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GiRiS

Gegmisi tarihin ilk dénemlerine kadar uzanan Vandalizm (tahripgilik) kavrami, kasith ya da kotl niyetli olarak,
resmi kurumlarda dahil olmak tzere sehre ait tiim fiziksel unsurlarin bozulmasi, kirilmasi, kazilmasi gibi siddet
icerikli eylemlere maruz kalmasiyla ortaya c¢ikan kundaklama, camlarin kirilmasi, duvarlara siralara resim
yapilmasi gibi pek ¢ok olayi igine alan, igeriginde yikim olan isyankar bir davranis bicimi olarak tarif edilebilir

(Ulusal Genglik Agi [NYN], 1998; Sampson ve Raudenbush, 1999; Marvin, McCann, Connolly, Temkin, ve

OKUL TAHRIPCILIGINE iLiSKiN KURAMSAL BiR C6ZUMLEME

Soner DOGAN"
Ozet

Tahripgilik 6ziinde yikim, bozgunculuk ve siddet igeren bir kavramdir. Etkileri ve sonuglari itibari ile
en zararli tahripgilik tiri olan okul tahripgiligi sosyal, psikolojik, maddi ve yasal boyutlariyla tiim
egitim sisteminde hissedilmektedir. Tahripgilik sonucu ortaya ¢ikan maddi kayiplar nedeniyle
egitim- 6gretim siireglerinin saglikli isleyisi bozulmakta buna bagl olarak tiim okul paydaslarinin
motivasyonu ve verimliliGi azalmaktadir. Tiim olumsuzluklarina ragmen okul tahripgiligi ilkemizde
ciddi bir sorun olarak algilanmamaktadir. Ulkemizde, sinirli sayida yapilan arastirmalarla, yeterince
ilgi gésterilmeyen okul tahripgiligi ile miicadele konusunda egitim kurumlarinin bilinglendirilmesi
gerekmektedir. Bu c¢alismada, okul tahripgiliginin nedenleri, tiirleri, zararlari ve miicadele
yéntemleri lizerinde durularak egitim sistemi igerisinde bulunan tiim paydaslarin tahripgilik
konusundaki farkindalik diizeylerinin arttirilmasi amaglanmaktadir.
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A THEORETICAL ANALYSIS OF SCHOOL VANDALiISM
Abstract

Vandalism is a concept that contains destruction, defeatism and violent. The school vandalism
which is the most harmful type of vandalism in the case of its effects and results is felt in whole
education system with its social, psychologial, financial and legal aspects. As a result of financial
losses resulting from vandalism the healthy functioning of educational processes deteriorates and
depending on this the productivity and the motivation of all school stakeholders decrease. Despite
of all the drawbacks of school vandalism is not perceived as a serious problem in our country. It is
required to inform educational institutions about the struggle against school vandalism that is not
given enough interest because of a limited number of research in our country. In this study, it is
aimed to increase the level of awareness about vandalism of all stakeholders in our educational
system by emphasising on causes, types, hazards and control methods of the school vandalism.
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Okul Tahripgiligine iliskin Kuramsal Bir C6ziimleme

Belediyelerin, okullarin, vakiflarin ve burada adi séylenemeyen bircok kurumun éntlinde ciddi bir sorun olarak
durmakta olan tahripgilik Ogiilmiis’e (2000) gére arastirmacilar tarafindan yeterince ilgi gdsterilmeyen bir
sorundur. Konuyla ilgili olarak Tiirkiye’de, Yavuzer (1998), Ozcagin (2001) ve Orug (2008) tarafindan yapilan
yiksek lisans calismalari Ogiilmiis’ii dogrular niteliktedir. Yavuzer, calismasinda “taktik/ideolojik tahripciligi”
dgretmen algilarina gore; Ozcagin, calismasinda “algilanan adalet diizeyine gére tahripciligi” dgrenci algilarina
gore; Orug calismasinda 6gretmen, yonetici ve 6grencilerin tahripgilik algilarini galisma konusu yapmistir. Ayrica
“tahripgilik” kavrami, ilk kez 1993 yilinda Ogiilmis tarafindan yayimlanan makalede “vandalism” yerine

kullanilarak Tarkgeye uyarlanmistir.

Literatlirde 1960’1 yillardan bu yana yer alan ve lzerinde sayisiz arastirma yapilan tahripcilik eylemi Turkiye’de
ciddi bir sorun olarak algilanmamaktadir. Bu nedenle tahripgilik, okullari hem maddi yonden hem de egitim-
o6gretim siirecleri bakimindan hizla yipratmaya devam etmektedir. Bu yipranma siirecine yonelik etkili 6nlemler
alinmadigi zaman diger siddet olaylarini da tetikleyen (Cuorsen, 1976), tahripgiligin en olumsuz etkisi, tahripgilik
sonucu ortaya ¢ikan maddi kayiplar olmayabilir. Okulda yogun ¢alismalar sonucu olusturulan egitim ve 6gretim
programlari, okul malzemelerinin tahrip edilmesiyle sekteye ugramakta, okul asil amacindan uzaklasmakta ve
yogun bir emek kaybi ortaya cikmaktadir. Dolayisiyla 6grenciler iyi bir 6grenme ortamindan mahrum
kalmaktadirlar. Bu nedenle, egitim sistemi icerisinde yer alan en énemli sorunlardan birisi olan okul tahripgiligi
ile etkin bir sekilde miicadele edilmesi gerekmektedir. Okul tahripgiligine iliskin kuramsal bir ¢6ziimlemenin
yapildigi bu c¢alismada, okul tahripgiliginin nedenleri, tirleri, zararlari ve micadele yontemleri Uzerinde
durularak egitim sistemi icerisinde bulunan tiim paydaslarin tahripgilik konusundaki farkindalik diizeylerinin

arttirllmasi amaglanmaktadir.
1. OKUL TAHRIPCILIGi

Tahripgilik kavraminin ash Roma imparatorlugunu yikan barbar Vandal Kavminin yapmis oldugu acimasiz
yikimdan gelmektedir. Teknik olarak okul tahripciliginin ilk ortaya cikisi ise, yagmaci zihniyetli insanlarin géziini
okullara dikmesiyle baslamistir. Gercek Vandal kavmi tarih sayfalari arasinda kaybolmus olmasina ragmen,
gunimduzde yasanan ve giderek artan tahripgilik davranislari egitimcilerin “acaba Vandallar geri mi déniyor?”
sorusunu sormalarina neden olmustur (Coursen, 1977). Glinumizde okullarda yasanan tahripgcilik gibi siddet
icerikli olaylarin ulusal bir kriz yasanmasina neden olmasi “Vandallarin” geri déndiginin en 6nemli isaretidir
(Bamburger, 1999; Deaver, 1976). Bu nedenle tahripgilerin varligi kaginilmaz bir gergek olarak okullarin
gundemindeki yerini almistir. Pek ¢ok okul, tahripgiligi okulda yasanan siddet olaylarinin bir pargasi olarak
gormektedir. Bazi okullar tahripciligi glivenlik gugclerinin sorunu olarak gorirken bazilari da tahripgiligi egitim
boyutunda distinmektedirler (Joel ve Finn, 1996). Okullar tarafindan farkli bakis acilariyla degerlendirilen bu
sorunun daha iyi anlasilabilmesi icin okullarda yasanan tahripgilik olaylarinin gegmisinin ¢ok iyi tahlil edilmesi

gerekmektedir.

Kamuya ait okullarda yasanan siddet ve tahripgilik olaylarinin etkileri 1960’h vyillarda ulusal boyutta

hissedilmeye baslanmistir. 1980°li yillara kadar ABD’nin her bdlgesinde dalga dalga yayilan siddet olaylari
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ginimuzde kriz seviyesine ulasmistir (Etheridge, 1990). Gencglerde goriilen su¢ oranlarini arastiran senato alt
komisyonunun sehir merkezlerinde bulunan 110 okulda yaptiklari aragtirma sonucunu ortaya koyan 1970 tarihli
rapora gore, 1964-1968 vyillari arasinda okullarda yasanan tahripcilik eylemlerinde artis yasanmistir. 1964
yilinda okullarda 186 tahripcilik eylemi yasanirken bu sayr 1968 yilinda 250 ye cikmistir. Yani 4 yillik sire
zarfinda tahripgilik eylemlerinde % 35 artis yasanmistir (Marvin ve dig., 1976). 1975’in Nisan ayinda ABD Ulusal
Genglik Arastirma Merkezi Alt Komisyonu tarafindan 757 okul bélgesinde (lUlkede ki okullarin yaklasik yarisi)
yapilan arastirma sonucu “Okullarda Siddet ve Tahripgilik” adi altinda bir rapor hazirlanmistir. Alt Komite bu
raporla birlikte konunun dogasini, detaylarini ve ciddiyetini kesfetmis ve bu sorunlarin énlenmesine yonelik
stratejiler gelistirmeye baslamistir. Egitim cevrelerinde bulyik ilgi gormis olan bu rapor siddet ve tahripgilik
eylemlerinin Amerikan Egitim Sistemi icerisinde ciddi bir sorun olarak goriilmeye baslanmasina neden olmustur
(zeisel, 1976). Bu konuda o6grencilerin egitilmesine yonelik cesitli uygulamalarin baslatiimasi saglanmistir
(Rubel, 1979). 1987 yilinda okullarin iginde ya da civarinda 465.000 siddet olayi yasanmistir. Bunlardan 75.900
tanesi agir saldirilar olup, % 67’si hasarla sonuglanmistir. 36.800 hirsizlik olayi yasanmis ve bunlardan 22.610
tanesi zararla sonuglanmistir. 350.000 tane basit siddet olayr yasanmis ve bu olaylarinda % 31’i zararla
sonuclanmistir (Etheridge, 1990). Tahripgilik olaylarinda yasanan artislar, “tahripgilik hangi 6zelliklere sahip olan
okullarda daha ¢ok yasanmaktadir?” sorusunu akla getirmektedir. Cocuk Suglulugunu Onleme ve Uygulama
Merkezi’'ne (CIJDPS, 1979) gore daha ¢ok tahripgilige maruz kalan okullarin ortak 6zellikleri:

1-Yénetimle, personel arasinda ki iletisim zayiftir. Yonetici okulla ilgili kararlari tek yonlu olarak kendisi
alirsa tahripgilikte artiglar yagsanacaktir.

2-Ogretmenler, dgrenciler lzerinde baski yoluyla otorite kurarlar. Ogrenciler ise bu tip davranislara
dogal olarak tepkisel yaklasirlar.

3-Ogretmenler ve 6grenciler arasindaki sinirli iletisim dgrencilerin okula olan baghligini azaltir. Bu
durum ise okulda yasanan tahripcilik olaylarinin artmasina neden olur.

4-Okul ikliminin asirt rekabet¢i olmasi ve 6grencilerin liderlik pozisyonlari icin gereginden fazla
mucadele girmesi tahripgiligi tetikler.

5- Ogrenciler, 6gretmenlerin kendi haklarindaki diisiincelerine deger vermiyorsa tahripgilikte artma
egilimi olacaktir.

6-Ogrenciler Gizerinde not bir baski araci olarak kullanilirsa tahripgilik artacaktir.

7-Tahripgilik davranisi gosteren aileler, diger ailelere nazaran okulla daha az ilgilidir ve okula daha az
destek verirler.

8-Okul cevresinde yogun bir yerlesim varsa ve 6grencilerin evleri okula yakinsa tahripgilikte fazla
olacaktir.

9-Okul ne kadar buyikse yasanan tahripgilikte o kadar fazla olacaktir. Okul blyuklGugi ve tahripgilik
arasindaki bu iliski okullarin sehir merkezinde, kenar mahallelerde ve kirsal almalarda olup olmamasina bagli
olarak degismemektedir.

10-Okul kurallarinin uygulanmasinda 6gretmen ve yoneticilerde tutarsizlik, isteksizlik varsa, kurallar iyi
bir sekilde tanilanip 6grencilere benimsetilmemisse, sinif kontroli ve denetimi zayifsa tahripcilik daha cok

ortaya ¢ikacaktir.
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Tahripcilige daha ¢cok maruz kalan okullarin ortak o6zelliklerinin saptanmasi da dahil olmak lzere tahripgcilik
konusunda guiniimuze gelene kadar pek ¢ok arastirma yapilarak okul tahripgiliginin farkli bakis agilari igerisinde
ele alinmasi saglanmistir. Stefanko’nun (1988) aktardigina gore tahripgiligi konu edinen arastirmacilari Ug
grupta siniflandirmak mimkindir. Buna goére: Birinci grup arastirmacilar, sosyal serbestligi de icine alan sosyal
degisimlere bagli olarak tahripcilik olaylarinda yasanan artisi (Kazalunas, 1979); otoriteye karsi yayginlasan
antipatiyi (Tygart, 1980); okulun kendilerini kurtaracak yeterlilige sahip olmadigini diisinen umutsuz 6grencileri
(Doyle, 1978; Rubel, 1999) tahripgilik davranisi igerisinde degerlendirmislerdir. Bu arastirmacilara goére
tahripgiligin varlig ciddi bir sorundur ve tahripgilik artmaya devam edecektir. ikinci grup arastirmacilar “okul
davranislar’” (izerine odaklanmislardir. Ogretmenler tarafindan reddedilen davranislar sonucu akademik
ortamda olusan gerginlikler (Feldhauven, 1979; Majoribans, 1980; Seroe ve Solomon, 1979); 6gretmenlerin,
ogrencilerin yasina uygun olmayan derecede sertlik géstermesi ve cezalarin yanlis kullanilmasi (Janni ve Reuss-
lanni, 1980; Mayer ve Rutterworth, 1979), ikinci grup arastirmacilar tarafindan tahripciligin ana basliklari olarak
gorilmistlr. Bu arastirmacilara gore tahripgiligin azalmasi, okulda sergilenen davranislarla iliskili olarak
gerceklesecektir. Uglincli grup arastirmaci yéneticilerin davranislarini ve tutumlarini merkeze almistir.
Yoneticilerin, okul iklimi olusturan en 6nemli faktér olmasi (Gallesich, 1973; Revnolds, 1977; Serow ve Solomon,
1999); sadece calisan liderlerin basarili, miikemmel ve isbirlik¢i bir okul iklimi olusturabilmeleri (Feters ve
Waterman, 1982); Wells (1976) okullarda tahripgiligin azalmasinin yoneticilerin yetenekli ve tutarli olmalarina
bagli oldugu gercegi; Tye (1970), yeni yoneticilerin degisimin oncileri oldugu; Heicveber (1975), yeni
yoneticilerin tim okula model oldugu; onlarin 6gretmen davraniglarini degistirdigi (Montegar ve dig., 1977;
Wiles ve Lovell, 1975) gibi temel basliklar Gglncl grup arastirmacilarin tahripgilige olan bakis acilarini
yansitmaktadir. Uglincli grup arastirmacilara gore tahripgiligin azalmasi ancak yéneticilerin davranislarinda,

tutumlarinda yasanan degisimlerle ya da yoneticiligin kendisinde yasanacak degisimlerle saglanabilecektir.

Marvin ve dig., (1976) okullarda yasanan siddet olaylari konusunda yaptiklari konferans calismalarinda
o6gretmen, 6grenci ve yoneticilerden olusan 102 kisilik gruptan okullarda karsilastiklari siddet olaylari hakkinda
bilgi almislardir. Bu galismanin sonucuna gore tahripgilik okullarda en sik rastlanan siddet eylemidir. Bu durum
yapilan degisik istatistiklere de yansimistir. Bazi istatistik sonuglarina yer vermek konunun daha iyi anlasiimasini

saglayacaktir:

New Jersey Egitim Departmani (NJDE) tarafindan 2005 yilinda yapilan “New Jersey Devlet Okullarinda Siddet,
Tahripgilik ve Diger Sug¢ Teskil Eden Davranislar” konulu arastirma sonuglari glinimiizde tahripgiligin geldigi
noktanin daha iyi anlasiimasi agisindan 6nem tasimaktadir. Arastirma verileri, elektronik siddet ve tahripgilik
rapor sistemi (EVVRS) araciligi ile toplanmistir. Buna gore (NJDE, 2005), New Jersey devlet okullarinda 2002-
2003 yillari arasinda toplam 22.464, 2003-2004 yillari arasinda toplam 20.523 olay yasandigi gorilmektedir.
Tahripgilik, siddet olaylarindan sonra ikinci sirada yer almaktadir. Buna gore, 2002-2003 yillari arasin da
yasanan 4254 tahripgilik olayinin yasanan toplam olaylarin igindeki payi (% 18,9)’dur. 2003-2004 yillari arasinda
yasanan 3866 tahripgilik olayinin yasanan toplam olaylarin igindeki payr (% 18,8)’dir. Yasanan olaylarin
miktarinda azalma olmasina ragmen tahripgilik davranisinin toplam olay sayisi igindeki payr degismemistir.

Okullarda yasanan ve su¢ kapsamina giren olaylar icerisinde tahripciligin sayisal olarak ikinci sirada yer aliyor
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olmasi tahripciligin okullar i¢in bilylk bir tehdit olusturdugunun en bilytuk kanitidir. Dolayisiyla okul

tahripgiligine karsi etkin sekilde miicadele verilmesi gerekliligi ortaya gikmaktadir.

Tahripgilik, 6gretmenler tarafindan okulda en ciddi sorunlardan biri olarak gorilmektedir. Tahripgiligin
onlenmesinde ilkdgretim okullari ve liselerde farkli programlar olusturulmahdir. Bu sorun okul dizeyinde
degerlendirildiginde, hazirlanan programlarin okulun bulundugu c¢evrenin 6zelliklerine uygun sekilde
yapilandiriimasi gerekmektedir. Ayni zamanda 6gretmenlerin givenliginin saglanmasi icin bir takim énlemler
alinmasi okul atmosferinin saglikli bir sekilde devam edebilmesi agisindan faydali olacaktir. Bunun nedeni ise
okulda vyasanan siddet olaylari denilince genel olarak 6grenci merkezli dustnuliyor olmasindan
kaynaklanmaktadir. Fakat bu ciddi sorunlar sadece 6grencileri degil okulda bulunan tim egitimcileri olumsuz

yonde etkilemektedir (Shein, 1997).
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Sekil-1: Okullarda Yasanan Siddet Olaylari ile ilgili Ogretmen Algilari. Kaynak: National Center For Education. U.S
Department Of Education (Akt: Shein, 1997).

Amerika Birlesik Devletleri Egitim Departmani tarafindan yapilan arastirmada 1987-88, 1990-91, 1993-94
donemlerinde okullarda yasanan, 6grenciler arasinda fiziksel catisma, hirsizlik, 6grencilerde uyusturucu
kullanimi, 6grencilerde silah bulundurma, 6grencilerde alkol kullanimi, tahripgilik ve 6gretmenlere sozli tacizde
bulunma davranislari dgretmenler tarafindan ciddiyet diizeylerine gére degerlendirilmistir. Ogretmenler
tarafindan yapilan bu degerlendirmelerde: 6gretmenler okullarda yasanan tahripgilik olaylarini ciddi bir sorun
olarak gormektedirler; tahripgilik 1990-91 doéneminde azalmasina ragmen 1993-94 doneminde artis
gostermistir; Bu Ug¢ farkli donem igerisinde degerlendirildiginde, yasanan tahripgilik olaylarinda 6gretmen
algilarina gore artis oldugu soylenebilir; Tahripgilik diger siddet olaylari arasinda degerlendirildiginde,
tahripciligin 6grenciler arasinda fiziksel catisma, 6grencilerde uyusturucu kullanimi, 6grencilerde alkol kullanimi
ve 0gretmenleri s6zIi tacizde bulunma davranislariyla birlikte 6gretmenler tarafindan ¢ok ciddi bir sorun olarak
algilandigi soylenebilir (Shein, 1997). Bir baska arastirmada ise Austin, Furlong ve Morrison (2002) California
egitim bolgesinde 7, 9 ve 11. siniflarin  katihmiyla okullara yasanan siddet olaylariyla ilgili bir arastirma
yapmislardir. Ogrencilerden elde edilen verilerle okullarda gériilen tahripgilik olaylarinin oranlarini gésteren
grafikler hazirlanmistir. Buna gore, 7. Siniflarin % 16,3’0, 9. Siniflarin % 16,2’si ve 11. Siniflarin %14,1’i bir ya da
birkag kez tahripgilik olayina taniklik etmislerdir. 7 ve 9. Siniflarda oranlar hemen hemen ayni iken 11, siniflarda
bu oranin dustigli gozlenmektedir. Bu siniflarin ayni yerleske icerisinde olduklari disiintldiginde tahripgilik

olaylarina tanikhk eden 6grencilerin toplam yizdesi % 46,6 olacaktir. Bu son derece ciddi bir rakam olup
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tahripgiligin okulun egitim ve 6gretim iklimini tehdit eder duruma geldigini gostermesi agisindan ¢arpici bir

ornektir.
1.1. Okul Tahripgiliginin Nedenleri

Siddet ve tahripgilik olaylarinin kisilere, zamana ve yere gore degisen ¢ok ¢esitli nedenleri vardir (Marvin ve dig.,
1976). Tahripgilik, antisosyal bir davranis bicimi olmasi nedeniyle okullarin en 6nemli sorunlarindan birisi
durumundadir (Mayer ve Ybarra, 2000). Tahripgilik genellikle yoksul semtlerden gelen genclerden olusan
gruplar tarafindan kendi evlerine yakin ve niifus yogunlugu olan bélgelerde yapilmaktadir. isyankar davranislar
sergileyen bu tip gencler ve 6grenci gruplari okulda “kartopu” etkisi yaratarak diger 6grencileri de bu tip
eylemlerin icerisine ¢ekebilmektedirler (Tinto ve dig., 1978). Tahripgilik bu 6zellikleriyle gengler arasinda bir
eglence tarzi gibi de algilanabilmektedir. Tahripgilik ayni zamanda mahrumiyetten kaynaklanan hosnutsuzlugun

bir sekilde agiga ¢ikmasi olarakta gorulebilir (Burton ve dig., 1994; Akt: Ceccato ve Haining, 2005).

Tahripgilerin gogunlugu genctir. Edward’in (1971) arastirmasina gore, cogunlugu 12 ile 14 yaslari arasindadir.
FBI'In raporlarina gore okul tahripgiligi nedeniyle tutuklananlarin % 77’si 18 yas altindadir. Tahripgilik davranisi
gencler arasinda alisiimadik bir durum degildir; Juillerat (1974), arastirma raporunda genclerin % 31’inin bazen
kot niyetli olarak esyalara zarar verdikleri ortaya konmustur. Ellison’un (1973) arastirmasina gére tahripgiler
(Akt: Cuorsen, 1976) grup halinde calsirlar; 11-16 yas arasinda olup genellikle erkektir; suc kariyerlerine sahip
degildir; diger suclara gore tahripgilige daha az tepki veren ebe beyinlere sahiptirler; tahrip ettikleri okullarin
yakinlarinda otururlar; ciddi bir zihinsel rahatsizliga sahip degildir; tahripgilik yaptiklari anlarda kendi
karakterlerinin disina gikarlar; ebebeyinler ve ¢ocuklar arasinda uyumsuzluklarin bulundugu ailelerden gelirler.

Second Step’e (1992) gore tahrip icerikli davranislar gosterenlerde gozlenen ortak ozellikler ise (Akt: Grady,
1996), akranlarina karsi agresif davranislar; yetiskinlere ve arkadaslarina karsi olumsuz ve meydan okuyucu
davranislar; c¢evresine karsi aceleci ve tedbirsiz davranislar; segilmis davraniglara ylksek seviyede 6zen
gosterme; dislk seviyede sucluluk duygusu; digerlerine karsi benmerkezci yaklasmak, koti ornek olusturmak,
diisinmeden konusmak, devam eden konusmalarda ilgisiz seyler séylemek, seklinde siralanmistir. Bu siralama
dikkatli bir sekilde incelendiginde ifade edilen tiim maddelerin ortak 6zelliginin “antisosyal” davraniglar oldugu

gorilecektir.

Gerek yukarida belirtilen ¢cok sayida risk faktorleri, gerekse okul/sinif ikliminin tahripcilik gibi siddet davranislari
ile olan iligkisine vurgu yapan arastirmacilarin yaklasimlari, siddet davranisinin ¢ok kompleks ve ¢ok yonlu bir
nitelik arz ettigini ortaya koymaktadir. Bu nedenle, siddet davranisinin temelinde her zaman tekil unsurlarin
aranmasl, konunun butiincll agidan ortaya konulmasini olanaksiz kilmaktadir. Genelde, siddet davranisinin ¢cok

sayida etkenin etkilesim strecinden kaynaklandigi bir gercektir (Kizmaz, 2006).

Arastirmacilar tarafindan tahripgiligin kaynagina yonelik olarak olusturulan teorilerden bazilari: fizikétesi teorisi
(superego da eksiklik, bozulmalar), sosyal kiiltiirel teori (Amerikan kiltlrintn tahripgilige yonelten dogasi), aile
teorisi (aile ici iletisimde, iliskilerde yasanan bozulmalar sonucu tahripcilik gibi istenmeyen davranislarin ortaya

cikmasi). Kaynagi bu teorilere dayandirilan tahripgiligin 6nlenmesinde en etkili yontemler dort bashk altinda
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ifade edilmistir: okul temelli koruma (kuclk gruplara ayrilan 6grencilerle yapilan gériismeler), kisisel telafi
(kisilerin yol actiklari zararlari 6demelerinin saglanmasi), aile terapisi (aile igi iliskilerin dengelenmesi ve
saglamlastiriimasi), sosyal degisim (degisik ailelerin bir araya geldigi toplantilarin yapilmasi) (Rubel, 1979).
Literatlir de tahripgiligin nedenlerine iliskin olarak, 6grencileri gereksiz ¢atisma ortamlarina sokan, 6grenci
sayisina nazaran kii¢clk olan ya da 6grencilerin izinsiz sekilde bir araya gelmelerine firsat veren okul mimarisi;
okul bliytkligu ve 6grenci sayisi arasindaki dengesizlik; tahripgiligin 6grenciler arasinda kendisini gésterme, 6n
plana c¢ikarma yolu olarak gorilmesi; okullarda yasanan disiplin eksikligi ve tutarsiz davranislar; aile igi
organizasyonlarinin sagliksiz olmasi; Ogrenciler arasinda yasanan cetelesme faaliyetleri; kontrolsiiz medya
yayinlari, basliklari 6n plana ¢ikmaktadir (Walker ve Walker, 2000; Marvin ve dig., 1976; Bessant, 1993; Deaver,
1976; Mayer ve Ybarra, 2000; Mcpartland ve McDill 1975; Kizmaz, 2006; Altheide, 1978)

1.2. Okul Tahripgiligi Tiirleri

Tahripgilik davranisi farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle literatiirde tahripgiligin ortaya ¢ikis
nedenlerine bagli olarak olusan tahripgilik tirleri Gizerinde ¢alismalar yapilmistir. Bu galismalar sonucunda,
kavramlarin ifade edilis sekillerinde kigik farkliliklar olussa da tahripgilik tlrleri konusunda Uzerinde herkesin
hem fikir oldugu ortak bir siniflandirmaya ulasiimistir. Zeisel (1976), tahripgilik turleri ortaya ¢ikis sekillerine ve

nedenlerine gore dort grupta siniflandirmistir:

) Ani olarak ortaya ¢ikan Birikimli olarak ortaya
NEDENI irli bi
ve hizli tedbir alinmasi glukan ve belirli b|r‘
sureg icinde tedbir
gereken tahripgilik alinmasi gereken
tahripgilik
L o o Kot niyet olmaksizin
BILINGLI Kota niyetli tahripgilik yapilan tahripcilik
YAPILAN
BILINGSIZ Algilama hatasina bagli Gizli yapilan tahripgilik
YAPILAN tahripgilik

Sekil-2: Ortaya Cikis Nedenlerine Gore Tahripgilik. Kaynak: American Assocation Of School (Zeisel, 1976).

Sekilde goruldugl tzere tahripgilik turlerinin ortaya cikis nedenleri ve okulun fiziki unsurlarina zarar verme

sekilleri birbirinden farklidir. Zeisel (1976), sekilde verilen tahripgilik tirlerini asagidaki gibi agiklamistir:

1-Kotii Niyetli Tahripgilik: Okul yoneticisinden sert bir uyari alan 6grenci intikam almak icin okul yoneticisinin
odasinin camlarini kirar. Bilingli bir sekilde yapilan bu eylem yoéneticinin camlarinin kirllmasina neden olugu igin
hizl bir sekilde konunun Gzerine gidilmesi gerekir. Sosyal, egitimsel ve yasal bir sorun olarak ortaya ¢ikan bunun
gibi kot niyetli davranislarla 6ncelikli olarak ilgilenilmesi ve hizli bir sekilde ¢6ziim yollarinin planlanmasi okul
ikliminin saglikl bir sekilde devam ettirilebilmesi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu baglamda odalar daha gticli

kilit sistemleriyle, pencereler degisik koruyucu malzemelerle tekrar dizayn edilebilir.
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2-Algilama Hatasina Bagh Tahripgilik: Basketbol sahasi okul pencerelerine gok yakin olarak insa edilir. Bir
o0gleden sonra basketbol oynayan gocuklar kazayla okulun camlarini kirarlar. Bu tahripgilik tirinde kot bir
amag¢ olmasa bile okulu disaridaki kétl hava kosullarindan ve disaridan gelebilecek zararlardan korumak igin
kirilan camlarin hizli bir sekil de tamir edilmesi gerekmektedir. Bu davranis, camlari tamir ettirmek zorunda
olanlar tarafindan tahripcilik olarak adlandirilir. Fakat gercekte camlara istemeden, kazayla zarar verilmistir ve

bu olayin tekrarlanmamasi igin basketbol sahasinin pencerelere daha uzak bir yere tasinmasi gerekmektedir.

3-Kétii Niyetli Olmayan Tahripgilik: Ogrenciler, okulda sokak hokeyi oynamak istiyor. Ancak duvarda kaleyi
gésteren herhangi bir cizgi olmadigi icin 6grenciler sprey boyayla duvara kale cizerler. Ogrenciler, tahripgilik
olarak adlandirlabilecek bu davranisi bir ihtiyaglarini giderebilmek icin bilingli olarak yapmuslardir. Ogrencilerin
bu davranisi her ne kadar kétl niyet tasimasa da sonugta duvarlarda tahribata neden oldugu igin yanlis bir
yontemle yapildigi agiktir. Bu durumun tekrar yasanmamasi igin 6grencilerin bu tip isteklerini okul idaresine

bildirmeleri ve yasal yollardan isteklerine kavusmalari saglanmalidir.

4-Gizli Devam Eden Tahripgilik: Okul icinde bulunan patika yollarin her iki tarafina ekilen bitkiler yola ¢ok yakin
mesafede ve kisa boylu olarak dizayn edilmisse bu yolu kullanan 6grenciler tarafindan gerek siirtinme yoluyla
gerekse kisa boylu bitkilerin yapraklarinin koparilmasiyla tahripgilik davranigi ortaya gikacaktir. Dokiilen ya da
koparilan yapraklarin toplanmasi icin gorevliler ¢cok daha fazla calismak zorunda kalacaklardir. Amagli ve
sezdirmeden yapilan bu tahripgilik ttrtine karsi hizli bir sekilde ¢6zim tGretmek gerekir. Nadir olarak karsilasilan
bu tip sorunlarin maliyeti de dislktiir. Ancak bu durum devam ederse maliyette artmaya devam edecektir. Bu

anlamda yetersiz dizayn edilmis mekanlar her zaman tahripgilige ugrama egilimi gostermektedir

Cuorsen’in siniflandirmasina gore ise koti niyetli olan ve kotl niyetli olmayan olmak Gzere iki temel tahripgilik
tlrd vardir. Her ikisi de kontrol edilebilir ancak kontrol bigimleri farklidir. Literatiirde ¢ogunlukla koti niyetli
tahripgilik Gizerinde durulur. K6t niyetli tahripgilik, oyunbaz, kindar ve yagmaci olarak lg kategoride ele alinir.
Oyunbaz tahripgilikte kisiler planli olmalarina ragmen mantiksiz ve motivasyondan yoksun olarak hareket
ederler. Yagmacilarin en 6nemli motivasyonlari, hirsizlar da oldugu gibi, kisisel kazanctir. Bu noktada okullarda
yasanan tahripgilik olaylarinin sonucunda okullarda meydana gelen tahribat tahripginin kazancina gére oldukga
dnemsiz bir miktar teskil etmektedir. iclerinde en yaygin olani ise kindar tahripgilerdir. Bu kisiler okul ortaminda
yasadiklari haksizliklarin 6ctint almak icin okul esyalarini tahrip etme davranisina yonelirler. Her (g tahripgilik

tirinde de okullar blyik zararlara ugramaktadir (Cuorsen, 1976).

Cohen (1973), tahripgi eylemleri hem maddi hem de sosyal maliyetlerine gore siniflandirmistir. Tahripgi
eylemlerin igerik ve amaclari acisindan birbirlerinden farkli bes tiri vardir. Bunlar (Akt: Ogiilmiis, 1995):
koleksiyon yapmak ya da para karsiliginda eskicilere satmak amaciyla yapilan adi hirsizlik olaylarini ve
yagmaciligl iceren acgozli tahripgilik; belli amaglarla basvurulan bilingli bir taktik olarak ortaya gikan
taktik/ideolojik tahripgilik; intikamini almak icin basvurulan tahripcilik turt olarak kinci tahripgilik; k6t niyet
olmaksizin kazara ortaya ¢ikan tahripgilik tirl olarak oyunsu tahripgilik; yapilan tahripgilikten dolayi haince bir

zevk duyulmasi seklinde ortaya gikan ise kot niyetli tahripgilik olarak siniflandiriimistir.
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1.3. Okul Tahripgiliginin Okullarda Meydana Getirdigi Sorunlar
Okul tahripgiliginin okullarda meydana getirdigi sorunlari iki boyutta ele almak mimkiindur:
1.3.1. Okul Tahripgiliginin Maliyeti

GUnUmiz tahripgileri 5. Yzyil tahripgileri kadar yagmaci olmasalar bile ortaya ¢ikan maliyet karsilastirildiginda
glnlimUz tahripcilerinin daha ¢ok maddi zarara yol actigi bir gercektir. Okul tahripgileri, yasal olmayan
yollardan ve kasith olarak okulun fiziki unsurlarina zarar vermektedirler. Bazi biylk egitim bdlgelerinde kirilan
camlara harcanan paralarla yeni bir okul bile yaptirilabilir. Her yil okul servislerine verilen zarar 3 milyon dolari
bulurken, kundaklama sonucu olusan zararlar tek basina tim tahripgilik olaylarinin maliyetinin % 40’ina esittir

(CIDPS, 1979).

Okul tahripgiliginin maliyeti her gecen giin hizla artmaktadir (Cuorsen, 1976). 1972-1973 yilinda ABD’de okul
tahripgiligi sonucu meydana gelen olaylarin maliyeti 240 milyon dolar ve bunun 6grenci basina maliyeti ise 5.22
dolardir. Okul Grunleri hakkinda haberler hazirlayan bir grup tarafindan okul giivenligi ile ilgili olarak 1970
yilinda yapilan ve 5000’den fazla 6grencinin katildigi arastirma sonuglarina gore okul tahripgiligi sonucu her
okulda yillik ortalama 55 bin dolar zarar meydana gelmektedir. Bu miktar 1973 yilinda her okul igin ortalama 63
bin dolara yikselmistir (Daniel, 1975; Kenneth, 1973; Akt: Marvin ve dig., 1976). 1973 yili verilerine gore
Chicago ve Los Angeles sehirlerinde bulunan okullarda yasanan tahripgilik olaylarinin maliyeti 17 milyon
dolardir. Bu rakamin llke genelinde dustinildigiinde ylzlerce milyon dolara tekabiil ettigi goriilecektir (Zeisel,
1976). Fakat bu rakamlar tahripgiligin gizli maliyetini tam olarak ortaya koyamamaktadir. Sigorta maliyetlerinin
artmasi, glvenlik malzemelerinin her gegen gin pahalanmasi, okul duvarlarinin birtakim engellerle
giclendirilmesi, zorla girislere ve yanginlara karsi koruyan detektorler, 6zel isiklandirma sistemleri, acil iletisimi
saglayan araclar, tahripgiligi engelleyen pencereler ve camlar. Tahripgilikten korunmak igin glvenlik
malzemelerine verilen; tahripgilik sonucu olusan zararlarin giderilmesi igin harcanan her dolar maalesef egitim

faaliyetleri icin harcanmamaktadir (CJDPS, 1979).

New Jersey Egitim Departmani (NJDE) tarafindan 2005 yilinda yapilan “New Jersey Devlet Okullarinda Siddet,
Tahripgilik ve Diger Sug Teskil Eden Davraniglar” konulu arastirma sonuglari glinimiizde tahripgiligin maliyetinin
geldigi noktanin daha iyi anlasiimasi agisindan 6nem tasimaktadir. Arastirma verileri, elektronik siddet ve
tahripgilik rapor sistemi (EVVRS) araciligl ile toplanmistir. Buna gore (NJDE, 2005), yillara gore tahripgilik
olaylarinda azalma yaganmasina ragmen tahripgiligin maliyetinde artiglar olmustur. Arastirma sonuglarina gére
2003-2004 yilinda yasanan 1183 tahripgilik olayinin maliyeti 632.621 dolar olarak saptanmistir. Bu miktar 2002-
2003 yilinda yasanan 1436 tahripgilik olayinin maliyetinden % 3 daha fazladir. Bu durum, tahripgilik sonucu
olusan maliyetin meydana gelen tahripgilik davranisi sayisindan ¢ok meydana gelen tahripgilik davranisinin

niteligi ile ilgili oldugunu géstermesi agisindan ¢arpici bir sonugtur.

Tahripciligin maliyeti konusunda verilen rakamlara stphe ile bakan cevreler olacaktir. Aslinda tahripgilik

olaylari, bu tartismalarin 6tesinde ¢ok daha ciddi boyutlardadir. Kirilan camlarin degistiriimesi ya da hirsizlik
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sonucu olusan zararin karsilanmasi sadece tahripciligin maddi boyutunu gostermektedir. Harcanan paralarla
okullar da yasanan tahripgiligin etkileri giderilebilir hatta okullar ¢ok daha iyi duruma getirilebilir. Ama
tahripgilige bundan ¢ok daha ciddi bir sorun olarak bakilmali ve artan maliyetler sonucu olusan bitgeler artik
egitimden guvenlige dogru kaydirilmalidir. Giivenlige yapilan yatirim sayesinde okulun tiim fiziki unsurlari bir
anlamda sigortalanmis olacaktir. Yoksa vergi veren insanlar, tahripgilik sonucu olusan maliyetin strekli artmasi
karsisinda egitimin gelismesi amaciyla kullanilan bitgenin azalacagini diisiinecek ve kaygilarini sert bir tepki

olarak gostereceklerdir (Coursen, 1977).
1.3.2. Okul Tahripgiliginin Egitim- Ogretim Siireglerine Verdigi Zararlar

Siddet ve tahripgilik olaylari egitimi ve egitimin yapildigi ortami tehdit etmektedir (Etheridge, 1990).
Tahripgiligin en olumsuz etkisi tahripgilik sonucu ortaya ¢ikan maddi kayiplar degildir. Okulda yogun calismalar
sonucu olusturulan egitim ve 6gretim programlari, okul malzemelerinin tahrip edilmesiyle sekteye ugramakta
okul asil amacindan uzaklasmakta ve yogun bir emek kaybi ortaya ¢ikmaktadir (Cuorsen, 1976). Anlasilacagi
lzere tahripciligin hem maddi hem de sosyal bir maliyeti vardir. Sosyal maliyetini belirli bir miktar olarak ifade
etmek zor olsa da, 6gretmen ve 6grencilerin okullarda her giin bu ciddi sorunla ylzlesmek zorunda oldugu bir
gercektir (Zeisel, 1976). Bu nedenle 6grencilerin, tahripgilik gibi yikici davranislar gostermesi 6gretmenlerin
morallerini bozmakta, motivasyonlarini diisirmekte ve onlarin bulunduklari ortamlardan sogumalarina neden
olmaktadir (Vail, 2005). Tahripgilik sonucu olusan bu zararlarin ve tahripgiligi onlemeye yoénelik alinan
tedbirlerin getirdigi maliyet bir yana, harcanan bu paralarin egitim siireglerine ve miifredata aktarilamamasi

basli basina baska bir yikimdir (Deaver, 1976).

Okul tahripgiliginin altinda yatan en 6nemli gercek bu eylemlerin karmasaya neden oldugudur (Marvin ve dig.,
1976). Tahripgiligin yol agtigl sosyal maliyet kendisini her yerde hissettirmektedir. 89 cente alinan spreylerle
duvarlara yazilan, irkeilik, bolicilik ve siddet iceren yazilar, resimler tim toplumda huzursuzluklara neden
olmaktadir. Okul duvarlarina ya da koridorlarina yazilan karmasik taciz edici yazilar 6grencilerin morallerini
bozmakta, 6grenciler arasinda gruplasmalara neden olmakta, okul yonetiminin otoritesini sarsmakta hatta
okulun kapanmasina bile yol agmaktadir (CIDPS, 1979). Ayrica bu tip davranislar, dogrudan okulun diizenini

tehdit ederek okul yonetiminin gliclini sorgulanir hale getirmektedirler (Tinto ve dig., 1978).

Uzun ve yipratici bir gegmise sahip olan tahripgilik olaylari Gniversite yerlesim alanlarinda da her gegen yil
artmaktadir. Bu durum, hem 0grenci davranislarinda hem de yerlesim alanlarinda yozlasmaya, bozulmaya
(Krzyston, 1981), korku ve tedirginligin hakim oldugu bir ortamin olusmasina neden olmaktadir (Morries, 1993).
Ozellikle Universite kitliphanelerinde yasanan tahripgilik olaylari, Universitelere deger katan en &nemli
unsurlarin basinda gelen, icerisinde benzerleri olmayan pek ¢ok degerli eseri barindiran kitiiphanelere biylk
zararlar vermektedir. Universite kiitiiphanelerinde yasanan en énemli tahripgilik olaylari ise hirsizlik ve kitaplara
verilen zararlardir. Kitiphanelerde yasanan tahripgilik olaylarinin nedenleri olarak kullanicilarin bilingsizligi ve

calisan personelin bu konularda yeterince egitilmemis olmalari gdsterilmektedir. Bu baglamda kitliphanelerde
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tahripgiligi onlemek icin ¢alisanlarin, kullanicilarin egitilmesi ve kitliphanelere elektronik glivenlik sistemlerinin

kurulmasi saglanmalidir (Lorenzen, 1996).

Okullarin kurulus amaci 6grencileri ¢ok titiz calismalar sonucu olusturulan mifredat programlari dogrultusunda
egitim vermek ve onlarin akademik anlamda basarili olmalarini saglamaktir. Bir okulda ¢ok verimli, kaliteli ve
kullanima hazir bir mifredat programi hazirlanmis olsa da okulun fiziki ortamina, 6zellikle siniflara, verilen
zararlar bu mikemmel mufredatin uygulanmasina izin vermedigi gibi okuldaki giiven ikliminin de bozulmasina
neden olacaktir. Bunun sonucunda okulda olusan glvenlik agigini gidermeye c¢alisan okullar degisik tedbirler
almak zorunda kalacaklardir. Okullari, yiksek duvarlarla, aydinlatma lambalariyla, koruma koépekleriyle,
bekgcilerle, her giris noktasinda kurulan kontrol noktalariyla korumak miimkiindir. Ancak bdyle bir okulda
egitimin kalitesini korumak acaba mumkin olacak midir? Tahripgilik, bu sorunun cevabini arayan tim okul

paydaslarini demoralize edecektir (Coursen, 1977).
1.4. Okul Tahripgiliginin Onlenmesine Yonelik Yaklasimlar

Egitim kampanyalari araciligiyla, tahripgiligin zararlari, toplumda yapmis oldugu tahribat ve neden sug teskil
ettigi hakkinda genclere ve digerlerine bilgi saglama konusunda yardimci olunmaya calisiimaktadir (NYN,
1998:253). Okulda vyasanan tahripgiligin o6nlenmesinde, siddete taviz vermeyecek bir okul ikliminin
yapilandiriimasi bu konuda yapilan egitim ¢alismalarinin 6zini olusturmaktadir (Grady, 1996). Okul ikliminin
yapilandiriimasinda kurallar ve diizenlemeler, merkezi ve yerel birimler tarafindan desteklenerek seffaf bir
sekilde olusturulmali, etnik ve kiltlirel unsurlar arasinda ayrim yapilmaksizin okul igcinde yayginlastiriimali ve
boylece okul ikliminin tahripgilik gibi siddet olaylarindan arindirilmasi saglanmalidir (Fontenot, 1993). Bu
Onerilere ragmen bu tip davraniglarin altinda yatan nedenler tam olarak agiklanamadigi igin ¢6zim yollari da
basit ve tekil degildir. Coziime ulasmak igin 6zel durumlarin analiz edildigi, kabul géren yontemlerin tercih
edildigi ve degisimlerin tam olarak ifade edildigi problem ¢dzme stratejileri kullanmak gerekmektedir (Marvin
ve dig., 1976). NJDE ‘nin (2005), konuyla ilgili miicadele kapsamina giren galismalari basliklar halinde asagida

verilmistir:

1-Glvenli ve alkolsiiz bir okul ortami saglamaya yonelik programlar
2-Mifredatin iceriginde kabul edilir standartlar olusturma.
3-Mudahale ve danisma servisleri.

4-Ogrencilere pozitif disiplin kazandirmak icin projeler tasarlama.
5-New Jersey merkezli karakter egitiminin baslatiimasi.

6-Genglik cetelerini dnleme ve miidahale etme projeleri tasarlama.
7-Ogrenci destek servisleri planlama ve gelistirme projeleri tasarlama.
8-Alternatif egitim secenekleri lizerinde durma.

9-Akran degisimi projeleri.

10-Dislanmis gengler igin sosyal servisler olusturma.

11-Uyusturucuya karsi egitim projeleri olusturma.
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Okullarda yasanan tahripgilikle micadele kapsaminda Zeisel (1974), okul tasariminin tahripgiligi etkiledigini
belirterek ortaya ¢ikan sorunlarin sekline gére farkli tasarimlarla ¢éziimler Uretilebilecegini (Akt:Cuorsen, 1976);
Shore (1997), pozitif okul iklimi ile okulda yasanan tahripgilik olaylari arasinda anlamli bir iliski oldugunu,
Walker ve Walker (2000), pozitif okul iklimini saglayan, 6grenci sayisi az olan ve glvenli okul ortami sunan
okullarda daha az ¢atisma, daha az zorbalik ve daha az tahripcilik davranisi gortldigiinG; Luiselli ve dig. (2005),
egitim-6gretim yontemlerinin gelistirilmesini, beklenen davranislarin formile edilmesini, pozitif davranislarin
giclendirilmesini ve veri temelli bir izleme ve degerlendirme sisteminin olusturulmasini iceren Bitin Okul
Modeli’'nin tahripgiligi onleyebilecegini; Riley ve dig (1994), okul sonrasi programlarinin 6grencilere saglikli,
givenli ve olumlu bir ¢cevre sunarak tahripgilik eylemlerinin azalmasini sagladigini (Akt:Huang, 2001); Furlong,
Greif, Bates, Angela Whipple, ve Jimenez (2005), Etheridge (1990), Cuorsen, (1976) ve CIDPS (1979), her
okulun kendine 6zgl bir glivenlik politikasi gelistirerek bina giivenliginin saglanmasi gerektigini; Henry ve Slater
(2007), McPartlan ve McDill (1976), Sabo (1993), Stanwood ve Doolitle (2004), Fontenot (1993) ve NJDE
(1992), 6grenci davranislarinda yasanan olumlu degisimler okullarda yasanan tahripgilik olaylarinin azalmasinda
etkili olacagini; Haberman (1994), bitin egitim girisimlerinin merkezinde yer alan 6gretmenlerin okullarda
yasanan tahripgilik gibi siddet olaylarinin 6nlenmesinde de ilk basvurulmasi gereken kisiler oldugunu; Ochoa
(2007), aile ile gocuk arasinda kurulan pozitif iliskilerin tahripgilik gibi okullarda gelisen siddet olaylarinin
onlenmesinde koruyucu bir faktor olarak 6ne c¢iktigini; Stanwood ve Doolitle (2004) ve Julies (1994), 6grencilere
diristlik, sorumluluk, okul esyalarina ve kisilere karsi saygi duyma ve onlari koruma, kendini disipline etme,
yasalara ve kurallara neden uymasi gerektigi bilincine ulastiran karakter egitiminin giivenli bir okul ikliminin
olusturulmasinda etkili rol oynadigini; Furlong, Bates, Sharkey, ve Smith (2004), okullarda yasanan siddet
olaylarini ulusal boyutta izleyen, inceleyen Halk Sagligi Modeli’nin okullarda en yaygin olarak kullanilan giivenlik

araci oldugunu ifade etmislerdir.

Joel ve Finn (1996), tahripgilige karsi caydirici kontrol mekanizmalari ve koruma programlari Gzerinde
odaklanilmasi gerektigini vurgulamistir. Okullarda konuyla ilgili degisim meydana getirebilmesi Lohmeier
(2008:487) tarafindan verilen ve tahripgilik davranislarina uyarlanan galismalar yardimiyla saglanabilir. Bu
calismalarin icerigini, tahripgilikle micadele kapsaminda 6gretmenleri gerekli bilgi ve becerilerle donatiimasi ve
onlara firsatlar verilmesi; 6gretmenler arasinda takim galismasinin arttirilmasi ve konuyla ilgili servislerle irtibat
icinde olunmasi; 6gretmenlerin becerilerini 6lgmek igin bir egitmen degerlendirme sistemi gelistirilmesi;
tahripgilik yapan ve risk altinda olan 6grencilere yonelik bireysellestirilmis egitim programlarinin yapilmasi;
konuya iliskin kavramlarin gelistirilmesi ve etkili kullanilmasi; tahripciligi dnlemeye yonelik okul gelisim planinin
hazirlanmasi; tahripgiligin etkilerini bir an 6nce azaltmak icin kisa vadeli programlarin yapilmasi; okulda egitim-
o6gretim yili boyunca yapilan ¢alismalari anlamli kilacak ve destekleyecek bir yaz programinin planlanmasi; gilin
icinde, okul saatleri ve okul disinda isbirligini artirici, okul iklimini destekleyici ¢alismalarin yapilmasi
olusturmaktadir. Koruyucu onlemlerin yaninda tahripgiligin énlenmesinde okul disiplini dnem kazanmaktadir.
Pollack ve Sundermann (2001), okul disiplininin saglanmasi konusunda yasal siregleri kolaylikla anlasilabilen
okul politikalari gelistirilmesine; pozitif okul iklimi ve kaltiri olusturulmasina ve okula katki saglamalari

konusunda aileleri ve toplumun cesaretlendirilmesi gerektigine vurgu yapmaktadirlar. Bu baglamda Ruder
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(2006) ise okulda yasanan disiplin sorunlarina mudahale edilme silrecini dort basamakta agiklamistir. Buna
gore:

1- Disiplin sorunu gorilen 6grenci okul yoneticisinin odasina génderilir.

2-Okul yoneticisi konuyla ilgili olarak 6grencinin ailesiyle ya da velisiyle irtibata gecer.

3-Ogretmen, yasanan disiplin olayiyla ilgili detaylari bir form yardimiyla okul ydneticisine iletir.

4-Okul yoneticisi gelen bilgiler dogrulturunda 6grenciyle gériisme yaparak gerekli dnlemleri alir.
Bu siirecin basariya ulasmasinda 6grencilerin, ailelerin, 6gretmenlerin ve yoneticilerin isbirligi icerisinde
calisarak kendi Uzerlerine disen sorumluluklari yerine getirmeleri gerekmektedir. Bu isbirligi, sorumluluk
anlayisi icerisinde hayata gegirildigi zaman okulda yasanan disiplin sorunlari azalacak ve 6grencilerin yikici

davranislari yerini saglikli bir 6grenim iklimine birakacaktir.
2.SONUC

Bu ¢alismada, okul tahripgiliginin nedenleri, tirleri, zararlari ve miicadele yontemleri tzerinde durulmustur.
Okul tahripgiligine iliskin olusturulan kavramsal cerceveye bakildiginda okul tahripgiliginin egitim sistemi
icerisindeki varliginin ciddi bir sorun olarak devam ettigi ve buna bagli olarak egitim-6gretim siireclerine zarar
vermekte oldugu gorilmektedir. Ortaya ¢ikan maddi kayiplar sonucunda egitim ve 6gretim siregleri sekteye
ugramakta, egitim personelinin ¢alismalarinda yogun bir emek kaybi yasanmaktadir. Ayrica okul tahripgiligi,
okulda yasanan zorbalik, gasp gibi diger siddet olaylarinin ilk basamagi ve tetikleyicisi olmasi bakimindan 6nem

arzetmektedir.

Calismada, okul tahripgiliginin nedenleri olarak, tahripgiligin gengler arasinda bir eglence tarzi gibi algilanmasi;
hosnutsuzlugu aciga cikarma yontemi olarak kullanilmasi; superego da eksiklik ya da bozulmalarin yasanmasi;
Ogrencileri gereksiz ¢atisma ortamlarina sokan okul mimarisinin varligi; okul buyukligl ve 6grenci sayisi
arasindaki dengesizlik; tahripgiligin 6grenciler arasinda kendisini gosterme, 6n plana g¢ikarma yolu olarak
gorilmesi; okullarda yasanan disiplin eksikligi ve tutarsiz davranislar; aile ici organizasyonlarinin sagliksiz
olmasi; Ogrenciler arasinda yasanan cetelesme faaliyetleri; kontrolsiiz medya yayinlari basliklari 6n plana
¢ikmaktadir. Nedeni ne olursa olsun tahripgilik davranislarinin ortaya ciktigi sartlar igerisinde degerlendirilmesi

ve kendi 6zel sartlari icerisinde 6nlem alinmasi gerekmektedir.

Okul tahripgiligi turlerini, Zeisel (1976), kot niyetli, kotl niyetli olmayan, gizli yapilan ve yanlis anlasilan olmak
Uzere dort boyutta; Cohen (1973), acgozlu, taktik/ideolojik, kinci, oyunsu ve kot niyetli olmak tzere bes
boyutta; Coursen (1976), kétii niyetli olan ve kéti niyetli olmayan olmak iizere iki boyutta ele almistir. ilgili
bolim icerisinde ayrintilari verilen bu tg¢ farkl siniflandirma dikkatli bir sekilde tahlil edildiginde ortak

noktalarinin ¢ok fazla oldugu goriilecektir.

Okullarda yasanan tahripgilikle miicadele kapsaminda, okul mimarisinin tahripciligi 6nleyici tarzda gelistirilmesi;
6grenci sayisi ve okul biyuklugl arasindaki dengenin saglanmasi; Bosworth (2000), tarafindan gelistirilen
“Koruyucu Okul Kultard Modeli”; Furlong, Bates, Sharkey, ve Smith (2004), tarafindan gelistirilen “Halk Saghgi

Modeli”; okul sonrasi programlara énem verilmesi; her okulun kendine 6zgi bir glivenlik politikasi gelistirerek
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bina glvenliginin saglanmasi; 6gretmenlerin tahripgilik konusunda 6grencilere rehberlik hizmeti vermesi; aile
ile cocuk arasinda pozitif iliskilerin kurulmasi; 6grencilere pozitif disiplin anlayisi ¢ergevesinde yaklasiimasi;
ogrencilere karakter egitimi verilmesi baslklari 6n plana ¢ikmaktadir. Micadele kapsaminda belirlenecek
onleme yontemleri ile glvenli bir okul iklimi olusturulmaya calisiimaldir. Gilvenli okul iklimi icerisinde

degerlendirilmeyen calismalarin etkilerinin kisa sireli ve verimsiz olacagi unutulmamalidir.

Tirk egitim sisteminde, konu ile ilgili olusturulan bir veri tabani bulunmadig i¢in Tirkiye’deki okullarda, okul
tahripgiliginden dolay! ortaya cikan zararlarla ilgili bir kestirimde bulunmak mimkiin degildir. Bu nedenle,
tahripgilik ile micadele kapsaminda Tirkiye’de elektronik bir veri tabani olusturulmali ve elde edilen veriler
aracihgiyla tahripgilik tim boyutlari ile ortaya cikariimalidir. Tirk egitim sisteminin tahripgilik haritasi
cikarildiktan sonra konuyla ilgili veri tabanina sahip olan dlkeler ile karsilastirmalar yapilabilir ve onlarin
tecriibelerinden faydalanilabilir. Ancak unutulmamalidir ki tahripgilik ile miicadelede her llke kendine 6zgi
sartlan igerisinde degerlendirilmeli ve ¢ozim oOnerileri de bu 0Ozel sartlara gore sekillendirilmelidir. Okul
tahripgiligi ile ilgili bir egitim politikasi olusturulmasi asamasindan sonra ise tahripgilik okullar bazinda ele
alinmali ve her okulun sahip oldugu iklim ve kiltiir 6zellikleri ile diger okullardan farklilastigi gerceginden
hareketle okullarin kendi 6zel sartlari igerisinde tahripgilik ile micadele programlari hazirlamalarina olanak
taninmalidir. Bu ¢alismalar sonucunda, okullarda bulunan tim fiziki unsurlarin tahripcilige karsi etkin bir sekilde

korunmasi saglanabilir
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