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Su

Mesut Sen*

Su hidrojenle oksijenden olusan ve sivi hdlde bulunan, renksiz, kokusuz ve tatsiz
maddenin adidir. Baska dillerde oldugu gibi dilimizde de, s6z konusu maddenin adi olmak
disinda, bu maddenin yogun olarak gol, deniz gibi bir yerde toplanan veya dere, rmak gibi bir
yone dogru akan kiitlesine de su adi verilmektedir. Yine meyve, sebze ve cicek gibi
bitkilerden sikilarak, kaynatilarak veya imbikten gegirilerek elde edilen sivi da dilimizde su
kelimesi ile adlandirilmaktadir.

Tirk dilinin tarihi sivelerinde de su kelimesi ile kastedilen kavram, yukaridaki
tanimdan farkl degildir. Eski Tiirk¢e devresinde, Kok Tiirk harfli metinlerde sub ve Uygur
harfli metinlerde de suv sekillerinde okunan su kelimesi, Irk Bitig’de, Sub i¢ip(e)n, yas yip(e)n
oliimde ozmus tir. “Su icerek ve taze ot yiyerek O6liimden kurtulmus, der.” (IrkB 17)
climlesinde madde adi1 olarak gegerken, Tonyukuk kitabesinde, bugiinkii Tiirk¢ede oldugu gibi
(Mesela, Firat suyu, Cigli suyu, Soldere suyu, Goke¢esu, Karasu v.s.), ‘wrmak, akarsu, dere’
manasinda 6zel isme dahil bir tiir ismi olarak kullanilmaktadir: An: subk[a] b(a)rd[imiz]. Ol
sub kodi b(a)rd(1)m(1)z. “An1 rmagma vardik. O irmaktan asagiya dogru gittik.” (T 27). Orta
Tiirkge devresinde de, Arap harfli metinlerde suw seklinde okunan su kelimesi 6zel isme dahil
bir tiir ismi olarak ‘rrmak’ manasma gelmektedir: Etil suw: ‘Itil rmag1’ (Kas 49/9), Yamar
suwr ‘Ob mrmagr’ (Kas 52/15). Cicek, meyve ve sebzelerden sikilmak veya kaynatilmak
suretiyle elde edilen siviya su admm verilmesini ilk olarak Uygur metinlerinde
rastlamaktayiz: kuru tiziim suvi ‘kuru tiziim suyu’ (H 1: 83). Yine Uygur Tiirk¢esinde gegen
kone suvi ‘ctva’ (H 1: 108) 6rneginde goriildiigii lizere, suv kelimesi, bu devrede sivi, mayi,
yani bulundugu kabin seklini alan madde karsiliginda kullanilmaktadir. Su kelimesi Eski
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sondiiren bir maddenin ad1 olmak hasebiyle, atesle beraber birbirine diisman iki zit kutuptan
birini temsil etmektedir: (4)n¢a k(a)zg(a)n()p bir(i)ki bod(w)n(u)g ot sub kilm(a)d(i)m.
“Oylece kazanip birlesik milleti ates (ile) su (gibi birbirine diisman) kilmadim.” (KT-D 22)
Eski Tiirkge metinlerde sub ve suv sekillerinde yazilan su, 6zel ismin yaninda bir tiir
ismi olarak ‘rmak’ karsiliginda kullanilmakla birlikte, ‘rmak’ manasina gelen asil kelime
ogiiz’diir. Dolayisiyla ogiiz kelimesinin bu devrede 6zel isme dahil bir unsur olarak sub ~
suv’dan daha fazla tercih edildigi goriilmektedir. Mesela Kok Tiirk kitdbelerinde Cin’in ikinci
biiyiik nehri olan Hwang-Ho rmagmna Y(a)s(1)! Og(ii)z (KT-D 17, BK-D 15), Seyhun (Sir
Derya) rmagmna Y(i)n¢ii Og(ii)z (T 44, KT-G 3, BK-K 3), irtis rmagma (E)rt(i)s og(ii)z (T
35, KT-D 37, BK-D 27) ad1 verilmektedir. Uygur yazmalarinda da Ganj gibi biiyiik nehirler
icin ogtiz kelimesi kullanilmaktadir: Gan 6giiz suvi ‘Ganj wrmagr’ (Mayt 8/21). Keza
Kasgari’de ogiiz kelimesi, Ceyhun (Amu Derya) ve Firat gibi olan her rmaga (Ar. vdd-in car-
in) (Kas 41/10) verilen bir isimdir. Kasgari ayrica, Oguzlarin 6giiz kelimesini tek bagina
kullandiklarinda, hususuyla Benaket vadisini kastettiklerini belirtmektedir. Ciinkii Oguz
sehirleri bu vadinin kenarlarindadir. Tiirk diyarindaki bir¢ok nehir de bu isimle anilmaktadir
(Kas 41/10-15). Ogiiz kelimesine Hakaniye Tiirkgesinden sonraki tarihi sivelerde, Codex
Cumanicus’ta gegen bir 6rnek disinda, rastlanmamaktadir: 6giiz [ochus] ‘wrmak’ (CC 26/19).
Fakat kelime birkag cagdas sivede yasamaktadir: SUyg. digiiz ‘irmak’, Hks. diiis ‘irmak’. Ogiiz
kelimesi Tiirk¢enin sivelerinde neredeyse unutulmus bir kelime olmakla birlikte, ‘nehir’
manasinda Tiirkgeden Farscaya gegmistir (Doerfer 1965, 2: 156 [613 n.]). Bir goriis ogiiz
kelimesinin menseini, Mogolcada #iyer seklinde varyantinin olmasindan dolayi, Altay dil
birligine dayandirmaktadir (Starostin v.d. 2003, 1: 613). Bu yiizden 6giiz’ii Altayist bir kelime
olarak gorenler veya aslinin Mogolca iiyer’e dayandigini diisiinenler tarihi metinlerde
kelimeyi umumiyetle zigiiz seklinde okumuslardir. Ne var ki Uygur Tiirk¢esinde ayn1 kdkten
geldigini dislindiigiimiiz, yine ‘wrmak’ anlamma gelen 6gen kelimesi bulunmaktadir: 6gen
ogiiz suvt ‘wmak suyu’ (TT 5: A/23). Uygur Tiirkgesi ile yazilmigs metinlerde bir kavramin es
anlaml kelimelerle ikileme seklinde karsilanmasi ¢ok sik goriilen bir husustur: asig tusu
‘fayda’ (AY 23/2) gibi. Ogen ve dgiiz kelimeleri de birbirinin miiteradifidir. Bize gore dgiiz
ve ogen kelimeleri ‘su ¢ikmak’ veya ‘su akmak’ manasina geldigini varsaydigimiz *o- fiilinin
birer tiirevi olmalidir. Buradan da ‘su ¢ikan yer’ veya ‘dere’ anlamlarinda *og kelimesinin
tiiretildigini tahmin ediyoruz. Nitekim Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda *og kelimesi ile ayni
kokten geldigini diisindiiglimiiz 6vek ‘icinden su ¢ikan sulak yer’ (DS 9: 3361a), 6venek
‘akarsuyun yavas aktig1 yer’ (DS 9: 3362b), 6yek ~ oynel ‘ilk baharda yerden kaynayip bir
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siire sonra kaybolan su’ (DS 9: 3364b, 3366a) kelimelerinin bulunmas1 bu goriistimiizi teyit
etmektedir. Ogiiz ve dgen kelimelerinin sonunda bulunan +z ve +Xn ekleri ise bizce birer
cokluk ekidir. Ancak s6z konusu ekler, ¢okluk kavramiyla uyumlu olarak, her iki kelimeye
‘derelerin birlestigi yer’, yani ‘irmak’ anlammi vermektedir. Ogen kelimesinin giiniimiizdeki
varyantlar1 Giiney Sibirya sivelerinde halen yasamaktadir: Alt. on ‘su yatagr’, Tel. 6:n ‘rmak
yatagr’. W. Radloff’un tespitine gére Giiney Sibirya sivelerinin Lebed ve Tuba agizlarinda
Biya irmagma da 6.n adi verilmektedir (Radloft 1960, 1: 1214). Uygur Tiirk¢esinde ‘vadi’
anlamina gelen oz ve onun +4k isimden isim yapma eki ile yapilmis tiirevi olan ozek
kelimeleri de bize gore *6- fiilinden tiiretilmis kelimelerdir: 6z ‘vadi’ (Hiien-ts 5: 66/18),
ozlerdeki ozeklerdeki ‘vadilerdeki ve kiiciik vadilerdeki’ (TT 5: B/122). Kasgari’de de oz
‘vadi, koyak (Ar. al-vadi fi’l-cibal)’ (Kas 34/17) anlamina gelmektedir. Kasgari kelimeye tag
ozi ‘dag vadist’ (Kas 35/1) dendigini de belirtmektedir. Kasgari’de ayrica kelimenin Cigilce
sOylenen sekli olan o6zi ‘vadi, koyak (Ar. al-vadi fi’l-cibal)’ (Kas 57/6-7) kelimesi de
gecmektedir. Eski Tiirkgede ‘kiiclik vadi’ karsiligindaki 6zek kelimesi ise Kasgari’de ‘belin i¢
yaninda bulunan damar (Ar. al-abhar)’ (Kas 48/8) manasindadir. Yine Kéasgari’de ‘oyularak
havuz yapilan yer’ anlaminda oziik (Kés 48/7) kelimesi goriilmektedir. S6z konusu eserde
‘biiylik derelerden ayrilan her kol’a ise 6ziik suw (Kas 48/8) denmektedir. Tarihi sivelerden
Harezm ve Osmanli Tiirkgelerinde 6z, ‘vadi’ (Rab. 188a/9; TTS 5: 3159; Evl. 1: 135b/3),
Osmanl Tiirkgesinde 6zek, ‘kuru dere’ (Evl. 7: 186a/34) ve Kipgak Tiirk¢esinde de 6z’lin -Xn
cokluk ekinden yapilmig bir tiirevi olan ozen, ‘bogaz, vadi (Ar. al-halic va’l-nahr)’ (Hayyan
12b) ve ‘nehir’ (Tuh 36a/6) anlamlarinda goriilmektedir. Cagdas agiz, sive ve lehgelerde de
*0- fiilinin tiirevlerine cesitli manalarda bolca rastlanmaktadir: T.H.A. omel ‘¢ukur, kuyu’
(DS 9: 3334); YUyg. orek ‘cukur’; Krc.-Blk. orles ‘otlak’; Kir. oroon ‘vadi’; T.H.A. oz ‘su
arki, dere, cay, kii¢iik gol, pinar, derelerin ¢iktig1 yer, tepeler arasindaki ¢ukur, koyak; sulak
verimli yer, otlak; su kiyisindaki yesil yer, ova; genis ve biiyiik hendek; sel sularinin aktigi
yerde yaptig1 yariklar’ (DS 9: 3367b-3368a), Tuv. ds ‘atar damar’, Cuv. var (< E.T. 6z)
‘cukur, dere, vadi’; T.H.A. dzden ‘sularm gectigi yer, su ge¢idi’ (DS 3369a); T.H.A. d6ze-
‘ctvimak; yogurt, pekmez v.b. seyleri sulandirmak’ (DS 9: 3371a); T.H.A. ozek ‘susuz dere’
(DS 9: 3369b), Kzk. ozek ‘akarsu yatagi’, Alt. 6zok ‘nehir, ¢ay, nehir yatagi’; T.H.A. ozelti
‘yamagclardan akan sel sulari, kii¢iik dere’ (DS 9: 3370b); T.H.A. ézen ‘su arki, dere, cay,
birbirine yakimn iki dag arasindaki uzaklik, tepeler arasindaki ¢ukur, koyak’ (DS 9: 3371a),
Ozb. éziin ‘su kanaly, su yolu’, YUyg. 6zen ‘rmak, cay, kanal’, Kar. dzen ‘rrmak’, Kre.-Blk.

ozen ‘wrmak, vadi’, Tat. tizen ‘vadi’, Bask. tizen ‘vadi’, Kzk. dzen ‘wrmak, nehir’, Kir. 6zon
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‘nehir yatagr’, Hks. ozen ~ ozon ‘cukur, cukurluk, yar’, Tuv. ozen ‘gukurluk’, Alt. 6zon ‘nehir
icin kol’; T.H.A. ozenti ‘dag eteklerinde, iki st arasindaki diizlik; su agzinda, dere
kiyilarinda bulunan diizliik; derelerin, sellerin, pmar ayaklarmin aka aka asmdirdig1 topraktaki
dogal yarik; diiz yerdeki ¢ukurlar; kurumus gol ¢ukuru; akarsuyun getirdigi birikinti’ (DS 9:
3371b); T.H.A. 6zge ‘iki dag arasindaki dereciklerin birlestigi yer, derenin baglangici’ (DS 9:
3371b); T.H.A. 6zmek ‘bataklik, sazlik yer’ (DS 9: 3372). *O- fiilinin bir tiirevi de tarihi
sivelerde ‘nem, 1slaklik’ manasinda gecen o/ kelimesi olmalidir. Bu kelime ve bu kelimeden
tiiretilmis 6leri (< ol+en) ‘1slak olan, nemli’ ve oli- (< 6/+i-) ‘1slanmak’ kelimeleri tarihi
metinlerde degisik manalarda sik¢a goriilmektedir: E.T. o/ ‘nem, 1slaklik’ (Caferoglu 1968,
150), olenn “islak yer, cayir’ (AY 544/15); Hak. ol ‘nem, islaklik’ (Kas 170/8), 6li- ‘1slak
olmak, 1slanmak’ (Kas 557/4); Har. 6!/ ‘nem, 1slaklik> (MM 84/2), 6/ ~ hol ‘nem, 1slaklik’
(Rab 174b/18, 198b/21); Kip. olii- ‘1slanmak’ (Tuh 5a/7); E.A.T. ol ‘nem, 1slaklik, su dolu yer
> Sidk bagt biteydi goliinden / Kurumayaydi golii oliinden (TTS 5: 3075), 6len ‘Onceki yi1ldan
kalma kuru ot’ (Evl. 7: 125b/7), 6li- ‘islanmak’ (TTS 5: 3082); Cag. oleni ‘cayir’ (Seng
86a/19). Cagdas sive ve lehgelerde de ol ve tiirevleri ¢esitli anlamlarda karsimiza ¢ikmaktadir:
T.H.A. ol ‘topragin nemi, tav’ (DS 9: 3328), dlen ~ olenek “cicekli ¢ayr’ (DS 9: 3330), ollii
‘yas, nemli’ (DS 9: 3332), olliit- “islatmak’ (DS 9: 3333); Tkm. ¢:/ ‘nemli 1slak, oleri ‘otluk
¢imenlik yer’, dlle- ‘1slatmak’; Ozb. hél “islak, nemli’, h6lli- ‘nemlenmek, 1slanmak’; YUyg.
hol ‘1slak, nemli’, holdi- ~ holli- ‘islatmak’, oleni ‘ot, bitki’; Tat. silen ‘ot, otlu yer’; Kir. 6/
‘nemli, 1slak’, 6/on ‘ot’; Alt. 6lon ‘ot, kuru ot’, dilci ~ tilcii ‘bataklik’; Hks. o/ ‘nem, 1slaklik’,
oleni ‘ot’, olle- ‘1slatmak’; Sor. 6/ ‘islak, yas’, oleri ‘ot, yesil ot’, dlle- ‘1slatmak’; Tuv. 6!/
‘islaklik, nem’; Yak. ol ‘nem, 1slaklik’; Cuv. vile ‘nem, 1slaklik’.

Kasgari, dgiiz’lin es anlamlis1 olarak bir de fadgun kelimesinden bahsetmekte ve her
iki kelimenin birbirinin yerine kullanilabildigini ifade etmektedir: ‘Frrat’a benzer mrmak,
irmak anlamindaki 6giiz kelimesi gibi (Ar. ogiiz li-kulli vad-in car-in)’ (Kas 220/8). Bir goriis
tadgun kelimesinin dogru seklinin tod- ‘(suyla) dolmak’ fiilinin bir tiirevi olarak todgun
olmas1 gerektigini 6ne siirmektedir (Clauson 1972, 453b). Bize gore tadgun, muhtemelen
‘akarsu, dere’ manasina gelen *fad ismine +gUn cokluk ekinin getirilmesi ile tiiretilmis bir
kelimedir. Kok Tiirkgede fay ‘cocuk’ ismine +gUn ekinin getirilmesiyle olusturulan taygun
(KT-GD) kelimesinin ‘cocuklar’ anlamina gelmesi gibi, fadgun kelimesi de baslangicta
‘akarsular, dereler’ karsiliinda bir kelime iken daha sonraki devrelerde ‘rmak’ manasini
kazanmig olmalidir. Eski Tiirkcede ‘akarsu, dere’ manasinda *fad ismine rastlanmamakla

birlikte, Sogdcada ‘akarsu’ manasinda fay? < *taha, tyhy < *tac ‘stream, cliybar’ (Gharib
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2004, 2: 386b) kelimesi bulunmaktadir. Su halde, yukarida belirttigimiz iizere, *og kelimesine
+z ve +Xn ¢okluk ekleri getirilerek ‘irrmak’ manasinda 6giiz ve dgen kelimelerinin tiiretilmesi
gibi, *fad kelimesine getirilen +gUn cokluk ekiyle de tadgun kelimesi tiiretilmis olmaktadir.
Kasgari’de esasen ‘nehir kolu’ karsiliginda gegen tarim (Kas 199/16) kelimesinden +¢ ¢okluk
ekiyle tiiretilen tarmut (Kas 227/1) kelimesinin ‘daglardaki dereler ve vadiler’ manasima
gelmesi bu goriisiimiizii lengliistik agidan desteklemektedir.

Tarihi sivelerde ‘irmak’ anlamina gelen bir diger kelime arik’tir. Kasgari’de ‘nehir
(Ar. an-nahr)’ (Kas 45/6) anlamimna gelen arik ile wrmaktan ziyade, dere, akarsu veya ark,
sulama kanalinin kastedildigi anlasilmaktadir: Agilda oglak tugsa arikda oti oner. “Agilda
oglak dogsa derede otu biter.” (Kas 45/6). Ol artkni agizladi. “O dereye agiz act1.” (Kas
153/15). Er artk kazdi. “Adam ark kazdi” (Kas 268/13). Kazuk aritk ‘kazilmis ark’ (Kas
192/9). Arik kelimesi Hakaniye Tiirk¢esinden sonraki devrelerde de benzer anlamlara
gelmektedir: Har. arik ‘dere, ark’ (Rab 169a/21, Neh 55/2, ME 32/4); Kip. arik ‘nehir (Ar.
an-nahr)’ (Tuh 36a/6), ark ‘nehir (Ar. an-nahr)’ (Hayyan 11a); E.A.T. arik ~ ark ‘dere, ark’
(TTS 1: 214); Cag. artk ‘su yolina derler ki ani su akmak i¢iin kesmis olalar. Degirmen arki
gibi’ (Abuska 9); arik ‘nehir’ (Seng 37b/15). Kelime ¢agdas sivelerde de ¢esitli varyantlariyla
ayn1 anlamda bulunmaktadwr: T.T. ark, T.H.A. arig ~ arik ~ arh ~ aruk, Azr. arh, Tkm. a:rik,
Ozb. drik, YUyg. érik, Kr¢.-Blk. arik, Tat. arik, Bask. aritk, KKlp. arik, Kzk. artk, Kir. arik,
Alt. aritk, Tuv. artk. Kelime Fars¢a, Rusca, Macarca ile Balkan ve Kafkas dillerine de
gecmistir (Doerfer 1965, 2: 52-53 [469 n.]). Arik kelimesinin mensei hususunda birkag goriis
bulunmaktadir. Bazi dilciler kelimenin kdkenini Ermenice veya Orta Farscaya dayandirirken,
bazilar1 da onun yar-/*ar- ‘yarmak, kesmek’ veya *ar- ‘gegmek’ fiilinin bir tiirevi oldugunu
ileri stirmektedirler (Sevortyan 1974, 1: 187-189; Eren 1999, 17; Eyuboglu 2004, 38; Tietze
2002, 194b-195a; Nisanyan 2007, 49). Bize gore de arik kelimesi *ar- fiilinin bir tiirevidir.
Ancak biz s6z konusu fiilin yar- fiilinin bir varyant1 oldugunu diisiinmiiyoruz. Bize gore o,
‘gecmek’ manasinda bir fiil de degildir. Kanaatimizce *ar- fiili, ‘kazmak, oymak’ anlaminda,
ancak yar-’tan ayri1 bir fiill olmalidwr. Tiirk dilinin tarihi sivelerinde ‘kazmak, oymak’
anlaminda *ar- fiili bulunmamakla beraber, ¢agdas sivelerden Hakas Tiirk¢esinde ‘kiitiik
oymak’ manasmda ar- (Giirsoy Naskali v.d. 2007, 45b) fiili karsimiza ¢ikmaktadir. Tarihi
sivelerde *ar- fiilinin arik disinda baska tiirevlerine de rastlamaktayiz: E.T. arku ‘bogaz,
cukur yer’ (Hiien-ts 5: 8/7), arku ‘gecit, bogaz’: Arku taglarig yarnikurtur. “Sarp daglar1
yankilatw.” (TT 9: Z/77), arku ‘nehir, dere’ (Gabain 1988, 261); arkur- (Kelime arku’dan +r-
ile tiiretilmis olmali, belgii+r- gibi) ‘capraz gegmek’ (AY 133/21); art ‘dag sirt1, zirve, dag
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gecidi’ (IrkB 6; Hiien-ts 5: 49/3; Gabain 1988, 55 [131 n.]); Hak. argu ‘iki dag aras1 derin
dere, vadi’ (Kas 76/9); argula- ‘arasindan gegmek’ (Kas 159/11); art ‘dag gecidi, dag sirt1
(Ar. ‘akaba)’: Ermegiige esik art bolur. “Tembele esik dag swrt1 olur.” (Kas 33/9). *Ar-
fiilinin tiirevlerine Hakaniye Tiirk¢esinden sonraki devrelerde de tesadiif edilmektedir. Mesela
Cagatay Tiirkcesinde arga ~ argav kelimesi ‘akarsu, dere, cay’ manasma gelmektedir (Seyh
Stileyman 1298, 9a). Arga kelimesi ayn1 anlamda Fars¢aya da gegmistir (Doerfer 1965, 2: 42
[456 n.]). Yine Kitdb-1 Dede Korkud’da argap kelimesi bulunmaktadir: Argap argap kara
taguni ythilmig-idi yiiceldi ahir (DK-Dresden 117/4, DK-Vatikan 49/11). O. Saik Gokyay,
Cagatay Tiirkcesinde gecen ‘sarmak’ manasindaki arga- fiilinden hareketle (Gokyay 2000,
165), argap argap ikilemesine ‘kivrim kivrim’ (Gokyay 1976, 88) manasini vermekte,
Muharrem Ergin de arga’nin ‘halka?’ (Ergin 1963, 18) manasinda bir kelime olabilecegini
disinmektedir. Kitab-1 Dede Korkud’daki argap kelimesi de bizce ‘kazmak, oymak’
manasidaki *ar- fiilinin bir tiirevi olmalidir. Su halde argap argap, ‘oyuk oymak’
anlamindaki arga- (*ar-i1-k+a-) fiilinden -p zarf-fiil eki ile olusturulmus bir ikilemedir. Bu
sebeple biz s6z konusu ikilemeye ‘oyula oyula’, ‘kazila kazila’ veya ‘oylum oylum’ anlamin1
veriyoruz. Buna gore argap argap ikilemesi kara tag’in bir sifat1 degil, tersine yihil- fiilinin
zarfi olmalidir. Clinkii Kitdb-1 Dede Korkud’da gecen “Argap argap kara taguin yihilmis-idi,
yiiceldi ahir” cimlesinde Once yikilan ve daha sonra tekrar yiikselen bir dagdan
bahsedilmektedir. Bu sebeple argap argap’in ‘oyula oyula’ veya ‘kazila kazila’ anlami
climlenin baglamma da uygun diismektedir. *4r- fiilinin tarihi sivelerde tespit ettigimiz
benzer tlirevlerini ¢agdas sive ve lehcelerde de gormekteyiz: T.H.A. arga ‘dagin kuz tarafr’
(DS 1: 308b), argadal ~ argidaal ~ argit ‘dag beli, gecit, bogaz’ (DS 1: 311a); Kr¢.-Balk.
aran ‘¢ukur yer, vadi’; Tat. argt ‘dere’; Kir. art ~ artuu ‘dag gecidi’; Alt. artu ‘nehrin
dibindeki seki’; Hks. arga ‘swra dag’, arg:t ‘ark, kanal, su yolu’, arig ‘orman, koru’ (< E.T.
arig ‘orman, koru’ Mayt 7/26), art ‘gecit, bogaz’; Tuv. arga ~ arig ‘orman’, art ‘gecit’.
Mogolcada ‘rrmak veya derenin kurumus yatagi; bir dagin yamacma yagmur sularinin agtigi
dereler’ anlamlarma gelen arag (Lessing v.d. 1995, 47b) kelimesi de bizce *ar- fiilinin tiirevi
olarak Tiirk¢ceden alintidir. Yine Uygur Tirkgesinde ‘fundalik, ¢alilik’ ve ‘ada’ (Caferoglu
1968, 18; Gabain 1988, 261a) manalarinda bulunan ve ‘ada’ manasiyla Mogolcaya da gecen
aral (Lessing v.d. 1995, 48b) kelimesi de *ar- fiilinin bir tiirevi olmadir. Fiilden isim yapma
eki olan -/, Mogolca ve Tiirk¢ede miistereken kullanilan bir ektir. Mesela Uygur Tiirk¢esinde
bulunan ‘bogaz, vadi’ manasindaki kisi/, kis- fiilinden -/ ekiyle tiiretilmis bir kelimedir: kzs-1-/

(Gabain 1988, 53 [117 n.]). Tabil kelimenin Uygur Tirkgesinde aral sekli disinda, *aril
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sekline hi¢ tesadiif edilmemesi dikkat c¢ekicidir. Ancak Uygur Tiirk¢esinde kelime ve eklerde
1>a Unlii degisiminin belirgin bir 6zellik oldugunu unutmamak gerekir: amril- ‘sakinlesmek’
fiillinin taban1 *ami- fiilinden tiiretilen ‘sakin, sessiz’ anlamidaki amil ~ amal (Gabain 1988,
37 [20 n.]) kelimesinde goriildiigli gibi. Aral kelimesi Cagatay Tiirkcesi ile cagdas sivelerde
de bulunmaktadir: Cag. aral ‘ada’ (Seng 36/9); Ozb. drdl ‘ada’, YUyg. aral ‘ada’, Kir. aral
‘ada’, Alt. aral ‘orman; genellikle nehir ve gollerin ¢evresinde bulunan ¢alilik’. Klasik sonrasi
Cagatay Tiirkgesinde ‘nehirden ayrilan su kolu” anlaminda bir de arna (Seyh Siileyman 1298,
10) kelimesi goriilmektedir: Yemreli, Muz Kémgen nahiyatida, Cavdur Atalik arnasinii
kenarida mutavattin bolsunlar. “Yemreli (kabilesi) Muz Koémgen nahiyesinde, Cavdur
(kabilesi) Atalik deresinin kenarmda yerlessinler.” (FI 190b/15-16) S6z konusu kelime de
*gr- fiilinin bir tiirevi olmaldir. Ozbek agizlarinda da aym anlamda drni kelimesi
bulunmaktadir (Marufov 1981, 54).

Kasgari’de arik kelimesinin miiteradifi olarak, yani ‘su kanali, dere’ anlaminda, peltek
d ile yazilmis kadag kelimesi de bulunmaktadir: kadag kazturdr ‘su kanal kazdirdr’ (Kas
362/2). Bir goriis sz konusu kelimenin eserde yanlis yazildigini aslinin kudug ‘kuyu’ olmasi
gerektigini iddia etmektedir (Clauson 1972, 597b). Ancak Kasgari’de on yerde gecen kudug
ve kuyug kelimeleri daima Arapcada ‘kuyu’ anlamima gelen bi’r (Kas 212/3, 229/15, 230/9,
240/6, 344/13, 448/11, 496/3, 545/4, 568/6, 636/17) kelimesiyle karsilanmistir. Halbuki
eserde kadag kelimesine Arapga ‘nehir (Ar. an-nahr)’, yani ‘su kanal’ (Kas 362/2) manasinin
verildigi goriilmektedir. Bu sebeple biz kadag kelimesini ayn1 donemdeki arik’m benzeri bir
kelime olarak gérmek gerektigini diisliniiyoruz. Ciinkii baska tarihi veya cagdas sivelerde ‘su
kanali’ manasinda kadag kelimesine rastlanmasa da, Eski Tiirkgede ‘hendek’ manasinda
karim (TT 10: 249), Orta Tiirk¢ede de aslen ‘yarik’ demek olan kak (Kas 407/10) kelimeleri
bulunmaktadir. Bizim diisiincemize gore her ii¢ kelime de °‘kazmak, oymak, yarmak’
manasma geldigini varsaydigimiz *ka- fiilinden tiiretilmis olmalidir. Yine Eski Tiirk¢eden
beri dilimizde bulunan kaz- ‘kazmak’ (TT 6: 82) fiili de bize gore *ka- fiilinin tiirevidir. Su
halde kadag kelimesi de *ka- fiilinden tiiretilen ve yine ‘kazmak, oymak’ anlamina gelen
*kad- fiilinin tiirevi olmahdir. Kasgari’de ‘agactan oyulmus nesne’ manasina gelen ve peltek
d ile yazilmis olan kadik (Kas 192/7) kelimesinin varligi bu goriisiimiizii teyit etmektedir.
Yine kadag kelimesinin Orta Tirkcedeki ‘su kanali’ anlamiyla iliskili olarak Tirkiye
Tiirkgesinin Nigde agzinda ‘bir degirmeni dondiirecek kadar kuvvetle akan su, su arkr’
manasinda kadarak (DS 8: 2589b) kelimesi bulunmaktadir. Mogolcada ‘saplamak, cakmak,
mihlamak, ¢ivilemek’ anlamlarina gelen sada- (Lessing v.d. 1995, 902a) fiilini de *kad- fiili
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ile iligkili géormek ihtimal dahilindedir. Mogolca hada- fiilinin Tiirk¢e varyantlarina cagdas
sivelerde bolca rastlanmaktadir: T.H.A. kada- ‘sikistirmak, baglamak; iki seyi birbirine ¢ivi
ile ilistirmek’, kadak ‘ayakkabilarin altina ¢akilan demir ¢ivi, kiiclik ¢ivi’ (DS 8: 2588-2589);
Azr. gadag ‘¢ivi’; Tkm. gadak ‘civi’; Ozb. kédd- ‘saplamak, ¢ivilemek’, kéddik ‘civi’; Tat.
kada- ‘saplamak, ¢cakmak, ¢ivilemek’, kadak ‘¢ivi’; Bask. kazak ‘¢ivi’; Kzk. kada- ‘saplamak,
cakmak, civilemek’, kadak ‘civi’; Kir. kada- ‘saplamak, sokmak, ¢ivi ¢cakmak’, kadoo ‘at
baglanacak kazik, ¢ivi’; Tuv. kada- ‘saplamak, cakmak, civilemek’, kadag ‘¢ivi’. Yukarida
belirtildigi iizere, ilk defa olarak Uygur Tiirk¢esinde gecen ve ‘(kale i¢cin) hendek’ manasina
gelen karim ~ karam (TT 10: 249; Pelliot 1914, 39/4-5), *kar- fiilinden tiiretilmis bir
kelimedir: karim < *ka-r-i-m. Dolayisiyla o da *ka- fiilinin bir tiirevidir. Eski Tiirkcede
‘kazmak, oymak’ manasinda *kar- fiili bulunmasa da, Kéasgari’de ‘bogmak, tikamak,
bogulmak, tasmak’ karsiliginda kar- fiili gegmektedir: Er suwka kardi. “Adam suda boguldu.”
Suw ariktin kardi. “Su arktan tast1.” (Kas 524/17). Daha sonraki donemlere ait tarihi sivelerde
de kar- fiiline nadiren tesadiif edilmektedir: Kip. kar- ‘suya batmak, dalmak’ (Toparh v.d.
2007, 126b), kar- ‘bogazda bir sey kalmak, bogaz tikanmak’ (Tuh 27a/9); E.A.T. kar- ~ karil-
‘su, Oniindeki set dolayisiyla birikip kabarmak’, karmak inmek ‘met cezir olmak’ (TTS 4:
2302- 2318). Karim kelimesi Orta Tiirk¢e devresinde ‘hendek’ disinda, ‘mezar’ anlamiyla da
karsimiza ¢ikmaktadir:
Kalr icse suwni tiiketii tiikel
Tiikedi tiriglik kazildi karim
(KB 6063)

“(Kim riiyasinda bir bardak) suyu tamamen igerse, hayati tiikendi ve mezar kazildi
(demektir).”

Cagdas sivelerde de kar- fiili ile tiirevlerine rastlamaktayiz: T.H.A. kar- ‘bendin ya da
arkin suyu ¢ogalmak, tasmak’, kargin ‘sularin ¢ogalarak tagsmis, kabarmis durumu; erimis buz
ve kar parcalarinin olusturdugu akarsu; tasmis akarsularin toprak tizerindeki donmus durumu;
karla karisik yagan yagmur; ¢aglayan; kaynak; ark, su birikintisi’, karik ‘bag ve bahcelerde
sulamak icin agilan ince su yolu, ark’, karim ‘bagin iist tarafina kazilan, yagmur sularmni
biriktirmege yarayan uzun c¢ukur, ark’ (DS 8: 2659-2665); Azr. garim ‘¢adirin i¢ine su
girmemesi i¢in etrafina kazilan hendek, ark; c¢esitli maksatlar i¢in kazilan ¢ukur’; Tkm. garim
‘hendek’. Mogolcada bulunan haraca ~ haraci ‘donmus bir nehrin i¢indeki donmamis su
birikintisi’, hargi ‘akarsuyun hizla akan yeri’ ve hargil ‘nehirdeki s1g alan’ (Lessing v.d.

1995, 935b-936b) kelimeleri de kar- fiilinin Mogolca tiirevleri olmalidir. S6z konusu
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kelimelerden bir kism1 Mogolcadan Tiirk dilinin Giiney Sibirya sivelerine de ge¢cmistir: Hks.
haragt ‘(irrmak, gol ve denizde) buzlar arasinda donmadan kalan yer’; Sor. karal¢: ‘gay, gol ve
denizde buzlar arasinda donmamis olarak kalan yer’; Tuv. haraal¢a ‘suda donmamig bolim’.
Kaggari’de gegen ve esasen ‘yarilmis, yarik (Ar. falik)’ anlamimna gelen kak (Kas 407/10,
512/16) kelimesi de bize gore *ka- fiilinden tiiretilmis bir kelimedir: eriik kaki ‘yarma seftali
(Ar. faliku’l-havh)’> (Kas 407/11). Kelimenin, hususuyla bigakla ortadan c¢izilen, {izeri yarilan
veya dilimlenerek kurutulmaya birakilan meyve, et v.b. seyleri ifade etmek maksadiyla
kullanildigini diistiniiyoruz. Nitekim Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarinda kakla- kelimesi ‘kurutmak
icin meyveleri ¢izmek ya da pargalara ayirmak’ (DS 8: 2604a) manasma gelmektedir. Tabii
meyve, et gibi seyler iizerleri yarilarak kurutulmaya birakildigi i¢in kak kelimesi daha bu
donemde ‘kurutulmus, kuru’ yan anlamiyla da karsimiza c¢ikmaktadir: kak et ‘dilim dilim
edilerek kurutulmus et (Ar. al-lahmu’l-kadid)’ (Kas 407/11). Kaklar kamug kélerdi. “Kuru
yerler tamamen gollesti.” (Kas 99/11, 407/13). Kak, esasen ‘yarik’ anlaminda bir kelime
oldugundan dolay1 anlam genislemesiyle ‘kazilmis veya oyuk yer, ¢ukur’ manasini da ihtiva
etmektedir. Bu sebeple Kasgari’de gecen kak suw (Kas 512/17) tamlamas1 ‘su birikintisi, gol
(Ar. gadir)” manasma gelmektedir. Ayn1 paraleldeki anlam ¢esitliligi kelimenin tiirevlerinde
de gbze ¢arpmaktadir: Et kaklandi. “Et kurutuldu.” Suw kaklandi. “Su toplandi.” (Kas 392/6).
Ol anar et kaklatti. “O ona et kurutturdu.” (Kas 437/9). Et kaksidi. “Et kurutuldu.” (Kas
569/10). Hakaniye Tirkgesinden sonraki devrelerde kelimenin ‘kurutulmus, kuru’ yan
anlammin, ‘yarik, oyuk’ ve buna bagl olarak genisletilen ‘su birikintisi, suyun toplandigi
cukur’ temel anlamindan daha fazla one ¢iktig1 goriilmektedir: Har. kakla- ‘eti dilimleyerek
kurutmak’ (ME 83/6), kaksa- ‘dagilmak, parcalanmak’ (Rab 23a/19); Kip. kak ‘tas lizerinde
olan ve su toplanan goz gibi ¢ukur; pastirma’ (Hayyan 73), kak ‘dilimlenerek kurutulmus (Ar.
kadid)’ (Tuh 29a/6), kak et ‘dilimlenerek kurutulmus et (Ar. al-kadid)’ (Bul 8/9), kakla- ‘eti
parcalamak’ (Mecm 43a/8), kakla- ‘kurutmak’ (Tuh30a/12), kakrak ‘ot bitmeyen yer’
(Hayyan 73), kaksi- ‘kokmak, bozulmak’ (Tuh 18a/13); E.A.T. kak ‘kirlarda i¢ine su biriken
cukur; kurutulmus meyve ve et’ (TTS 4: 2163-2164), kak ‘kurutulmus meyve’: emriid kaki
‘armut kurusu’ (Evl 3: 69a/32), kakla- ‘kurutmak, pastirma yapmak’, kaklik ‘kirlarda i¢ine su
biriken ¢ukur’ (TTS 4: 2174); Cag. kak ‘kurutulmus’ (Abuska 313), kak ‘kurutulmus; ¢olde
yagmur sularinin biriktigi cukur’(Seng 274b/10), kak ‘giines ve atesten kurutulmus olan,
kupkuru; su toplanacak mahal, mevki; seylab yagmuru’ (Seyh Siileyman 1298, 220b). Cagdas
sivelerde kak kelimesi ve tiirevlerindeki anlam ¢esitliligi de tarihi sivelere benzer bir seyir

gostermektedir: T.H.A. kag ‘dag yamaci; meyve kurusu’, kah ‘meyve kurusu’, kak ‘meyve
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kurusu; dag ve kayalardaki oyuklarda bulunan su birikintisi; dilim, parca, dis’, kak: ‘oyularak
kurutulmus pathican’, kakilci- ‘kurumak’, kakir ~ kakit ~ kaklak ‘zayif, kuru, ince’, kakirca-
‘(yemek) bozulmak’, kakla- ‘kurutmak icin meyveleri ¢izmek, ya da parcalara ayirmak’,
kaklik ‘tas ve aga¢ oyuklarindaki su birikintisi, sel yigmtisi, tic dort metre derinliginde kuyu,
su kaynagi; giines alan yer; tizerinde meyve kurutulan raf, sergen’, kakma ‘yokus, kayalik yer,
sarp kayalar arasinda yagmur ve kar gérmeyen kuytu yerler’ kakrak ‘camurlu yollarda
arabalarin, hayvanlarin brraktig1 ayak izleri’, kaksi- ‘(yiyecek) bozulmak, kokmak’, kaksik
‘bozulmaya baslamis yiyecek’, kaksa- ‘bir seyin asil bigimi bozulmak’ (DS 8: 2593-2606);
Tkm. kak ‘colde yagmur sularinin biriktigi cukur’, kaka- ‘kurumak’, kakadil- ‘kurutulmak’,
kakas- ‘kurumak’, kakat- ‘kurutmak’, kakla- ‘eti kemiklerinden aywrmak’, kakmag
‘dilimlenmis et’, kakmagla- ‘dilimlenmek’; YUyg. kak ‘kuru’, kakli- ‘kurutmak’, kakran
‘kurumus’; Kre.-Blk. kak ‘kurutulmus et’, kakirak ‘ot bitmeyen tashk arazi, kurak bolge’,
kakla- ‘et kurutmak’, kaksi- ‘cliriimek, kiif kokmak’; Tat. kak ‘kuru, kurutulmus; kati, sert;
pestil’, kak¢a ‘kuru’, kakgalan- ‘kurumak, sertlesmek’, kakla- ‘kurutmak’; Kzk. kak ‘su
birikintisi; kurutulmus meyve’, kakprs ‘kurutulmus et’, kakta- ‘ateste kizartmak, pisirmek; (et
ve meyve icin) kurutmak; hayvanm siitliinii sonuna kadar sagmak’; Kir. kak ‘kurutulmus,
kuru; kati, corak; corak yerde kuru bataklik’, kakir ‘kuru, sulanmayan mahal’; Alt. kak ‘kuru’,
kaksigan ‘kiiflenmis’, kaksa- ‘kurutmak’; Tuv. kak ‘yamik arti§r’, kaksi- ‘kokusmak,
bozulmak’. Kelime Mogolcaya da ge¢mistir: hag ‘yara kabugu; kepek; tuzlu bataklik, tuzlu
camur; agag lizerindeki yosun’, hagal- ‘kirmak, ayirmak, kesmek, yarik agmak, ayirici bir hat
cizmek’, hagar- ~ hagara- ‘kirmak, parcalanmis olarak diismek, catlamak, yarilmak,
bolinmek, parcalanmak’, hagas ‘yari, yarim’, hagasla- ‘yartya bolmek, ortadan ikiye
ayirmak’, haki- ‘yara kurumak’, hakir ‘kuru, kati, sicaktan catlamis’, hakir- ‘kurutmak’
(Lessing v.d. 1995, 904-916). Verdigimiz ornekler kak’in anlam c¢esitliligi bakimindan ilging
bir kelime oldugunu gostermektedir. Ciinkii baslangicta ‘yarik, oyuk’ anlamina gelen kelime,
bir yandan kurutulmak maksadiyla iizeri ¢izilmis veya dilimlenmis meyve ve et gibi seyleri
ifade etmekte kullanildig1 icin anlam kaymasi ile ‘kuru, kurutulmus’ manasini kazanmis, bu
minvalde kelimenin ‘parcalamak, kesmek, bolmek, parcalanmak, ayrilmak’, ‘kurutmak,
kurumak’ ve ‘bozulmak, kokmak, ciiriimek’ manalarinda fiil sekilleri ortaya ¢ikmuis; diger
yandan da ‘yarik, oyuk, ¢ukur’ manasindan hareketle genisletilen ‘su birikintisi, gol, bataklik’
manalar1 glinlimiize kadar varligin1 devam ettirmistir.

Tiirk dilinde ‘su kanali, ark, arik’ manasiyla karsimiza ¢ikan bir kelime de Cagatay

Tiirkgesinde rastladigimiz ternev kelimesidir: Ergi caniib tarafida vaki’ boluptur. Tokuz
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terne:v su kirer. Bu ‘acabtur kim bir yérdin hem ¢ikmas. “I¢ kalesi giiney tarafindadir. Tokuz
kanalindan su girer. Bu sasilacak bir seydir ki, bir yerden de ¢ikmaz.” (B-Haydarabad 2a/11).
Kasgari’de de ‘kaynak, yerden sizan su’ anlamima gelen terfiiik (Kas 266/8) ~ terriek (Kas
411/8, 428/16) kelimesi gecmektedir. Bize gore ternev kelimesi, terniik kelimesinin daha
sonraki bir devrede ortaya ¢ikmis bir varyant1 olmalidir. R. Rahmeti Arat da, ternev ile terniik
kelimeleri arasindaki anlam iliskisine dikkat c¢ekmektedir (Arat 1987, 2: 653). Terniik
kelimesi, ‘dermek, toplamak’ manasindaki ter- fiilinin tiirevidir: teriiik < ter-i-n-giik. Bu
sebeple kelimenin temel anlami ‘suyun toplandigi yer’ olmasi gerekir. Zaten ferviik’ten
tiiretilen ferritiklen- fiili de, Kasgari’de ‘(su) toplanmak’ (Kas 622/8) manasma gelmektedir.
Yine Kasgari’de gecen suf térgesi ‘dere kollarmin toplandigi yer’ (Kas 231 /11), tergin suw
‘birikmis su’ (Kas 222/10) tamlamalarindaki térges ve tergin kelimeleri de fer- fiilinin birer
tirevidir: térges < tér-i-g+e-s, tergin < ter-gin. Tirkiye Tiirk¢esinin Bitlis agzinda da
siiphesiz fernev kelimesinin bir varyanti olan ‘su arklarinin baslangi¢ yeri’ anlaminda derav
(DS 4: 1431b) kelimesine rastlanmaktadir. Ter7iiik’lin esas itibariyle ‘suyun toplandigi yer’
anlaminda bir kelime olmas1 gerektigini belirtmistik. Bu agidan bakildiginda, Bitlis agzinda
gecen derav kelimesinin, ferniik kelimesiyle ayni anlam iliskisi i¢inde oldugu goriilmektedir.
Klasik Cagatay Tiirkcesinde ternev seklinde rastladigimiz kelimeyi, Seyh Siileyman’da hem
tarnav, hem de ternev olarak géormekteyiz: tarnav ‘cedvel, arik, mizab, abriz’ (Seyh Siileyman
1298, 100), ternev ‘kiiciik derya, wrmak, cay, arna’ (Seyh Siileyman 1298, 109). Kelime
cagdas sivelerde de bulunmaktadir: Tkm. terna:v ‘oluk, kanal’; Ozb. fdrndv ‘kanal, ark’.
Kaggari’de esasen ‘cukur, oyuk (Ar. al-hufra)’ demek olan opri (Kas 75/8) kelimesi de
‘dere, vadi’ anlaminda kullamilmaktadir: opr: koli “‘dere kolu (Ar. adudu’l-vadi)” (Kas 502/9).
Kelimeyi Kutadgu Bilig’de de ‘dere, vadi’ (KB 21, 69, 96) karsiliginda gormekteyiz. Opri
kelimesi ‘cokmek’ manasindaki *op- fiilinden -7- ettirgenlik ekiyle tiiretilmis *opur- fiilinin
bir tiirevidir: opri < *op-u-r-1, orta hece linliisiiniin diismesiyle opri. Eski Tiirk¢ede fiilden
isim yapma eki olan -/, yuvarlak tinlili fiil tabanlarma da diiz sekilde getirilebilmektedir:
kon-i ‘dogru’ (KB 453), tog-i ‘doviilmiis dar1’ (TT 7: 14/8), ‘darmin kabugu kirildiktan sonra
kalan 6z’ (Kas 547/1) gibi. Tabii *op- fiilini Eski Tiirk¢ede ‘igmek, yutmak’ manasma gelen
op- fiilli ile karistrmamak gerekir. Eski Tiirkcede ‘cokmek’ anlaminda *op- fiili
bulunmamakla birlikte, Tiirkiye Tiirkgesinin Mersin agzinda ‘yer alt1 sulari, ya da deprem
nedeniyle toprak ¢okmek’ anlamina gelen op- (DS 9: 3285a) fiili ile karsilagsmaktayiz. Yine
‘cokmek’ anlaminda Tiirkmen Tirkcesinde op- ve Tatar Tiirkgesinde wup- fiillerine

rastlamaktayiz. Tatar Tiirk¢esinde up- fiilinin edilgen sekli olan ubi/- fiili de ‘(yer) ¢okmek’
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manasma gelmektedir. Tatar Tiirk¢esinde bir de wubil- fiilinin tiirevi olarak ‘cokmiis yer’
manasinda ubi/ma kelimesi bulunmaktadir. Yeni Uygur Tirkgesinde ‘girdap’ manasinda
opkun, Tatar Tiirk¢esinde de ‘derin ¢okiintii, yarik’ manasinda upkin kelimelerinin olmasi
dikkate sayandir. Eski Tiirkcede *op- fiili gibi, onun ettirgen sekli olan *opur- fiili de
bulunmamaktadir. Ancak Osmanli Tiirkgesi eserlerinde *obur- fiilinin edilgeni olarak
‘cukurlagsmak, oyulmak, yarilmak’ manasma gelen obril- (TTS 5: 2906-2907, DK-Dresden
30/8, Evl 5: 102a/31) fiili ge¢gmektedir. Aym fiil Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda obrul- ~
obrula- sekillerinde gorilmekte ve ‘yer kaymak ¢okmek; yer ¢Okiip koni bigiminde
cukurlasmak’ (DS 9: 3261a) manalarina gelmektedir. Tiirkmen Tiirk¢esinde de obur- ‘oymak,
asindirmak’ ve opur- ‘oymak, yikmak, koparip almak’ fiilleri bulunmaktadir. Yeni Uygur
Tirkcesinde de opur- ‘delmek, gedik agmak’ fiilini gormekteyiz. Kasgari’de ‘derin dere (Ar.
faccu’l-amik)’ (Kas 606/3) anlamina gelen o.r1: kelimesi de opri kelimesinin sive
farkliligindan kaynaklanan bir varyanti olmalidir: *opurt > opri > *obri > *owr1 > o:r1.. Eski
Tirgede *opur- fiilinin tiirevi olarak *oprug/*obrug kelimesi de bulunmamakla birlikte
Osmanli sahasi eserlerinde ‘cukur, oyuk’ manasinda obruk (TTS 5: 2906) kelimesi bolca
goriilmektedir. Mehmed Es’ad Efendi 1725-1732 yillar1 arasinda kaleme aldig1 Lehcetii’l-
lugat adl eserinde obruk’un Arapga vahd ‘basik yer, ¢ukur’ (Mehmed Es’ad 1216, 153)
kelimesi ile tarif etmektedir. Tiirkiye Tiirk¢esinde de obruk ‘i¢inde su biriken ¢ukur yer, tabii
kuyu’ anlamina gelmektedir. Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda goriilen obruk ve varyantlarindaki
anlam cesitliligi de dikkat ¢ekicidir: T.H.A. obruk ‘coken, kayan toprak; kiigiik cukur; daglar
ve tepeler arasindaki derin ve biiylik cukurlar; yazin bile kar1 erimeyen yiiksek daglardaki
magaralar; su biriken oyuk yer, dogal kuyu; ¢ok camurlu yer, bataklik’, oburuk ‘kose,
donemeg’, opruk ‘zindan; yokus; taslik, kayalik, engebeli yer; daglar ve tepeler arasindaki
derin ve biiyiik cukurlar; yazin bile kar1 erimeyen yiiksek daglardaki magaralar; su biriken
oyuk yer; ovalarda akarsularin icine akip kaybolduklar1 delikler; su biriken oyuk yer, dogal
kuyu; volkanik kuyu’, orbuk ‘cam ormani; ormanin kuytu yeri; topragin ¢okmesi nedeniyle
olusan delik; ¢aym oydugu yer; hendek; yer {istii sularinin i¢cinde kayboldugu dogal oyuklar;
su biriken oyuk yer, dogal kuyu; ovalarda dogal ¢ukurlara yagmur sularinin dolmasiyla olusan
gol” (DS 9: 3261-3287). Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda obur- fiilinin tiirevi olarak bir de obram
‘su cerisi, burgag; bataklik’ (DS 9: 3260b) kelimesine tesadiif ediyoruz. Kasgari’de goriilen
‘dag donemeci’ manasindaki owrug ve ogrug kelimeleri de bizce *obrug kelimesinin birer
varyant1 olmalidir: owrug ‘dag donemeci ve onun bittigi yer (Ar. va ciz’'u kiilli cabalin va

munkata’uhu)’ (Kas. 71/17); ogrug ‘derenin, vadinin donemeci (Ar. ciz’u’l-vddi)’ (Kas
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61/17), tag ogrugt ‘dag donemecinin bittigi yer (Ar. munkata’u’l-cabal)’ (Kas 62/1), kuy
ogrugi (Metinde ogragiy) ‘derenin, vadinin dibi’ (Kas 472/9). Tirkiye Tiirk¢esinin Denizli
agzinda ‘kose, donemeg’ anlaminda oburuk (DS 9: 3261b) kelimesine rastlanmasini owrug ~
ogrug’un kokeninin *obrug’a dayandiginin bir isareti olarak goriiyoruz. Ancak bir goriis
bahse konu kelimelerin Kasgari’de ‘kemigi ek yerinden ayirmak, ¢ikarmak’ manasina gelen
ogur- (Kas 99/2) fiilinin tiirevleri oldugunu iddia etmektedir (Clauson 1972, 90b). Bize gore
bu goriis, sadece Kasgari’deki ‘boyun omurgasi (Ar. al-fahka)’ anlamindaki ogrug (Metinde
agrug) (Kas 61/17) ile ‘kemigin eklem yerleri (Ar. mafsil kulli azmin)’ demek olan ogrug >
owrug (Kas 71/16-17) kelimeleri i¢in dogrudur. Yukarida zikrettigimiz ‘dag dénemect’
manasindaki owrug > ogrug kelimelerini ise biz digerleriyle es sesli kelimeler olarak kabul
ediyoruz. Dolayisiyla bu kelimeler bizim goriisimiize gore ogur- fiilinin tiirevleri degil,
*opur- fiilinin tiirevleridir: *op-u-r-u-g > *obrug > owrug > ogrug. Bu etimolojik izahta
bilhassa -b->-w->-g- ses degismelerine dikkat ¢ekmek istiyoruz. Eski ve Orta Tiirkce
devrelerinde -b->-v-, -w- degisikligi bilinen bir hususiyettir: kapsur- > kabsur- > kavsur-
‘katlamak’, yabiz > yawuz ‘kotii’ gibi. Bu sebeple *obrug kelimesinin Orta Tiirkgede owrug
seklinde karsimiza ¢ikmasi ses degisikligi bakimindan tabii bir siirectir. Ancak -v-, -w->-g-
degisikligi Eski ve Orta Tiirk¢ce devrelerinde goriilebilen bir 6zellik degildir. Biz bu ses
degisikliginin ‘kemigin eklem yerleri’ manasindaki ogrug kelimesi ile ‘dag ddnemeci’
manasindaki owrug kelimesi arasinda analojik bir etkiden kaynaklandigini diisiiniiyoruz. Yani
Kasgari’de gecen, ‘kemigin eklem yerleri’ demek olan ogrug’un owrug varyanti ile ‘dag
donemeci’ anlamindaki owrug’un ogrug veryanti birer analoji hadisesidir. Zaten Kasgari de,
bu analojik etkiden olsa gerek, s6z konusu kelimelerin hepsini ayni1 kdokenden geldigini
sand1g1 i¢in owrug ve ogrug sekillerinden en dogrusunun ogrug oldugunu ifade etmektedir
(Kas 71/16-72/1). Orta Tirkcedeki owrug ve ogrug kelimelerinin bezer anlamlarinin bugiin
Tuva Tiirk¢esinde hala yasiyor olmasi da bu goriisiimiizii teyit etmektedir: oorug (< ogrug <
owrug < *obrug) ‘nehrin agzindaki ugurum’, ooruk (< ogrug) ‘kopriiciik kemigi; kirik, parga’
(Clauson 1972, 90b). Kasgari’de ‘cukur (Ar. al-hufra)’ manasiyla gecen o:ru: (Kas56/11-12)
kelimesi de bize gore owrug > ogrug kelimelerinin ayn1 donemde olusmus sive farkliligindan
kaynaklanan bir varyant1 olmahidir: *obrug > owrug > o:ru:. Oru kelimesi Kutadgu Bilig’de
‘zindan’ anlamina gelmektedir: Isizig ya ¢ogda oruda kerek “Kétiiyii ya zincirlemek, ya da
zindana koymak gerek” (KB 5549). Hakaniye Tiirk¢esinden sonraki tarihi sivelerde de oru ve
varyantlarina rastlamaktayiz: Kip. or ‘(kale i¢cin) hendek’ (CC 160/27 1), or ‘hendek ve su
yolu’ (Hayyan 9), oru ‘tahil ve hububatin depolandig1 kuyu (Ar. al-matmiira)’ (Hayyan 10),
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oru ‘kuyu’ (Tuh 12a/2); Osm. or ‘hendek’ (TTS 5: 3004), oru ‘hendek’ (TTS 5: 3017); Cag.
or ‘hendek, sehir ve kale viranesi’, ora ‘tahil kuyusu’ (Abuska 99), ora ‘kazilan mahzen,
yerden kazma ambar’ (Seyh Siileyman 1298, 28b, 32a), oru ‘tahil ve hububatin depolandigi
kuyu (Far. ¢ah-1 galla)’ (Seng 71b/7), oru ‘ziraat i¢in saklanmakta olan tohumun muhatazasi
icin kazilan yer’ (Seyh Siileyman 1298, 31a). Cagdas sivelerde de kelime benzer anlamlarda
goriilmektedir: T.H.A. or ‘hendek’; Tat. ur ‘hendek’; YUyg. or ~ ora ‘cukur, kuyu’; Kzk. or
‘derin ¢ukur, hendek, siper’; Kir. or ‘cukur, hendek’, oro ~ oroo ‘hububat muhafaza etmek
icin cukur’; Hks. ora ~ ort ‘ambar, bodrum, kiler, ¢adirda patates saklamak icin acgilmig
cukur’; Sor. ora ‘kisin soguktan korumak amaciyla bahge bitkilerinin konuldugu derin
olmayan cukur; yar; dere’. Kasgari’de *op- fiilinin tiirevi olarak gordiiglimiiz bir diger kelime
de ‘kati, sert yer (Ar. kulli galzu mine’l-arz)’ anlamindaki obuz (Kas 39/11) kelimesidir: oy
obuz ‘basik ve yiiksek yer (Ar. ga’it va fadfad)’ (Kas 39/11); oy obuzlug yér ‘sert ve engebeli
yer (Ar. gitan ve huzina)’ (Kas 84/17). Osmanh Tiirk¢esinde de karsimiza ¢ikan obuz
kelimesine Miitercim Asim, Arapca al-fa’v kelimesinin karsiligi olarak ‘derenin sikisik,
daracik yeri’ anlamini vermistir: Derenin sol siki daracik yerine denir ki otesi yayvanlik ola,
Tiirkide obuz ta’bir olunur. (TTS 5: 2907). Arapca al-fa’v kelimesine Ahter-i Kebir’de de ‘iki
dag araligr’ karsilig1 verilmektedir (Aht 109). Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda obuz ‘su kaynagi;
akarsulardan olusan kiiciik derecikler; iki derenin birlestigi dar yer; ¢ay ve rmaklarin gegtigi
dar bogaz, iki sirt arasindaki cukur; sularin oyarak yaptigi ufak cukur’ (DS 9: 3261b)
manalarina gelmektedir. Yine agizlarda obuz’un varyant: oldugunu diisiindiiglimiiz obur
‘evcil hayvanlarin geceledikleri ¢evresi ¢itsiz, duvarsiz kuytu yer’ (DS 9: 3261b) kelimesini
goriiyoruz. Kipgak Tiirk¢esinde de obuz kelimesiyle iligkili olarak obur ‘oyuk, ve cukur yer
(?)’ (Tuh 26b/7) kelimesi bulunmaktadir. Birbirine yakin manalarda hem Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinda, hem de Kipgak Tiirk¢esinde obur ve obuz kelimelerine rastlanmasini biz, » ~ z
nobetlesmesi olarak degerlendiriyoruz. Umumi Tiirk dilindeki z sesine karsilik Cuvascada r
sesinin bulunmasma yonelik olarak 19. ylizyilin ortalarinda baglayan “Tiirk dilinde »’lesme
(Rothacism) mi daha eksidir, yoksa z’lesme (Zetacism) mi?” tartismasini bir yana birakacak
olursak, Tirk dilinin sivelerinde » ~ z ndbetlesmesi oldugundan bahsedebiliriz. Bu durum
bazen tarihi sivelerde ayni eserde miisahede edilmektedir. Mesela Eski Tiirkcede ‘kok’
anlamma gelen yi/tiz (Mayt 4/13, 18) kelimesi, Orta Tiirkcede de yildiz (KB-Fergana 132/3,
162/5, 317/12, 422/8, 432/14; KB-Misir 82/14, 111/11, 262/1, 353/10, 362/11; Kas 461/15,
16; 492/12) seklinde bulunmasina ragmen, bir Cagatay Tiirkcesi eseri olan Bdburndme’nin

Haydarabad niishasinda daima i/dir (B-Haydarabad 250a/9, 284a/5, 286b/6, 288a/9) seklinde,
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Elphinstone niishasinda ise bir defa i/dir (B-Elphinstone 204a), ii¢ defa da i/diz (B-
Elphinstone 235b, 238a, 240a) seklinde gecmektedir. S.G. Clauson tarafindan 1/diz (Clauson
1968, 43) seklinde okunmakla birlikte, kelimenin Sengldh’ta da ildir (Seng 112b/24) seklinde
oldugu acik¢a goriilmektedir. Yine Mukaddimetii’l-edeb’de ‘ibret, ders’ manasinda oruk ve
ozuk (ME132/4, 132/5) ile ‘sinir, had; 6lcii; hedef” manalarinda oruk ve ozuk (ME 18/8, 23/3,
38/1, 158/5, 191/3, 198/6, 203/5, 205/5) kelimelerine rastlanmaktadir.

Tiirk dilinin tarihi sivelerinde ‘wrmak, dere, vadi’ karsiliginda kullanilan kelimeler
yaninda, ‘nehir kolu’ manasinda da birka¢ kelimeye tesadiif edilmektedir. Kasgari’de gegen
oziig suw (Kas 48/8) tamlamasinin, klasik sonrasi Cagatay Tiirk¢esinde goriilen arna
kelimesinin ‘nehir kolu’ manasina geldigini yukarida temas etmistik. Kasgari’de ‘nehir kolu’
manasinda tespit ettigimiz baska kelimeler de bulunmaktadir. Bunlardan famga kelimesine
Kasgar?’de ‘denize, gble veya irmaga dokiilen su kolu” (Kas 213/16-17) manas1 verilmektedir:
Tamga suwt tasra ¢ikip tagig oter “Nehir kolu disartya cikarak dagi gecer” (Kas 214/1).
Tamga, ‘damlamak’ anlamindaki tam- fiilinden +gA4 fiilden isim yapma ekiyle tiiretilmis bir
kelimedir: Suw tamdi “Su damladr” (Kas 277/12). Diger bir kelime olan tarim da ‘gdllere ve
collere dokiilen nehir kolu” (Kas 199/16) manasina gelmektedir. Tarim kelimesi, tar- fiilinin
bir tiirevidir. Kasgari’ye gore far- fiili esasen ‘aymrmak’ manasina gelmektedir: tardr ‘bir seyi
ayird1 (Ar. tafriku’s-sey’)’ (Kas 559/3). Ancak kelime daha bu devrede tara- (Kas 559/1-2)
varyanti ile birlikte ‘dagitmak, taramak, kazimak, tirmalamak, tirmiklamak’ yan anlamlarini
da kazanmistir. Dolayisiyla farim, yukarida zikrettigimiz arik ve karim kelimeleri gibi aslen
‘kazilmis yer, yarik, cukur, hendek’ manalarinda bir kelime olmalidir. Kelime daha sonra
anlam genislemesiyle ‘nehir kolu’ manasini kazanmistir. 7arim’in esasen ‘kazilmis yer, yarik’
manasimnda bir kelime oldugunu tiirevlerinden de anlayabilmekteyiz. Mesela tarim
kelimesinden +A4- isimden fiil yapma ekiyle tiiretilen tarma- (<tar-i-m+a-) fiili Kasgari’de
‘tirmalamak’ (Kas 444/11) manasma gelmektedir. Yine tarma- fiilinden +k fiilden isim
yapma eki ile tiiretilmis olan tarmak da ‘yirtici hayvan pengesi (Ar. mihlab)’ (Kas 235/14)
demektir. Kasgari’de ayni kelimenin tiirevi olarak gecen farmaklan- fiili ise ‘kol kol kus
pengesi gibi akin etmek’, ‘(kus i¢cin) penge sahibi olmak’ anlamlar1 yaninda, ‘(su i¢in ) kollara
ayrilmak’® (Kas 403/14-17) karsihiginda da kullanilmaktadir. Kasgari’de yine tarim
kelimesinden tiiretilmis bir kelime olan tarmutlan- fiili de tarmaklan- gibi (su i¢in) kollara
ayrilmak’ manasina gelmektedir: Suw tarmutlandi “Su kollara ayrildi.” (Kas 402/1).
Tarmutlan- fiilinin isim tabani olan ‘daglardaki dereler ve vadiler’ anlamindaki farmut (Kas

227/1) kelimesi ise tarim’dan +t ¢okluk ekiyle tiiretilmis bir kelime olmalidir (Erdal 1991,1:
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82-83). Kasgari’de ‘suyun kollara ayrilmast’ butiklan- fiili ile de ifade edilmektedir: Suw
butiklandr “Su kollara ayrildi.” (Kas 399/1). Esasen ‘agac dali’ demek olan butik/butak (Kas
189/13, 17), ‘budamak’ anlamindaki but:- fiilinin tiirevidir.

Tiirk dilinin tarihi sivelerinde asil anlamlar1 ‘kazilmis yer, oyuk, ¢ukur, hendek’ olan
artk (Kas 45/6), arku (Hien-ts 5: 8/7; Gabain 1988, 261), kadak (Kas 362/2), karum (TT 10:
249), kuy (Kas 472/9) opri (Kas 75/8, 502/9), tarim (Kas 199/16) gibi kelimelerden her
birinin ‘dere, vadi’ anlamin1 da kazanmasi lengiiistik acidan dikkate sayandir. Bir Uygur
metninde de yagmur sularinin toplanmasi i¢in kuyu, pmar ve derelerin kazilmasindan s6z
edilmektedir: Yagmur yagidguga kérser, edgii; kudug kazsar, bulak, 6gen kazsar, edgii; bu irk
tiiz ol “(Bir1) yagmur yagmasi i¢in (kahine) danissa, iyidir; kuyu, pinar, dere kazsa, iyidir; bu
kehanet dogrudur.” (TT 7: 29/1-3) Tiirk dilinin baz1 sive ve lehgelerinde de, aslen ‘cukur’
anlamina gelmemekle birlikte baz1 kelimeler ‘dere, vadi’ anlamindan genisletilerek ‘cukur’
karsiliginda kullanilmaktadir. Bazilarinda ise birinde ‘gukur’ karsiliginda kullanilan,
digerinde ‘dere’ manasma gelmektedir: T.H.A. ézen ‘cukur, dere’; Ozb. dzdn ‘gukur, dere’;
Hks. ozon ‘gukur’; Alt. ozon ‘nehrin kolu’; Cuv. var <éz ‘cukur, dere’ gibi. Tabil vadi ve
dereler anlam bakimindan ugurum gibi dik ve sarp yerleri de cagristrmaktadir (Aksan 1982,
3: 176). Nitekim Kéasgari, asil anlam1 ‘arka, sirt’ olan st kelimesini Oguzlarin ‘bayir ve
kiigiik dere (Ar. tul’a va vadi sagir)’ (Kas 172/12-13) karsihiginda kullandiklarmi ifade
etmektedir.

Kasgar’ye gore Oguzlarin ‘dere, vadi’ anlamini verdikleri bir diger kelime de
sigra’dir. Oguzlar bu kelimeyi bilhassa ‘iki dagin arasindaki dere, vadi (Ar. al-fac va’l-vadi)’
(Kas 212/12) karsiliginda kullanmaktadirlar. Sigra kelimesi ‘arasina sikistirmak’ manasia
gelen sigur- (Kas 310/1) fiilinin tiirevi olmalidir: sigra < sig-ur-a, orta hece iinliisiiniin
diismesiyle sigra. Kipcak Tiirk¢esinde ‘iki parmak arasi’ demek olan sigrak (Hayyan 58)
kelimesinin varligi, her iki kelimenin sigur- fiilinin tiirevi oldugu goriisiinii teyit etmektedir.

Kasgari’de, oziik suw ‘nehir kolu’ (Kas 48/8), kak suw °‘gdl, su birikintisi’ (Kas
512/17) gibi, suw kelimesi ile yapilmis birka¢ tamlamaya daha rastlamaktayiz: batrus suw,
ergliz suf, irkin suw, kol suw, sayram suw, tergin suw. Bu yapilarin sifat tamlamasi seklinde
olusturulduklar1 goriilmektedir. Halbuki daha eski bir devreye ait Uygur Tiirkgesi
metinlerinde gecen kone suwt ‘civa’ (H 1: 108) ile, yine Kasgari’deki tamga suwi (Kas 214/1)
tamlamalar1 belirsiz isim tamlamasi ile olusturulmus yapilardir. Kasgari’deki bu hususiyetin
batrus, ergiiz, irkin, sayram, tergin gibi kelimelerin sifat olarak kullanilmasindan

kaynaklandigi1 anlagiliyor. Fakat suw kelimesiyle sifat tamlamasi seklinde olusturulan birlesik
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yapilarin bu 6zelliginin, analojik etkiden dolay1 k6! ve oziik gibi sifat olarak kullanilmayan
kelimelere de yansitilmis oldugu ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu birlesik yapilardan batrus
suw ‘bulanik, camurlu su’ (Kas 231/8) manasma gelen bir kelimedir. Batrus kelimesinin de
batur- fiilinin tiirevi oldugu aciktir. Ergiiz suf tamlamasi Kasgari’de ‘ilk bahara dogru karlarin
ve buzlarin erimesinden hésil olan su’ (Kas 60/15) manasma gelmektedir. Ergiiz kelimesi
kanaatimizce ‘eritmek’ manasindaki ergiir- (Kas 121/3) fiilinin isim halidir. Ergiir- ‘eritmek’
fiili de erii- ‘erimek’ fiilinden -gUr- ettirgenlik ekiyle tiiretilmis bir kelimedir: ergiir- < erii-
giir-. Turk dilinde sadece fiiller (ergiir- ~ ergiiz- ‘eritmek’) ve isimler (ildir ~ 1ldiz ‘kok’)
arasinda degil, ayn1 zamanda ayn1 kokene mensup fiil ve isimler arasinda, fiilden isme gegiste
(semri-/semir- ~ semiz, kor- ~ kéz) r ~ z ndbetlesmesine tanik olmaktayiz. Benzer
nobetlesmeyi yapim ve ¢ekim eklerinde de gormekteyiz: -gUr- (tir-giir-‘diriltmek’) ~ -gUz-
(tir-giiz- ‘diriltmek’), -r- (tut-u-r- ‘emretmek’) ~ -z- (tut-u-z- ‘emanet etmek, emretmek’);
+sXrA- (il+sire- ‘ilsiz, lilkesiz kilmak’) ~ +sXz (6g+siiz ‘anasi1z’); -Ur, -r (ti-y-iir, ti-r ‘der’) ~
-mA-z (ti-me-z ‘demez’). Irkin suw yukarida zikrettigimiz tergin suw gibi ‘toplanmis su’
manasima gelen bir tamlamadir. Kasgari her toplanmis seyin irkin kelimesi ile karsilandigini,
hattd Karluk biiyliklerine ‘akillar1 g6l gibi toplanmis’ manasma kol irkin dendigini
belirtmektedir. Kasgari’de ‘giinlerce siiren yagmur’a da irkin yagmur (Kas 67/1-3) adi
verilmektedir. /rkin kelimesi, ‘toplamak, biriktirmek’ manasindaki irk- (Kis 626/9-10) fiilinin
tiirevidir. [rk- fiilinin Uygur Tiirkcesinde goriilen idi- ‘toplamak, biriktirmek’ (AY627/17)
fiili ile iliskili oldugunu diisiiniiyoruz. Bize gore yukarida bahsettigimiz » ~ z ndbetlesmesi bu
kelime icin de gecerlidir: idi- < *idi- ~ *iri-. Tarihi sivelerden Kipcak ve Osmanli sahasi
eserlerinde de irk- fiiline rastlanmaktadir: Kip. irk- ‘toplamak’ (Hayyan 11); irk- ‘toplamak,
yigmak’ (TTS 3: 2094-2095), irkil- ‘toplanmak, yigilmak’ (TTS 3: 2093-2094). Tiirkiye
Tiirkgesi agizlarinda da irkin kelimesinin varyantlarii gormekteyiz: irkinti ~ ilkinti ~ irkilti
‘birikinti, toplantr’ (DS 7: 2552b). Sayram suw tamlamasi ise Kasgari’de ‘sig su’ (Kas
522/15) manasina gelmektedir. Hakaniye Tiirk¢esi disinda, Tirk dilinin tarihi ve ¢agdas
siveleri icinde bir tek Hakas Tirkgesinde sayram (Giirsoy Naskali v.d. 2007, 429a)
kelimesine rastlamaktayiz. S6z konusu sivede ayrica bu kelimenin varyantlar1 olan, yine ‘s1g’
manasinda saalah ve sayrah kelimeleri bulunmaktadir. Hakas Tiirk¢esinde sayra- fiili de
‘karaya oturmak’ manasina gelmektedir. Sor Tiirk¢esinde de ‘sig’ anlaminda sayran
kelimesini goriiyoruz. Yine Kirgiz Tiirk¢esinde ‘nehrin si1g yeri’ manasinda sayroon kelimesi
mevcuttur. Bir gorilis sayram’1 seyrem seklinde okuyarak menseini sedre- > seyre- ‘incelmek,

seyreklesmek’ fiiline baglasa da (Clauson 1972, 859), bahse konu kelimenin kdkeni, hig
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siiphesiz, Uygur Tiirk¢esinde ‘diiz, basik yer, sig’ manalar1 yaninda, ‘col, tashk, bozkir’
manalarina da gelen say (TT 7: 428) kelimesidir. Kelime Codex Cumanicus’ta da ‘s1g’ (CC
115/33 1) manasiyla ge¢mektedir. Kasgari’de say’it sadece ‘tashk yer’ karsiliginda
gormekteyiz. Kasari’de ayrica kelimenin ‘yer tashh olmak’ anlaminda saygir- ve sayik-
seklinde goriilen fiilleri de bulunmaktadir. Osmanli sahasi eserlerinde say kelimesi, ‘cilal,
parlak’ (DK 254/13) ve ‘dibi yere gomiilii kaygan kaya’ (TTS 5: 3348, ) manalariyla
karsimiza ¢ikmaktadir. Cagatay sozliiklerinde ise kelimeye ‘nehir’ manasi verilmektedir: say
‘suyu az olan nehir (Far. riid-i kem-ab)’ (Seng 238a/12), ‘nehir, rmak, cay, biiylik akarsu,
dereden gelen ab-1 revan’ (Seyh Siileyman 1298, 184a). Bugiin baz1 ¢cagdas sivelerde de say,
‘s1g” manasina gelmektedir: Tkm. say ‘s1g’; Kre¢.-Blk. say ‘sig yer’, sayr ‘sig yer’; Tat. say
‘s1g yer’; Kir. say ‘nehir yatagi’; Hks. say ‘sig, sighk’. Tabii kelimenin tarihi sivelerde
karsilastigimiz anlamlarinin benzerlerini cagdas sivelerde de gérmekteyiz: T.H.A. say ‘diiz
tabaka bi¢iminde ince yassi tas; iri biiylik kaya; dik kayalik, taslik yer; ekime elverissiz,
altinda tas, kum ve kil tabakasi bulunan toprak; kir, diiz olmayan yerler; al¢1 tasi; akarsu
kiyilarinda, iistiinde giysi yikanan biiyiik, diiz tas; su kaynagi, pmar’; Alt. say ‘cakil tasi, tas,
tebesir’; Hks. say ‘gakil tasi; kiiclik, ufak, minik’; Sor. ‘cakil tasr’; Tuv. say ‘cakil tasr’.
Cagatay Tiirkcesinde °‘saf, piirlizsiiz, diiz, parlak, seffaf’ manalarinda bir de saydam
kelimesine tesadiif ediyoruz: saydam ‘saf, diiz, esit, denk, piiriizsiiz, parlak (Far. saf, hamvar,
amlas)’ (Seng 238a/20), ‘ar1, temiz, saf, pakize, goz tasi, seffaf, cilali, parlak, musaykal’
(Seyh Siileyman 1298, 184a). Bizce bu kelime de say kelimesinin bir tiirevi olmalidir: saydam
< saytdam (ertdem ‘gigc, vyigitlik, erdem’, teriri+dem ‘ilahi’, kiin+dem ‘giinesli’
kelimelerinde oldugu gibi). Hakaniye Tiirk¢esinde suw kelimesi ile olusturulan birlesik
yapilardan biri de akar suw tamlamasidir. Kasgari’de goriilmemekle birlikte Kutadgu Bilig’de
alt1 defa gegmektedir:
Akar suw teg ol bu tilin edgii s6z
Kayuka bu aksa ¢icek ondi tiiz
(KB 2688)

“Bu dille (sOylenen) iyi s6z akarsu gibidir; nereye akarsa (orada) ¢igek acar.”

Goriildiugi tizere Kutadgu Bilig’de gecen akar suw ile Tirkiye Tiirk¢esindeki akarsu
arasinda anlam yoniinden hicbir fark yoktur. Her ikisi de nehir, ¢ay, dere gibi bir yone dogru
akan her ¢esit su kavramini karsilamaktadir.

Kok Tiirk kitabelerinde gegen yer sub ikilemesi, yer ve suda bulunduguna inanilan

ruhlar1 ifade etmektedir: T(e)iiri Um(a)y 1duk Y(e)r Sub b(a)sa b(e)rti (e)r(i)n¢ “Tanr1 Umay,
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kutsal Yer Su bize yardimci oluverdiler.” (T 38) Tirkler kutsal saydiklar1 yer ve su
ruhlarindan dolayi, yeri (dag, ova ve yaylalar1) ve suyu (deniz, g6l ve akarsulari) da es
degerde kutsal unsurlar olarak gordiiklerinden olsa gerek, diinya, iilke, memleket ve vatan
kavramlarmi bu iki unsuru bir arada zikrederek zihinlerinde olusturmuslardir: (E)¢iim(i)z
(a)pam(1)z tutm(1)s yir sub idis(i)z bolm(a)zun tiy(i)n (4)z bod(w)n(u)g it(i)p y(a)r[(a)tW)p...]
“Atalarimizin tutmus oldugu vatan sahipsiz kalmasm diye Az halkini diizene sokup...” (KT-
D 19) Bir Uygur metninde de yer suv ikilemesi ‘diinya’ karsiliginda kullanilmaktadir: yir
suvdakt tinliglar ‘diinyadaki yaratiklar’ (Mayt 38/33-34). Uygur Tiirk¢esinden sonraki tarihi
donemlerde yer suv ikilemesine nadiren rastlanmaktadir. Altin Orda hiikiimdar1 Temir Kutluk
(1397-1400)’a ait 1397 tarihinde yazilmis bir yarlik’ta yer suw (TKY 26, 28), ‘cift¢ilik ve
hayvancilik yapilabilecek toprak, arazi’ manasiyla gegmektedir. Cagdas sivelerde ¢esitli sekil
ve anlamlarda karsimiza ¢ikan yer sub ~ yer suv, bazi sivelerde Eski Tiirk¢edeki gibi vatan ve
memleket kavramlarini da ifade etmektedir: Kar. yer-suv ‘vatan, anavatan’; Tat. cir-su ‘yer ve
su’; KKlp. cer-suv ‘vatan’; Kzk. jer-su ‘orman, dag, wrmak; insanin dogup biiyiidigi iilke,
vatan’; Kiur. cer-suu ‘lizerinde ¢ift¢ilik veya hayvancilik yapilabilecek toprak; Yer Su tanrist’;
Alt. der-su ‘Saman inanclarinda yerin {istiin yasayan yer ve su ruhlari’; Hks. ¢ir-suu ‘vatan,
memleket’, ada ¢ir-suu ‘anavatan’.

Kok Tirk kitabelerinde sub kelimesi, s;u:b; (T27, KT-D 27, ItkB 17), ot; s;u:b; (BK-
D 22), y,er, s;u:b; (BK-D 35) orneklerinde oldugu gibi kalin s (s;) ile, bazen de y,(e)r, s,u:b;
(T 38) ornegindeki gibi ince s (s,) ile yazilmaktadir. Ancak sondaki b harfi daima kalin b
(b;)’dir. Bu durum kelimenin kalin {inlii sirasinda oldugunu gostermektedir. Kok Tiirklerden

farkli bir alfabe kullanilan Uygur yazmalarinda kitabelerdeki sub kelimesinin suv sekline
doniistiigiinii gdrmekteyiz. Yazmalarda kelimenin transliterasyonu sdyledir: SWV (IKP XVII
4, 6). 13. yiizyillda yaziya gecirilmis bir Uygur metni olan Oguz Kagan destaninda ise
kelimenin yazilis1 sug seklindedir: Idilniii sugidin neciik keger biz “Itil’in suyunu nasil
geceriz.” (OK 205) Uygur Tirkgesindeki suv kelimesinin sonundaki v sesi, Hakaniye ve
Harezm Tiirkgesi eserlerinde Arap yazisinda bulunan % veya — harfiyle yazilmaktadir. Bu
donem metinlerinde & seklinde yazilan harf, Kasgari’ye gore b ve f arasi sdylenen bir sesi
karsilamaktadir (Kas 26/17-27/2). Bu ses bazen “—* harfiyle de yazildig1 igin o dénemdeki
imlay1 gostermek bakimindan her iki yazilis1 da makalemizde gosterdik. Su halde su kelimesi
bu devre eserlerinde hem suw (Kas 186/1, KB-Misir 105/1, MM 6a/7), hem de suf (Kas
60/15, KB-Fergana 155/10, Rab 146b/8,) yazilisiyla karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bir yerde
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kelimenin su (MM 16b/6) seklinde yazildigini da goérmekteyiz. Kipcak sahasinda yazilmis
eserlerde ise kelime suv, suf ve su yazilislariyla gegmektedir. Mesela, 14. yiizyillda Gotik
harflerle yazilan Codex Cumanicus’ta kelimenin yalin halde iken su seklinde yazildigi, ancak
iinlii ile baglayan bir ek aldiginda biinyesindeki v sesinin tekrar ortaya ¢iktigr goriilmektedir:
¢okrak suvu ‘kaynak suyu’ (CC 149/3). Memlik sahasinda yazilmis Kipgak Tiirkgesi
eserlerinde ise kelime suv (GT 43/11, 278/9, Kav 40/3, Diir 4a/3, irs 302a/1), suf (Irs 144a/7)
ve su (Hayyam 55, Tuh 35a/5, Mecm 7a/10) yazilislartyla gegmektedir. Cagatay ve Osmanli
sahas1 eserlerinde ise yalin halde iken yine su seklinde olan kelime, {inliiyle baslayan ek
aldiginda ise biinyesindeki v sesini y’ye doniistiirmektedir. Cag. su (SD 502), ¢ay suyr (SD
282); Osm. su (DK-Dresden 24/10), suy: (DK-Dresden239/11). Cagdas sive ve lehgelere
baktigimizda ise su kelimesinin Eski Tirkcedeki sub ve suv, Orta Tiirkcedeki suw
sekillerindeki b, v, w seslerinin bazilarinda v sesi ile korundugunu (Hal. suv, Tkm. suv, Ozb.
suv, Kar. suv, Kr¢.-Blk. suv, Kum. suv, Tat. stv, Bask. v, K.Kalp. suv, Kzk. suv, Nog. suv,
Cuv. sv), bazilarinda 13. yiizy1l Uygur Tirkgesiyle yazilmis Oguz Kagan destaninda da
gordiigiimiiz g sesinin bulundugunu ( Hks. sug, Sor. sug, Tuv. sug), bazilarinda v veya w
sesinin eriyerek uzun u: sesine doniistiginii (Kir. su:, Alt. su:, Yak. u:), bazilarinda da bu
sesin tamamen distiigiini (T.T. su, Gag. su, Azr. su, Krm. su, YUyg. su, Cuv. su)
gormekteyiz. Tabii, verdigimiz orneklerde goriildiigii lizere, bu ses degismelerine ilave olarak
Eski Tiirkgedeki sub ~ suv kelimesinin basinda bulunan s sesi de, Baskurt Tiirk¢esinde 4,
Tirkmen Tiirk¢esinde peltek s, Cuvascada da s seslerine doniismektedir. Yakutcada ise
tamamen ortadan kalkmaktadir.

Su, Tiirk¢enin mensei tam olarak bilinemeyen kelimelerinden biridir. Altay dil birligi
cercevesinde koken bilimine katki saglayan bir goriis, su kelimesinin menseini Altaycaya
dayandirmaktadir. Bu goriise gore Altaycada ‘su’ manasina geldigi farz edilen *siuba
kelimesi On Mogolcaya *usu, On Tiirkceye de *sib seklinde gegmistir. Dolayisiyla bu goriise
gore ‘su’ manasina gelen Mogolca usun ve Tiirkce su kelimeleri ayn1 kokene dayanmaktadir
(Starostin v.d. 2003, 2: 1285-1286).

Su kelimesinin Eski Tiirk¢eden itibaren bircok tiirevine tesadiif etmekteyiz. Mesela
Bilge Kagan kitabesinde gegen subs(u)z kelimesinin asil anlami ‘susuz’ olmakla birlikte,
metnin gectigi baglamdan s6z konusu kelime ile ‘susuz’, yani ‘corak arazi’nin kastedildigi
anlasilmaktadwr: ...zinli kiinli yiti od(ii)ske subs(u)z k(e)¢d(i)m “...geceli glindiizli yedi

vakitte susuz (araziyi) gectim.” (BK-GD) Uygur metinlerinde suv kelimesinden +4 eki ile
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tiiretilen suva- fiili, ‘sulamak’ (IKP I 3) anlamma gelmektedir. Kisgari’de de bahse konu fiil
suwa- seklinde ve ayn1 manada gegmektedir:

Ondiin neliik yalwarmadiii kag kata bérdiii tawar

Tulumlug bolup katindiii kanig emdi yér suwar

“O kadar mal vermeden Once ni¢in yalvarmadin, ger¢i silahlandin ve direncin artti,
ancak kanin simdi topragi sular.” (Kas 249/9)

Uygur Tiirkgesinde ‘sivamak’ manasina gelen bir suva- fiili daha bulunmaktadir: ud
mayakin suvap ‘sigr giibresini sivayip’ (AY 477/2, 525/2). Her iki fiilin aym fiil oldugu
hususunda goriisler bulunsa da (Clauson 1972, 785a), s6z konusu iki fiili es sesli kelimeler
olarak kabul etmek daha dogrudur. Ciinkii Mogolcada da ‘sivamak’ anlamina gelen siba-
(Lessing v.d. 1995, 693a) kelimesi bulunmaktadir. Dolayisiyla biz Mogolca siba- fiili ile Eski
Tiirkgedeki ‘stvamak’ anlamindaki suva- fiilini biri digerinin varyanti olan tek fiil oldugunu
diisiiniiyoruz.

Eski Tiirkgedeki ‘sulamak’ anlamina gelen suva- fiilinin baska tiirevleri de
bulunmaktadir. Mesela Uygur Tiirkcesinde gecen suvar- fiili ‘i1slatmak’ manasindadir:
suvatagist ‘1slaticisi, sulaticist’” (Hiien-ts VI 27/3). Kasgari’de de suva- fiilinin edilgen sekli
olan ‘sulanmak’ anlaminda suval- fiili bulunmaktadir: Tarig suwaldr “Tarla sulandi.” (Kas
331/2). Kasgari’de ‘sulamak’ manasina gelen bir diger kelime de suwgar- fiilidir: Ol at
suwgardi. “O ata su verdi.” (Kas 360/17). Bu fiil de suw kelimesinden +gAr isimden fiil
yapma eki ile tiiretilmistir. Eski Tiirkcede ayni ekle tiiretilmis birgok kelime bulunmaktadir:
basgar- ‘baglamak, rehberlik etmek’ (TT 1: 11), ¢ingar- ‘dogrulatmak, inceletmek’ (TT 5:
B/76), edger- ‘desteklemek’ (Kas 121/1) gibi. Suwgar- fiili, Cagatay ve Osmanli
Tiirkgelerinde ayni anlamimi1 devam ettirmekle birlikte suvar- sekline donlismiistiir: suvar-
(Seng 243b/26, TTS 1: 649). Orta Tiirk¢ede ‘sulamak’ manasina gelen iiglincii fiilimiz de
suwla- (Kas 574/14) fiilidir. Bu fiil de suw kelimesi ile +/4- ekinden tiiretilmistir. Kasgari’de
suwla- fillinin tiirevi olan suwlan kelimesi, suwlai yiga¢ ‘gévdesinde budak olmayan diizgiin
agac’ (Kas 612/14) ve suwlari sa¢ ‘diiz sag’ (Kas 612/15) 6rneklerinden de anlasilacagi lizere
“piirlizsiiz, diizgiin, diiz’ anlamlarinda kullanilmistir.

Kasgar?’de suw kelimesinin tiirevi oldugunu diistindiiglimiiz bir diger kelime de ‘civik’
ve ‘seyrek’ anlamlarma gelen suvuk (Kas 517/3) kelimesidir. Sozliikkte suvuk, suw’da oldugu
gibi, w (=) ile degil, v (<) ile yazilmistir. Ancak sozlikte bir de ‘civik, sulandirilmig
oldugunu diisiinmek’ manasinda suwiglan- (Kas 400/3) fiilinin bulunmasi, suvuk kelimesinin

suw’un tiirevi olabilecegini akla getirmektedir: O/ balig suwigland: “O balin civik oldugunu
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disiindii.” (Kas 400/2-4). Kasgari, suvuk’a ‘icine su katilmis olan herhangi bir sivi; yogurt
veya pekmez suyla seyreltildigi zaman bu kelime kullanilir’ anlamin1 vermis ve tanima 6rnek
olarak da suvuk yogrut ‘civik yogurt’ (Kas 517/4), suvuk kudruk ‘katir kuyrugu gibi uzun ve
az killi olan kuyruk’ (Kas 517/4) tamlamalarini gostermistir. Suvuk kelimesi suw kelimesi ile
+1- isimden fiil ve -k fiilden isim yapma ekleriyle tiiretilmis bir kelime olmalidir. Kasgari’de
‘gevsemek, civimak’ manasinda suwig- fiilinin bulunmasi, *suw:- fiilinin varh@mi agikca
ortaya koymaktadir: Yogurmis un suwigdir “Yogurulmus hamur, i¢ine ¢ok fazla su kondugu
icin gevsedi.” (Kas 319/17-320/2)

Suvuk kelimesi Osmanli Tiirk¢esinde ‘sulu, civik, akict’ anlamlarinda ve sivik (TTS 5:
3462-3463) seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bugiin dilimizde bulunan civik kelimesi de zaten
eski sivik’in glintimiizde aldigi sekildir. Yine civi- fiili de *suwi- fiilinin varhigina bir bagka
acidan delil teskil etmektedir. Bugiin dilimize yerlesmis olan siv: kelimesi ise Tiirk Dil
Kurumunun Onciiliiglinde yapilan o6zlestirme ¢alismalar1t kapsaminda Arapga mayi
karsiliginda sivik’tan elde edilmis bir kelimedir.

Osmanl Tiirk¢esinde 17. yiizyildan bu yana varligini takip edebildigimiz isla-, islan-
fiilleri ile uslak ismi de bize gore sivik kelimesinin birer tiirevi olmalidir. Biz bu kelimeleri
sOyle tahlil ediyoruz: isla- < sivikla- < suw+i-k+la-, 1slan- < swiklan- < suw+i-k+la-n-, 1slak
< swiklak < suw+i-k+la-k. Kelimeler orta hecedeki & sesinin diismesi neticesinde once sivia-,
swlan-, swlak, daha sonra v sesinin erimesi ve metatez hadisesiyle de isla-, islan-, islak

sekillerine doniismiis olmalidir.
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