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OZET

Tiirkgeye Shakespeare’den ilk ¢eviri basimini inceleyen bu makale,
yayimlanan pasajlarin (Hamlet, 1Lii.109-121, Lii.87-94, 1.ii.129-136)
secilme nedenini arastirmakta ve yaniti, matematik¢i Nadir’in bilimsel
filolojik hedefinde konumlayarak biyografik inceleme, kaynak metin
aragtirmalar1 ve tematik agiklamalar da dahil olmak iizere, c¢agdas
Shakespeare arastirmalarin1 ~ Tiirkgeye aktarmay1 amagcladigini
savunmaktadir. Makalenin bulgulari, ¢eviride kullanilan basimlarin
saptanmasina ve ikinci bir adimda, Nadir’in ¢eviri yaklagiminin
incelenmesine Onciil olarak sunulmaktadir.
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ABSTRACT

Undertaking a close reading of the passages printed in the first
publication of a a Turkish translation from Shakespeare (Hamlet, 11.ii.109-
121, Lii.87-94, 1.ii.129-136), the article seeks for the explanation for Nadir’s
pick and locates it in the mathematician’s scientific-philological intention of
conveying in  Turkish current research in Shakespeare studies including
studies in Shakespeare biography, textual sources and interpretive glosses.
The article’s findings are argued to be preliminary to determining the edition
used in the translation and, in a second step, developing an understanding of
Nadir’s approach to translation.
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GIRIS

Dogum yili kesin olarak bilinmeyen, fakat verilere gore Erdal
Inénii’niin 1856 yilma tarihledigi Mehmed Nadir, 13 Aralik 1927°de hayata
gbzlerini yummustur (Indnii, 1997: 3, 15). Onemli bir egitimci ve
matematik¢i olmanin yami sira, Tiirkgeye ilk Shakespeare c¢evirilerini
gergeklestirmistir.” Kesfedilecek yeni belgelere gore Nadir belki ‘ilk
Shakespeare ¢evirmeni’ unvanimi Yyitirebilir. Fakat dilimizde modern
filolojinin kurucular1 arasinda yer alma &zelligini herhalde hicbir zaman
yitirmeyecektir. Calismalarinin kronolojik sirasina baktigimizda, gerek
Shakespeare’den veya baska edebi yazarlardan gerceklestirdigi cevirilerin,
gerek Shakespeare hakkinda yazilardan yaptigi ¢evirilerin belli bir diizende
seyrettigi goriillmektedir. Tabii, bu siralamaya kendi yazdiklarini da eklemek
gerekmektedir. Calismalari zaman sirasina konularak bir silsile icerisinde
metinlerin niteligine dikkat edildiginde ise, siralamanin bir ydéntem
sergiledigi goriilmektedir. Yontem, Nadir agisindan, bir yazarin ya da metnin
arastirilmasinin  asamalarim1 temsil etmektedir. Ornedin,  Shakespeare
metninden ilk kismi ¢eviri yaymlarimin ardindan, gercek bir bilim insan
titizlik ve sistematikligiyle, ¢evirdigi Shakespeare metninin bir gerceveye
oturmasi yolunda bazi yan belgelerin veya arka plan metin ve bilgilerinin
eksikligini hissederek doniip bunlara odaklandigi ve Shakespeare
gevirileriyle devam etmeden 6nce bunlarin Tiirk¢ede yoklugunu giderdigi
goriilmektedir.” Bu baglamda gerceklestirdigi ceviri grubu, on dokuzuncu
ylizy1l filoloji arastirmalarinda 6nemli yer tutan metinlerden olustugu gibi,
modern filolojik yontemin kurulus ¢aginin temsilciligini de yapmaktadir.
Nitekim on dokuzuncu yiizyilda, yalmiz Ingiltere’de degil tiim Avrupa’da,
Shakespeare arastirma ve cevirileri ile filolojik ¢aligma i¢ i¢e seyrediyordu
(Sengel, 2002; 2000b).

Mehmed Nadir, ilk Shakespeare c¢alismast olarak 1881°de
Hamlet’den ¢ pasaj g¢evirerek Hazine-i Evrak’da yayimlayacakti. 1880’li
yillarda Hamlet’in tamaminin Tiirkgede yayimlanmasinin Oniindeki
engellerden baglicasi her halde sansiirdii, zira oyun kralin 6ldiiriilmesi temasi
etrafinda oriilmiistii. Bu goézlemi dogrulayan verilerden biri de, Nadir’in
yayimlamak {izere sectigi pasajlarin tamaminin, kralin 6ldiiriilmiis oldugu
gerceginin heniiz cisimlesmedigi baslangic boliimlerinden—ilk perde ile
ikinci perdenin bagindan—alinmis olmasidir. Biitiin oyun olarak Tiirkcede
ilk  Hamlet, 1908/9°da, Abdullah Cevdet’in ¢evirisiyle Misir’da

! Kastedilen, ilk tam oyun cevirisi degildir. Bilindigi gibi bu unvan, 1883/4’de Venedik
Tdciri’ni, 1886/7°de ise bugiin ‘Yanligliklar Komedyasi” diye andigimiz Sehv-i Mudhik’i
yaymmlayan Hasan Sirri’ya aittir. Her iki oyunun da tarihgesi, ¢evriyazimi ve ¢evirmenin
Shakespeare alimlamasi agisindan ¢dziimlemesi i¢in bkz. Uludag, 2007.
% Nadir’in matematik¢i ve bilimei kimligi ile gevirmen ve filolog kimligi arasindaki iliski igin
bkz. Enginiin, 1999; diger eserlerinin dékiimil i¢in bkz. Enginiin, 1979.
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yayimlanabilecekti. Fakat Cumhuriyet’in ilk Shakespeare yayim da yine bir
Hamlet idi: Kamuran Serif’in ¢evirdigi bu metin aym1 zamanda, 1927°de,
Harf Devriminin esiginde, eski harflerle yayimlanan son Shakespeare
olacakti. Kamuran Serif Hamlet’inin bizzat ‘Devlet Matbaasi’nda
yayimlanmig olmas1 ise, gerek Hamlet’in, gerek ise tiim Shakespeare
eserleriyle birlikte dile ve edebiyata ait konularin Atatiirk Cumhuriyetinde
bulacagi himayenin simgesel bir gostergesi olarak diistiniilebilmektedir.

Bu makalenin amaci, Nadir’in 1881°de Hamlet’den ¢evirmek {izere
sectigi  li¢ pasajin segilme nedenleri tizerinde diisinmek ve—
belgelendirilebildigi ol¢iide—Nadir’in filolojik diislince ve ilgi yOniinil
anlamaktir. Caligsma, Nadir’in ¢evirisini, ¢eviri dilini ve ¢eviriye yaklagimini
ele almamakta, yayimladigi pasajlarin niteligini inceleyerek, yazarimizin tam
da bunlar1 segcme nedenleri iizerinde durmaktadir. Ceviriyi ele alan ve
dogrudan c¢evirinin niteliklerini tartigan bir ¢alismanin Onciilii, Nadir’in
kullandig1 Shakespeare basiminin saptanmis olmasidir. Burada sunulan
aragtirma asamasi ise, basim saptanmasina da onciil 6zelliktedir. Nadir’in
kullandigt Hamlet basimimin saptanmasini Ozellikle giriftlestiren etmen,
asagida goriilecegi gibi, Fransizcadan g¢eviri yapmasinin yani sira, bilyiik
olasilikla Ingilizce de bilmesiydi. Hazine-i Evrak seckisinin o6zellikleri,
kullanilan basim konusunda da ipuglar1 saglamaktadir.

Nadir’in Hamlet segkisine donmeden dnce, bir veriyi daha belirtmek
gerekmektedir: Yazarimizin Shakespeare ¢evirmenlik ve arastirmaciligina
hapiste basladigin1 varsaymak igin olduk¢a kesin nedenler mevcuttur.
Hamlet seckisinin yayimlandig1 1881°de Nadir, yurtdisindan déner donmez
Mesudiye Zirhlisina hapsedilmis ve bir yil hapiste kalmustir (Inénii, 1997: 5).
Burada ele alacagimiz Hamlet seckisinin ardindan, 1881/1882’de, biitiin
kariyeri boyunca yayimlayacagt en hacimli Shakespeare c¢eviri ve
incelemelerini pes pese yaymmlamistir. Dolayisiyla bu yogunlagsmanin,
hapishanede bagladigini varsayabiliriz. Gergekten de, Nadir’in séz konusu
Hamlet ¢alismast Hazine-i Evrak’da dogrudan su basghk altinda
verilmektedir: “nami sohretgir-i afak olan «sekspir» in terciime etdigim bazi
asan icinden birkag s6z toplayub (hazine-i evrak) a derc buyurulmak iizere
irsal eyledim... imza nadir” (1298: 617). “[i]rsal eyledim” ifadesi (‘mektupla
gonderdim’), Nadir’in Hamlet caligmasim1 nerede hazirlayip dergiye
gonderdigi sorusunu uyandirmakta, yayimin yili ile yazarin biyografisi
karsilagtirildiginda, hapiste oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Belirtildigi gibi, pes
pese gelen diger Shakespeare yayimlarmin varligiyla bu sonug pekismekte,
Nadir’in hapisteki yilini biitliniiyle Shakespeare’e adadigin1 gostermektedir.

Yine basglikta yer alan, “«sekspir» in terclime etdigim bazi asari
icinden birka¢ s6z toplayub” ifadesi, Nadir’in Hamlet’in tamamini da
¢evirmis olabilecegini, ancak 1881 yilinda Hazine-i Evrak’da yayimlamak
lizere bu ii¢ pasaji ayirmig oldugunu diisiindiirmektedir. Nitekim Nadir,
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1883/4’de de, su arastirma asamasinda bilebildigimiz kadariyla en az bir
diger Hamlet segkisi yayimlayacakt1 (“Ciimel-i Miintehabe”).

1. Nadir’in Sectigi Pasajlar ve Metnin Diizeni

Nadir’in, 1881°de Hazine-i Evrak’da Hamlet’den yayimladigi iig
pasaj, swrasiyla, ILii.109-121; Lii. 87-94; Lii.129-136’dir’ Ug pasajdan
miitesekkil ¢eviri segkisini sunan baslik ciimlesi yukarida verildigi gibidir.
Pasajlar, Hazine-i Evrak’daki sunulus sirasiyla, sunlart icermektedir:

I1.ii.109-121"den alinma kisim, Polonius’un, Prens Hamlet’in annesi
Krali¢e Gertrude’a, Prensin Ophelia’ya yazdig1 ask mektubunu okumasindan
miitesekkil pasajdir (Ophelia, Polonius’un kizidir). Nadir bu ilk pasaji su ara
baslik ile sunmaktadir: “(hamlet) in ma'sukasi (ofelya) ya gondermis oldugu
mektubdur” (617).

Lii.87-94, Hamlet’in amcasi olan Kralin, Hamlet’e hitaben yaptigi
bir nasihat konugmasini i¢ermektedir. Toplam 30 dize siiren bu konusmanin
Nadir tarafindan cevrilen ilk sekiz dizesinde Kral, Hamlet’e, babasi igin yas
tutmasinin delikanlinin dogasinin olumlu yonlerini gdsterdigini, fakat
6limiin de doganin emri olmasi nedeniyle kaybini kabullenerek daha
‘erkekce’ bir tavir benimsemesi gerektigini sdylemektedir. Nadir’in bu
pasaja verdigi ara baglik, “kral”dir ki, repligi konusani belirtmektedir (618).
Nadir, bu pasaj ile ii¢lincii sirada verdigi pasajin ortak betimini, Lii.87-94
¢evirisinin basia koydugu bir paragrafta soyle gerceklestirmektedir:

hikaye iizerine biraz malumat

(hamlet) in pederi danimarka krali olub vefatindan sonra,
sandaliye-i hiikiimdariyeye (hamlet) in amcas1 ge¢cmis, ve pek ciizi
bir zaman miirurundan sonra, merhum kralin zevcesiyle tezevviic
itmis oldugundan (hamlet) bir tarafdan birinin vefatindan miiteesir,
diger tarafddan da validesinin su vefasizligindan miiteellim olarak
daima diislindiigiinden amcas1 yeni kralin (hamlet) e virdigi
nesayihdir (618).

Nadir’in yayimladig: {i¢iincii pasaji olusturan Lii.129-136 ise, ayni
sahnede Kral ile Kralice c¢ekildikten sonra yalniz kalan Hamlet’in
konusmasindan alinmadir. Kralin yukarida gegen nasihat konusmasiyla
simetrik diizende olup, 30 dize siiren bu konusmadan Nadir, yine ilk sekiz
dizeyi segerek yayimlamigtir. Hamlet’in bir soliloquy seklinde sahnede tek

* Bu ve diger on dokuzuncu yiizy1l Tiirkge Shakespeare metinlerinin gevriyazimi Adem
Uludag tarafindan gergeklestirilmis ve alt1 cilt halinde yayina hazirlanmaktadr.
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basina mirildandigi konusmanin bagma, “hamlet kendi (kendine)” ara
bashigini atfetmistir (619).

Adi gecen baglk, ara bagliklar ve agiklama disinda metinde,
Shakespeare pasajlarinin ¢evirileri yer almaktadir.

Nadir’in kurdugu diizende, c¢ok basit bir 6zellik hemen dikkat
cekmektedir: Ug pasaj, Shakespeare’in metninde yer aldiklar1 siraya gore
verilmemis; ikinci perdeden secilen bir pasaj basa konulmus; ardindan, ilk
perdeden secilen iki pasaj verilmistir. ilk perdeden secilen pasajlar,
Shakespeare metninde yer aldiklari sirayla, Kralin nasihati ve Hamlet’in
yanit1 seklinde yayimlanmigtir.

Birinci perdeden segilen iki pasajin basina Nadir, ilk siraya koydugu
pasaj i¢in ihtiya¢ duymadig1 uzunlukta bir agiklama yazmistir. Agiklama, ilk
perdenin ikinci sahnesinden almma her iki boliimii de kapsamaktadir. Ilk
bakista Nadir’in basa koydugu pasaj, kendi i¢inde bir biitiinliigii olan bir agk
mektubu Ornegi olarak diigiiniilebilmekte, yazarimizin verdiginden fazla
agiklama gerektirmedigi varsayilabilmektedir. ilk perdeden alinma diger iki
pasaj ise gercekten de Nadir’in acgiklamasi ile olay orgiisii igerisinde bir
gergeveye oturmaktadir.

2. Kral ile Hamlet’in Konusmalari (I. Perde Seckisi)

Kralin ve Hamlet’in 30’ar dizelik konusmalar1 giris ve gelisme
acisindan incelendiginde, her iki konusmada da ilk sekiz dizenin giris
bolimiinii  olusturdugu ve son derece dikkatli bir okur oldugu tiim
caligmalarinda gozlemlenebilen Nadir’in s6z konusu simetriyi de fark
ederek, iki konusmadan birbirine karsilik gelen kisimlar1 yayimladigi
goriilmektedir.* Shakespeare burada, Kral ile Hamlet arasinda bir hitap ve
yaniti seklinde karsiliklilik igerisinde kurguladigi simetriyi ironik tarzda
kullanmaktadir. Bir kere Kral, verdigi nasihatin etkisini anlamaya
caligmadan, konusmasinin cevabmi beklemeden sahneyi terk ettiginden
otliri, Hamlet’in yaniti tek basmma konusulacaktir. Fakat Hamlet’in
konusmasi, icerik acgisindan da zaten Kralin nasihatlerine yanit teskil
etmemektedir ¢linkii konugmanin igeriginde Kralin sdylediklerinin higbiri
dikkate alinmamaktadir. Hamlet, bambaska konulardan s6z etmektedir; Krali
sanki hi¢ duymamustir. Bu asimetri, daha ilk sekiz dize karsilastirildiginda
carpict bir sekilde belirmekte, bir kere daha Nadir’in ne denli dikkatli bir
okur oldugunu, rasgele pasajlar se¢gmedigini isaret etmektedir.

* Asagidaki Shakespeare tartigmasim takip igin herhangi bir Ingilizce Hamlet basmm
kullanilabilmektedir. Buradaki alintilarin kaynagi i¢in bkz. “The Tragedy of Hamlet, the
Prince of Denmark,” yay. haz. Frank Kermode: Evans, 1974: 1141-97.
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[Ik sekiz dizede Hamlet, diinyadan ve hayattan bikkinhigmi dile
getirmekte, Tanri’nin kanunu tarafindan yasaklanmamis olsa intihar
edebilecegini ifade etmektedir. Sekiz dizenin devaminda ise Hamlet’in derin
karamsarligimin agiklamasi yer almaktadir. Hamlet, babas1 mesr kralin bir
cinayete kurban gittigini heniiz bilmemektedir. Hamlet’i bdylesine karanlik
diisiincelere gotiiren, Nadir’in de yukarida alintiladigimiz agiklamasinda
vurguladigi gibi, esini kaybettikten bu kadar kisa (bir aydan kisa) bir siire
icerisinde annesinin tekrar evlenebilmis olmasi, istelik ‘akil ve uygarlik digr’
bir evlilik yaparak, mesri esinin kardesiyle evlenebilmis olmasidir.

Kral ile Hamlet’in konusmalar1 gonderme yaptiklar1 degerler sistemi
acisindan da taban tabana zittir. Ornegin, Hamlet'in dogasimin
olumlulugundan ve Oliimiin doganin emri oldugundan sbz ettiginde
gorilildiigli tizere, Kralin gondermeler ufku, ilkel bir ¢oktanrili dinin doga
giiclerine tanidig1 Oncelik ile sinirlidir. Hamlet ise, insanlifin manevi
geligmesinin tarihinde daha ileri bir agsamaya mensuptur. 7Tanri’nin emrini—
‘kendini katletmeye karsi O’nun kanununu’: “His canon ‘gainst self-
slaughter” (I.ii.132)—benimsedigini ve bu nedenle intihar edemeyecegini
ifade etmektedir. Giderek, annesi ile amcasinin ‘ensest’ olarak tanimladigi
evliligini ‘akil dis1 bir canavarlik’—*"a beast that wants discourse of reason”
(Lii.150)—sozleriyle betimlemektedir. Kralin feodal diinyasi ise, bu tiir
evliligi sorunsuz bir sekilde kabul etmektedir. Bir bagka deyisle, Kralin,
Hamlet’in cevabin1 beklemeden sahneyi terk etmis olmasina ragmen, ilk
bakista sanilanin aksine, kahramanimiz sahnede yalniz degildir. Tekrarlanan
“O God, God” seslenislerinin isaret ettigi gibi, Hamlet’in konusmasi
Tanr1’ya hitap etmekte, dua ya da yakaris tarzinda seyretmektedir. Bunun da
disinda, konusmanin daha basindaki “O” (‘Ey!’) seslenisi, Hamlet’in
entelektiiel aklinin yalnizlik tanimadigini gostermektedir. Ayrica, Hamlet’in
konusmasi antik mitolojiye gondermeler icermekte ve genel bir anlamda
yiiksek bir uslip tarzi izlemektedir. Bu acilardan da Kralin basit iisliibu ile
Hamlet’in konusmasi karsitlik igerisindedir.

Hamlet; Luther ve Melanchthon gibi diisiiniirlerin, hatta bir gelenege
gore Faustus’un 6gretim liyeligi yaptigi, Shakespeare ¢caginin en ileri bilim
ve disincesini treten  Wittenberg  Universitesinde  6grencidir.’
Konusmasindaki gondermelerin igaret ettigi gibi, ¢aginin en yiiksek ve en

5 Bilindigi gibi, Hamlet’in babasmin hayaletini gdriip onunla iletisim kurabilmesi,
Wittenberg’de Faustus ekoliinden 6grendigi nekromantik ilimlere atfedilmektedir. Marlowe
ve Shakespeare’den Goethe ve Mann’a Wittenberg Hocasi Dr. Faustus ile ayni kurumda
ogrenci Hamlet temasmin incelemeler bibliyografyasi ¢ok genis oldugundan iki temel
caligmay1 anmakla yetinmeli: Wittenberg ve Faustus temasinin kaynaklari igin bkz. Palmer ve
More, 1936; Hamlet-Faustus gelenegi igin bkz. Fleissner, 1986. 1508’de Andreas
Meinhardi’nin yazdig1 Dialogus, Wittenberg Universitesinin Skolastik olmayan, Klasik
Antikite ve modern doga bilimlerine odaklanan miifredatin1 anlatmaktadir (Meinhardi, 1976).
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cagdas O6grenimini gérmektedir. Nadir’in yakindan okudugu L.ii.129-136 ve
devaminda Hamlet’in 6liimii 6zlerken betimledigi dinginlik hali, 1573°de
Thomas Bedingfield’in Ingilizce ¢evirisiyle Londra’da yayimlanmis olan,
belki de ilk modern pozitif bilimci diyebilecegimiz matematik¢i ve fizikei
Hieronymous Cardanus’un o6liim ve uyku arasindaki iligkiyi ele alan
metninden (2. kitap, sig. Dii*-Diii"); John Florio’nun Ingilizcesiyle 1603’de
yaymmlanmis bulunan, Montaigne’in Essais 11.12’deki denemesinde yer alan
olumliiliik iizerine diisiincelerden (258); insani, diinyay1 ve hayati elestirisi
yine Montaigne’in ayni denemesi (350-51) ile Pierre de la Primaudaye’in
Ingilizcesi 1594°de yaymmlanmus olan kitabindan (9-17) kaynaklaniyordu.’®
Yakaran isitip teselli veren Tanr fikrinden evlilik kurumunu feodal
diizenden siyirip kurala baglayan kuram ve uygulamaya kadar uzanan bir
yelpazede, Hamlet’in degerleri, Ronesans Hiimanizmasinin gelistirdigi en
ileri insancil degerlerdi. Bu degerler sisteminin dnemli bir pargasi da, yeni
egitim Ogretim anlayisiydi. Pes pese siralanmig kurallardan olusan uzun bir
nasihat nutku ¢ektikten sonra, O&grencisinin verilen dersi anlayip
anlamadigin1 kontrol etme ihtiyact duymadan gidiveren Kral, Ortacagin
Skolastik egitim tarzini temsil ediyordu. Bu uygulamasiyla, on dordiincii
yiizyihn sonlarindan baslayarak italya’dan’ biitiin Avrupa’ya yayilan ve
Shakespeare’in daha ilkokul &grenciliginde deneyimledigi yeni egitim
anlayistyla celisiyordu.® Nitekim 30 dizelik konusmasinin sonunda Kral,
Hamlet’e, Wittenberg’e donmeyip Elsinore’da kalmasi i¢in istelediginde
(L.ii.112-117), Hamlet ile karsitlig1 daha da koyulagmis olur.

Ancak, tahta cebren, hattd cinayet isleyerek ¢ikmis Kralin ufkunun
darlig1 ile gen¢ bilimadami Hamlet’in referanslarinin genisligi arasindaki
fark—farktan da 6te, ugurum—gerg¢i Nadir’in 1881 yilinda Lii pasajlarim
ni¢in se¢mis olabilecegi konusunda siyasal bir cergcevede fikir yliriitmeye
olanak tanimaktadir, fakat bu fikirler zorunlu olarak spekiilasyon diizeyinde
kalacak; mektup, deneme, kayit vb. belge yoklugunda filoloji tarihi
yazilmasina imkan vermeyecektir. Dolayisiyla arastirmaci, tarihsel bir
aciklamanin ipucunu baska yerde arayacaktir. Fakat zaten Nadir,

% Burada verilenler saptanabilen en eski basimlardir. Kitaplarin tamami on altinci yiizyil
boyunca tekrar basilmis ve Shakespeare’in erisimi dahilindeydi. Bilindigi gibi Hamlet,
oyunda daha sonra (IL.ii.168’de) sahneye elinde Montaigne’in Denemeler kitabi, okuyarak
girecektir.

7 Ornegin, en erkeni Pier Paolo Vergerio, De ingenuis moribus olan ve Erasmus ve Stesine
devam eden, hiimanist egitim yontemi Ogreten kitaplarla. Saptanabildigi kadariyla
Vergerio'nun kitabi en erken 1475’de basilmistir, fakat Oncesinde de yazma olarak
dolagimdaydi.

¥ Shakespeare’in aldig1 egitim ve mezun oldugu okulda 6gretmenlik de yapmus olabilecegi
ihtimali i¢in bkz. Levin, 2000: 12 ve devamu.
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Shakespeare metninde once gelmelerine ragmen, Lii pasajlarii yaymnin
sonuna koymus, calismasini ikinci perdeden g¢evirdigi pasajla basglatmistir.
Belki de bu yolla bize, okumamizi Shakespeare’in metninin diizenine gore
degil, kendisinin kurdugu diizene gore ylirlitmemiz gerektigini ve bu
gilizergdh {izerinden belgelenebilir bir aciklamaya ulasabilecegimizi
sOylemektedir.

3. Hamlet’in Mektubu (IL.ii.109-121 SecKkisi)

Adi gecen pasajda Polonius, Kralice Gertrude’a Hamlet’in
mektubunu okumakta; okurken arada durup, Hamlet’in {islibu {izerine
yorum yapmaktadir. Hatirlanacagi gibi Hamlet, hem hakikat arastirmasini
engellenmeden siirdiirebilmek hem kendini korumak i¢in oyun zarfinda artan
bir yogunlukta deli rolii yapmaktadir. Bu bdliimde Polonius’un
gozlemlerinin isaret ettigi gibi, Hamlet’in mektubunda iislip ac¢isindan
gercekten de elestirilecek bir yon mevcuttur. Ancak, oyunda bu noktada
henliz Hamlet’in delirdigi kanist Elsinore’da baskin degildir. Nadir’in
cevirdigi pasajda Polonius iisliip meselesini Hamlet’in, bu asamada heniiz
Ophelia’ya duydugu agka atfedilen karmasik ruh haliyle agiklamaktadir,
fakat bagka nedenlerden delirmis olabilecegi hususunu da g6z ardi
etmemektedir. Her haliikkdrda, bu pasajda, metinde izledigi {iisliptan,
Hamlet’in aklinin pek yerinde olmadigi sonucu ¢ikarilmaktadir. Zaten
Polonius’un mektubu Gertrude’a okumadaki amaci, Hamlet’in agkini degil
aklinin tam yerinde olmadigini1 kanitlamaktir. Hamlet de mektubu, delilik
izleniminin yayilip pekismesi i¢in yazmis, kizina yazilan mektubun
Polonius’un eline ge¢cmesiyle delilik diisiincesinin Kral ile Kraliceye de
ulasacagini varsaymistir.

Nadir’in yayimladigi kisim, Polonius’un hitaptan itibaren Hamlet’in
mektubunu okumasiyla baslamaktadir. Polonius’un okudugu sekliyle,
Hamlet’in Ophelia’ya hitab1 soyledir: “To the celestial, and my soul’s idol,
the most beautified Ophelia” (IL.ii.109-110). Kisacik hitapta, dilbilgisel,
sOzdizimsel ve bigimbilimsel hata bir arada yer almakta, Lii.129-136’da
yiiksek ve gorgiilii tislibuyla tanidigimiz Hamlet burada bir nefeste birkag
hatay1 birden son derece diisiik bir {isllip icerisinde gergeklestirebilmektedir.
Lirik, duygusal dil igerdiklerinden otiirii 6zellikle Shakespeare’den sone
cevirileriyle’ mukayese ettigimizde Nadir’in, hitab1 kendisi igin hi¢ de tipik
olmayan bir iisliipla terciime etmesi, ¢evirmenimizin pasajdaki elestirilecek
boyutu temsil etme tarzim1 gostermektedir. Nadir’in ¢evirisiyle pasaj
sOyledir: “«ruhumun sanemi, yegéne-i zaman (ofelya) nin huzur-
feristahanelerine” (617). Hitaptaki bozukluklar1 bugiinkii dilde aynen

® Nadir’in Shakespeare’den sone cevirilerinin tamami, Enginiin, 1979: 255-71’de
verilmektedir.
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tekrarlayacak bir aktarmayla sOyle cevirebiliriz: ‘Goksel ve de ruhumun
ilah1, pek giizellestirilmis Ophelia’. Polonius burada okumasini hemen kesip,
araya bir yorum katacaktir: “That’s an ill phrase, a vile phrase; ‘beautified’ is
a vile phrase” (ILii.110-111): ‘Bu, hastalikli bir ifade, diiskiin bir ifade; bu
“beautified” [glizellestirilmis] ifadesi diiskiin bir ifade’.

Hitapta Polonius’un o6zellikle iizerinde durdugu ve Hamlet’in
‘hastalik’ ve ‘diiskiinliik’ durumunun baslica isareti olarak 6ne siirdiigii 6ge,
beautified sozcugidir. Kelimeyi, sézliik anlaminda ‘glizellestirilmis’ olarak
cevirebilecegimiz gibi, ‘siislenmis’, daha dogrusu, ‘siislendirilmis’ olarak da
aktarabiliriz. Hamlet burada, ‘gilizel’ karsilig1 beautiful sifatin1 kullanmasi
gerekirken, 6grenimini hazmedememis kisilere tipik olan bir abartiyla ve de
abes bir sekilde, ender olarak kullanilan beautify—giizellestirmek—fiilini,
iistelik fiilin de edilgen sifatimsi halini kullanmaktadir. Bir baska deyisle
beautified, yalnizca tiiretilmis degil, ayn1 zamanda uydurulmus bir sozciiktiir
(neolojizm). OED, sdzcligii tarihte ilk kullananin Sir Philip Sidney oldugunu
ve kelimenin, bu yazarin 1577-1580’de kaleme aldig1 Arcadia’da
goriildiigiinii belirtmektedir (Sidney, 1970: 305)." Yine OED, Sidney’deki
kullaniminin ardindan, sézciigiin tezahiirleri olarak Hamlet’deki pasaj (1602)
ile Bunyan (1684) ve Hawthorne’dan (1870) birer pasaj alintilamaktadir.
Kisacas1 OED’de, ilki Sidney’den olmak iizere toplam dort tezahiir yer
almaktadir. Sozciik, tarihte ender olarak kullanilmis bir sozciiktiir. Fakat
sOzcligli tinlendiren kullanim, OED’de alintilananlar arasinda yoktur.
Sozciigi linlendiren kullanim, zaman igerisinde Sidney (1554-1586) ile
Shakespeare’in (1564-1616) arasina diisen Robert Greene’e (1558-1592) ve
1592°de yayimlanmis olan bir metnine aittir.''

Polonius’un Hamlet’in hitabinda o6zellikle dikkatimizi ¢ekip
elestirdigi beautified s6zciigii, bizi dogrudan Shakespeare’in biyografisine ve
Shakespeare adinin oyun yazarligiyla iliskili olarak ima edildigi bir belgeye
gotiirmektedir. Bu belge, Robert Greene tarafindan kaleme alinmis, Greenes,
Groatsworth of witte, bought with a million of Repentance baslikli bir
yazidir: Greene: Iki paralik akil bir milyon Tovbeyle almr. Bu yazida
Shakespeare, acikca adi verilmeden, “upstart Crowe, beautified with our
feathers” diye betimlenmekteydi: “yeni yetme Karganin biri, siislendirilmis
bizim tiiylerimizle” (Sengel, 2000a: 102-103). Hamlet’in mektubunda yersiz

" OED: Oxford English Dictionary. Uydurulmus sdzciik olmasina karsmn, Hamler deki
kullanimin aksine Sidney’deki kullanim anlam olarak da dilbilgisi olarak cilimleye
oturmaktadir: “Thou art gone to a beautified heaven”: ‘Seninle daha da giizellesen bir
cennette gittin’.

""" Sidney’in metni ilk olarak 1590°da yayimlandigindan, Greene sdzciige Arcadia’da
rastlamis olabilirdi. Fakat birazdan gorecegimiz gibi, Greene’in kelime uydurmak i¢in emsale
ihtiyaci yoktu.
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kullanimi ve sakilligiyle hemen dikkat ¢eken beautified sozciigii, Greene
tarafindan bizzat Shakespeare’i yermek icin uydurulmus bir sozciiktii. Espri
su ki, bu yerginin dile getirildigi metin, Shakespeare adinin, bir ima yoluyla,
yazarlikla iliskilendirildigi en eski metindir.

4. Shakespeare’in Yazar Olarak Amldig1 En Eski Belge ve
Robert Greene

Shakespeare adinin oyun yazarlig: ile ilgili olarak belgelendirilmesi
ve belgenin tarihlenmesi, dogal olarak oyunlarin tarihlendirilmesi agisindan
da bir¢ok bagka agidan da 6nem tasimaktadir. Shakespeare’e iliskin bu tiir
belge ise, bilindigi gibi, son derece azdir (Levin, 2000: 8-14). Robert Greene
ise kendi zamaninda, on yedinci yiizyil baslarma kadar olduk¢a taninmis bir
yazar olmasina ragmen on dokuzuncu yiizyilda oldugu gibi bugiin de {iniinii
Shakespeare’le iki konudaki baglantisina borgludur: Bunlardan biri,
Shakespeare adinin ima edildigi Groatsworth of witte adli metni yazmis
olmasidir. Oteki ise, Greene’in Pandosto adli diizyazi romansimin
Shakespeare’in K1y Masali oyununun kaynak metni olmasidir.

Groatsworth of witte’de Greene, Londra tiyatro ve edebiyat
cevrelerinin kidemlisi, kentli ve “liniversiteli elit aydin’ bir yazar olarak;
kasabaly, iiniversite okumamis, yeni yetme yazar William Shakespeare’in ilk
sahne basarilarina tepki goOsterip, ‘zehir zemberek’ bir elestiri dile
getirmektedir. Metin, edebi elestiri olusturmayip, dogrudan Shakespeare’in
sahsina saldirmaktadir. Yayim tarihi 1592°dir.'* Yaym, Greene’in 3 Eyliil
1592°deki 6liimiiniin hemen ardindan gergeklesmistir.

Greene, sozcik uydurmaya da polemige de merakli bir yazardi.
Metnin tamamini alintilamak, genel hatlariyla bu yazarin tislibunu anlamak;
tipik climle yapisini, uydurulmus veya tiiretilmis sozcliik sikligim
gozlemlemek ve Nadir’in yayimladigt Hamlet pasajindaki hitapta ve
Polonius’un Kraligeye okumayarak atladigi diger yerlerde gegerli olan iislap
gondermesini kavramak agisindan yararli olacaktir. Shakespeare’e isnat eden
baslica boliim asagida kalin harflerle gosterilmistir:

Zekdalarimi  oyun  yazmada  kullanan  Sabitk  ahbabi  bazi
Beyefendilerin, R. G., daha iyi ugraslar edinmelerini ve de
stkantisint sona erdirecek akla fikre bir an dnce kavusmalarini
diler [...].

Kus beyinli adamlarsiniz li¢linliz de, eger bunca sefaletten ders
alamiyorsaniz: zira o capaklar (bana oldugu kadar) higbirinize

121592 ortalarina gelindiginde, biiyiik olasilikla Shakespeare’in ii¢ adet oyunu sahnelenmis ya
da yayimlanmist1 (Evans, 1974: 48).
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yapismaya yeltenmedi: bizim agzimizla konusan o Kuklalar
(demek istiyorum), bizim renklerimizle siislenmis o soytarilar.
Garip degil midir ki, hepsinin medyun oldugu ben: ayni sekilde
degil midir ki, hepsinin medyun oldugu siz (o olayda su anda
benim bulundugum durumda olsaydiniz), bir anda kendinizi
ikisinden de yoksun bulacaktiniz? Evet, giivenmeyin onlara: zira
yeni yetme Karganin biri, siislendirilmis bizim tiiylerimizle,
Oyuncu postuna Dbiiriinmiis Kaplan yiiregiyle, zanneder ki
icinizden en iyisinden 4ld serbest nazim doktiiriir: ve tam
anlamiyla isgiizarin teki oldugundan, aklinca iilkedeki yegane
Sahne-sarsan odur. O nadide zekalarmizi daha karli yollarda
kullanmanizi dilerim; & birakin o Maymunlar geride biraktiginiz
harikalar1 taklit etsinler ve bundan sonra artik onlar1 yeni
yaratilarla beslemeyin. Iginizdeki en iyi mutasarrufun tefeci olup
cikmayacagini, aralarinda en 1iyi yiireklilerin verici siitanne
olamayacagini biliyorum: ancak, elinizde firsat varken, daha iyi
Ustalar edinin; zira bdyle nadide zekalara sahip insanlarin boyle
kaba l%ﬁveylerin tasarrufuna tabi olmasi yaziktir (Sengel, 2000a:
103).

Greene’in yazisinda Shakespeare adi dogrudan ge¢cmemektedir.
Ancak, “Sahne-sarsan” seklinde Tiirkgelestirdigimiz = “Shake-scene”
ifadesinin yazarimiza gonderme oldugu evrensel olarak kabul edilmektedir
ki, Ingilizcesinin sdylenisinde ‘Shake-speare’ adiyla farki yalnizca iki sestir.
Kaldi ki, on altinc1 yiizyilda Shakespeare’in ad1 cogunlukla buradaki gibi tire
ile baglanmis iki sozcilik halinde yaziliyordu. Ayrica Greene, ‘Tygers hart
wrapt in a Players hyde’ (“Oyuncu postuna biiriinmiis Kaplan yiiregi”) ile,
VI, Henry, 3. Boliim’den bir dizeyi de alintilamaktadir. Son derece saldirgan
bu metin, ayrica, Shakespeare’e iliskin olarak giinlimiizde hala gecerliligini
koruyan tefecilik yargisimin da asal kaynaklarindan birini olusturmaktadir."*

Nadir’in yaymnin basina koydugu Hamlet pasajimin daha ilk birkag
sOzciigii Greene’in  bu metnine naziredir. Shakespeare’in  burada,
Polonius’un agzindan ‘hastalikli bir ifade, diigskiin bir ifade’ seklinde
degerlendirdigi Greene’in Groatsworth of witte’deki iislibudur; giderek,
metnin yayimlanmasindan da yazarinin Olimiinden de on yil sonra,
kariyerinin zirvesinde yazdig1 Hamlet’de Greene’e verdigi cevaptir.

3 Kalin harflerle verilen kismin orijinali s6yledir: “[...] for there is an vpstart Crow,
beautified with our feathers, that with his Tygers hart wrapt in a Players hyde, supposes he is
as well able to bom-bast out a blanke verse as the best of you: and beeing an absolute
lohannes fac totum, is in his owne conceit the onely Shake-scene in a countrey,” s. 102.

4 <] knowe the best husband of you all will neuer proue an vsurer”: “iginizdeki en iyi
mutasarrufun tefeci olup ¢ikmayacagini [...] biliyorum.”
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Nadir’in Greene-Shakespeare iligskisine olan ilgisi bu Hamlet
pasajindaki referansla sinirlt degildi. Hamlet secgkisini yayimladiktan hemen
sonra, yine 1881/2 zarfinda, Greene’in adinin Shakespeare’le kesistigi diger
metni de ¢evirerek yaymmlayacakti (Mehmed Nadir, 1299a). Bu,
Shakespeare’in ge¢ oyunlarindan Winter’s Tale’in (Kig Masalr) kaynagini
olusturan, diizyazi romans Pandosto idi (Greene, 1607). Tarihte o anda
kendisi de yazar1 da baska agidan bir Onem icermeyen bu metin,
Shakespeare’le iliskisinden tiireyen filolojik ve edebi tarihsel Onemine
binaen Tiirk¢eye terciime edilerek kitap halinde yayimlanacakti. Boylece
Nadir, Shakespeare’in Greene ile yolunun kesistigi her iki metinsel
giizergahi da Tiirkceye kazandirmis oluyordu.'

5. Nadir’in Kullanms Olabilecegi Shakespeare Basimlari
Konusu

Nispeten kesin olan verilerden baglayalim: Nadir’in Pandosto
cevirisinde kullandigi kaynak konusunda, kanitlanabilir bir fikrimiz
bulunmaktadir: Nadir, Pandosto c¢evirisiyle ayni yil Frangois-Victor
Hugo’nun Shakespeare {lizerine kaleme aldigi bir agiklama metnini gevirerek
kitap halinde yayimlayacakti (1299b). Hugo’nun 1859-1866’da 18 cilt
halinde yayimlanan Fransizcaya Shakespeare kiilliyat1 ¢evirisi, aynm dilde
daha énce yaymmlananlarin hatalarmi diizelten, Ingilterede gergeklestirilen
yeni bulgu ve yorumlarla baglantili olup, on dokuzuncu yiizyilin ikinci
yarisinda tiim Avrupa’da genellikle tercih edilen Shakespeare basimi haline
gelmisti. Bu kiilliyat basiminin hemen ardindan Hugo, diizeltilmis bir basim
daha yayimlamaya basladi: Nadir’in Hugo’dan ¢evirdigi metnin (1299b),
tematik bir gruplamayla 1868’de yayimlanan bu yeni basimin bir cildinden
olma ihtimali yiiksektir. Hugo burada, Shakespeare’in ‘kiskanglik’ temasini
isleyen oyunlarini iki cilt halinde topluyor ve Les Jaloux (‘kiskanglar’) {ist
bashigiyla yaymmhyordu.'® Koleksiyona dahil ettigi oyunlarm kaynak
metinlerini de Franizca cevirileriyle koyuyor, ayrica agiklayici notlar ile
makaleleri genisletiyordu. ‘Kiskanglar’ antolojisinin birinci cildine su
metinler dahil edilmisti: Troilos ile Kressida, Yok Yere Yaygara ve Kig

' Pandosto ile Kis Masali arasinda iliski oldugu Nadir, Pandosto ¢evirisini yayimladiginda
biliniyordu. Fakat zaman i¢inde hangi metnin once geldigine dair kesin bir goriis yoktu.
Ornegin, Nadir’in Pandosto yaymmin bashgi, Greene’in Shakespeare’in “piyesinin romana
tahvili” oldugu ifade edilmektedir ki, 1880’lerde yaygin olan yaklagimi izlemektedir.
Shakespeare 1610-1611°de The Winter’s Tale’i yazarken Greene oleli asagi yukart on sekiz
yil olmustu. Metinlerin siras1 bir siire sonra agikliga kavusacakti (Greene, 1907). Ismail
Habib, Pandosto ¢evirisini Mustafa Nihat’a atfetmektedir (1941: 1I: 27).

16 Les Jaloux (kiskanglar) disginda Hugo, Féeries (periler), Les Tyrans (tiranlar), La Famille
(aile), vb. bir tematik gruplamay1 uyguluyordu.
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Masali."” Nadirin Hugo’dan cevirdigi metin bu cildin giris yazisim
olusturuyordu (Hugo, 1868: 7-49). Hugo’nun kaleme aldig1 ve Kis Masali
tizerine de agiklamali notlar i¢eren “Notes sur Troylus et Cressida, Beaucoup
de bruit pour rien et le Conte d’hiver,” ss. 469-488’de bulunuyordu. Ayni
cildin “Appendice” (Ek) boliimiinde ise, ii¢lincli ve son ek olarak, Robert
Greene’den “Pandosto ou le Triomphe du Temps. Nouvelle de Robert
Greene, traduite par F.-V. Hugo [Extraits]”: ‘Pandosto ya da Zamanin
Zaferi. F.-V. Hugo tarafindan terclime edilmis oldugu halde Robert
Greene’in novellasi [Se¢me Pasajlar]” baglikli ¢eviri metin, ss. 525-51’de yer
aliyordu. Bir bagka deyisle, Nadir’in 1881/2°de iki ayr1 kitap olarak
yaymmladig1 metinler bu Fransizca ciltte mevcuttu. Daha sonra, 1888’de,
yayimlayacag1 Troilos ile Kressida segkisinin metni de bu ciltte mevcuttu
(Mehmed Nadir, 1303: 3).

Hamlet’deki Greene gondermesini yakaladigina gore, Nadir Hamlet
cevirisinde de kaynak olarak, 1881 yilinda mevcut olan, metinler ve yazarlar
aras1 referanslar1 notlarla aciklayan bilimsel edisyonlardan birini
kullanmaktaydi. Ancak bunun, Hugo basimi olmama, hattd dogrudan bir
Ingilizce basim olma ihtimali mevcuttur ve daha arastirma gerektirmektedir.
1881°de Nadir hapse konuldugunda, 1879-1880°de bulundugu yurtdisindan
yeni donmiistii (Inénii, 1997: 5). Yurtdisinda iken nerede bulundugu
konusunda iki farkli anlati—Kibris ve Ingiltere—mevcut olmasma ragmen,
ikisi birbirini diglamamakta ve Erdal Inonii’niin 1997°de belirttigi gibi,
“Mehmet Nadir’in 1879-1880 yillarmin 6nemli bir bdliimiinii Londra’da
gecirmis ve doniiste Kibris’a ugramis oldugunu kabul” etmek dogru
goriinmektedir. Londradayken vaktini arastirmayla ve “riyaziye tahsil”
etmekle gecirdigini biliyor, fakat ayrtilarini bilmiyoruz (Ergin, 1941: 814-
27; alintilandig1 yer, Inonii, 1997: 5). Ancak, bildiklerimizden, Shakespeare
ilgisinin bu c¢er¢evede olugmus olabilecegini ¢ikarsayabilecegimiz gibi,
Ingilizceye vakif oldugunu da diisiinebilmekteyiz.

6. Hamlet’in Siiri (IL.ii.109-121 Seckisi)

Hazine-i Evrak segkisinin baginda yer alan ve daha ilk kelimeleriyle
bizi Greene’e gotiiren ILii.109-121 boliimiinde Polonius, hitabir okuyup
iislipsal yorumunu ifade ettikten sonra Kraligceyle iki dizelik bir diyalogun
ardindan,'® mektubun devamini okumaktadir. Metnin devami, Nadir’in bir

'7 Les Jaloux I: Troylus et Cressida. Beaucoup de bruit pour rien. Le conte d’hiver. ikinci cilt
ise, Cymbeline ile Otello’yu igeriyordu (Les Jaloux II. Cymbeline. Othello).

8 POLONIUS: “[...]Bu, hastahkli bir ifade, diiskiin bir ifade; bu “giizellestirilmis” ifadesi
diiskiin bir ifade. Fakat dinleyin. Soyle diyor:/ “Miikemmel beyaz gogsiinde, bunlar, vs.”/
KRALICE: Bunlar1 Hamlet, Ophelia’ya m1 yazmis?/ POL.: Saygideger Hanimefendi, biraz
sabredin. Metne sadik kalayim. [Mektubu okur.]’ (110-114).
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stire sonra terclime ederek yayimlayacagi diger bir grup Shakespeare
eserinin haberini vermektedir: ILii.115-118, Hamlet’in, Ophelia’ya
duygularini itiraf ettigi lirik bir dortliigii igermektedir. Nadir, daha sonralari
ask temasina ve lirik dile merak duyacak ve Ingiliz sairin Ovidius tarzi uzun
siirleri lizerinde ¢alismanin yani sira, 1888 yil1 zarfinda Shakespeare’den bir
dizi sone yayimlayacakt1. Ik sone gevirisi 1881/2°de ‘Kiskanglar’ terciimesi
baglaminda gergeklesmisken (Mehmed Nadir, 1299b: 24’de yayimlanan
Sone Nr. 133), 1888’de yayimladiklariyla birlikte Nadir, Shakespeare’den
toplam 42 sone ¢evirmis olacakti. Ayni1 1888 dolaylarinda, yukarida
andigimiz  Troilos ile Kressida gibi, Dbirtakim baska Shakespeare
oyunlarindan seckiler yayimlayacakti. Bu oyunlarin tamami, agk temasim
igermekteydi. Dolayisiyla, 1881/2 yayinlarmin ardindan, ikinci bir adimda
Nadir, lirik dilin terciimesini aragtiracakti.

Hamlet’in Ophelia’ya yazdigi dortliikte duygunun dili ile bilimin
degerleri bir nefeste anilmaktadir:

Doubt thou the stars are fire.
Doubt that the sun doth move.
Doubt truth to be a liar.

But never doubt I love.

Mektubun basinda yer alan hitaptaki dslip ve kullanim
bozukluklariin aksine, bu dortlik hi¢ de fena degildir. Lii.129-136 ve
devamindaki egitimli ve gorgiilii Hamlet tekrar karsimizdadir. Sevgiliye,
‘yildizlarin atesten miirekkep oldugundan, gilinesin bir yoriingede hareket
ettiginden, gercegin yalan oldugundan kusku duyabilecegini, fakat asigin
duygularindan kusku duyamayacagini’ ifade eden dortliik, 1590’11 yillardan
baslayarak, Copernicus Devriminin akabinde siirde 6ne ¢ikan kozmolojik
gondermeyle bezelidir. Bu egilimin bir pargasi da, Hamlet’in kit’asinda
oldugu gibi, agsk gibi masum, siyaset dis1 bir konu lizerinden kurulan bir
paradoks ile, Kilise diizeninin ve kokii Ortagaglarin Skolastisizmine dayanan
bazi iiniversitelerin red ettigi yeni bilimsel dogrular1 kayda gecirmekti
(Merleau-Ponty ve Morando, 1976: 63-67; Sengel, 2002: 43-44).
Shakespeare ¢agmin Oncii Universitesi sayabilecegimiz ~Wittenberg
Universitesinde 6grenci olan Hamlet’in, bu bilimsel gelismelerden haberli
olmas1 ve siirinde bunlari, kusku duyulmayacak kesinlikte dogrular olarak
ele almas1 dogaldi. Hamlet okurken boyle bir pasajin, bilimadami Nadir’in
dikkatini ¢ekmesi de her halde dogald:.
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SONUC

Nadir’in, Tiirk¢ede bilinen ilk Shakespeare ¢alismasinda oyundaki
siray1 bozarak giris konumu atfettigi Hamlet pasaji, daha agilis sdzciikleriyle
bizi, Nadir’in Shakespare {izerine ayni siralar yiiriittigii ve Hamlet segkisiyle
aynt siralar yayimlayacagi diger calismalara gotiirmektedir. Nadir,
Shakespeare’in Greene ile kesistigi bu kisa pasaji yayimlamanin yani sira iki
yazarin iligkili bulundugu diger metni, Greene’in Kis Masali’na kaynaklik
edecek olan Pandosto’sunu g¢evirmistir. Yine aymi siralarda, Hugo’nun Les
Jaloux cildine yazdig1 6nsozii ¢evirerek yayimlamistir. Bu 6nsoziin niteligi
ve Nadir’in metin iizerinde yiriittiigli ¢calisma bir kere daha, yazarimizin
filolojik arastirma uzaminda diisiindiigiinii gostermektedir. Nadir’in bu
yayma atfettigi baslk, yazarimizin metni ¢evirmedeki amacmi da
aciklamaktadir: Shakespeare’in oyunlarinin, “layikiyla anlagilmasi i¢in [...]
kaleme alinmig olan esatir-i evvel[e] dair ma'lumat”1 ¢evirmektedir. Metnin
birincil bir incelemesi, Nadir’in, Hugo’nun Jaloux antolojisinin giris yazisini
kismen ¢evirdigini; ancak, ceviriden de Oteye, Hugo metnine agiklayici
notlar ekledigini gostermektedir. Dipnot diizeninde eklenmis bulunan bu
bilgiler, cogunlukla, Hugo’nun Shakespeare’de tespit ederek ele aldigi Antik
mitolojik  motifleri  (“esatir-i  evvel”’i) Tiirkge basimm okuruna
aciklamaktadir. Nadir’in, metni yalnizca Hugo’nun bu ciltte bir araya
getirdigi  ‘kiskanclik’ temali oyunlarin anlasilmasi i¢in degil, Hamlet
Lii.129-136 ve devaminda Hamlet’in konusmasinda karsilagilan mitolojik
gondermeler de dahil olmak {izere, Shakespeare metinlerine genel bir
anlamda mitolojik serh olarak diisiindiigiinii varsaymak yanlis olmayacaktir.
Dolayisiyla bu ilk ii¢ Shakespeare ¢aligmasinda bize, on dokuzuncu yiizyilda
oldugu gibi bugiin de Shakespeare arastirmalarinda 6nem tagiyan iki metni
(Greene baglantilarin1) vermenin yani sira bir kaynak metin 6rnegi ile bir ard
plan inceleme metni vermistir. Secki, ayn1 oranda, Nadir’in ikinci bir evrede
odaklanacagi lirik dilin ¢ekirdegini igermektedir.

Tiirk¢eye ilk Shakespeare gevirilerini incelerken izlenmesinde yarar
bulunan bir yontem de, ¢evirinin kendisine odaklanmadan 6nce, ¢evrilmek
iizere segilen Shakespeare metnini kendi igerisinde, arastirma tarihiyle
birlikte, ayrintisiyla kavramaktan gegmektedir. Yalniz Mehmed Nadir degil,
Hasan Sirr1 gibi cevirmenler ile ismail Hakki gibi arastirmacilar (Ismail
Hakki, 1304a, 1304b), bu tiir arastirma katmanlarinin, Shakespeare metninin
kaynak metin ve diger gonderme boyutlarinin farkinda olmalarini saglayan
yetkin basimlar kullanmakta, Shakespeare’i ¢agin en gelismis bilimsel
baskilarindan okumaktaydilar. Ornegin Ismail Hakki; Nicholas Rowe,
George Steevens gibi onemli Shakespeare editorlerini tanimanin yani sira,
yukarida ele aldigimiz, Shakespeare’in yazarligina bilinen en eski
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gondermeyi de yapan metni alintiliyor; Greene’i, Shakespeare’in “rakibi”
olarak betimliyordu (1304b: 212)."
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