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OZET

Osmanli Devleti’nin giic kaybetmeye baslamasiyla birlikte toprak
kaybetmesi, biiyiik devletler olarak nitelendirilen Ingiltere, Fransa ve
Rusya’nin basi cektigi pek cok devletin Imparatorlugun topraklarindan pay
kapma, bunun miimkiin olmadigi durumlarda da zamanin giic dengeleri
cercevesinde rakip devletlerin bu topraklardan pay kapmasina engel olma
siyaseti izlemelerine neden olmustur. Biiyiik devletlerin en bagta geleni ise o
donemde Ingiltere’ dir.

Ingiltere, Rusya’min 1774 Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’nda elde
etmis oldugu, Ortodoks Hiristiyan tebaanin koruyucusu unvanina da dayal
olarak Yunan bagimsizlik harekatini destekleyerek Dogu Akdeniz’de
Ingiltere’nin  tarihi Hindistan yolunu tehdit eder bir pozisyonu
yakalamasindan son derece rahatsiz olmustur. Ayrica, Ruslarin kendi
topraklarinda 1829-1830’larda kurduklari kiiciik Ermenistan bolgesini,
Osmanli Devleti aleyhine giineye dogru genisleterek sicak denizlere inme,
Kafkaslardan Dogu Anadolu’ya ve Basra ile Iskenderun Korfezlerine inerek
bir Ermeni topragi yaratma planlari, Ingiltere’nin bu bolgelerde yasayan
Ermenilerle ilgilenmesini kendi menfaatleri agisindan zaruri kilmustir.

Ingiltere, bu nedenle 6ncelikle Protestan Ermeni Cemaati varligini
ortaya cikararak bunlarin Osmanli Millet Sistemi i¢inde yer almasini
saglamistir. Osmanli Devleti’nin Berlin Antlasmasi’ni imzalamak zorunda
kalmast ve bu Antlagmada Ermenilerin haklariyla ilgili taahhiit altina
girmesi, Ingiltere’nin de taraflardan biri olmasi, Ingiltere’nin Ermeniler
konusunda daha aktif hale gelmesini temin etmistir. Bolgede bulunan
konsoloslart vasitasiyla Ermeniler konusunda, Osmanli Devleti’ne siirekli
miidahale etmis, Bati’da Ermeni sorununun ortaya cikmasinda, kamuoyu
olusturulmasinda, maddi ve manevi destegini esirgememis, isyanci
Ermenilere her tiirlii destegi vermistir.

* Afyon Kocatepe Universitesi Fen- Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii.
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ABSTRACT

The group of countries leaded by France, England and Russia were
trying to get their share when possible or otherwise avoid other countries to
get what they want after the Ottoman Empire start loose both power and
land. After Russians gained the orthodox christians guardian position
through Kiiciik Kaynarca Agreement in 1774 and their support to Greek
Independence movement threatened the British interest in the Eastern
Mediternian which was their historical Indian route. Especially Russian
move to establish a small Armenian region in 1829-1830’s and to expand
this region toward South with main interest to reach hot seas and Caucasia to
Eastern Anotolia and to Persian Gulf disturbed England. As a first move,
England created a protestantArmenian group and placed them into the
Ottoman National System. After the Ottoman Empire had signed Berlin
Agreement which included promises about the Armenians caused England to
actively involve constantly in related with Armenian issues through their
consulates in the region. Besides their involvement in this issue, they also
supported them in rising the Armenian problem in west both with money and
publicizing the problem in press. They also supported the fighting Armenian
Commitas.

Key words: Russia, Caucasia, Eastern Mediternian, Indian Routa,
Protestant Armenians Group, Berlin Agreement, Reforms.

Hekok

A- ERMENIi VE ERMENISTAN KAVRAMLARI
a) Ermenilerin Kokeni:

Ermenilerin kokenleri ve cografyalari hakkinda elimizde kesin
bilgiler yoktur. Bununla beraber Ermeniler, Nordik ve Alpin irklart kariginu
bir halk olarak kabul edilir. Yerli ve gd¢men Hint-Avrupali unsurlarin
karisimindan  olusmuslardir. M.O. VI Asirda  Yunan kaynaklarinda
“Armina” adi ile anilirlar, genellikle esmer, orta boylu, brakisefal (yuvarlak
basl) apotomosefal (arkasi diiz basli), sa¢ ve goz renkleri koyu kisilerdir.
Bazi kaynaklara gore , Ermeniler, Balkanlardan Ortadogu’ya go¢ etmis bir
kavimdir. Baz1 kaynaklara gore de Ermenilerin, iran ile Tiirkiye arasindaki
yiiksek platolarda yagsamis Urartular’a akraba bir kavim olduklar1 iddia
edilmis, Ermenilerin Urartularla akraba olmadiklar1 dile getirilmistir.
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Mevcut kaynaklara gore, M.O VI Yiizyllin sonlarma dogru
[ranlilarin egemenligi altinda yasarlarken 521 ve 519’da bagimsizlik igin
ayaklanmislar ise de bunda basarisiz olmuslardir'. Bunlarin satraplik halinde
hayatlarii siirdiirmelerine miisaade edilmistir. 331°de Biiyiik Iskender’in
bolgeyi isgal etmesi iizerine onun yonetimine dahil olmuslar, ardindan da
Romalilarin hakimiyetlerine girmislerdir’. Bundan sonra da Araplarin
hakimiyetlerini kabul etmek durumunda kalmuslardir’. islamiyetin Dogu
Anadolu’da ve Kafkaslarda yayildigim1 goren Bizanshlar, Ortodoks
kilisesinin de tesvikiyle bu bolgeleri almak i¢in harekete gegmis ve 970’den
itibaren Abbasi kuvvetlerini yenmeye baslamislardir. Bolgeye hakim olan
Bizanslilar, Hiristiyanlifin Gregoryan mezhebine inanan Ermenileri zorla
kendi mezheplerine girmeye zorlamislardir. Mezhep degistirmek
istemeyenleri de Klikya’ya siirmiislerdir. Miisliman Araplardan genis bir
dini hosgorii goren Ermeniler, kendi dindaglarinin mezhep degistirme
baskilarindan oldukga sikinti cekmislerdir®. Daha 6nce iran-Roma, sonra da
Bizans Arap catismalarina sahne olan bu cografya, giicler arasinda tampon
bolge olma durumunda kalmistir. Bu donemde Ermeni ve Ermenistan biiyiik
sikintilara maruz kalmistir.

Bizanslilarin mezhep tutuculuguyla Ermenilere bu bolgede yaptiklari
baskilar devam ederken bu donemlerde bolgeye Selcuklu Tiirkleri’'nin
gelmeye basladig1 goriilmektedir. Selgcuklular bu kesif hareketleri esnasinda
Cagn Bey, vasitasiyla Vaspurakan ve Ani Ermeni Prenslikleri ile de sicak
temasa gecmislerdir. Ermeniler, Bizans baskilarindan bunaldiklari igin,
Selcuklulara kars1 diismanlik gostermek yerine bilakis onlari benimsemisler,
yakinlik gostermislerdir®. Tiirklerdeki bu dini hosgoriyii fark eden
Ermeniler, toleransli olarak gordiikleri Tiirk idaresine karsi sempati
beslemisler, Anadolu’nun Tiirkler tarafindan fethi siirecinde zaman zaman
yardimei bile olmuslardir’. Ermeniler, yonetimlerinde elde ettikleri dini
inan¢ ve faaliyetlerine hicbir sekilde karismayan Selguklulari, ¢ok kolay

! Kamuran Giirlin, Ermeni Dosyasi, 2. basim, Ankara 1993, s. 10-12.

2 Giiriin, Ermeni Dosyasi, s. 10-12.

3 Detayl bilgi i¢in bkz. Urfali Mateos Vekayinamesi, (Tiirkce terciimesi H.D. Andraesyan),
Ankara 1962, s. 80-99.

* Esat Uras, , Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, 2. Baski, Belge yayinlart, Istanbul 1987,
s.127- 128.

3 Uras, a. g. e., s. 128-129.

® Mehmet Saray, Ermenistan ve Tiirk Ermeni iliskileri, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayin no: 3433, s. 8; “Ermeniler, kendilerine zuliim ve hakaret eden Bizanslilardan
nefret ederlerdi. Bu yiizden, Ermeniler, Tiirklere kolaylik sagladilar. Dogu Anadolu’dan,
Klikya’dan, Orta Anadolu’dan bir ¢cok Ermeni, Tirk Ordularinin 6niine diistii, yol gosterdi.”,
Mehlika Aktok Kasgarli, Klikya Ermeni Baronlugu Tarihi, Ankara 1990, s. 102.

" Ali Sevim, Genel Cizgileriyle Selcuklu Ermeni iliskileri, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara
1983, s. 13, 14.
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benimsemigsler ictenlikle onlarin vasali olmay1 kabul etmislerdir. Tiirklerle
hosgorii icersinde gelistirdikleri iyi komsuluk iligkileri ve bunun sonucunda
elde ettikleri ekonomik refah, Ermeniler acisindan iyi bir kazanim ve statii
olmustur.

b- Osmanh idaresine Girisleri

Ermeniler, Anadolu Sel¢uklu Devleti’nin durumunun zayiflayip
ardindan Devlet’in Beylikler olarak dagilmasi siirecinde, ciddi hicbir dini ve
siyasi sorunla karsilagmamislardir. Selguklulardan ve diger Tiirk
devletlerinden edindikleri etnik ve dini hosgorii ayricaligr, Osmanli Devleti
idaresine girme konusunda, Ermenilerde bir tereddiit uyandirmams bilakis
gecmisteki hosgorii ve ayricalik referanslari, dini serbestiyet, Ermenileri,
Osmanli idaresine girme noktasina aktif olarak tesvik etmistir.

Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’'u fethettikten sonra Hiristiyan
Ortodoks tebaaya vermis oldugu, dini serbestiyet ve dini yasam hakkinin
gereklerini en genis manada yerine getirme hiirriyetlerini Fener Patrikligine
tanimasinin hemen ardindan, bu haklarin aynisini, 1461°de kurulan Ermeni
Patrikligine de tammustir®. Patriklige secilen kisi, Ermenilerin, dini ve milli
iglerini iistlenmekle Padisah’in emirlerinin yerine getirilmesine aracilik
etmekteydi. Istanbul’da ilk defa Ermeni Patrikligi’'ne tayin edilen Kkisi
Piskopos Yovakim’dir . Yovakim’in gorevi, Ermeni kilisesi ve milletinin
iglerini idare etmek, din ve mezheplerini korumak, Ermeni dini kurumlariyla
bunlarin gelirlerinin zarara ugratilmasina engel olmak ve milletle ilgili biitiin
is ve konularda yargilama hak ve gorevini gerceklestirmekti’. Bu hak ve
gorevler, Ortodoks Patrikligi’ne verilen hak ve gorevlerin aynist olup,
degistirilmeden kabul edilmis ve Fatih Sultan Mehmet’ten sonra basa gecen
biitiin padisahlar tarafindan hi¢ bir degisiklige tabi tutulmadan
uygulanmistir. Boylece Ermeniler, en genis anlamda Fatih Sultan Mehmet
doneminden baglayarak Ortodoks Patrikligi’nin hak ve yetkilerine
kavugmusglar, dini serbestiyet ile diinyevi egitim ve Ogretimlerini, kendi
istedikleri temellere dayandirma haklarina sahip olmuslardir'®.

8 BOA. HR. SYS, 2822/42. Aspirations Et Agissements Révolutionnaires Des Comités
Arméniens avant et apres la proclamation De La Constitution Ottomane, République de
Turquie Direction Générale des Archives d’Etat du Premier Miristere Puplication de la
Direction du Département des Archives Ottomanes, No: 51, Seconde Edition, Ankara 2001, s.
8.

° BOA. HR. SYS, 2822/42; Aspirations Et Agissements Révolutionnaires Des Comités
Arméniens avant et apres la proclamation De La Constitution Ottomane, s. 8.

10 Saray, a. g. e., s. 10.



Zeynep ALTINTAS 154

Ermeni Patrikligi’nin kurulusu ve Ermenilerin dini hiirriyetlerini
yerine getirme konularindaki calismalari, Osmanl topraklar1 disinda baska
bolgelerde yasayan Ermeniler icin de Ornek olmus cok sayida Ermeni,
Osmanli idaresinde daha rahat bir sekilde dini ve diinyevi hayatlarimizi
sirdiirebiliriz, diisiincesiyle, Osmanli topraklarina goc¢ etmisler bunlarin
cogu da Istanbul’a yerlesmeyi tercih etmislerdir. Ermeniler, Osmanl
Devleti’nin kendilerine sagladigi uygun yasam ortamindan en genis anlamda
yararlanmislar, biiyiikel¢i, genel miidiir, miistesar, bakan gibi devlette en st
diizey gorevlere gelmeyi basarmuslardir'’.

c-Ermeni Meselesi’nin Ortaya Cikis Siireci

Osmanli Devleti, on besinci ve on altinci asirlarda Avrupa’da tam bir
hakimiyet kurma basarisin1 gdstermistir. Bu durum ¢ok onemli bir siyasi 6ge
olarak, ortaya cikmaktadir. Bu olusum, Avrupa’daki feodal yapinin
dagilmasi siirecini dogrudan etkilemis olmasinin yam sira, Avrupa’nin yeni
ticaret yollarin1 bulmasina, yeni kesifler yapmalarina da dolayli olarak bir
zemin hazirlamigtir. Kanini Sultan Siilleyman’in Fransa siyasetinde de
goriildiigii gibi, Osmanli Devleti, bu hakimiyetini bir yandan iistiin askeri
giice, Obiir taraftan da Avrupa’nin i¢ ¢atisma temellerine odakli bir siyaset
dizaymi ile gerceklestirmisti'”.

Imparatorluklarm ¢ok ulusluluktan kopup, ayri milletlerin ayri
devletler sistemine gecis siirecinin en azindan teorik yapilanmasinin
zemininin olusturuldugu 1648 Westfalya Antlasmasi, Osmanli Devleti’nin
cok uluslu yapidan kopmaya baglamasinin da en azindan Avrupa’daki
temellerini teskil etmistir. Osmanli Devleti’nin parcalanmasinin  6n
sinyallerinin Avrupa kitasinin ortalarindan gelmesinin de ana nedeni budur.

1699 Karlofca Antlasmasi, bu pargalanma baslangicina yeni
nitelikler eklemistir. Osmanli Imparatorlugu, bu antlasmayla ilk defa
Avrupa’da toprak kaybetmesinin yani sira, Avrupa iglerine girme onun
cografi ve beserl malzemesini kendi biinyesine eklemleme siyasetinden
vazgecmek mecburiyetinde kalmistir.Osmanli Devleti’'nin  geleneksel
siyaseti, Avrupa iclerinde daha ¢ok siire kalma, daha az geri ¢ekilip daha az
toprak kaybetme stratejik eksenine oturmak zorunda kalmistir. Osmanlt
Devleti, yeni odaklanmalarim1 dizayn ederken Avrupa i¢i dengeleri,
Avrupa’yr fethetme stratejisinden cikartmak mecburiyetinde kalmis, yeni

" Aspirations Et Agissements Révolutionnaires Des Comités Arméniens avant et aprés la
proclamation De La Constitution Ottomane, 9.

12 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Tiirkiye'nin Uluslar arast Konumu, Kiire Yayinlar:
14. Baski, Istanbul 2003, s. 66.
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politikasin1 Avrupa’da daha fazla kalma, daha az toprak ve tebaa kaybetme
stratejik yapilanmasina doniistirmiistiir'.

Osmanli Devleti’nin uluslararas1 konumunu tayin eden bu degisimin
temel parametreleri 6zetle su sekilde gerceklesmistir. Ilk 6nemli aktor 1774
Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi ve 1854 Kirim Savagi’dir. Tanzimat’in ilan1 da
bu iki duragn i¢ siyasi yapilanmasinin saglanmaya calisildig1 evre olmustur.
3 Kasim 1839’da yayinlanan meshur Giilhane Hatt-1 Hiim&yunu Padisah
Abdiilmecit tarafindan ildn edilmistir. Bu ildnda i¢ dinamiklerin yani sira
Avrupa devletlerinin de fermanin yayimnlanmasinda etkilerinin oldugu
muhakkaktir. S6z konusu Hatt-1 Hiimayun biitlin Osmanli tebaasinin
haklarin1 tasdik ediyor ve ibadet ozgiirliiklerini, can ve mal giivenliklerini
devlet temintina aliyordu'.

Ermenilerin hak ve dini vecibelerini yerine getirmeleriyle ilgili
olarak Sultan Abdiilmecit tarafindan Mayis 1853’te daha once cesitli
vesilelerle de ifide edilen ve Fatih Sultan Mehmet tarafindan Ermeni
Milleti’ne tanman hak ve imtiyazlarin biitiiniiyle uygulanmasi gerektigini
ifade eden ayr1 bir berat verilmistir. Yabanci devletlerin herhangi birinin
miidahalesi olmadan, Ermeniler’e Osmanli Devleti tarafindan verilen bu
berat, Ermenileri soymaya yeltenen, kotii muameleye ugratan tasra
memurlart1 ve Miisliman esrafin uymasi1 gereken kurallar biitiiniini
icermekteydi.

Giilhane Fermani’nin uygulanmasinda ortaya cikan aksakliklar ve
gecikmeler nedeniyle 8 Subat 1856 yilinda Padisah, Avrupa devletlerinin de
telkinleriyle Islahat FermaAn’mi yaymlamusti”. Paris Antlasmasi’ni
imzalayan devletlere kars1 bir taahhiit olarak yayimlanan bu fermanda da yine
Fatih doéneminde Ermenilere verilen hak ve imtiyazlar bir kez daha aynen
teyit edilmisti'®. Bu fermanda Patrikhane tarafindan toplanan meclislerin,
cagin ve medeniyetin sartlarina gore istenen reformlari, Osmanl Devleti’ne
aciklamaya davet edildikleri irdde buyurulmustu. 1863 yilinda da Osmanli
Hiikiimeti’nin onayladig1 Ermeni Anayasasi Ermenilere Osmanli egemenligi
altinda kendini yoOneten bir millet konumu verdi. Bu nedenlerden dolay1
yasal agidan Tanzimat reformlarindan en c¢ok yararlanan Ermeni milleti
olmustur. Bu yasal kazanimlar Ermeni milliyet¢iliginin olgunlagmasinda
onemli katkilar sagladig: gibi, Osmanli Kan{in-1 Esasi’si lizerinde de etkili

" Davutogly, a. g. e., s. 66.

““BOA. HR. SYS, 2822/42.

15 Aspirations Et Agissements Révolutionnaires Des Comités Arméniens..., s. 5;“Islahat
Ferman: kendiliginden ortaya ¢ikmis olmayip, yabanci devletlerin baskisi ile padigah
tarafindan yayinlanmstir.” Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, 1914-1980, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2. Baski, Ankara 1984, s. 56.

' BOA. HR. SYS, 2822/42.
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olmustur'’. Sultan Abdiilmecit’ten sonra tahta gecen Sultan Abdiilaziz de
1876 yilinda ¢ikardig bir irdde ile biitiin Osmanli vatandaslarinin esitligi,
gayr-i Miislimlerin dini muéfiyetleri, ibadet serbestiyetleri, hak ve
imtiyazlarin bir kez daha teyit etmisti'®. Bu tarihten hemen sonra ilan edilen
Kantn-i Esasi’de de en genis anlamda bu hak ve imtiyazlar tekrarlanmis'®,
1908’de ilan edilen II. Mesrutiyetle de bir kez daha bu haklar,
vurgulanmistir®.

Kiicik Kaynarca Antlagmasinda Ruslarin, Osmanli tabiiyeti
altindaki Ortodoks Hiristiyanlarin himayeleri konusunda belli ayricaliklar
elde etmesi, i¢ siyasi biitiinliikk ile uluslararast denge durumunun nasil
birbiriyle baglantili oldugunun Osmanli Devleti agisindan 6nemini de
gostermigtir. Genelde Hiristiyan tebaanin ©6nce Rumlar, Surplar ve
Bulgarlarin 6zelde de Osmanli Devleti’nin Ermeni vatandaslarinin Osmanli
Imparatorlugu’ndan ayrilis siireclerinin baslangicinin siyasi habercisi, dini
eksenli bir ayrigsma noktasindan karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ayrigma, Kiiciik
Kaynarca Antlasmasi’nin dini imtiyazlar temelinden girilerek ortaya
cikarilan yeniden bir yapilandirmanin sonucu olmustur”'.

Kirim Savast ise Osmanli dig siyasetinin daha sonra Ermeni
politikasinin da bir 6n habercisi olan yeni bir parametresinin ilk ortaya
konuldugu basarili 6zgiin bir 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmustir™. Bu yeni
politikanin 6zii; Osmanli Devleti’'ni dis tehditlere karsi Avrupa igi
anlasmazlik noktalarim1 kullanarak, denge saglamak suretiyle saldirgani
etkisiz hale getirme, seklindedir. Bu yeni siyasi durus, Kirim Savasi’ndan
sonra bir Avrupa devleti olarak tanmnan Osmanli Devleti’nin Diivel-i
Muazzama’'nin stratejik c¢ikarlarini birbirine kars1 dengeleyerek taktik,
manevra kazanmasimi hedeflemekteydi. Avrupa ici koalisyon ve
diismanliklarin takibine dayali bu yeni tavir alig, bilhassa Osmanli

' Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaglasma, Dogu Bat1 Yayinlari I, Istanbul 1978, 224.

' BOA. HR. SYS, 2822/42.

19 Genis bilgi i¢in bkz: Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Islahat Ferman1 Devri (1861-1876),
Cilt VII, 2. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1977.

® Genis bilgi icin bkz: Tarik Zafer Tunaya, Hiirriyetin ilam: ikinci Mesrutiyetin Siyasi
Hayatina Bakislar, Baha Matbaasi, Istanbul 1959.

2! Davutoglu, a. g. e., s. 67.

2 Berkes, a. g. e., s. 78; “1854-1856 Kirim Savasi’’min sebepleri ile baglantili olarak,
Hiristiyan uyruklarin bir takim hak ve yetkilerini arttirmak suretiyle onlari Miisliiman
uyruklarla esit seviyeye getirmek..” Armaoglu, a. g. e., s. 56.

» Osmanli Devleti’nin yeni dengeler icinde hareket etmesi gerekliydi. Osmanli Devleti,
gelismekte olan Avrupa devletler hukuku iginde tavir olmak mecburiyetindeydi. Ahmet
Resmi’ye gore artik Avrupa devletler hukuku diplomasisi i¢ine girme mecburiyeti vardi. Bu
mecburiyette akil ve devlet ¢ikar1 daha 6n planda idi. Berkes, a. g. e., s. 84.
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Devleti’nin son evresinde uygulanmaya c¢alisilmis ve daha sonra da bir
gelenek haline getirilmeye gayret edilmistir™.

Avrupa giicler dengesinin iyi takip edilip i¢-dis siyasl ve ekonomik
unsurlarla takviye edildigi donemlerin basinda hi¢ kuskusuz Sultan Ikinci
Abdiilhamit donemi gelmektedir. ikinci Abdiilhamit, bu denge politikasini
dahilde Berlin, Bagdat, Hicaz demiryolu ag1 vasitasiyla Alman-Ingiliz
ayrismasini keskinlestirirken dis siyasette de Islami birlik 6gesini yani
hilafetin etkisini bu politikalarina takviye olarak uygulamaya gecgirme
basarisini gosterebilmistir. ikinci Abdiilhamit’in almis oldugu siyasi tavir bir
taraftan, hilafet kurumunu elinde bulunduran ve emperyalist giiclerin yani
Diivel-i Muazzama’nin paylasim kavgasina kars1 kendi topraklarini miidafaa
etmeye calisma, Obiir taraftan da Diivel-i Muazzama tarafindan
somiirgelestirilmis olan Hindistan, Cezayir, Fas, Tunus, Senegal v.b
Miisliiman iilkelerin durumunun ortaya serdigi reel politik yapiy1 dengeleme
ve bunu Osmanli Devleti lehine kullanma seklindeydi. Ikinci Abdiilhamit bu
iki celiskili olusumun birbiriyle olan yakin iliskisinin farkinda olarak
Imparatorlugunun mevcudiyetini ancak bu iki karst iliskiyi giiclii bir sekilde
elinde bulundurabilme becerisine baghi oldugunu gozlemleyip ona gore
siyasT ve ekonomik argiimanlart zaman zaman takviye olarak
kullanabilmistir.

Ic siyaset yapilanmasinda gerek kurum olusumunda gerekse
entelektiiel sekillenmenin ardindaki temel saikler bunlar olmustur”. Bu
noktalardan hareketle ikinci Abdiilhamit bir yandan hilafet makamini 6n
plana c¢ikartirken 6biir yandan da somiirge altinda olan Miisliiman halklarla
daha sicak ve yakin iliskiler kurmaya gayret etmistir. ittihat ve Terakki
doneminde Tiirkg¢iiliik ¢ercevesinde yeni bir hinderland tanimi yapilmakla
beraber Islam birligi fikri de kars: bir argiiman olarak kullaniimugtir™.

Birinci Diinya Savasi’nda ilan edilen Cihad-1 Ekber bunun gozle
goriiniir icradti olmustur. ittihat ve Terakki liderleri de ikinci Abdiilhamit
gibi Osmanli Imparatorlugu nun uluslararasi sistem igindeki yerini dolayis
ile giicinii Diivel-i Muazzama karsisinda somiirge altinda bulunan
Miisliiman halklarin hamisi olma ve bu hamilik derecesinin basarisi ile
giiciiniin dogru orantili olarak &lgiildiigiiniin farkinda idiler”’. Ingiliz
emperyalizminin Hindistan i¢ bagiin kesilmesi ve buna dayali olarak
hammadde-mamul ikili iliskisinin zayiflatilip koparilmasini hedefleyen
Alman politikasinin siirdiiriilmesiyle hami-somiirge iliskisi arasindaki ayni iz
diisiimler, Ittihat¢i-Alman baglantisinin olusmasinda da temel nedenlerden

2 Davutoglu, a. g. e., s. 67.
z Davutoglu, a. g. e., s. 68.
% Berkes, a. g. e., s.413, 414.
7 Davutoglu, a. g. e., s. 68.
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olmugtur. Ittihatgilarin bu denklemi Osmanli Imparatorlugu’nun sonuna
kadar devam etmis, zaman zaman Cumhuriyet donemi Tiirk dis politikasinin
da gerektiginde ilham aldig1 bir temel anlayis olma durumunu korumustur.

Bu kisa genel dis politika analizinin de ortaya koymaya calistig1 gibi
Ermeni meselesi, i¢ saiklerden ortaya cikmis degildir. Islahat, Ermeni
vatandaglarinin memnuniyetsizleri, Avrupa devletlerinin buna miidahalesi
gibi kavramlar etrafinda kurgulanan bir dis denklem, bunun yabanci
devletler tarafindan Osmanli Devleti’nin karsisina c¢ikartilan bir iz
diisiimiidiir. Burada karsimiza biiyiilk devletlerin sorunun baslangicini
olusturduklari, sorunu, Dogu Meselesi’nin bir parcast haline getirme
gayretleri, cikmaktadir. Bu devletlerin en basinda da Ingiltere, Rusya ve
Fransa gelmektedir.

B. ERMENI MESELESININ ORTAYA CIKMASINDA
INGILTERE’NIN ROLU

19. yiizyil, ilber Ortayli’nin tabiri ile Osmanl imparatorlugu’nun en
uzun yiizyili olmustur. Islahat yolu ile Batililasma c¢abalarina baslayan III.
Selim’in halledilmesinden sonra bunu takip eden donemde devlet, ¢igirindan
cikmus olan Yenigeri Ocagin1 ortadan kaldirarak Nizam-1 Cedit adi ile anilan
Avrupa sistemindeki yeni bir ordu ve yeni bir askerl anlayisi oturtmaya
calismast ve icerde baslayan ulema-asker catismalari bu buhranin daha
agirlastigl evreler olmustur. Bunun yani sira yeni diizendeki ordunun Maisir
Valisi ile olan savaslari ve alinan agir yenilgiler Islim’in Halifesi olan
Osmanli Sultani’ni, bir valisi karsisinda aciz blrakmlstlrzg. Bu durum,
Halifeyi, Hiristiyan bir devletten {iistelik en bilyilk diigmanlarindan olan
Rusya’dan yardim istemek mecburiyetinde birakmistir. Fransa’nin Osmanli
Devleti’ne karst Misir Valisini isyana tesvik etmesinin ardindan, Rusya da
Balkan milletlerini tesvik edip desteklemekten geri durmamistir®.
Yunanlhilar bu kiskirtmalardan da aldiklar1 giigle Osmanli Devleti’ne kars:
ayaklanmiglardir. Yunan isyanini bastirmaya giden Osmanli kuvvetleri
karsisinda Yunanlilarin yenilgiye ugrayacaklarini anlayan biiyiik devletler,
Ingiliz, Fransiz ve Rus donanmalar1 miittefik olarak ani bir baskinla Osmanl
donanmasim1 20 Ekim 1827°de Navarin’de yakmuslardir. Osmanli Devleti
durumu protesto edince de Ingiltere ve Fransa kismen durumu yatistirmak
icin caba sarf etmislerse de Rusya, 1828 Nisaninda Osmanli Devleti’ne karst
savag ilan etmistir. Savasin sonucunda Osmanli Devleti, yenilmis ve
aleyhine olan 14 Eyliil 1829 tarihli Edirne Antlasmasini imzalamak zorunda
kalmistir. Durumun Rusya lehine bozuldugunu goren Ingiltere ve Fransa,
Osmanli Devleti’ni iknd ederek Yunanistan’in bagimsizligini tanimasini

2 BOA. HR. SYS, 2822/42.
» Saray, a. g. e., s. 29.
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kabul ettirmislerdir. Bu girisimlerin sonucunda da 3 Subat 1830°da
Yunanistan bagimsizligin1 ilan etmistir’®. Daha 6nceden de ifade edildigi
gibi kendilerini Osmanli Devleti yonetimindeki Hiristiyan milletlerin
koruyucusu ilan eden Ruslar, siyasetlerini, 1829-1830’larda kurduklarn
kiiciik Ermenistan bolgesini, Osmanlilara karsi elde ettikleri zaferden sonra
giineye dogru genigletmeyi, sicak denizlere inmek amaciyla Kafkaslardan
Dogu Anadolu’ya ve Basra ile Iskenderun’a inecek bir Ermeni topragi
yaratmak diisiincesiyle siirdiirmiislerdir®’.

Ingiltere, bu durumun Hindistan ve Akdeniz’deki menfaatlerini
zarara ugratacagini fark ederek Rusya’nin bu siyasetinden ve Balkanlardaki
niifizunun giderek artmasindan rahatsiz olan Almanya ve Avusturya’yi da
yanma alma basarisin1 gostermis ve daha sonra detaylar1 verilecek olan
Berlin Antlasmasi’n1 Osmanli Devleti, imzalamak durumunda kalmustir®>.

Ingiltere, Rusya ve Fransa’mn Osmanli Devleti icinde yasayan
Hiristiyanlarin Ortodoks ve Katolik Mezheplerine mensup olanlarin manevi
koruyuculugundan elde ettikleri niifiizlarin1 dengelemek icin yeni arayislara
girmistir. Bu arayislar sonucu Osmanli Devleti’nde sayilar1 ¢ok az olan
Protestanlik Mezhebi mensuplarini manevi koruyuculuk semsiyesi altina
almay1 kendi ¢ikarlar1 acisinda uygun gormiistiir. Ingiltere’nin bu karari
almasinda bu mezhebin Ingiltere’de cok yaygin olmasmin da biiyiik pay1
olmus, bu duruma bir noktada mezhep dayanigsmasi 6n ayak olmustur.

a. Ingiltere’nin Protestan Mezhebiyle Ermenileri
lliskilendirme Gayretleri

Ingiltere, genel olarak Tanzimat Fermani’ndan sonra bilhassa
Hiristiyan ahalinin dini vecibelerini yerine getirme konusunda karsilastiklart
giicliikleri Osmanli Devleti nezdinde dile getirme noktasinda ilk politik
duruslarmi sergileyip harekete gegmistir. Bu giicliiklerin bir kisminin
mahalli oldugu kadar bir kisminin da maksath sdylentiler oldugu daha sonra
cesitli defalar yapilan incelemeler sonucunda anlasilmigtir. Bunun yani sira
Ingiltere’nin mensubu oldugu Protestan Mezhebi’ne bagli olan Osmanli
vatandaslarmin koruyucusu oldugu da dikkat cekmektedir’. ingiltere’nin
genelde, Osmanli vatandasi olan diger din mensuplarinin Hiristiyan olmalar1
noktasinda oOnemli gayretleri olmus o6zelde de farkli Hiristiyan

30 Armaoglu, a. g. e., s. 43.
3 Saray, a. g. e., s. 31.

32 Saray, a. g. e., s. 32.

3 BOA. HR. SYS, 2822/42.
3 BOA. HR. SYS, 1774/1.
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mezheplerinde olan Ermenilerin Protestanliga girmeleri konusunda daha
spesifik ve detaylar1 dikkate alic1 calismalari olmustur.

Ingiltere Protestan mezhebinde olanlarin haklarinin diger Hiristiyan
mezhepleri olan Katoliklik ve Ortodoksluk gibi miistakil bir millet
statiisiinde degerlendirilmesi gerektigi noktasinda Bab-1 Ali nezdinde
girisimlerde bulunmustur’®. Ayrica Ingiltere’nin bu donemde farkli
Hiristiyan mezheplerinde olan Ermeniler arasindaki dini anlagsmazliklarda da
Protestan Ermeniler lehine miidahil olma gayretleri gozden kagmamaktadir.
2 Agustos 1851 tarihli Halep ingiliz Konsolosu’ndan Hariciye Nezaretine
gelen bir yazida Antakya ile Lazkiye arasinda bulunan Hessale koyiinde
Protestan ayinini kabul etmis olan Ermenilerin, bolgedeki farkli
mezheplerden olan Ermeniler tarafindan zulme ugradiklarini, Cebel-i Krab
nahiyesinde Gabriel adli papazin tahrikleriyle buradaki Ermenilerin de kisa
bir siirede Hessale kdyiindeki daha once Protestanligi kabul eden Ermenileri
ev, bag ve bahgelerinden kovacaklarini ifade ederek bu konuda durumun
Halep valisine bildirilerek diger Ermeniler karsisinda Protestan Ermenilerin
haklarinin korunmast talep edilmektedir®’.

21 Agustos 1858 tarihli bir belgede de Tekirdag Kaymakami: Ahmet
Hamdi Bey, Tekirdag’daki Protestanlarin Ingiliz himayesinde olduklarini
belirttiklerini, ingiliz konsolosunun bunu vesile ederek her tiirlii konuya
miidahil oldugunu, konsolosun bu davranislarinin yoérede karisikliga yol
act1g1 buna bir ¢are bulunmadig: takdirde Ermenilerin tamaminin toplu halde
Protestan olacaklarini bunun da bolgeye Ingiliz konsolosunun daha fazla
karismas! icin uygun zemin olusturacagimi ifide etmektedir’®. Tekirdag
Kaymakami Hamdi Bey’in tespitlerini dogrulayan bir belge de Tekirdagl
Alenko tarafindan gonderilen bir yazidir. Tekirdagli Alenko, Tekirdag’da
Kurnali mahallesinde tapulu mali olan bir adet kahve diikkanindan kendi
koydugu kiracisinin ¢ikarilarak Ingiliz konsolosunun Ermeni milletinden
olan Berber Ovannes isimli kisiye kiraladigimi, kendisine mezhep
degistirmesi konusunda baski yapildigini ifdde ederek konunun kendi arzusu
istikAmetinde ¢oziimiinii talep etmistir”.

Ingiltere Biiyiikelgisi Sir Henry Bulwer tarafindan Sadarete
gonderilen 23 Temmuz 1860 tarihli bir belgede ise Edirnekapr disinda

35 Hristiyanlik mezheplerine Biiyiik Devletlerin sahip ¢ikmasi daha ¢ok politik ¢ikarlardan
kaynaklanmugtir. Avusturya’nin, Fransa’nin, Rusya’mn ve Ingiltere’nin Osmanli Devleti’nde
yasayan Hristiyan mezheplerine karsi sempatileri kendi menfaatlerini koruma kaynakli
olmustur. Ortodoks, Katolik ve Protestan din rekabetleri bu durumun farkli bir iz disimii
olmustur. Berkes, a. g. e., s. 77.

**BOA. HR. SYS, 1774/7.

“’BOA. HR. SYS, 1774/8.

* BOA. HR. MKT, 258/19-2,5.

* BOA. HR. MKT, 275/69.
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bulunan Ermeni mezarligi konusunda yasanan soruna deginilmektedir.
Biiyiikelgi diger Gregoryen Hiristiyan mezheplerine mensup olan
Ermenilerin, Protestan Ermenilerin cenazelerini Edirnekapt mezarligina
gommelerine mani olduklarimi, Protestan Ermenilere Gregoryen Ermeni
cemaati tarafindan baski yapildigini, Protestan Ermenilerin kiiciik
diistiriildiiklerini bu durumun Osmanli Devleti tarafindan diizeltilmesi
gerektigini, gerekirse konuyu Padisaha kadar gotiirecegini bildirmistir*’.

Yine Ingiltere Biiyiikelgisi tarafindan 12 Agustos 1866 tarihinde
gonderilen baska bir yazida; Diyarbakir’daki yasayan Protestan cemaati
baskaninin diger Hiristiyan cemaatlerinin kendilerine yaptiklar1 baskilardan
s0z eden 46 Protestan imzali dilek¢eden s6z edilmekte, buradaki Protestan
Ermenilerin sikintilarindan bahsedilmektedir. Siirt Sancagi Ermeni cemaati
reisi Ove’nin tahrikleri sonucu buradaki Protestan Ermenilerin ev ve
diikkanlarindan c¢ikarildiklari, Maden Kazasi’'nda Ermenilerin Protestan
Ermenilere zuliim yaptiklari, bildirilmistir. Biiyiikelci tarafindan gonderilen
yazida devamla, Kiitahya’da bulunan Kosti isimli Ermeninin Protestanlig1
kabul ettikten sonra cesitli asilsiz suglamalar yiiziinden hapis edildigi,
cezanin infazi i¢in kendisinin Nigde’ye gonderildigi, tiim bu olanlardan
sonra Kosti’nin aklin1 yitirdigi, Kiitahya’da yasayan Rumlarin Kosti’nin tek
sucunun Protestan oldugunu itiraf ettikleri, Kayseri’deki Protestan reisi Haci
Pertek’in daha oOnce papazlik yaparken papazligi birakip Protestan
oldugundan dolayr Rum ve Ermeni rahipler tarafindan diigmanca tavirlara
maruz kaldigi, Hac1 Pertek’in ismi kullanilarak sahte senet yapildigi, bu olay
mesnet gosterilerek Haci Pertek’in tutuklandig gereksiz yere ii¢ yil hapiste
bulundugu ifade edilmistir. Yazida ayrica, Protestan Ermenilere yapilan bu
ve buna benzer bir ¢ok olay oldugu, konuyla ilgilenmenin Osmanlt
Devleti’nin gecmisten giiniimiize kadar gelen “Adalet ve Insan Haklar1”
kavraminmn bir geregi oldugu, ingiltere Devleti’nin bunu sabir ve 1srarla
istedigi ifade edilmekte sorunlarin bir an evvel ¢oziime kavusturulmasi
gerektigi belirtilmektedir*'.

26 Subat 1868 tarihli Erzurum Ingiliz Konsoloslugundan ingiliz
Biiyiikel¢iligine gonderilen bir baska yazida da Erzurum’da ikamet eden Rus
Konsolosu’nun Osmanli imparatorlugu aleyhinde yapmis oldugu ¢alismalar
bilyiik el¢iligine haber vermekte bununla yetinmeyerek Ermeni Piskoposu
Harutyun’u® da yapnus oldugu fesat hareketlerine ortak ettigi, tiim bunlarin
yaninda Van Piskoposu Aknadyos ile diger iki piskoposun Ermeni
Kilisesi’nin Rum Ortodoks Kilisesi’ne ilhdki i¢in Rus Biiyiikel¢iligi

““BOA. HR. SYS, 1774/16; BOA. HR. SYS, 1774/22.

“' BOA. HR. SYS, 1774/19

*2 Harutyun’un faaliyetleri icin bkz. Aspirations Et Agissements Révolutionnaires Des
Comités Arméniens..., 13.
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huzurunda bir sozlesme imzaladigindan bahsedilmektedir. Ermenilerin
bazilarinin diisiincelerine gore, bunun kisisel ¢ikar hesaplari ile yapildigim
bu konuda en fazla pay sahibi olanlarin ise Istanbul Patrigi ile Baskatibi
Harutyun’un oldugunu, Harutyun’un bundan dolay1r Rusya’dan hayat boyu
maag garantisini aldigin belirtmektedir. Bu durumu Kudiis rahiplerinden
olan Karakin Muradyan’in Ermeni Kilisesi’ni muhafaza etmek amaciyla
ortaya cikardigini ifade etmektedir.

Ingiltere konsolosu Ingiltere Biiyiikelciligi’'ne gondermis oldugu
yazida, bu bilgilerin yaninda Van, Bitlis, Mus, Erzurum, Arapkir esrafindan
birka¢ Ermeni’ye Rus pasaportu alinmast i¢in yardimer oldugunu, bilhassa
Rus s iizerindeki birkag¢ Kiirt agiret reisiyle kurdugu iligkilerin Osmanlt
Imparatorlugu’nu  sikintiya sokacak mahiyette oldugunu, belirtmistir.
Konsolosun goéndermis oldugu yazidan da anlasildigi iizere Erzurum ve
yoresindeki Ermenilerin kendi iclerinde diistiikleri ¢ikmazlar ve bunun
Rusya devleti tarafindan nasil istismar edildigini gostermesi ve maas bile
baglanmas1 durumun ciddiyetini ¢ok acik bir sekilde gostermektedir. Bu
durumun Osmanlt Devleti’nin menfaatlerine aykirt oldugunun Erzurum’daki
Ingiliz Konsolosu tarafindan kendi biiyiikelgiligine gonderilen bir yazida
ifade edilmesi de ayrica diisiindiiriiciidiir.

Konsolos ayni yazisinda Katogikos Kevork’un Ecmiyazin’de®
bulunusunun Osmanl Imparatorlugu’nun menfaatleri agisindan son derece
mahzurlu  oldugundan  Harutyun’un  Erzurum  Piskoposlugu’nda
bulunmasiin dogru olmadigini, 13 Mayis’ta yapilacak secimlerin vaktinin
geldigini, secilecek Ermeni cemaat iiyelerinin Rus taraftar1 olmalarinin
Ingiltere’nin menfaatleri agisindan biiyiik bir tehlike teskil edeceginden
bahsederek, bolgesindeki Ermeniler iizerinde Ingiltere ve Rusya’nin
menfaatlerinin nasil ¢atistigini, konunun bir dinf iiye segimi olmayip Ingiliz-
Rus niifliz paylasimi meselesi oldugunu da dolayli olarak itiraf etmektedir.
Konsolos, Rusya tarafindan halen Petersburg’da bulunan sdz konusu
piskopos vasitastyla Harutyun ve Van Piskoposu Aknadyos’a I. Riitbeden
birer “Saint Anne” nisam1 verildigini ifade ederek konuya dikkat
cekmektedir*. Bolgede Ingiliz-Rus rekabetinin oldugu ¢ok agiktir. ingiltere,
Rusya’nin bolgedeki etkinligini azaltmak istemekte bunun igin de

4 Kafkasya’daki Ermeni Kilisesi'dir. Burasi E¢miyadzin kentindedir. Aras Irmagi’nin
suladig1 ovada Erivan’in 20 km batisindadir. Kilise IV. Yiizyilda yapilmistir. 1441 yilinda
burada Ermeni Patrikhanesi kurulmustur. 19. yiizyilda Carlik Rusyasi’nin Osmanli
Imparatorlugu’nda yasayan Ermenilere niifuzunu yaymak icin kullandig1 bir merkez olmus,
1827- 1828 Rus-Iran savaslarinda Katalikos Nerves Aratarakes, 60. 000 kisilik Ermeni ordusu
ile Rus ordusuna yardim etmistir. Kilise ozellikle 1844’ten sonra Istanbul Ermeni Patrikligi
iizerinde oldukga etkili olmustur. Aksu, a. g. e. ,s. 125.

“BOA. HR. SYS, 1774/21.
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Ermenilerin Rus niifizuna daha fazla girmelerine miisaade etmemekde
kararlidir*.

b. Ingiltere’nin Berlin Antlasmasi Cercevesinde Ermenilere
Yaklasim

Ingiltere, Rusya’nin bu bolgedeki Ermeniler iizerindeki etkinligini
azaltmak icin belirli bir noktada Berlin Antlasmasi’n1 kullanmistir*. Berlin
Antlagmas1 soz konusu oluncaya ve konu uluslararasi bir mahiyet
kazanmincaya kadar, Osmanli imparatorlugu’ndaki Ermeniler, rahat ve huzur
icinde yasamlarini siirdiirmiislerdi*’. 13 Temmuz 1878 tarihli bu antlasmanin
61. Maddesi’ne gore Osmanli Imparatorlugu, Ermenilerin meskun olduklar
bolgelerde yani Vilayét-1 Sitte’de® 1slahat yapma, yasam sartlarii daha da
iyilestirme, Kiirtler ve Cerkezlere karsi can ve mal giivenliklerini kanun
giivencesine aldigini, bunun yani sira bu konudaki gelismeleri taraf olan
devletlere bildirecegini, s6z konusu devletlerin de 1slahat uygulamalarina
eslik edeceklerini taahhiit etmisti®.

Ingiltere, Ermenilerle mesk{in olan bolgelerdeki 1slahat konusunda,
Osmanli Devleti’nden Berlin Antlasmasi’nin 61. Maddesi’nde acik ifadesini
bulan hiikiimleri yerine getirmesi gerektigi, goriisiinii belirtmisti’’. Konuyla
ilgili olarak 19 Agustos 1878 tarihinde Osmanli Devleti’ne bir nota vermisti.
Istanbul’daki Ingiltere Sefiri Layard tarafindan Osmanli Devleti’ne verilen
notada Berlin Antlagmasi’na atifta bulunularak ozellikle, Ermeniler icin
istenilen tedbirlerin, 6nce padisah tarafindan belirlenmesi, sonra da bu
anlagsmanin uygulanmasina nezaret etmek hakkina sahip imzasi bulunan
diger iilkelere de teblig edilmesi gerektigi, ifade edilmisti.

Notada Osmanli Devleti’nin Asya Topraklarinda Avrupalilar
tarafindan bir jandarma kuvvetinin olusturulmasi, yine s6z konusu yerlerin
bilyiik yerlesim merkezlerinde mahkemeler kurulmasi ve mahkemelerin her
birinde Avrupali hakimlerin bulundurulmasi, talep edilmistir. Mahkemelerde
hakim bulundurma isteginin yani sira, ¢ikan her yeni ilamda bu hakimin
olurunun alinmasi, her vilayette o vilayetin gelirlerinden sorumlu olacak ve
iltizdm1 toplayacak hitkmii, on yil siireyle gecerli olacak nizamnamelerin
hazirlanip diizenlenmesine memur olmak iizere birer tahsildar tayin
olunmasi, bu tahsildarlarin da cogunlugunun Avrupali olmas1 gibi, konular
onerilmistir. Ingiltere’nin  Osmanli  Devleti’ne vermis oldugu notanin

* Saray, a. g. e., 5. 32.

4 Aspirations Et Agissements Révolutionnaires Des Comités Arméniens. .., s. 13.
“TBOA. Y.EE,86/43; Saray, a. g. e., 5. 32.

“ Bu altu vilayet; Van, Diyarbakir, Erzurum, Sivas, Elaz1g ve Bitlis’dir.

“BOA. Y. PRK. HR, 3/79.

%0 Aspirations Et Agissements Révolutionnaires Des Comités Arméniens. .., s. 14.
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sonunda Ingiltere, Bab-1 Ali’ye dnerdigi bu degisiklilerin tam ve eksiksiz
uygulanmasi i¢in padisah tarafindan tayin edilecek vali ve hakimlerin
gorevlerini hakkiyla yaptiklar1 siirece devam etmelerini bunun igine
tahsildarlarin da dahil olmalarini istemisti’'.

Ingiltere, vaat edilen 1slahatin bir an o©nce ve ivedilikle
uygulanmasint  bekledigini, bu 1slahatlarin uygulanmasinin  Osmanh
Imparatorlugu’nun da menfaatleri geregi oldugunu belirtmisti. Bunun yan
sira Ingiltere’nin Padisah’mn hiikiimranlik haklarina da son derece saygili
oldugunu onun otoritesini zaafa ugratacak en ufak bir gelismeye razi
olmadigini, Osmanli Devleti’nin hareket serbestligini kisitlayan her tiirlii
miidahaleyi kabul etmeyecegini belirtmekten de geri durmamusti™.

Ingiltere, bunun yani sira uygulanacak 1slahata dair iki devlet
arasinda bir ittifak yapilmasini teklif etmisti. Osmanli Hiikiimeti de
Ingiltere’nin kendisine ilettigi bu 6nerileri Bakanlar Kurulu’nda inceledikten
sonra Ingiliz sefaretine gonderdigi cevabi notasinda genel olarak Onerilen
konular1 kabul ettigini, jandarma teskilatinin kurulmasinda ogretmen
jandarma subaylarinin goérevlendirilecegini, mahkemelere nezaret etmek
iizere kanunlara vakif yabanci miifettislerin tayin edilecegini, maliye ve
tahsilat islerini diizeltmek icin de maliyeyi bilen yabanci uzmanlardan
yararlanma diisiincesi tasidigini 24 Ekim 1878 tarihli notasiyla belirtmisti®>.

Osmanli Devleti’nin bu konudaki goriisleri Ingiltere tarafindan tam
bir kabul gormiistiir. Ingiltere bir yandan, Osmanli otoritesini sarsacak,
Padisah’in hiikiimranlik haklarina en ufak sekilde zarar verebilecek higbir
seyi kabul etmeyecegini bildirirken Obiir yandan da cesitli bolgelerdeki
Ermenileri, Osmanli idaresine karsi kigskirtmaktan geri durmamistir. Bunun
en iyi orneklerinden birisi hi¢ siiphesiz Zeytun’da yasananlardir. Zeytun’da
eskiya reisi Babek™ ve arkadaslariin Ermeni isyanlarinin ortaya ¢ikmasinda
onemli rolleri olmustur’. Babek ve arkadaslar tarafindan Halep’de bulunan
Ingiliz Konsolosu’na yazilipp Maras Mutasarrifligi Vekaleti'nde bulunan

3! Ermeni Meselesi’nin Siyasi Tarihgesi, (1877-1914), Miinir Siireyya Bey, T.C Bagbakanhk
Devlet Arsivleri Genel Midurligii Yay. Haz. Ugurhan Demirbag, Ali Osman Cinar, Miicahit
Demirel, Seher Dilber, Recep Karacakaya, Nuran Koltuk, Ummihani Unemlioglu, Osmanl1
Arsivi Daire Baskanligi, Yayin Nu; 53, Ankara 2001, s. 8.

2BOA. Y. PRK. HR, 3/79

>3 S6z konusu cevabi nota su ciimlelerle sona ermektedir.” Kavaid-i umumiyyesi bervech-i
bala tahrir ve isir olunan su programi Ingiliz Devleti hem hukik-1 hiikiimrani-i cenib-1
Padisahi ve hem de matlub olan haklar ve memalik-i sahdnede mukim olan ahalinin menafi-i
sahihesine muvafik goriinecegi...” BOA. Y. EE, 95/20

>* Aspirations Et Agissements Révolutionnaires Des Comités Arméniens..., s. 24

> Marag ve Adana bolgesindeki Ermeniler, miizik ve sarkilarla da Ermeni isyanlarin
desteklemislerdir. Aspirations Et Agissements Révolutionnaires Des Comités Arméniens., s.
25.
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Islah Tiimeni Komutani Mirliva Mazhar Pasa tarafindan ele gecirilen
Ermenice bir mektuptur. Mektup, 12 Mart 1879 tarihinde Maras Mutasarrif
Vekili Mirliva Mehmet Mazhar tarafindan 12 Mart 1879 tarihinde Halep
Vilayeti’ne gonderilmistir. Mektubun yazim tarihi tahminen birka¢ giin dnce
olmalidir. Mektup 6nemine binaen Icisleri Bakanligi’na sunulmustur. S6z
konusu mektup, Halep’te bulunan Ingiliz konsolosuna hitaben yazilmustir.
Mektupta icerik olarak Ingiliz Konsolosunun Ermeni tutuklularin yarari igin
calisigimi bildiklerini, bundan son derece memnun olduklarini, daha Once
yapmis olduklar1 goriismeden sadece yerde kendilerinin, gokte ise Allah’in
haberinin oldugunu, Serkis Piskopos’un tekkedeki odasinda verdikleri
mazbatadan bir yarar goremediklerini, kendilerinin konsolosun emirleri
dogrultusunda hareket ettiklerini talimatlarindan hi¢ c¢ikmadiklarini,
konsolosun kendilerine, ben buradan gittikten sonra egkiyalar gelip tekkede
rahat etsinler, daglarda sikinti ¢cekmesinler, sozlerinden cesaret aldiklarini
belirtmiglerdir. Bunun yani sira bundan sonra, Osmanli Devleti’nden bir
kisinin eskiyayr ele gecirmek maksadiyla tekkeye gelirse ve buna cesaret
edebilirse, bu tiirden tecaviizlere kars1t koymalar1 gerektigini, durumdan da
kendisini haberdar etmelerini soyledigini, ifdde etmektedirler. Ancak
konsolosun tiim bu sozlerine karsin Osmanli askerlerinin Zeytun’dan disar1
cikanlar1 6ldiirdiigiinii, bu konuda kendisinden nasil hareket edecekleriyle
ilgili cok acele talimat beklediklerini, sdylemektedirler. Elbistan ve Maras
Bolgesi’nde Osmanli askerlerinin kendilerini sikistirdiklarini, daha onceki
gibi mi hareket etmeleri gerektigini yoksa simdilik rahat mi durmalar
gerektigini Ingiliz Konsolosu'na soran mektup, Maras Sancag1 Idare Meclisi
adina on bes imza ile sona ermistir’’.

Mektuptan da anlasilacag iizere, Halep Ingiliz Konsolosu, Zeytun
olaylarinda Ermeni eskiyasint ¢ok acik sekilde kiskirtmistir. Bdoylece
Ingiltere’nin daha 1slahatin baslangicinda bile nasil ikili bir siyaset izledigi
acik bi¢imde ortaya ¢ikmaktadir. ingiltere, bir taraftan Osmanl Devleti’nde
yasayan Ermenileri, Osmanli yonetimine karsi silahli olarak da kigkirtirken
bir yandan da Osmanli Devleti’nin otoritesini sarsacak en ufak bir gelismeyi
kabul edemeyecegini Bab-1 Ali’ye bildirmekten geri durmamustir’’.

15 Aralik 1879°da Adana Vilayeti’'nden Dabhiliye Nezareti’ne
gonderilen bir telgrafta da Ingiltere’nin Adana Konsolos Vekili Yiizbasi
Cooper’in konsolosluk vazifesinin normal kurallar1 altinda gérev yapmasi
gerektigi halde, Adana ve yoresindeki mahkemelerde davalarint kaybeden ve
tiiccar olan bu tiir kisilerin sikayet dilek¢elerini kabul ettigi, kendilerine
yardim edecegini sOyledigi, Osmanli Adaleti’nin ancak bu kadar adaleti
yerine getirebilecegi, ingiliz Adaleti’nde ise bu tiir haksiz muamelelerin asla

% BOA. Y. PRK. UM, 1/66
"BOA. Y. PRK. HR, 3/79
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olamayacagi, belirtilmektedir. S6z konusu telgrafta devamla, bu yore
halkinin Rusya’ya ¢ok egilimli oldugunu, Ingiliz sempatizanhig: ile ilgili
nelerin yapilmast gerektigi konusunda valiye goriis sordugunu, bu
konsolosun gelisinden sonra Adana ve yoresinin de Kibris gibi Ingiltere’ye
birakilacagini, konsolosun gelme gayesinin bu oldugunu, Kozan, Zeytun,
Dersim ve Van’in Ermenistan adiyla Bulgaristan gibi, Ermeni bir valinin
Ozerk idaresine verilecegi soylentilerinin hizla yayilmakta oldugu, Adana
Vilayeti tarafindan bildirilmistir. Adana Vilayeti, bu durumun bolgede
Osmanli otoritesini sarstigimi bu konuda Bab-1 Ali’den talimat bekledigini
ifade etmistir’®.

Roma Biiyiikel¢iligi’'nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen 11 Mayis
1880 tarihli bir yazida Ingiltere Disisleri Bakam Lord Granville’nin italya
Devleti’ne gonderdigi bir yazidan bahsedilmektedir. S6z konusu yazinin
suretinin alinamadigindan bahisle bir 6zetine miisaade edildiginden soz
edilmektedir. Yazida, Italya’nin da Berlin Antlasmasi’nin 61. Maddesi nin
bir an 6nce yiiriirliige sokulmasini istedigi ifade edilerek Ermenistan’da
iziicii olaylarin ¢ikmakta oldugundan dolayi, Osmanli Devleti’'nin bu
yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi icin biiyiik devletlerin ortaklasa baski
yapmalar1 gerektiginden bahsedilmekte buna karsilik olarak Italya da biiyiik
devletler tarafindan uygulanacak her tiirlii tedbire ortak olma arzusunu dile
getirmektedir. Osmanli Devleti’nin notanin yazim baslangicinda kesin olarak
planlayamadigi bu ©on hazirliklar, daha sonra detaylandirilmistir. Biiyiik
devletlerin bu hazirlik c¢alismalar1 ve kendi aralarindaki tislup farklari
giderilmis ve Istanbul’da ikAmet eden biiyiik devletlerin elgileri 11 Haziran
1880 tarihinde yeni bir nota daha vermislerdir.

Bu notada Ingiliz goriislerinin daha agirlikli oldugu ortaya
goriilmektedir. Biiyiikelciler; Ermenilerin yasadiklar1 vilayetlerde bulunan
konsoloslarin gonderdikleri raporlara dayanarak buralardaki durumun igler
acist oldugunu, Berlin Antlagmasi’nin tam ve eksiksiz olarak bir an evvel
uygulanmasi gerektigini, bu madde hiikiimlerine dayali olarak Osmanli
Devleti’nin simdiye kadar almis oldugu konu ile ilgili 6nlemleri biiyiik
devletlere derhal agiklamasi gerektigini ifide etmislerdir™.

* BOA. Y. PRK. DH, 1/31.

% fstanbul’da mukim alt: devletin 11 Haziran 1880 tarihli Bab-1 Ali’ye verdikleri notanin
baslangic1 biiylik devletlerin daha notanin basindaki yaklasim tarzlarimi cok giizel ifade
etmektedir. ““ Berlin Muahedesi ahkdmindan bazilarinin icrasinca vukubulan tehirta mebni
diivel-i muazzama beyinlerinde miibadele-i efkar eyledikten sonra bu tehirta nihayet vermek
Avrupa’nin menafi-i iktizasindan idigiinii, muahede-i mezkure ile temini murad olan netayici
istihsal icin kendi taraflarindan mesai-i miistereke sarf olunmaktan bagka miiessir bir care
olmadigin tasdik teslim eylemislerdir...” BOA. Y.A. RES, 6/6.
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Bab-1 Ali’nin notaya cevabi ise oldukca dikkat cekicidir. Abidin
Pasa tarafindan 5 Temmuz 1880 tarihli bu cevabi notada 6zetle; Osmanl
Devletinin mevcut tiim sikintilarina ragmen Berlin Antlasmasi’nin 61.
Maddesi hiikiimlerini uygulamay1 asla unutmadigini, bunun tam tersi olarak
Ermenilerin yogun olarak yasadiklari mahallerde ne gibi c¢alismalarin
yapilabilecegi noktasinda bir altyapr arastirmasina giristigini bu caligmalar
dahilinde yapilabilecek 1slahatlar konusunda Dogu Anadolu’nun her yoniine
ve diger Anadolu vilayetlerine ¢ok sayida memurlar gonderdigini ve
konularla ilgili Bab-1 Ali’nin asagidaki kararlari aldigini belirtmistir;

Avrupa tarzi mahkemelerin yiirlitmeden ayrilmasi, gerekli goriilen
yerlerde jandarma ve polis yapilanmasina gidilmesi, yerli ve yabanci uzman
Ogreticilerden yararlanilmasi ve gerekli gorevlendirmelerin
gerceklestirilmesi, ahalinin rahatlatilmasini saglamak gayesiyle vergi tahsili
ve asar konusunun yeni bir sekle konulmasi ¢aligmalari, nahiyelerde, nahiye
halki tarafindan secilen nahiye meclisi azalar1 arasindan devletce tayin
edilecek bir miidiir tarafindan idare edilerek, bu miidiiriin belediye
gorevlerini yerine getirmesi, icrd kuvvetlerinin diger bazi mesuliyetlerini de
iistlenmesi, nahiye miidiiriiniin nahiye halkinin ¢ogunlugu hangi mezhepten
ise o mezhepten secilmesi, yardimcisinin da azinligin mezhebinden
secilecegi ifade edilmistir. Ayrica, her mahalde mahalli zabita
kuvvetlerinden bagka her vilayette bir vilayet jandarmasi kurulacagi bunlarin
subay ve askerlerinin biitiin Osmanli vatandaslarindan segilecegi, bu
jandarma kuvvetlerinin valinin sorumlulugunda olacagi, mutasarrif ve
kaymakamlarin da emirlerine uyacaklarini, bu jandarma kuvvetlerinin miilki
amirlerin istekleri dogrultusunda yerel zabita kuvvetlerine yardimci
olacaklari, belirtilmistir. Miidiir ve nahiye meclisleri aracilifiyla belirli
merkezlerde bolge okullarinin kurulacagi ve bunlarin sayilarinin hizla
artirllacagini, tarimin  gelistirilmesine ve sulamanin daha verimli ve
kullanilabilir  hale  getirilmesine gayret edilecegi, seyyar ceza
mahkemelerinin faaliyete gegirilecegini bu mahkemelerin gerekli goriildiigii
anlarda gorevlerini yapacaklarini, Osmanli Devleti’nin, din, irk ve mezhep
ayrimi yapmaksizin siirdiire geldigi memur politikasin1 daha da gelistirerek
bunlarin yayginlagtirllmasina c¢alisacagi, taahhiit edilmistir. Vilayetlerin
kalkinmas1 ve refahin artirilmasi igin tuz, tiitiin, glimriik vergilerinin
hasilatiyla vakif gelirleri disindaki biitiin vilayet gelirlerinin yerel ihtiyaclar
ciktiktan sonra kalan miktarin % 10’u ilgili mahallin egitim ve bayindirlik
islerine  ayrilacagi, belirtilmistir®.  Goriisiilmekte olan  vilayetler
nizamndmesinin en kisa zamanda sonuclandirilarak yasalastirilacagr ve
stiratle uygulamaya konulacagini, valilerin yetkilerinin genisletilmesi
hususunda azami gayret sarf edilecegi vaat edilmistir. Biiyiik devletler

% BOA. HR. SYS, 1261-5/26-28.
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tarafindan siirekli giindeme getirilen Ermenilerin niifuslar1 konusunda da bu
notada agiklayici bilgiler, verilme ihtiyaci duyulmustur. Bu diisiinceden
hareketle; Van, Bitlis, Erzurum, Sivas, Diyarbakir vilayetlerinde Ermenilerin
% 17 diger gayri Miislimlerin % 4’ii bu vilayetlerde yasayan Miisliiman
ahalinin oranmmin da % 79 oldugu ifade edilerek, Berlin Antlagmasi
hiikiimleri dogrultusunda bundan sonraki gelismelerden de ilgili devletlerin
haberdar edilecekleri bildirilmistir®'.

Osmanli Devleti, Londra Biiytikel¢iligi vasitasi ile Lord Granville’e
gonderdigi cevabi mesajda Bab-1 Ali, makam diiskiinii birkag kisinin sahsi
menfaatleri dogrultusunda yabanci giiclerden de destek alarak bir Ermeni
Meselesi ortaya ¢ikardiklarini, bunlarin daha da ileri giderek Ermenistan adli
bir yer ihdas etme gayretinde bulunduklarini, Ermenilerin Osmanlt
Imparatorlugu’nun itaatkar halklarindan birisi olduklarim, gerek Istanbul’da
gerekse diger vilayetlerde tam bir esitlik icinde yasadiklarindan bahsetmistir.
Bab-1 Ali konuyu biraz daha derinlestirerek Ermenistan kelimesinin ahéli
tarafindan kullanilip bilinmedigini, Ermenistan’in neresi oldugunun halka
sorulmasi halinde buna kimsenin dogru cevap veremeyecegi ¢iinkii boyle bir
yerin olmadigimi, Berlin Antlasmasinin 61. Maddesi’nde de Osmanl
Devleti’nin ve diger devletlerin Ermenistan diye bir tabir kullanmadiklarini,
konunun Ermenilerin yasadiklar1 vilayetler olarak dile getirildigini, ayrica
Ermenilerin yasadiklar vilayetlerde, ahalinin beste biri oraninda olduklarini
bunu her an ispata hazir oldugunu bildirmistir®.

Bab-1 Ali, yazisina devamla Osmanli Imparatorlugu’nun yasadig
biitiin mali sikintilara ragmen, Ermenilerin yasadiklar vilayetlerdeki 1slahat
caligmalarini stirdiirdiigiinii, sehirleri daha yasanabilir kilmak i¢in elindeki
her tiirlii imkan1 seferber ettigini bildirmektedir. Bab-1 Ali bunun yani sira,
asilsiz propagandalara kapilan bazi kimseler araciligiyla basta Ingiliz
kamuoyu olmak iizere diinya kamuoyunun yaniltildigini, bundan maksadin
Berlin Antlagmasi’nin 61. Maddesi’nde sozii edilen taahhiitlerin yerine
getirilip getirilmemesinin degil, bunun ¢ok 6tesinde bir amag edinildigini, bu
gayenin de bolgenin yararina olmadigini, bu propagandaya da daha cok bu
vilayetlere gonderilen ve ustaca kurulmus tuzaklarla kandirilan Ingiliz
Konsoloslari’nin alet olduklarini, belirtmistir. Bab-1 Ali, konsoloslarin
bolgenin dilini, adetlerini ge¢misini bilmediklerini, propagandanin gercek
sebeplerini bilmeden aldanarak hem Ermenilerin hem de Osmanlh
Devleti’nin diisman1 olan bazi sahislar tarafindan ustalikla hazirlanan gercek
olmayan yalan bilgileri, dogru bilgilermis gibi, ingiliz Disisleri Bakanlig1’na

I BOA. HR. SYS, 1261-5/26-28.
2 BOA. Y.A. HUS, 164/83.
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bildirdiklerinden bahsederek Ermeni Meselesi’nin nasil ¢iktigini ve nasil
Ingiliz Kamuoyu’nun aldatildigini ¢ok agik bir sekilde ifade etmektedir®.

Bab-1 Ali, Berlin Antlasmasi’min 61. Maddesi’nin maksadmi ¢ok
asan bir zorlama yorumla hedefinden saptirilmasi halinde nasil bir durumla
kars1 karstya kalinacagim da su sekilde ifade etmektedir. Bab-1 Ali, konunun
Bulgaristan ve Bulgar Meselesi ile bir ilgisinin olmadigmi belirtmistir. Ali
Bab-1 Ali, Bulgaristan’1 olusturan vilayetlerde bir Miisliiman’a karsilik dort
Hiristiyan’in  bulundugunu dolayis1 ile Bulgaristan’da huzurun kolay
saglanmadigimi, bu  vaziyetin  Bulgaristan’daki  Ingiliz  Elgisi’nin
raporlarindan da anlasilabilecegini, ancak, Ermenilerin yasadiklar
vilayetlerde bu durumun bir benzerinin yani bolgenin yOnetiminin
Ermenilere birakilmasi halinde burada Ermeniler tarafindan yapilacak
mezalimin hi¢ diisliniilemeyecek bicimde siddetli bir hal alacagini,
belirtmistir. Yazida, s6z konusu bolgeler halkinin beste dordiinii olusturan
Miisliimanlari, azinlik durumundaki Ermenilerin hakimiyeti altina sokmanin
gerek niifus™ olarak gerekse maddi olarak imkén dahilinde olmadig1, boyle
bir uygulamanin idari agidan da pek ¢ok sakincalar doguracagi, uygulanmast
miimkiin olmayan bu politikanin yiriirliige sokulmas: halinde bu
vilayetlerde biiyiik bir ac1 ve katliama yol agilacagi endisesi tasindigi, ifade
edilmistir®.

Lord Granville’e gonderilmesi istenen yazinin igerigi, Bab-1 Ali’nin
1880’li yillarin basinda Ermeni kavrami, Ermeni Meselesi, Ermenistan,
Ermeni Meselesi’nin nasil ortaya ciktigini, asilsiz propagandalarin
kaynaklarinin neler oldugunu, bu propagandalar1 kimlerin hangi amagclar icin
cikardigini, bu propagandalara kimlerin nasil alet edildiklerini, bolgedeki
Ingiliz konsoloslarinin diisiincelerinin olusmasinda hangi etmenlerin etkin
rol oynadiklarini, Ingiliz konsoloslarinin meseleyi ince bir tahkike tutmadan
konuyu nasil biiyiikelcilerine dolayis1 ile Ingiliz Disisleri Bakanligi’na
intikal ettirdiklerini, Ingiliz Disisleri Bakanligi’min da bu yanlis, carpitilmis
ve yanhi degerlendirmeleri temel alarak konuyu Ermenilerin yasadiklar
vilayetlerde Ermenilere karsi yapilan bir baski ve zuliim gibi algiladigini,
bunun gergekleri yansitmadigi, v.b. konulardaki goriislerini bize ayrintili
olarak acikladigi temel belgeler serisindendir. Bab-1 Ali bunun yam sira,
Bulgaristan’1 olusturan eski Osmanli vilayetlerindeki duruma deginerek
konunun Ermenilerle ilintilendirilmesinin de temel yanlighgi iizerinde

“BOA. Y. A. HUS, 164/83.

% Osmanl iilkesindeki Ermenilerin toplam niifusu 13 Haziran 1893 tarihli bir belgede
1.000.000 civarinda olarak gosterilmektedir. Buna ragmen bunlarin Misliiman kesimler
tizerine hakimiyetini 6n plana c¢ikarmaya ¢alismak daha ¢ok Ermenilere zarar verecek bir
girisim olarak degerlendirilmektedir. BOA. HR. SYS, 2819/28-2.

® BOA. Y. A. HUS, 164/83.
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durmaktadir. Bulgaristan’da yapilan hatalarin Ermenilerin yasadiklar
vilayetlerde de yapilmasi halinde hangi sonuglarin ortaya ¢ikacagi hakkinda
tahminlerde bulunarak bu durumdan hem Ermenilerin hem de
Miisliimanlarin nasil zarar goreceklerini acik bicimde Lord Granville’nin
bakis acisina  sunulmast noktasinda  Osmanli  Devleti, Londra
Biiyiikel¢iligi’ni gorevli kilmistir.

Bab-1 Ali’nin bu karsit politika calismalarina ragmen, Ingiltere’nin
bolge siyasetinde bir degisiklik olmadig1 gozden kagmamaktadir. 30 Agustos
1880 tarihinde Mirliva Siileyman Pasa tarafindan padisaha gonderilen bir
yazida, Ingiltere tarafindan bolgeye gonderilen Baker Paga’nin
faaliyetlerinden bahisle s6z konusu kisinin ahalinin 6rf, adet ve
geleneklerini, imalat, ihracat, ithalat, servet sahiplerinin kimlerden
olustugunu ve Ermenilerin Ingiltere tarafina nasil gekebilecegini ve diger
konularda arastirma yaptig1 ifdde edilmistir. Siileyman Pasa, diger seyyar
konsoloslarin faaliyetlerinin bolge halkini Osmanli yonetiminden sogutucu
odakl1 oldugunu, bu seyyar konsoloslarin askeri hareketlere elverigli 6nemli
mevki ve stratejik noktalar1 tespit ederek haritalarin1 yeni bastan
diizenlediklerini, Hiristiyan halki himaye edici ve kayirict davranislar i¢inde
bulunduklarini, bu halkin Ingiltere’ye meyletmeleri icin ¢aba sarf ettiklerini,
Ermenistan diisiincesini tasiyan Ermenilerin bu konsoloslar tarafindan
yiireklendirilip tesvik edildiklerini, bu durumun Osmanli Devleti’nin
menfaatleri ile catistigindan bahsetmektedir®.

Osmanli Devleti’nin daha 6nce géndermis oldugu 5 Temmuz 1880
tarihli notaya, aralarinda Ingiltere’nin de bulundugu, alt1 biiyiik devletin
cevabi notalar1 7 Eyliill 1880 tarihinde gelmistir. S6z konusu devletler,
Osmanli Devleti’nin Ermenilerle yogun olan Anadolu vilayetlerinde
uygulanmakta olan ¢alismalarin yetersiz oldugunu, Bab-1 Ali’nin asayisin
saglanmas1,”’ Kiirtler ve Cerkezler karsisinda Ermenilerin can ve mal
giivenliklerinin korunmasi, Ermeni vilayetlerinde sdz konusu olan kotii
yasam sartlarinin iyilestirilmesi hususunda Osmanli Hiikiimeti’nin daha
cabuk ve sonug alic1 calismalara ivedilikle baslamasi, eskiyalik hareketlerine
son verici tedbirlerin alinmasi, Ermenilerin din 6zgiirliiklerinin saglanmasi
v.b. konularda gerekli 1slahatlarin yapilmasinda acele edilmesini
istemiglerdir. ~ Yapilan 1slahatlarin  yetersiz oldugunu, Ermenilerin
bulunduklar1 vilayetlerde icraata konulacak degisikliklerin Osmanl
Devleti’nin imzaladig1 Berlin Antlagmasi’nin 61. maddesi uyarinca mahalli

% BOA. Y. PRK. MYD, 1/58; BOA. YPK. TSF,1/46.

57 Les soussignés ont recu la note en date du 5 Juillet par laquelle la Sublime Porte a répondre
au paragraphe de leur communication du 11 Juin relatif aux amélioration et aux réformes
administratives que le Gouvernement Ottoman s’est engagé par ’art: 61 du traité de Berlin a
introduire dans les Provinces habitées par les Arméniens..., BOA. Y. EE. 97/54.
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ihtiyaclara gecikmeksizin ¢are olucu unsurlar icermesi gerektigini belirterek
bu konuda Bab-1 Ali’nin daha fazla caba sarf etmesi gerektigi noktasinda
hemfikir olduklarini ifade etmislerdir®.

Ingiltere, bu donemde de 6nceki politikasini siirdiirmiistiir. 3 Aralik
1881 tarihli Ingiliz Biiyiikelciligi’'nden Hariciye Nezareti’ne gelen bir notada
Anadolu’nun Dogu boélgelerinden bahisle Sivas, Van ve Diyarbakir’da
bulunan Ingiliz konsoloslarindan alinan raporlar kaynak gosterilerek bu
bolgelerde Ermenilere yapilan zuliimlerden, hirsizliklardan, diigsmanlik ve
adam oldiirmelerden bahsedilmektedir. Yazida, kanun yerine karisiklik ve
diizensizligin hakim oldugunu, gostermelik olsa bile adil bir hiikiimetin
bulunmadigini, bu bolgedeki tiim halkin bu tiir olaylar ve diizensizliklerden
biktigini, bolgenin artik bu olaylara tahammiiliiniin kalmadigini, Berlin
Antlagmasi’nin 61. Maddesi’nde bahsedilen sartlarin biran Once yerine
getirilmesi gerektiginden soz edilmektedir.

Ingiltere,  gonderdigi notada ayrica, biiyiikk  devletlerin
biiyiikel¢ilerinin de aym tiir sikayetlerden s6z ettiklerini, daha 6nce de Rus
Biiyiikel¢isi’yle Osmanli Digsisleri Bakanligi’na yaptiklar1 bir ziyarette
konuyu dile getirmelerine ragmen bir ilerleme goézlemleyemediklerinden soz
etmektedir®. Bu notada da yine ingiltere bilinen goriislerinin yaminda diger
biiyiikk devletlerin biiyiikelgilerinin de kendi goriislerini paylastigini dile
getirerek Osmanli Devleti karsit1 cephenin genisledigini, bundan sonra
Osmanli Devleti’ne karsi bu konuda yapilacak uyarilarin daha kapsamli ve
genis acili olacaginin ip uglarini vermektedir.

Nitekim belirli bir siire gectikten sonra {islibun biraz daha
sertlestigini goriiyoruz. 18 Agustos 1886 tarihli Ingiltere Biiyiikelciligi’'nden
Osmanli Disigleri Bakanligi’na verilen bir muhtirada konunun bir kez daha
onemine dikkat cekilerek Dogu vilayetleri FErmenilerinin Kiirtlerin
saldirlarindan  korunmas: ic¢in daha fazla tedbir alinmasi tavsiye
edilmektedir. Ingiltere’nin Berlin Antlasmasi’min 61. Maddesi’nin bir an
once uygulanmasinm istemekteki amacinin Osmanli Devleti’nin huzurunun
en uygun sekilde ancak boyle korunabilece§ine inanmis olmasindan

68 « . L’insuffisances des réformes proposées est telle en général qu’il semble inutile de

discuter les défauts du projet de la Porte. Les observations suivants, toutefois, s’imposent en
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kaynaklandigini, bu konudaki gecikmelerin Osmanli Devleti’nin toprak
biitiinliigiine yonelik tehditleri giiclendirecegini, bunun yani sira Osmanh
Devleti ile Berlin Antlagmasi esaslar1 dahilinde dostluk kurmus olan
iilkelerin dostluklarinin azalacagini hatta bu dostluklarin tamamen ortadan
kalkacagini ¢ok acik bir sekilde dile getirmektedir. S6z konusu yazida
goriiniirde tavsiyelerin gercekte ise tehditlerin yaninda nasil bir yol izlenmesi
konusunda da tavsiyelerde bulunulmaktadir! Dogunun geleceginin pek
giivenli olmadigindan bahsedilerek yayildiklar1 alami tahmin etmenin
miimkiin olunamadig1 bazi gizli gii¢lerin varligindan bahsedilmektedir. Bu
gizli giiglerin dogal olarak bolgedeki huzur ve asayis ortamini olumsuz
etkilediginden bahisle ne kadar kuvvetli bir orduya sahip olunursa olunsun
bu kotii gidisin giivenlik ve polisiye tedbirlerle Onlenemeyeceginden sz
edilmektedir. Bu kotii gidisin ancak, Osmanli Devleti’nin uygulamaya
koyacagi tedbirli ve hosgoriilii bir idare ile durdurulabilecegini, yikici i¢ ve
dis tehlikelere karsti en giiclii silahin bolge halkinin mutlulugunun
saglanmasi oldugunu, mutlu bir bolge halkinin dis saldirilara karsi en
kuvvetli bir perde gorevi iistlenebileceginden s6z edilmektedir. Adi1 gecen
yazida tiim bunlarin yaninda yapilacak islahatlarin siirekliliginin esas
oldugunu, onerilecek seylerin uygulanabilir olmasi gerektigi, o bolgelere
tayin edilecek valilerin seciminde ¢cok 6zenli hareket edilmesinin sart oldugu
dile getirilmektedir. S6z konusu yazida, segilen valilerin gérev siirelerinin
makul bir donemi kapsamasini, bu tir oneri ve goriislerin Ingiliz
parlamentosunda da tartisildigini, tavsiye edilen 1slahat hareketlerinin
onerildigi sekilde yapilmasi gerektigi belirtilmektedir. Onerilen konularin
icraata konulmasi halinde Ingiltere Hiikiimeti’nin bundan son derece
memnun olacagini, Osmanli Devleti’nin kendi vilayetlerinin toprak
biitiinliigiinii korumak icin bu tiir 1slahat hareketlerine giristigi takdirde
Ingiltere’nin de kendisini ileride sikintiya sokacak hareketler yapmak
mecburiyetinde kalmayacag ifade edilmektedir’’.

Bu belgenin digerlerine gore farki, konunun hem tehdit olarak daha
ileriye gotiiriilmesi hem de 1slahat meselesinin Ingiltere tarafindan neleri
kapsamas1 gerektiginin cok acik bir sekilde ifide etmesidir. Burada ilk
olarak Osmanli Devlet gorevlilerinin Ingiltere’ye gore 1slahat icin hangi
ozellikler tasimasi gerektiginin yani sira belirli bir siire yoneticiler iizerinde
adeta bir gorev glivencesi saglanmasi konusunun islahatlarla garantiye
alinma diisiincesinin 6n plana c¢ikarilmasidir.

Ingiltere’nin  Ermeni Sorunu karsisinda  sergiledii bu tiir
yaklagimlarinda kendi icersinde konuyu tam anlamiyla netlestirmemesinin
rolii olmustur. Ingiltere’de is basinda bulunan siyasetcilerle muhalefette
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bulunan siyasetcilerin konuya farkli yaklasimlari, siyasi birlik konusunda bir
uzlasinin olmadiginin isaretleri arasindadir.

c. Ingiliz Kamuoyu’nda Ermeni Sorunu Tartismalar:

Ingiltere’nin Ermeniler konusundaki politikasi ile ilgili olarak Avam
Kamarasi’nda da goriismeler yapilmis ve Ingiliz siyasetciler arasinda sert
tartismalar cereyan etmistir. 28 Mayis 1889 tarihinde Londra Biiyiikelcisi
Riistem Pasa, Disisleri Bakani Sait Pasa’ya gonderdigi bir yazida bu
konudan bahsetmektedir. Riistem Pasa, 29 Mayis 1889 tarihli s6z konusu
yazisinda Ingiliz Disisleri Bakanligi biitcesinin goriisiilmesi sirasinda
cereyan eden tartismalarda Bryce’in, sozii, Berlin Antlagsmasi ve Ermenilerle
ilgili hiikiimlere getirmesinin ardindan ve bu konuda Ingiliz hiikiimetini
uyguladigr yetersiz politikalardan dolay1 sugladigini, ifade etmistir. Riistem
Pasa yazisinda, Bryce’mn, Ingiltere’nin Ermenileri daha genis anlamda
desteklemesi gerektigini, Osmanli Devleti’ne kars1 daha yogun bir baski
yapmalar1 hususunu, bu konuda Avrupali diger devletlerin desteklerini
almalar1 gerektigini, ifade ettigini belirtmistir’".

Ingiliz muhalefetinin 6nde gelen temsilcilerinden olan Bryce’in bu
konuda Osmanl Hiikiimeti’ni neden uyarmadiklari konusunda Ingiliz
Hiikiimeti’nden cevap istedigi, Riistem Pasa tarafindan yazisinda ifade
edilmistir. Riistem Pasa, Avam Kamarasi’nda Bryce’in bu muhalif sozlerine
karsihik, Ingiliz Disisleri Bakanligi Miistesar1 James Ferguson’un yaptigi
konugsmadan yaptigi kisa Ozetlemelerle Said Pagsa’ya fikir vermek
istemektedir. Riistem Pasa, kisaca Ferguson’un konugmasindan bahsetmis ve
genel bir Ozetini vermistir. Riistem Pasa, Ferguson’un, Ingiltere’de yayin
yapan gazetelerin Ermeniler konusundaki yayinlarinin c¢ogu zaman
gercekleri yansitmadigini, Ermenistan’daki durumun bahsedildigi kadar kotii
olmadigini, Osmanli Hiikiimeti’nin yapilan islahatlar konusunda samimi
oldugunu, 1slahatta istenilen noktalara ulagilamamasina ragmen Onemli
asamalar kaydedildigini, soyledigini ifade etmistir’>.

Riistem Pasa, Ferguson’un, Ingiltere Hiikiimeti’nin Ermeniler
konusunda Osmanli Hiikiimeti’ne bir talimat vermesinin sdz konusu
olamayacagini, bunun ingiliz menfaatleri acisindan da uygun
bulunamayacagini, Berlin Antlagmasi’nin 61. Maddesi’nin uygulanmasi
takibinin sadece Ingiltere’nin gérevi olmadigim1 bu gorevin biitiin imzaci
devletlerin ortak sorumluluk alam1 bulundugunu, dile getirdigini sdylemistir.
Riistem Pasa, Ferguson’un, bu meselede Avrupali devletlerin tamamini tek
bir noktaya getirmenin hemen hemen miimkiin olmadigini, ortak bir
miidahalenin Osmanli Hiikiimeti’nin otoritesini zayiflatacagini belirttigini,

TBOA. HR. SYS, 2751/38.
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ifade etmistir. Paga, Ferguson’dan 6zetlemelerinde Ferguson’un, Ermenilerin
Cebel-i Liibnan tarzi bir idare sistemiyle idare edilmelerinin miimkiin
olmadigini, Ermenilerin daginik bir sekilde bulunduklarini, yasadiklar1 genis
topraklar1 ayr1 bir statii ortaya koyarak yonetmenin zorluklarindan
bahsederek Irlanda’daki kamu diizeninin Ingiliz Hiikiimeti tarafindan hangi
giicliiklerle saglanmaya calisildigindan soz ettigini, belirtmistir. Riistem
Pasa, Ferguson’un konusmasini, Osmanli Devleti’ne yapilacak iyi niyetli
tavsiye ve telkinlerden bir sonu¢ beklenmesinin daha akillica sonuglari
olacagimi iimit ettigini soyleyerek bitirdigini ifade etmistir’.

Bu yaz1 ve konusmalardan Ingiltere’nin Ermeniler konusunda
miidahale hususunda iktidar ve muhalefet olarak i¢c biitiinliigi
saglayamadigi, ortak bir miidahale fikrinin gerceklestirilmesinin
Ingiltere’nin ortak tavir alamamasi nedeniyle cok gii¢c bulundugu sonugunu
cikarmak miimkiindiir. Bu tarihten yaklasik bir ay sonra 28 Haziran 1889
tarihinde Lordlar Kamarasi’nda Lord Salisbury’nin de bu yondeki bir
konusmasi Bab-1 Aliye ulagmustir. Lord Salisbury, Kont de Carnarvon ile
Canterbury Bagpiskoposu tarafindan yapilan Osmanli karsitt konusmalarinda
dile getirdikleri, Ermenilere zulim yapildigi, dini vecibeleri yerine
getirmede sikinti gektikleri, zindanlarda pek ¢ok Ermeni tutuklunun yer
aldig1, Ermenilerin yagadiklar1 bolgelerde asayisin ¢ok bozuk oldugu, imar
faaliyetlerinin yeterince yerine getirilmedigi v.b. ithamlarma kars1 Ingiliz
Hiikiimeti adina genel olarak Osmanli Devleti’nin goriislerini yansitan bir
konusma yapmistir’ .

Lord Salisbury konusmasinda, ingiltere’nin Osmanli Devleti’nin i¢
islerine miidahale hakkinin bulunmadigini, Osmanli Devleti’nin bir vasal
devlet olmadigini, fakir ve zayif bir devlet oldugunu fakirligin Osmanl
Devleti’nin kusuru olmadigini, Osmanli Devleti’'nin &zellikle bu duruma
diisiiriildiigiinii, belirtmistir”. Lord Salisbury, Anadolu iclerinde yasayan
halka kars1 ©zel bir koruyuculuk mecburiyetlerinin ve gorevlerinin
bulunmadigim1 da ifade etmistir. Lord Salisbury, Osmanli Devleti’'nin ig¢
islerine yapilacak daha fazla bir baskinin, bolgede yasayan Hiristiyanlarla
Ingiltere arasinda Osmanli Devletini yikmaya yonelik bir irtibatin varhig
sonucunu ortaya cikaracagimi bu da bolgede c¢ogunlukta olan Miisliiman
halkla Hiristiyanlar arasindaki bagi tamamen koparacagi gibi, Miisliiman
halkin Hiristiyanlara karsi olan diismanliklarim1 daha da artiracagini, bunun
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da bolgede yasayan Hiristiyanlar1 daha da zora sokacagini dile getirmistir.
Lord Salisbury, felaketlere sebep olan anlasmazliklar1 artirdik¢a
diismanliklarin daha da keskinlesecegini, bu durumda tek carenin agirbasl
ve sakin telkinler yolu ile sonu¢ alma olacagmi ifide etmistir®. Lord
Salusbury’nin konugmasi Osmanl Devleti’nin 6teden beri ingiltere Devleti
nezdinde dile getirdigi goriislerinin bir yansimasi olmustur.

Ingiltere’nin Ermenilerle ilgili miidahale isteklerinde Osmanli
Devleti nezdinde bulunan biiyiikel¢ileri ve konsoloslarinin géndermis oldugu
raporlarin, Ingiltere’nin daha ¢ok propaganda amach yayimnladigi, Mavi
kitaplarda yer almasinin biiyiik pay1 olmustur. Bu Mavi Kitaplar, pek ¢ok
kez hazirlanmis olup bunlarin amaci, Ingiliz kamuoyunu Osmanli Devleti
aleyhine, Ermeniler lehine, olgunlastirmak ve kamuoyunun diisiinceleri
dogrultusunda Ingiliz Parlamentosu’nda kararlar aldirarak alinan aleyhte
kararlarin uygulanmasini temin etmektir’’.

Ingiliz kamuoyunun Osmanli Devleti aleyhine kiskirtilmasinin
araglarindan birisi de Debating Club’ler olmustur. Londra’daki Vatanperver
Komitesi’ni  olusturan  Ermenilerden  bazilari, Londra’min  ¢esitli
mintikalarinda bulunan Debating Club adli kuliiplerde bilinen Ermeni
goriiglerini yansitmaya ¢alismiglardir. Ermeniler, Osmanli Devleti aleyhine
gorlly ve diisiincelerini bu kuliipler vasitasiyla yayginlasirmaya da
calismiglardir. Bu kuliiplerin bu goriis ve diisiincelerin yayilmasindaki
etkilerinin yami sira topluluk ©niinde konusma, giizel s6z sdyleme
yeteneginin kazanilip gelistirilmesi v.b. gibi Ermenilerin insan malzemesinin
kalitesinin artirnllmasina yonelik katkilar1 da hi¢ siiphesiz olmustur. Bu
kuliiplerin miisteri profillerine bakildiginda her tiirden insanin buralarda
bulunmakla beraber, daha ¢ok genc avukatlar, gazeteciler, 6grenciler v.b.
halktan olustuklar1 goriilmektedir. Bu kuliiplerin bagkanlar1 genellikle ingiliz
siyasi partileri ile organik bir bag icindedirler ve iliski icinde bulunduklar
partilerden para almaktadirlar’®. Bu kuliiplerdeki faaliyetlerin nasil
gerceklestigi ile ilgili olarak 12 Mart 1890 tarihinde Londra
Biiyiikelgiligi’nden Daisisleri Bakanligi’na gonderilen bir yazi, bu tiirden
girisimlere 151k tutacak bir igerik tasimaktadir. S6z konusu yazida
Londra’nin mahallelerinden birisinde bulunan Debating Club’de, Ermeni
yayin organ1 Haiasdan gazetesi yazar1 Sevasly’nin akici bir Ingilizce ile
yaklagik 45 dakika siiren konusmasinda, Berlin Antlasmasi’nin 61.
Maddesi’nin 1slahatlar ilgili olan hiikiimlerinin sadece kagit iizerinde
kaldigini, Ermenilerin yasadigi vilayetlere Osmanli Devleti tarafindan
Ermeni memurlarinin tayin edilmedigini, bir Ermeni kizinin kazanda diri diri
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kaynatildigini, hiikiimet islerini Misliman memurlarin yiiriittiiglini,
Ermenilerin asil amacinin Ermenistan’da bagimsizlik degil o6zerklik
oldugunu, sdyledigi belirtilmistir.

Londra Biiyiikelgiligi ilgili yazisinda, bu konusmadan sonra,
Osmanli Devleti’nin bu konudaki politikalarini iyi bilen Jolivar isimli bir
kisinin Sevasly’nin konusmasinin hemen ardindan s6z alarak Sevasly’nin
sozlerini delilleri ile c¢iiriittiiglinden bahsetmektedir. Jolivar’in Ermeni
kizinin bir kazanda diri diri kaynatildiginin yalan oldugunu, bazi Ermenilerin
Kiirt kiligina girerek bir misyoneri oldiirmeleriyle Katolik ve Ortodoks
Ermeniler arasinda bu olaydan dolay1 biiyiik bir catisma ¢iktiini, bir rahibin
ahira si@inan caresiz bir ¢cocugu oOldiirmeleri i¢in koyliileri tesvik ettigini,
Ermenilerin  Padisah’a  baghliklarin1  sunmakla  beraber  ozerklik
istemediklerini sdylemelerinin hemen yaninda 1slahatin yapilmamasi halinde
Ruslara katilmaktan s6z edenin yine Ermeniler oldugunu, topluluk
huzurunda ifade ettiginden bahsetmektedir. Bu da Londra Biiyiikelciligi’nin
Ermeni faaliyetlerini Londra’da nasil takip ettigini ve karsi tedbir
calismalarinin hangi ustllerle yapildigmin kiiciik bir ©rnegini bize
gdstermesi agisindan Gnemlidir 7.

Bu tiirden caligmalara misal teskil edebilecek bir bagka olay olarak
20 Mayis 1890 tarihli Sadaret’ten Hariciye Nezareti’ne gonderilen bir yazi
gosterilebilir. S6z konusu yazida, Londra ve Newcastle’de bulunan Osmanlt
Devleti'ne dost Ingilizlerin, Ingiltere’deki Ermeni faaliyetlerinden rahatsiz
olduklar1 gerekgesiyle Hyde Clarke ve Collet adli Ingilizlerin 6nderliginde
“Osmanli Devleti’nin Biitiinliigii’'nii Savunma Komitesi” adli bir orgiitii
kuruduklarindan bahsetmektedir®. Bu konuda Londra Biiyiikelciligi’nin
gayretleri de s6z konusu yazida takdir edilmekte, bu tiir faaliyetlerin
desteklenerek yayginlastirllmast hususunda, nelerin yapilmast gerektigi
konusunda degerlendirmeler istenmektedir.

d. iIngiltere’nin Ermenileri Kiskirtmasi1 ve Osmanh Adli
Sistemine Miidahalesi

Ingiltere, isyan hareketlerini tesvik etmis Osmanl iilkesinde huzuru
bozan Ermenilere de sahip c¢ikmustir. Isyanci Ermenilerin  adil
yargilanmadiklarini, sahitlerin  dinlenmedigini, bunlara sdz hakk:
verilmedigini, insan haklarina uygun durusmalar yapilmadigim® ne siirerek
bunlarin tahliye edilmeleri noktasinda Osmanli Hiikiimeti’'ne baski
yapmuigtir.

7 BOA. HR. SYS, 2823/7; BOA. HR. SYS, 2823/8; BOA. HR. SYS, 2823/43.
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Ingiltere’nin Osmanli Adaleti’ne miidahale etmesinin en giizel
orneklerinden birisi hi¢ siiphesiz Ankara Mahkemesi’nde davalari siirmekte
olan Ogretmenler Tomayan ve Kayayan’in dava siireclerinde takindigi
tavirdir. Bu davalar, Ingiliz Biiyiikel¢iligi tarafindan Osmanli Hiikiimeti’ne
iletilmis, ingiliz Parlamentosu’nda giindeme getirilmis, Londra’da Ermeni
Komitesi taraftarlar1 tarafindan bir miting yapilmistir. 24 Haziran 1893
tarihli Ingiliz gazetelerinin tamami Ankara Mahkemesi kararlarindan dolay1
Osmanli Devleti aleyhine yayinlar ve yogun elestiriler yapmaktan geri
durmadiklar1 gibi ayrica yargilamay1 protesto etmislerdir®”. Bunun yani sira
Ingiliz Disisleri Bakan1 Lord Rosebery, 3 Temmuz 1893 tarihli beyanatinda
Padisaha Tomayan ile Kayayan’ni affetmediginden dolay1 son derece kirgin
oldugunu da belirtmekten geri durmamistir. Tomayan ile Kayayan olayinda
kabinesini iknd edemeyecegini, Ingiltere’ye gelecek olan Misir Hidivi'ne
eslik etmesi icin iki Ingiliz savas gemisini Misir’a gonderme konusunda
karar alabilecegini Londra Biiyiikelcisi Riistem Pasa’ya bildirerek Osmanli
Devleti’ni acik¢a tehdit etmistir. Biiyiikel¢inin Misir konusu ile Ermeni
Meselesi’nin ayrilmas1 gerektigi konusundaki istegi de Ingiliz Disisleri
Bakanligi tarafindan kabul edilmemistir®. Bab-1 Ali, bu durumun suglari
sabit olan iki caninin Ingiltere’nin girisimleriyle serbest birakilmalarinin
devletler hukukuna aykir1 oldugunu, bunlar serbest birakildiklar1 takdirde,
Osmanli Adaleti’ne giivenin saglanamayacagini, bu durumun bundan
sonraki tedhis ve isyan hareketlerini tegvik edecegini, belirttikten sonra, bu
iki kisinin serbest birakilmasi icin Ingiltere Devleti tarafindan defalarca
girisimde bulunuldugundan dolayr Ingiliz Hiikiimeti’'ni ve Ingiliz
kamuoyunu hayal kirikligina ugratmamak igin talebin serbest birakilma
seklinde degil de bir istisna olarak bir daha geri donmemek iizere Osmanl
iilkesi disina ¢ikarilmalari, seklindeki Padisah iradesini, Ingiliz Hiikiimeti’ne
bildirmistir®. Ingiliz Hikiimeti de 5 Temmuz 1893 tarihinde Osmanl
Hiikiimeti’ne gondermis oldugu bir yazi ile Misir Hidivi’ne Ingiliz savas
gemilerinin eslik etmesi konusunun o an icin séz konusu olamayacagini
bildirmistir.

Osmanli Devletinin Ingiltere’deki Ermeni faaliyetlerine karsi almug
oldugu tedbirler arasinda bulunanlardan birisi de hi¢ siiphesiz basin yolu ile
Ermeni iddialarina karsi cevap vermeye calismak olmustur. Londra’daki
1ngiliz—Ermeni Cemiyeti Bagkani Francis Stevenson’un New Review
dergisine bir yazi yazarak Ermeni Cemiyeti’nin bilinen goriiglerini
tekrarlamasi iizerine, Londra Biiyiikel¢isi Riistem Pasa, Sadik miistear ismi
ile New Review dergisinde yaymlanmak iizere ve daha ¢ok Ingilizlerin
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yayinladigi Mavi Kitaplardan alintilar yaparak suclamalara kars1 daha cok
cevap verir mahiyette bir yazi kaleme almistir. Sadik Bey, Erzurum’daki
asayisin bozuklugu suglamalarina kars1 Ingiltere’nin Erzurum Konsolosu
Mo6syo Hampson'un 23 Mayis 1891 tarihinde Istanbul’daki Ingiliz
Biiyiikelgisi Sir William White’a yazdigi resmi yaziya atifta bulunarak son
yillarda Osmanli Devleti’nin yonetiminde tamamen 1slahat yapildiginin
anlasildigini, Erzurum’daki Osmanli memurlarinin iilkenin ihtiyaglarini daha
iyi takdir ettiklerini, huzur ve diizeni korumak i¢in c¢ok ciddi caba sarf
ettiklerini, yine 1891 Eyliiliinde yazdig: bir bagka raporda da Erzurum’da
huzur ve asayisin yerinde oldugunu, son savastan bu yana iilkenin hicbir
zaman bu kadar iyi olmadigin1 belirttigi yazilarim1 (Mavi Kitap, 1890 s. 56-
57 dipnotlarin1) delil olarak gostermistir. Sadik Bey, Mosyd Stevenson’un
sikayet konularindan birisi olan Bitlis ve civarindaki diizensizlik su¢clamalari
ile ilgili olarak da, Kiirt kiyafetlerine girip yabanci iilkelerdeki ihtilal
komitelerinin talimatlar1 dogrultusunda hareket eden pek ¢ok Ermeninin
suclar isleyerek bunu Kiirtlerin iizerine yiiklemeye calistiklarin1 (Mavi Kitap,
1. Fasikiil, 1890, s. 1-4, 7-22) referanslariyla ortaya koymaktadir. Sadik Bey,
anlattig1 konularin dogrulugunu teyit edecek bir baska delil olarak da Albay
Chermside’nin Agustos 1889 tarihli raporunu gostermektedir. S6z konusu
raporda Albay, Osmanli iilkesinin Onceki yillara gore son derece huzurlu
oldugunu, Tiirklerin Ermenileri oldiiriip yok etmeye ve kizlarini kacirip
Osmanli haremlerine sokmaya kalkistiklar1 yolundaki soylentilerin giiliip
gecilecek birer masal oldugunu (Mavi Kitap, 1. fasikiilde Anadolu halkinin
durumuna dair olan yazilar, 1890, s. 17- 21) dipnot gostererek ortaya
koymaktadir®.

Mosyo Stevenson’un islahatlarin yapilmadigina iligkin elestirisine
cevaben Sadik Bey, 1889 yilinda 1slahatin bir kisminin gergeklestirildigini,
1893 yilinda daha genis bir 1slahatin yapilacagini, Nisan 1892’de yayinlanan
diger bir Mavi Kitap’in igeriginin de Anadolu’da gerceklesen 1slahat
hareketlerinde hangi asamalara gelindiginin anlatildigini, Sir William White
ile Ingiliz konsoloslarinin halkin can ve mal giivenliklerine kars1 yapilan
fiillerin nasil cezalandirilip suglularin nasil kanun oniine cikarildiklarini
Osmanlt memurlari tarafindan bu ve buna benzer olaylar karsisinda etkili
tedbirler aldiklarini séylediklerini (Mavi Kitap, s. 3, 14, 26, 54, 66) referans
kullanarak ifade etmistir®.

Sadik Bey, yalan haber yazan Ingiliz gazeteleri ile ilgili olarak
Ingiltere’nin Van Konsolosu Mosy6 Devey ile Albay Chermside’nin Ermeni
gazeteleriyle bunlarin tarafim tutan Ingiliz gazeteleri hakkinda agir
tenkitlerde bulunduklarim1 ornek gostermisti. Bu tenkitlere Ingiliz
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Biyiikelgisi Sir Willam White’inda katildigin1 (Mavi Kitap, Subat 1890, s.
23; Nisan 1892, s. 10, 58) referanslar gostererek aciklamaktadir.

Mosy6 Stevenson’un hapistekilere iskence yapildigi ve deri altlarina
canli bocekler konuldugu iddialarina da Sadik Bey, Ankara Valisi Abidin
Pasa’nin Osmanli Hiikiimeti’ne gonderdigi bir yazidan bahsederek karsi
cevap vermektedir. Pasa’nin bu konudaki sdylentiler konusunda Hiikiimet’e
gonderdigi yazida, iskence soylentilerinin Ingiltere’de etki birakacak
uydurmalardan bagka bir sey olmadigini, Ermenilerin kendi arkadaglarina,
hatta hapishane bekcilerine bile bunun yalan oldugunu sdylediklerini,
belirtmistir. Iskence iddialarinin da resmi ii¢ doktor tarafindan incelendigini,
doktor raporlarindan da bu iddialarin asilsiz oldugunu ispatladigini ifade
etmekte oldugunu soylemektedir. Hapishanelerdeki sartlarin ¢ogu Avrupa
tilkesinden konfor olarak iyi olmasa bile yontem olarak iyi oldugu Sadik Bey
tarafindan ayrica ifade edilmistir®’.

Mosyo Stevenson’un igkence ve iskence aletleri konusundaki
iddialarina karsilik olarak da Sadik Bey,Osmanli hapishanelerinde asla
iskence aletlerinin kullanilmadigini, bu iddialarin, Osmanl adaletini tohmet
altinda birakmak icin belli cevreler tarafindan giindeme getirildigini
sOylemistir. Mosyd Stevenson’un Ermenilerin sadece Hiristiyan olduklari
icin baskiya ugradiklar1 iddiasina karsilik olarak Sadik Bey, dini baski
iddiasinin Ingiliz kamuoyunu Ermeniler lehine etkilemek amaci ile giindeme
getirildigini, son tahriklerin merkezi olan Merzifon’da 32 seneden beri
Amerikan misyonerlerinin ikdmet etmekte bulundugunu 32 yillik siire
zarfindan son iki ii¢ yila kadar dini baski ile ilgili en ufak bir sikayetin
Merzifon ve bagka yerlerden gelmedigini, sadece 3- 4 yildan bu yana,
ogrencilerinden bazilarinin bir siyasi ihtildle karigmalarindan bu yana
Anadolu’da dini baski uygulandigi iddialarinin ortaya atildigini, oysa
gercegin, Avrupa’da egitim goren bazi Ermenilerin Osmanli iilkesinde
Ermenistan diye atfettikleri bir yorede Ermeni Ozerk Idaresi’ni kurma
hayaline kapildiklarini, Osmanli Devleti’'nin demografik yapisinin
incelendigi takdirde bu tiir bir 6zerklige bu topraklarin miisait olmadigini,
Ermenilerin hicbir yorede cogunluk olmadiklarii ifade etmistir®.

Mosyo  Stevenson’un  Ankara  Mahkemesi’nde  yargilanan
Ermenilerin adil yargilanmadiklari, kendilerine s6z hakki verilmedigi,
bunlarin Hiristiyan olduklari i¢in kurban edildikleri v.b iddialarina karsilik
olarak da Sadik Bey, davalarin goriisiilmesine 20 Mayis’ta baglanildigini,
Osmanli memurlarinin sdylenenin tam aksine, durugmalari gizlemek yerine
mevcut tiim araclar1 kullanarak acgik hale getirdiklerini, durusma
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tutanaklarinin  Levant Herald gazetesinde bu kural cercevesinde
yayinlatildigini, saniklarin kendilerini savunmak icin istedikleri kadar
konustuklarini, her tiirlii kolayligin gosterildigini, avukatlarin da sanik
savunmalar1 ile ilgili olarak uzun savunmalar okuduklarimi, davanin
baslangicindan sonuna kadar aralarinda Ingiliz konsolosunun da bulundugu
yabanci devlet konsoloslarinin durusmalar1 takip ettiklerini belirtmistir.
Ingiltere’de Ermeniler tarafindan kurulan ve adina Islahat Cemiyeti denilen
gercekte ise Fesat Cemiyeti olarak tanimlanabilecek olan Cemiyet’e Ankara
saniklarinin iiye olduklarini serefle kabul ettiklerini soylediklerini, eldeki
mevcut sabit deliller dogrultusunda da Osmanli hukuk kurallar1 icinde bu
saniklara su¢ derecelerine gore adil cezalarin verildigini, mevcut kanunlara
saygili olmak gerektigini, Ermenilerin ve yandas cevrelerinin Ankara’daki
saniklar iskence goriiyorlarsa Kayseri ve diger yerlerdeki samik ve
mahkumlar da iskenceye ugruyorlardir varsayimli yaklagimlarinin hicbir
hukuk kural1 ve hakkaniyet 6l¢iisityle bagdasmayacagini, sz konusu tarihte
Kayseri’de ilgili olayla baglantili hicbir tutuklunun olmadigini, ifide ederek
bu ve buna benzer asilsiz iddialar1 ortaya atanlarin bunu diisiinmek
istemediklerini, agiklamustir®™.

Mosyd Stevenson’un, Ingiliz Ermeni Cemiyeti tarafindan Mosyo
Bryce’e verilen bir ziyafette yapilan propagandalara uygun olarak Cebel-i
Liibnan’da oldugu gibi Anadolu’da yasayan Ermenilere bir tiir 6zerk bolge
olugturulmas1  fikrine karsilik Bryce’in bile Ermenilerin  bizzat
propagandacilarinin bile bu kadarini istemediklerini soyledigini, gercegin de
bu oldugunu, ifide etmekte, ayrica, yaklasik iic yiizyildan bu tarafa
Ermenistan diye bir yer olmayip Osmanli Devleti ile i¢ ice gectigini, birkag
Ermeni’nin milli egilimlerini desteklemek i¢in Sark Meselesi’ni yeniden
ortaya ¢ikarmalarmin ¢ok garip oldugunu ifade etmistir™.

Sadik Bey, Ermenilerle Cebel-i Liibnan ahalisinin durumlarinin
birbirleriyle kiyaslanmasi hakkinda da su sekilde acgiklamalar yapmistir;
Cebel-i Liibnan’da ayni1 soya mensup ve niifusu kalabalik bir ¢ok kabilenin
bir araya gelmis oldugunu, oysa Ermenilerle meskun sehirlerde boyle bir
demografik yapinin bulunmadigini, eskiden beri Cebel-i Liibnan’in 6zerk
oldugunu, Ermenilerin yogun olarak yasadiklar1 5 vilayette Miisliimanlar ile
Ermenilerin hangi oranda bulunduklarinin incelendigini, bunlara &rnek
olarak Osmanli Adliye Nezareti tarafindan verilen bilgiler 1s18inda Mosyo
Clifford Lloyd’un yaptigi arastirma sonucunda Bab-1 Ali’nin sozii edilen
vilayetlerdeki Miisliimanlarin sayisin1 1.432.075 kisi olarak belirtmisken
Mosyo Llyd bunu 1.233.402 olarak belirtigini, yine bu vilayetlerdeki
Hiristiyan ahalinin sayisimin s6z konusu kisi tarafindan 566.925 olarak
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gosterildigini Osmanli Devleti’nin rakamlarina gére de bu saymin 512.925
olarak tahmin edildigini aradaki farklarin cok ciizi oldugunu (ingiliz
Biiyiikelgisi Sir William White tarafindan Marquis de Salisbury’ye yazilan
26 Mayis 1891 tarihli notay1 iceren Kasim 1891 tarihli Mavi Kitap, s. 38)
referans gostererek ifade etmis, sayilarin nasil abartildigini, bu ve buna
benzer nedenlerden dolayr Cebel-i Liibnan ile Ermeni sorunu arasinda higbir
paralelligin kurulamayacagini belirterek, mevcut rakamlarin Ermenilerin en
yogun olarak yasadiklar1 vilayetlerde gecerli oldugunu Anadolu’nun
tamaminin bu rakamlara dahil edilmesi durumunda niifus oraninin 10/1
olacagini yabanci iilkelerde Ermenilerle ilgili sayilarin nasil abartilip bundan
sonu¢ almaya caligmanin abes oldugunu ifade etmistir

Sadik Bey, sonu¢ olarak amacin Ermeni Meselesi'ne dini bir hava
vererek Tiirkleri zalim, FErmenileri de haksizliga ugrayan mazlum
posizyonda gosterip Ingiltere’nin kiskirtilmasinin hedeflendigini, siyasi
kigkirtmanin bunun i¢in yeterli olmayacaginin bilindiginden meseleye dini
bir boyut verilmeye calisildigint belirterek, konunun, “Bulgaristan
Mezalimi”ile iliskilendirilmeye calisildigini halbuki Ingiliz kamuoyunun
Bulgaristan Mezalimi adi altinda nasil yamldigimi daha sonra cok iyi
anladigini, bu konudaki delillerin Ingiliz Devleti tarafindan da bilindigini,
Ingiliz Hiikiimeti’nin baska iilkelerin i¢ islerine karismaktan ziyade kendi ic
sorunlar1 ile ugrasmasmmin daha yararli olacagim, Ingiliz isci smifinin
Ingiltere’deki  sosyal sorunlar konusunda daha fazla beklemeye
tahammiillerinin kalmadiginin ortaya c¢ikmakta oldugunu, ifide ederek
yazisina son vermistir’'. Londra Biiyiikelcisi, ayrica dergi yaymnlandiginda
birka¢c niishasin1 da Disisleri Bakanligi’'na gonderecegini de yazisinin
sonunda ifade etmistir’”.

Sadik Bey miistear ismiyle New Review Dergisi’ne Ermeni komitesi
iiyelerinden Stevenson’un daha Once bu dergide yayimnlanan yazisina cevap
olarak kaleme alinan Londra Biiyiikelcisinin tahriratt bize aym1 zamanda
Ingiliz kamuoyunda Ermeni meselesinin hangi boyutlariyla giindemde
oldugunu goéstermesinin yam sira daha ¢ok hangi basliklar altinda Ingiliz
kamuoyunun yonlendirilmekte oldugunun da ipuclarin1 vermektedir.

SONUC

Ingiltere, Ermeni sorununda temel unsurlardan biri olmustur.
Baglangicta Protestanlik mezhebinin koruyucusu olarak konuya miidahil
olma yoluna gitmistir. Ingiltere, Osmanli Devleti’nde yasayan Protestan
mezhebine mensup olanlari himaye etme ve kollama siyasetini daha sonra
Ermenileri Protestanlagtirma gayretlerine doniistiirmiistiir. Dini miidahale
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gerekceleri daha sonra siyasi bir yapilanmanin alt zemin calismalarina
doniistiiriilmiistiir.

Ingiltere’nin elestiri ve miidahale konularini kisaca basliklandirmak
gerekirse karsimiza ana hatlariyla su unsurlar c¢ikmaktadir. Berlin
Antlagsmasi’nin 61. maddesi geregince yeterince 1slahat yapilmamasi,
Ermenilere Hiristiyan olduklarindan dolay1 iskence yapilmasi, Ermenilerin
aclik ve sefalet icinde yasamasi, Anadolu’nun her yerinde asayisin cok
bozuk olmasi, bilhassa Kiirtlerin Ermenilere karsi cok acimasizca
saldirmalari, gibi unsurlardir.

Ingiltere, Osmanli Devleti’nin bu tiir davramslar karsisinda c¢ogu
zaman tegvik edici yada gormezden gelen bir tavir icine girmesi, yollarda
eskiyalik, gasp ve giivensizligin hakim olmasi, Ermenilerin yasadiklari
bolgelerin kasith olarak geri birakilmasi, Osmanli memurlarinin bilgisiz,
kaba, Hiristiyanlara kars1 diismanca tavir sergileyen yeteneksiz bir yapiya
sahip olmalari, suclamalarni ©ne siirmiistiir. Ingiltere’nin  Osmanh
Devleti’ne karsi ileri siirdiigli argiimanlardan bazilar1 da, Ermeni kizlarinin
kacirilip bunlarin Tiirk haremlerinde tutulmasi, Ermenilerin dini vecibelerini
yerine getirme isteklerine karsilik bu goérevlerini yerine getirmelerine firsat
verilmemesi”, bu konuda israr edenlerin hapse atilarak, bunlara iskence
yapilmast’, olmustur.

Ingiltere’nin Ermeni sorunu cercevesinde iddialarindan digeri de
iskence olmustur. Ingiltere, Ermenilerin derilerinin altina canli bocek
koymak suretiyle iskence yapilmasi, mahkemeye cikarilan Ermenilere adil
davranilmamasi, bunlara yeterince soz hakki verilmemesi, avukatlarinin
savunmalarina firsat verilmemesi, yalanci tanik ve sahitler yolu ile bunlara
adil olmayacak sekilde c¢ok agir cezalar verilmesi, Ermenilerin din
adamlarin1 yetistirmelerine imkan taninmamasi, gibi konular1 zaman zaman
giindeme tagimigtir.

Ingiltere, Ermeni sorunu kapsaminda Osmanli Devleti’ne idari
yapilanma konusunda baski yapmustir. Ingiltere, Cebel-i Liibnan’da ahaliye
taninan Ozerk yonetim modelinin Ermenilere yasadiklar1 topraklarda
taninmasi, Ermeni ve Hiristiyan bir vali atanarak Ermenilerin Ermenistan
bolgesinde Ozerk bir yonetime kavusmalari, biiyiik devletlerin Berlin
Antlagsmast’nin 61. Maddesi konusunda daha hassas ve yiikiimliiliikklerine
miidrik anlayis tasimalarini arzulamistir. ingiltere, bu konuda diger Biiyiik
Devletleri, yeterince hassas olmamakla, bu antlagmanin ilgili hiikiimleri
geregi Osmanli Devleti’ne gerektigi kadar baski yapmamakla suglanustir”.
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Osmanli Devleti’nin asilsiz iddialar karsisinda sergiledigi tavir daha
cok Ingiltere’nin kendi resmi belgelerini delil gostererek savunma yapma
biciminde olmugstur. Bu savunma tiiriiniin en onemli 6rneklerinden birisi
Londra’daki Osmanli Biiyiikel¢isi Riistem Pasa’nin girisimleri olmustur.
Londra Biiyiikelgisi Riistem Pasa, daha cok Ingiliz resmi belgelerine de
dayanan ¢esitli donemlerde yaymlanmis Mavi Kitaplara atiflarda bulunarak
bilhassa Ingiliz konsoloslar1 ve Ingiliz Biiyiikelgilerinin Ingiltere Disisleri
Bakanligi’'na gonderdikleri yazi, rapor v.b kanallarla iletilen goriislerini
referans kullanarak bu asilsiz iddialar ¢iiriitmiistiir’®. ingilizlerin Osmanl
Ermenileri konusundaki faaliyetleri ana karakter olarak bu minvalde siiriip
gitmigtir.

Ingiltere, Ermenileri giiya insan haklari, dini 6zgiirliikkler, daha iyi
yasam kosullarimin saglanmasi, 6zerk bir yoOnetim altinda hayatlarin
sirdiirmeleri, asayissizliklere karst Ermenilerin can ve mal giivenliklerinin
temini, refahtan daha ¢ok pay alma, gibi konularda himaye etmeye
calismistir. Gercek durum ise bunun tam zittidir. Ingiltere, Ermenileri, cogu
defa Osmanli Devleti’ne miidahale araclarindan birisi, Rusya’nin Dogu
Anadolu’yu kendi topraklarina katmamasi i¢in tampon bir halk, Fransa’nin
geleneksel Dogu Hiristiyanlarinin koruyucusu iinvanini dengeleyici bir
unsur, olarak kullanmak istemistir.
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