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KIMLIiK YAPILARINDA DEGISIM VE SANALLASAN KiMLiK SUNUMLARI:
Ogrenciler Uzerinde Bir Arastirma

) Doc. Dr. Ahsen ARMAGAN®
Oz

Bu Arastirmanin amaci; gelisim siirecindeki evrelerde meydana gelen kimlik
yapilarindaki degisimin irdelenmesi ve dijital teknolojinin insanliga sundugu ortamda, giderek
sanallagan kimliklerin bu sanal ortamda, nasil sunulduklarinin ve sunulurken hangi teknik ve
taktiklerin kullanildiginin belirlenmesidir.

Bu nedenle arastirmanin ilk boliimiinde kimlik nedir, gelisim siireci i¢indeki
evrelerde kimlige ne tiirde anlamlar yiiklenmistir sorularina yanit aranmis ve konu elestirel
kuramlar cercevesinden irdelenmistir.

Ikinci boliimde ise; giiniimiizde dijital medya ortaminda giderek sanallasan
kimliklerin, sanal ortamda nasil sunuldugu ve sunulurken hangi taktik ve tekniklerin
kullanildigin1 belirlemek i¢in, 6grenciler iizerinde ampirik bir arastirma gerceklestirilmistir.

Metodolojik olarak betimsel yontem kullanilmustir.

Elde edilen veriler istatistiksel olarak SPSS programinda degerlendirilmistir.
Anahtar Kelimeler: Kimlik, modern kimlik, postmodern kimlik, sanal kimlik, kimlik sunum
teknikleri.

THE CHANGE OF THE STRUCTURE OF THE IDENTITY AND VIRTUALISED
IDENTITY PRESENTATIONS: A Survey on the Students

Abstract

The purpose of this research is to investigate the change of the identity occurring
during the maturity process stages and to determine, how the gradually virtualising identities
in the medium offered to the humanity by digital technology is introduced to this virtual
medium and what kind of techniques and tactics are used during this presentation process.

Fort his purpose, at the first stage of the study, the answers have been tried to be
found to the questions of what is the identity and what kind of perceptions have been
attributed to the stages of maturity and the problem has been investigated at the framework of
the critical theory.

In the second part of the emprical study has been carried out over the students.

In this study the methodology used is a descriptive process.

The data obtained have been processed statistically by SPSS program and
accordingly the results have eventually been obtained.

The Key Words : Identity, modern identity, postmodern identity, virtual identity, identity
presentation techniques.
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Giris

Bireyin 6zsel gercekliginin yansimasi olan kimlik siire¢ icinde, i¢cinde bulunulan
toplumun ekonomik iiretim bi¢imine, sosyal, kiiltiirel yap:1 ve dinamiklerine kosut olarak
farklilasmakta ve doniismektedir.

Geleneksel donemde, kolektif topluluklara aidiyetine gore anlamlandirilan
kimlikler, modern toplumda merkeze alinmis ¢cok katmanli ve Ozdiisiiniimsel, dinamik ve
biitiinsel olarak konumlandirilmistir. Postmodernizm ve kitle iletisim araclarinin egemen
oldugu giintimiizde ise, dagilmishk, parcalanmishik, esneklik, belirsizlik, giivensizlik i¢inde
bireyler kendi ontolojik gercekligini bu paradigmalara gore tanimlamaktadir.

Elestirel kuramlarinin ¢ogunun ortak noktasi, bu donemde kimligin ice patlamasi
ve Oznenin yerine biitiinselligini yitiren bireyin yer almasidir. Bu donemde birey artik ne
eylemlerinden ne de eylemlerinin sonuclarindan sorumlu goriilmemekte, kendi anlam arayisi
icinde; gerceklik iddiasinda bulunmayan, sira dist anlik arzular pesinden siiriiklenip imajlar
denizinde yiizen akiskan hareketli kimliklere evrilmektedir.

Giintimiiz toplumlarinin her katmanlarinin giindelik yasamlar1 icinde oldukca
biiylik paya sahip olan, diinyay1 kaplayan dijital aglar {izerinden yapilanan dijital ortam,
bireylerin farklilasip bu mecra icinde yeniden kimliklerinin insasinda biiyiik paya sahiptir.
Bireyler, sosyal medya araciligi ile kiiltiirler aras1 zaman ve mekan sikismasi ile diger
bireylerle etkilesmekte, fiziksel, toplumsal ve kiiltiirel 6zelligini varligini, sesini, goriintiisiinii
dikkate alarak, sanal kimliklerini belirlemekte, hatta etkilesim siirecinde kendi kimligini,
cinsiyetini toplumsal rol ve statiisiinii gizleyerek iletisimde bulunmaktadir.

Sanal alemde kurgulanmis kimliklerini sunan bireyler, kendine iliskin
izlenimlerini yonetirken tiyatral teknik ve taktiklere bagvurmaktadirlar.

Bu calismanin kuramsal boliimiinde bir olgu olarak kimlik ve gelisim siireci i¢inde
kimlik doniisiimii ele alinmaktadir. Uygulama kisminda ise, sosyal medyanin sanal aleminde
iretilen sanal kimlikler ve kullanilan kimlik sunum taktiklerinin neler oldugu betimlenmeye
calisilmaktadir.

1-) Kisisel Kimlik

Benlik ve kisisel kimlik kavramlari sosyal bilimlerin alaninda sorunsali hala
kanitlanamamis en temel konulardan birisidir. Biyo-psisik 6zellikler tasidigi kadar sosyo-
kiiltiirel sistemin yap1 ve dinamikleriyle etkilesim i¢inde insa edilen kisisel kimliklerimize her
tarihsel doniisiim evrelerinde farkli anlamlar yiiklenilmistir.

Avrupa yazin tarihinde, birbirlerinin yerlerine de ikame edilen benlik ve kisisel
kimlik, bireyin kim oldugunu tanimlar ve bireyin digerleriyle iliskisinde form alan bir yaratim
ve temsildir. Benlik (self) daha ¢ok bireyin kendiliginin 6z bilincinde olmasi halidir. Bireyin
kendini algilayis1 ve bu algisal perspektife duygulanim alaninin baglanisi halidir. Kisisel
kimlik ise, daha biitiinciil algilanmakta ve sosyal olanin eklemlenmesini de iceren bir kurgu
olarak tamimlanmaktadir. Sosyal gercege refere edilen, Ozii benlikten beslenen Kkisisel
kimliklerimiz, sadece duygulanim alanimizi degil, buna ek olarak biligsel insayr da
kapsamakta, daha iist orgiitlenme olarak bireyin kendini kavramasi hali olarak belirmektedir
(Kohut, 1968: 189).

Kisisel kimligimizin sekillenmesi ve gelisimi, dogumdan oliime kadar siiren
sosyalizasyon siirecini kapsar. Digerlerinin bize verdigi geri bildirimlerle anlam kazanir ve
0znelligimizi olustururuz. Bu nedenle kisisel kimlik insasinda, hem farklilik hem tutarlik, hem
biling hem de siire¢ 6nemli rol oynar (Bilgin, 1994: 240-244). Kisisel kimlikte bir yandan
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siireklilik diger yandan da degiskenlik s6z konusudur. Kisisel kimlik oncelikle aile i¢cindeki
ozdesimler ve etkilesimlerle belirlenir. Bu evre kendine saygi, 6zgiiven, 6z degerlilik gibi bazi
kimlik boyutlarinin olumlu ya da olumsuz yonde gelismeye basladigi donemdir. Bunu
adelosan donemi izleyerek devam eder. Birey burada ben ve ben olmayan ayiriminda, gecmis
yasantisini, an1 ve deneyimleri ile gelecege yonelik ilgi ve Ozlemleri arasinda bag kurarak
ozgiil bir model belirlese de model cok kalic1 degildir. Ikinci sosyalizasyon asamasi, bireyin
uzmanlagsmis alt diinyalar1 kesfedip icsellestirmesi ile ilgilidir. Bu evrede birey 6zgiil bilgi
edintileri ile farkli rolleri benimser ve kendine uygun sembolik evreninin cercevesini cizer.
Hi¢ siiphe yok ki bu sancili ve paradoksal siirecte gecmisle ilgili gobek baginin kesilmesi
diyalektik islemektedir. Bu evre kimligin yikilma ve yeniden bi¢imlendirilme agamasi olmasi
nedeniyle bu asamada birey ya basarili olarak 6zgiin kimligini insa etmekte ya da dagimk
veya kapali kimlikle formuyla konumlanmaktadir.

Kisisel kimlik insasinda su 6zellikler dikkati cekmektedir:

e Kisisel kimlik insasinda; hem taninma hem de tamimlama faaliyetleri
gerceklesmektedir. Bazi kuramcilar i¢in kimlik ne oldugumuzu belirleyen ve dogustan (fitri)
bir 0ziin kesfi ve dogrulanmasi olarak goriiliir (Subasi, 2005: 309). Diger bazi kuramcilar i¢in
ise kimlik, bir inga siireci olmasinin yani sira var olan toplumsal roller ve bireyin
edintilerinden olusan bir yaratim ve temsildir (Erol, 2005: 484).

¢ Kimlik hem kendisi ve digerleri arasinda bir farklilagsma igerir, hem de kendisi ile
digerleri arasinda o6zdesimden hareketle inga edilir. Yasamu elverisli kilan birlik ve
biitiinliigiin alan1 olan kimlik aynm1 zamanda bir¢ok farkliligin da alanidir. Farkliliklardan
bazilar1 kotii, anormal, akildis1 6zetle 6teki tanimi ile anilir. Oteki iizerinden etkilesim icinde
ve oOtekilerin bireyin kendi tutum ve davramislarina verdigi geri bildirimle kurulup
bicimlenmektedir. Oteki sirf varlign ile, kimligin kesinligini, dogrulugunu, usculugunu,
gercekeiligini siipheli kilmaktadir (Connolly, 2009: 266). Kimligi giivence altina almak i¢in
farkliliklar otekilige doniistiiriilmektedir.

e Kisisel kimlik ¢cok sayida kimligin bir bilesenidir. Ornegin; Fiziki kimlik, sosyo-
kiiltiirel kimlik, yasalarca taninan hukuki kimlik, etnik kimlik, bolgesel, ulusal ve ulus otesi
kimlik gibi hepsi de kisisel kimlik tarafindan icerilmektedir.

¢ Kimlik nasil insa edilirse edilsin bir toze degil, temsile ve bilin¢ diizenine (imaj,
gorilisler, tamimlar, bilgiler) dayanir (Connolly, 2009: 28). Evrimsel bir siire¢ olarak
diistiniildiigiinde siirekli doniisiim, yeniden insa halindedir.

e Kisisel kimlik degerler sistemine dayamr. Ozgiiven ve ozsaygiya devamh
gereksinilir. Onay gormek, sevilmek, giiclii olmak icin her tiirli ¢aba gosterilir. Kimlik
bireyin yapmasi ve olmasi gerekenle, istedigi, yaptigim1 ve oldugunu zannettigi sey arasinda
salinim gosterir. Tekil ile cogul, ic ile dis, olmak ile eylem, kok salmak ile baska yere gitmek,
ego ile alter, asimilasyon ile diskriminasyon, yerlesme ile marjinallesme gibi Ozellikler
(Bilgin, 1994: 223-244) bunlardan bazilaridir.

e Kisisel kimligin Oliimii, caba, {iiretim, degisme ve yenilesme sayesinde
onlenebilmektedir.
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2-) Tarihi Siirec icinde Kimlik Algilar

Kimligin ¢evreden etkilenmesi kadar, cevreyi de doniistiirmesi ozelligi dikkate
alindiginda, icinde bulunulan sosyo-kiiltiirel sistemin yap1 ve dinamiklerinin onun insasinda
ve anlamlandirilmasinda ne denli 6nemli oldugu yadsinamaz.

Neredeyse bin yillik bir siireci kapsayan topraga baghh iiretim bicimi ve
iligkilerinin yer aldigi modernlesme Oncesi geleneksel donem; aile baglari, dayanisma,
gelenek ve goreneklere bagliligr ile anilmaktadir (Wagner, 1996: 253). Birincil iligkilere bagh
etkilesim, duygudashk, simrli bilgi ve smrli goriislerin egemen oldugu bu donemde
giivensizlik, fatalizm, otoriteye baglilik gibi, Ozellikler nedeni ile, geleneksel kimlik
gelisiminin kati, duragan ve sabitlenmis oldugu savunulmaktadir.

Genel olarak pozitivizm, teknoloji ve rasyonalitenin egemen oldugu modernizm
caginda; yiikselen degerler olarak, evrensellesme, rasyonellesme, planlama, iliretim ve
bilginin standartlagip yayginlastirilmasi, sanayilesmeye bagli kentlesme, siyasal birlik ve
biitiinligiin korunmasi, uzmanlasma gibi temel paradigmalar geleneksel degerlerle yer
degistirmistir.

Analitik bir kategori olarak modernizm mega anlatilarin, yasalarin, ideoloji ve
itopyalarin, bilimsel ve akilci bir perspektiften gelistirildigi bir evredir.

Bu donemde, geleneksel degerler ters-yiiz edilmis, kapitalist iiretim bi¢imi ve
iliskilerine bagli olarak bireyselcilik 6n plana c¢ikarilmistir (Harvey, 1997: 21). Bireyin
merkeze oturtuldugu bu evrede; modern kimliklerde devingen, ¢ok katmanli 6z diisliniimsel
degisim ve gelisime acik olarak konumlandirilmistir (Ulug, 2009: 54). Bireyin sahip oldugu
statii, rol ve toplumsal normlar altinda bicimlenen kimlik yapilari i¢inde birey ontolojik
gercekligini belirlemistir (Kellner, 2001: 357).

Modernizm savunucularnt Kkimligi doga/kiiltiir, kafa/viicut, akil/duygu,
erkek/kadin, teklik/cokluk, varlik/yokluk gibi sayisiz karsitliklar icerisinde kurmus ve bu
siirecte bu ciftlerden ilki ikincisine daima egemen olmustur (Balta ve Akca, 2001: 125).

Farkli “izmler”, kosullar, roller ve sorumluluklar altina itilen birey, i¢ catismalar ve
gerilimlerle ¢cok gecmeden yabancilasmay1 deneyimlemistir.

Ozetle, modernizmin akilmerkezci (Logocentrisim) dogas1 icinde birey; bildigini
bilen ve diinyayr nesneler ve 0znelere ayirabilen bir bilen pozisyonuna ylikseltilmis, sonucta
bu durum dolayl olarak onun baski altinda kalmasina da neden olmustur (Rosenau,1998: 50).

Kellner modernlesme siirecindeki kimlik yapilarimi Ozetlerken, kimligin oteki
baglantili oldugunu, zaman ve mekan koordinatlarin1 dikkate alarak kendisini
ozerklestirdigini istenildiginde toplumsal gecerliligini yitirdiginde yenilenebilecegini, bunu
basaramayanlarin ve toplumsal roller icinde sikisip kalanlarin yabancilagip sorun
yasayabilecegini, temel sorunun ise kendini nasil kavrayip digerlerine nasil sunacagiyla ilgili
oldugunu ifade etmektedir (Kellner, 2001: 196).

Modern toplumlarda kisisel kimlikler toplumsal etkilesimin ¢oklu yapilarinda insa
edilmesine ragmen, bireyin icsel yapilarina demirlenmistir. Oysa ondan sonra yasanan
postmodern toplumlarda kimlikler digsal yapilarla belirlenmis ve anlamlandirma formu ile
yeniden bi¢imlenmistir (www.aralikedebiyat.com) .

Postmodernizm evresi; post otesi, ilerisi, sonrast anlamina karsilik gelmekte ve
yeni bir donemi ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Postmodernizm 20.Yiizyil sonlarindan
itibaren entelektiiel cabalarin ve giindelik yasam pratiklerinin her alanim etkileyen bir kavram
olarak ortaya ¢ikmakta, mimari ve edebiyattan, felsefeye kadar, sosyal bilimlerden teoloji ve
siyasete kadar, her uzmanlik alanindaki diisiinceleri etkilemekte ve doniistiirmektedir.
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Jameson (1991: 321) postmodernizmin, para, hizmet ve enformasyon dolagimini
miimkiin kilan ve 1960’larda kendisini daha yogun hissettiren kiiresellesmenin, kiiltiirel iliski
ve etkilesim atmosferini belirleyip dolasima sokabilecegi bir ideolojiye gereksinilmesi
sonucunda kavramsallastirildigini ifade etmektedir. Timur’da postmodernizm kavraminmi ele
alirken onu kapitalizmin son asamasi olarak nitelendirilen kiiresellesme ile
baglantilandirmakta ve onun sosyo-Kkiiltiirel boyutu olarak nitelemektedir (Timur, 1996: 49).

Farkli diisiince ve tartisma alami yaratilan postmodernizmin genel bir tanimini
vermek miimkiin degildir. Postmodernizm elestirellifine ragmen yeni modeller ortaya
koyamayip, olan1 oldugu gibi kabullenme yoluna giderek uzlagsmac bir tavir sergilemektedir.

Postmodern donem, kimi diisiiniirlere gére modernizmin otesi iken, bazilarina gore
de modernizmin elestirisidir. Yap1 sokiimciiler i¢in ise modernizme dissal ve bulasik olmayip
kokleri birbirlerinin i¢ine girmistir. Ayn1 anda hem o, hem 6teki, ne o, ne de otekidir.

Boudrillard’a gore (1991: 182), iiretimden tiiketime, emekten bilgi ve bilisime,

bilimsellikten simulasyona evrilen bu c¢agda, sibernetik eksenli gosterge diinyasi her yeri
kaplamistir. Lyotard (2000: 152), postmodernizmi meta anlatilarin sonu olarak gormekte,
Fauocault bu donemi farkli birey kavramini tekile indirgeyip, farklilhik ve oOzgiirliikleri
dislayan, oOzgiirlilk¢ii olmaktan ziyade disipline edici modernizme bir bagkaldir1 olarak
degerlendirmektedir. Habermas’a (Karaduman, 2000: 1887) gore de, postmodernizm batinin
hegemonik kiiltiiriiniin yerellesme adiyla devami ve modernizmin tamamlanmamis projesi
olarak algilanmaktadir.
Diger bir anlatimla postmodernizm, uzunca bir donem etkinligini siirdiiren evrensellik,
tektiplilik, nesnellik, akilcilik ve determinizm, pozitivizm, hiyerarsi ve otoriteye karst ¢ikis,
modernizmin sahip oldugu degerleri ters-yiiz edistir (Touraine, 1995: 47) ve onun patolojisini
tasiyan celiskiler ile hesaplasma donemidir.

Postmodernizm, gerceklerin kurmaca yapilarim1 serilmeyip, dogrularin dogal ve
dogrudan gelmedigini, kiiltiir tarafindan onanan sdylemler ve anlamlar sisteminin insasi
oldugunu ayn1 zamanda dogrularin tek olmayip, herkese ve ana gore ¢cogullasip, cesitlenen bir
ozellik gosterdigini simgeler.

Postmodernizm, giiciinii uyuma karst cikan, cesitliligi savunan ve bastirilmig
gruplar destekleyen giiciinden alir (Wagner, 1996: 253). Postmodern toplumda; boliinmiisliik
ve farkli bilgilerle donatilmis sinif farkliligi, simif miicadelesi, hiyerarsi, ulus¢uluk yerini
bilgi, ve iletisimle aktarilan iist anlatilara birakmus, cinsiyet, irk, etnisite, cinsellik gibi
unsurlar 6n plana ¢ikmistir. Kendisini temsil eden fikir ve imajlarin ironik ortaminda tabular1
yikan serbest kolajin hakimiyetine girmistir. Mitkkemmellik yerine siradanligi 6neren, ortak
dili olmayan, her seyin kullanimina hos bakan, kendi dilini yaratmus, tiiketime yonelik bir
gerceklik sergilenmektedir.

Lyotard’a gore postmodernizm, sanayi sonrasi toplum egilimi ile agiklanmaktadir.
Bu c¢agda bilgisayar aglar ile bilgiye ulasilmaktadir. Ancak bilginin konumu da degismistir.
Bilgi bu donemde ticarilesmis ve pazarlanmak ve pazarda degerlendirilmek iizere tiikketilmeye
baslanmus, bilgiye erisim amag¢ olmaktan sapmustir. Temelde bilgi, yerini sdylem tiirii olarak
beliren dil oyunlarina birakmis, sence oynanan oyunlar toplumu bir arada tutan toplumsal bag
islevini gormiistiir (Lyotard, 2000: 11). Farkli bir ifade ile bilgi baglamindan kopmus, baglam
tilketime endekslenerek aninda tiiketilen bir ara¢ haline gelmistir. Bilgiye giivenirlik yitmis,
bilgi okuyucularin hem giinliik olaylara hem de tarihe iliskin algilarin1 degistiren sahicilik,
gerceklikten giderek uzaklagmaktadir.
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Baudrillard, “toplum gercekligin son 1siltisin1 kavramak istedigi zaman, yalnizca
isaretleri, gercegin sahte temsilcisi olan simulasyonlari ¢ogaltir ve simulasyon oyunlarini
hizlandirir” (Baudrillard, 1991: 80) demektedir. Bu baglamda yoruma sirt cevrilmis, 0z
karsisinda stil yiikselen deger olmus, gerceklik sembolii kisa ve hazmi kolay haberlere
(infotaintment) indirgenmistir. Ciinkii insanlar gercekle baglarini kesince, onun yerine
sembolleri koymaktadirlar. Ger¢cek bir oyun olarak kendi kopyalarimi iiretmekte ve anoloji
yollu diisiince yollarim nermektedir. Uretilen imajlarla gercek, kurgusallasmakta ve oynanan
oyunun Oziinii olusturmaktadir (Jameson, 1991: 340).

Bu donemin temel 6zellikleri 6zetlenecek olursa;

Teknolojinin zaman ve uzam anlayisini yok etmesi,
Genel gecerlik tastyan mega ogretilerin reddedilmesi (Lyotard),
Farkliligin, ¢esitliligin, cogulculugun, pargalanmishigin kabulii (Merkezsizlik),
Gerceklik, hakikat, dogruluk anlayisinin dilsel doniisiimle yeniden yasama
gecirilmesi (Rorty, 1982: 16),

e Mutlak deger anlayisi yerine, yoruma agik secenekleri kabullenim,

e Gergegin sonsuz yorumu (Yorumsamacilik),

e Tek ve mutlak dogrunun egemenligine kars1 ¢ikmak, dogrunun ne oldugunu degil,
nasil kuruldugunu 6nemsemek,

e Genel ahlaksal anlayislar, ilkelerin gecersizligi, her seyi zamanin akisina
birakmak,

® Fantezi ve sanal gercekligin igerildigi tist gerceklik (Hyper-reality),
Varlik, bilgi ve degerin temelinin sarsilmasi (Erickson, 2001: 18),

e Edebiyat, sanat, miizik ve mimarinin i¢ i¢ce gecmesi, pastije dykiinme,

e Evrensel gecerlige duyulan antipati (Paliwoda, 1996: 479),

e Oznenin merkezden edilmesidir ve evrensel kimligin parcalanmasidir (AKkt.,
Odabasi, 2004: 25).

Postmodern Kimlik: Aydinlanma doénemi, tanrinin merkez alindigi diizeni
donlismiistiir. Modernlesme ise insanin merkez alindigr diizeni imlerken, evrilinen
postmodern diinyada ne tanr1 ne de insan merkezdir. Ustelik merkez tek olmayip
cogullagsmistir. Bu evre i¢inde biitiinsel ve tutarli akilla tarihi ingsa eden 6zne yitmis, yerine
siirekli olug halinde, cevreyi etkileyen ve cevreden etkilenen, biitiinliik ve tutarliliktan yoksun
olan, cesitli 6zne konumlarindan konusan, celiskilere diisen, farklilasmayir deneyimleyen
postmodern kimlikler dolagima girmistir (Aksoy, 1994: 58).

Kiiltiirel olarak dilden ve sOylemden gecerek insa edilen bir diinyada kimlikler
bicimlenmekte, konusma ve eylemde otorite belirlenmekte, basar1 ve basarisizlik
tanimlanmakta, amaclar, ddiiller ve cezalar mesrulagmaktadir.

Levi Strauss’tan Lacan’in psikoanalizine ve R.Bathes’in gosterge bilimine kadar
temel alinan konularin basinda, medya dolayimi ile kodlanmis iiriinlerin ¢ercevelerine gore
kimliklerin olusturuldugundan s6z edilmekte ve metinlerde iiretilen sonsuz anlamlarla
kusatilan bireyin, cogulcu alimlamalarla dil, irk ve cinsiyet¢i kimlikleri belirlenmektedir
(Caglar, 2008: 384).

Modern toplumlarda bireyin kimligi; toplumsal etkilesimin coklu yapilarinda
tiretilmigken, postmodern kimlik; tiiketim mallari, yondesen iletisim araglarinin sundugu imaj
ve simgelerle olusmakta, benlikler boliiniip parcalanarak akiskan hale gelmektedir. Sadece
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kisisel kimlikteki ¢oziilmeler degil, birey ve toplum arasinda da c¢oziilmeler gbzlenmekte ve
kimlikler parcalanmaktadir (Karaduman, 2010: 2888).

Dunn (1998: 66) postmodern kiiltirde kimliklerin tiiketim kiiltiirii etkisiyle
doniistiigiinii teknolojik araglar yoluyla ve tiikketim formuyla yeniden bi¢imlendigini ifade
etmektedir. Ona gore bicimlenmenin ilk asamasinda, birey tiiketim kiiltiiriiniin isaret, simge
ve sembolleri ile imaj tiiketicisine doniismekte, onu izleyen ikinci asamada kimlikler, gorsel
imajlara yonlenmekte, li¢iincii asamada ise, kimlik dis diinyada otonom olma 6zelligini
yitirmektedir.

Cok gecmeden imaj temelli anlamlandirma sistemi tarafindan kusatilan kimlikler,
istikrarsiz, tutarsiz ve uyumsuz hale gelmektedir. Tiiketim kiiltiiriiniin boliip pargalayici
ozelligi kimligi absorbe etmektedir. Bu nedenle kimlikler belirsiz ve akigkandir.

Postmodernist anlatida; 6znenin kimliksel siirekliligine ve iradesel ozgiirliigiine

hatta varligina dair sOylemler red edilerek 6zne yerine postmodern birey konmaktadir.
Postmodern birey benlik iddiasinda bulunmayan, benlik ve irade biitiinselligine erisemedigi
icin eylemlerinden de sorumlu olmayan kisidir. Kendi anlam arayisini siirdiiren kendi
gercekligini yaratan, ortaya cikan seyin gercek oldugu iddiasinda bulunmayan kisidir.
Postmodern birey gecici, sira dis1 planlanmamis arzularin girdabinda siiriiklenmekte, ulusal,
ailesel, dinsel baglilig1 onemsememektedir (Rosenau, 1998: 98).
Hall’da postmodern bireyin, degisik zamanlarda, degisik kimlikler iistlendigini, uyumlu bir
benlik etrafinda birlesmeyen kimliklerin, bireyin icinde celisen ve onu degisik yonlere ¢eken
itkiler nedeniyle farklilastigim1 ve dogumdan Oliime kadarki siirecte tozsel istikrarli tek bir
kimligin ¢oktan anlat1 ve hikayeden ibaret oldugunu belirtmektedir (Kellner, 2001: 199).

Derida’da bilgi, varlik, nesnellik, degerler, 6znel kimlik, kolektif kimlik, bilincli
eylem gibi nihai ¢oziimler 6neren modernizm, yapt bozumuna ugramistir. Postmodernistler,
tim karsithiklan (akil/duygu, erkek/kadin, varlik/yokluk gibi) red ettikleri gibi hiyerarsileri de
red ederek ayni diizleme koymus, cogulcu Ozneyi savunarak kimligin birlige karsi
cogullugundan, kabullenime kars1 6zgiin ve yaraticiligindan, sabitlige kars1 farklilik ve siirekli
olusumundan oriildiigiinii savunmuglardir (Smith, 1988: 46) ve her seyi akis icinde bireyin
seciciligine birakmiglardir. Bu akis icinde kimlikler devamli degismektedir.Bir alt kiiltiir
grubundan digerine gecebilir, geleneklere karsi ¢ikabilir network icinde zevk, stil, ilgi alani,
bos vakit degerlendirmelerini hizla degistirebilmektedirler.

Baudrillard’a gore medya postmodernizmi olusturmada hayati role sahiptir
isaretler ve kodlarin egemen oldugu simulasyon ¢aginda medya dolayimu ile, hiper gercekler,
imajlar, isaretler ve kodlar iireten bu araglar yoluyla kimlikler pasiflesmis ve gercek otesine
tasinmis medya otonomus olmustur. Her sey cografi akisi icinde hareket etmektedir, mekansal
engeller ortadan kalkmaktadir. Gercekligi olmayan gerceklik modelinde her sey ice
patlamakta ve anlam ortadan kalkmaktadir. Orijinali olmayan kopyanin kopyasinda gercekle
model arasindaki fark (simulakrum) kalmamistir (Rosenau, 2004: 16). Hiper uzamda gercek
kombinatuar olarak sanallasmistir. Kimlikler, medya mesajinin anlamina degil goz
kamastiric1 koduna 6nem verirler. Her sey anlamsizlagmistir. Kendini ona gore yapilandir,
mesajlart emen kimlikler o anda, simdi ve oradadir, miicadele giiciinii yitirerek kara delige
siiriiklenirler (Baudrillard, 1991: 66).

Baudrillard’dan farkli diisiinen Fiske’ye gore kimlikler aktif ve coguldur ve ¢oklu
anlamlandirma ile kendilerini 6zgiirce kurmaktadir. Kimlikler, kiiltiirel ve soylemsel olarak
insa edilmis aktif 6znelerdir. Her anlamlandirma sitesi farkli dil kullanimi ile farkli benlik
sekillendirmesine erisir. Metinsellik ve metinarasilik iginde siirekli yenilendigi igin
yabancilagsma da ortadan kalkmistir (Fiske, 1992).
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3-) Sanal Alan, Sanal Kimlikler ve Sanal Alanda Kimlik Sunum Taktikleri

Yeni iletisim teknolojileri ve diinyay:r saran iletisim aglari, insanlara sunduklari
cesitli olanaklarla giiniimiiz toplumlarinin her katmanlarinin giindelik yasam pratikleri icinde
yaygin bir kullanim alanina erigsmistir.

Diinyay1 saran, tiim toplumlar1 ve kiiltiirleri birbirine baglayan bu aglar iizerinden,

bireyin degerleri, yasam bi¢imleri ve kimlikleri belirlenmekte, giiniimiiziin postmodern
degerlerine uygun olarak yeniden iiretilmektedir.
Farkl1 teknolojilerin yondesmesi sonucunda bireyler ve toplumsal gruplar siber uzamda
saptadiklar ¢esitli amaglarina ulasabilmekte, gereksinimler giderilmekte, sorunlar ¢oziilmekte
ve kendilerine uygun bir sanal diinya yaratilmaktadir. Yondesen araclar ile siber uzamda yeni
toplumsal mekanlar yaratilmakla bu mekanlarda olusturulan dil iizerinden toplumsal iligki
kaliplar1 ve yeni degerler sisteminin topografyasi ¢izilmektedir (Timisi, 2003:29).

Kurgusal sosyal alanlarda 6zellikle internetin sagladigi zamansal ve uzanimsal
ozgiirliikle bireylerin biligsel ve duygusal akiskanligi iist noktaya tasinmakta, devingenlik
dinamizm i¢inde kimlikler yeniden bicimlenmektedir.

Geleneksel araglardan farkli olarak yeni teknolojilerde kontrol sisteminin
treticiden tiikketiciye gecmesi, zaman ve uzam Ozgirliigiine getirdigi smrsizlik ve
kitlesizlestirme (demassification) hareketleri gibi ademi merkeziyet¢i Ozellikler, onu
modernizmden ¢ok postmodernizme yakin kilmaktadir. Bu baglamda; sanal toplumsal
mekanlar, sanal gerceklik, sanal cemaatler gibi yaratilan yeni paradigmalarla kimliklerde
sanal alemin uzantisinda sanallagsmaktadir (Castells, 2004: 22-90).

Bu olusuma tepki ile yaklasan post yapisalcilik sonrasi temsilcilerinden olan
Deluze, Derida ve Foucault gibi elestirmenler, gercegin parcalanmig, farklilagsmis ve
cogullasmis dogasinin sanal alana tasinarak, gercekligin nesnel tanimina ulagmadaki yetisini
biisbiitiin kaybettigini ifade etmekte ve sanal gerceklik icinde siiriiklenen 6zne kimliklerinin
bireyler arasi ve bireyler iistii itkisi nedeni ile arzularin tutarsiz yigininda kayboldugunu ifade
etmektedirler (Callinicos, 2001: 17). Benzer goriisii savunan Rossenau’da (1998: 48), gercek
ortamda benlik iddiasinda olmayan ve iradesel olarak ele alindiginda biitiinselligini yitirdigi
icin eylem ve sonuclarindan sorumluluk duymayan, postmodern 6zne kimliklerin sanal
ortamda sanal gercekligini kurdugunu ve kisisel anlam arayisin1 bu alanda siirdiirmesi
sonucunda planlanmamig, sira dist olani doyasiya tadarak anhk arzularin pesinden
stiriiklendigini belirtmektedir.

Internetin sosyal mekani simirsizdir. Tekil olmayip ¢oguldur. Anlik olarak ard
arda, yan yana, i¢ ice pencereler acarak kullaniciyr simulasyonun gercekligine tasir.
Kimliklerin biligsel, sosyal ve duygusal gereksinimlerini giderir. Bu ekranlarda bireyler giiniin
modasina gore, neleri nasil algilayip, hangi rol elbiselerini giyip ¢ikaracagina digerlerinin ve
digerlerinin kendi kimligine yonelik algilarini nasil yonetecegine etkilesim macerasinin
akisina gore karar verirler. Ancak alinan kararlar hicbir zaman stabil olmayip, degisken
ozellik gostermektedir. Bauman (1997: 60) giiniimiizde kimliklerin, yeni diinya diizensizligi
icinde medya dolayimi ile olustugunu vurgulamakta ve kimliklerin belirsiz, kuralsiz, kendi
basina buyruk dogasi i¢inde olmasina karsin, ozgiinliik ve farklilig1 6n plana ¢ikaran ve imaj
pesinde kosan ve imajla merkezilestirilen simgesel varliklara doniistiigiinii belirtmektedir.

Kurgulanmis kimlikler araciligi ile yapilan iletisimde anonimlik biitiiniiyle
gecerlidir (Timisi, 2003: 155). Iletisim metinler iizerinden saglandig1 icin kisinin sesi,
konusmasi, jest ve mimikleri gibi cinsiyeti ele verecek ip uclar gdozden kacmakta, sanal
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kimligini diledigi gibi secebilmekte, neredeyse gercek yasamda imkansiz olan, alternatif
kimlikleri denemekte ve iligskiler kaosa doniince ortadan kaybolma ciiretkarligini
gosterebilmektedir. Internet ortaminda bireyler her tiirlii maskelerinden soyutlanarak,
cilalanmis kimlik sunumlarin1 ve taktiklerle sahneye cikmakta ve siiper egonun baskisindan
azade olarak her tiirlii oyun oynama giiciine erigip, kimlik sunum taktiklerini kullanarak
kendine ve digerlerine iliskin alg1 ve izlenimleri yonetmektedir.

Rheingold da sanal ortamda, dil ve metinler iizerinden kurulan kimligin, kaygan
ve coklu dogasindan soz ederken, kimliklerin tiim ketlemeleri ortadan kaldirilarak herkesin
herkesi oynayabildigi, kendi i¢indeki otekini ortaya cikarabildigi, riske girip, mahremini
paylastig1 bir fantazya mekam yarattiklarin1 belirtmekte, kendilerini nasil sunmak istiyorsa
ona uygun sunarak ve kimlik taktiklerini kullanarak izlenimleri yonettiginden s6z etmektedir
(Akt., Giimriik¢ii, 2006: 58).

Sosyal etkilesimle birlikte ortaya ¢ikan bir kavram olan izlenim yonetimi; kimlik
sunumu ve bu sunum siirecinde bireyin kullandigi farkli taktikleri betimlemek igin
kullanilmaktadir. Izlenim yonetimi kisilerin belirli amaglar dogrultusunda tasarladiklari
kimligine yonelik imaji hakkinda, diger bireylerin bakis agilarini, algi, tutum, giidii ve
davraniglarin1 etkilemeye calistiklart bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir. Birey bu siirecte
kullandig1 kimlik sunum taktikleri ile yalniz ¢evresindeki diger bireylerin kendi kimligine
iliskin izlenimlerini yonetmemekte ayni zamanda diger bireylere iliskin kendi davranis
orlintiisiinii de bicimlendirme olanagi elde edilebilmektedir (Wayne ve Linden, 1995:260).

Timisi, gercek yasamda oldugu gibi, internet iizerindeki sanal alemin de ayni
sekilde kimlik projelerinin yagam olanagi buldugu yer olarak tanimlamaktadir (Timisi, 2005:
98). Sanal alemin 6zgiirliigli, anonimligi ve goriinmezligine siginan birey, gercek yasamdan
daha fazla ve sinirsiz olarak kimlik sunum taktiklerini rahatca realize edebilmektedir.
Giiniimiizde yaygin ifadesi ile dil ve sdylemde etkilesimsel olarak insa edilen bu nedenle
siirekli olusum halinde olan kimliklerin kendini ve sunumu ve sunumda kullandiklar: taktikler
konusunda pek ¢ok tamim gelistirilip, kuramsal ve amprik arastirma yapilsa da cogunun
referans aldigi kisi Erving Goffman’dir.

Goffman (1960: 278) kimlik sunumunu, tiyatro metaforu ile aciklamaktadir.
Bireylerin giindelik yasamlarinda kendisini digerlerine sunus bicimini, diger insanlarin
kendisi hakkinda tasavvur ettikleri izlenimleri ya da yapip yapamayacagi seyleri diizenleme
ve denetleme yetenegine sahip oldugunu ifade etmektedir. Bu yolla bireyler kendi kimliklerini
sunarken, tipki aktorler gibi bir takim roller oynamakta, rol maskelerini ana ve kosullara gore
takip cikartarak digerlerinin kendine iligkin izlenimlerini yonetmektedirler. Fred Luthans’a
gore izlenim yOnetimi, bireyin kendi kimligini gelistirebilmek i¢in, kendi kimligine iliskin
digerlerinin diisiince ve fikirlerini denetleyerek yoOnlendirip yonetmesi ve sonugta sosyal
psikolojik fayda elde etme siireci olarak ele alinmaktadir. Luthans (2001, 76-78), bireyin
stratejik olarak sundugu imge ve imajla hedefin algisal evreninin denetlenebildigini, bireyin
kendisine bigtigi roller giysisinin (taktiklerin) bazen savunmaci ya da emredici, bazen de
ilimh ve sevkatle dokunup, sik sik giyilip cikarildigini belirtmektedir. Ancak su hususu
vurgulamak gerekmektedir. Gerek gercek yasamda gerekse sanal alemde kimlik sunumuna
iliskin kullanilan taktiklerin bazilar1 saydam, samimi ve acik olurken, bazilar1 da bireyin icsel
degerleri ile catismali olmasi nedeni ile Ortiikk, yapay ve iiretilmis fantazya boyutunda
olabilmektedir.

Cagdas psikoanalistlerden Kohut (1986: 233), bireylerin etkilesim siirecinde
kimliklerini inga ederken, digerlerinin aynasinda nasil goriindiigiiniin  Onemini
vurgulamaktadir. Kendiligi (self), kimligin cekirdegini olusturan bir iist orgiitlenme olarak,
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bireyin algilari, girisim ve eylemlerinin merkezine koymakta, kimlik sunumunu bireyin
kendini algilayis bicimi ve kendisi ile ilgili imgeler biitiiniiniin digerlerine agilmasi olarak
nitelemektedir. Kimlik sunumuyla birey, ¢evresindeki kisilerin ona tuttugu aynadaki yansima
ile oynayabilme yetisine sahiptir. Bu sancili bir siirectir. Birey sahip oldugu oyun
repartuvarindaki rollerle; ya kendisi ile korku, anksiyete ve giivensizligi yatistirip 6z saygt ve
0z giiven elde edecek ya da es duyumsal yetersiz algi ile bazi sendromlar yasayabilecektir. Bu
nedenle kendi i¢ dengesini yakalayabilmek icin oynanan rol elbiseleri siirekli degisecek ve
taktikler cesitlenecektir. Kimlik sunum taktikleri bireylere; diger bireylerin kendi ile algi,
tutum ve davramiglarini diizenleyebilme, 0z saygi, 6z giiven gibi kendi i¢ tutarliligini
saglayabilecek degerleri kazanma, duygusal boslugun giderilerek duygusal diizenleme
yapabilme, amag¢ istek ve gecici diirtiileri tatmin edebilme, savunma mekanizmasi yaratarak
egoyu onarma, yorumsamada derinlik, cogullasma ve eklektiklik (farkliligin eklentisi)
(Luthans, 2001: 178-189) gibi sosyal psikolojik yararlar saglamaktadir.

Diisiiniirlerce kimlik sunum taktikleri ile ilgili literatiirler tarandiginda, bu
taktiklerin kategorilendirildigi dikkatleri cekmektedir. Ornegin Jones (1990: 661) bu taktikleri
kimligi bi¢imlendirici ve kimlik bicimlendirme sonrasi taktikler olarak ikiye ayirmaktadir.
Bicimlendirici taktikleri; kendini sevdirme, yildirma, 6rnek olma, yardim isteme, niteliklerini
ovme bicimlendirme sonrasi taktiklerin; yetenek, otorite, cekicilik, diiriistliik, prestij ve
statiiye iliskin oldugunu belirtmektedir. Crane ve Crane (2004: 34), taktikleri girisken ve
savunmaya yonelik taktikler olarak iki kategoride toplamistir (Schutz, 1998: 611-628). Bu
taktikleri; kimlik korumaya, savunmaya, giriskenlik ve saldirganlik yonelimli bagliklar altinda
toplamistir. Kendini tanitma ve savunmaya yonelik izlenim, yonetim taktiklerini, kendine ve
cevreye odakli olarak kategorize eden Daniels (Glimriik¢ii, 2006: 39-48), bunlar1 bir matriks
olarak belirlemistir. Daniels’in kendine odakli kimlik sunum taktikleri arasinda; kendini
tanitma, niteliklerini tanitma, dvme, 6rnek olma ve Oziir dileme Onermeleri yer alirken, dig
cevre odakl taktikler arasinda da; digerleriyle goriis birligi saglama, yardim isteme, sempatik
davranma, mazeret bildirme, mesrulastirma taktikleri yer almaktadir. Genelde taktiklere
iliskin kategorizasyonlar diisiiniirlerin ¢aligsma isteklerine bagl olarak degisiklik gostermistir.

Bireyler her zaman i¢ dengesini yakalayabilmek ve kendini insa edebilmek icin
tutarsizliktan kacinip tutarli olmaya giidiilenmistir. Bu durum kimlik gelistirme ve kimligi
siirdirmede Onemli bir faktordiir. Sosyal etkilesimde izlenim yonetiminde birey, siirekli
mevcut olan kimlik ile diisleyip arzu ettigi ideal kimlik arasinda gider gelir. Onemli olan bu
ikisi arasindaki farkli biiyiikligii ya da kigtikligudiir. Fark biiyiidikkce birey izlenim
yonetmeye ve taktikleri, varyasyonda kullanmaya daha ¢ok giidiilenecek ve ego tamir etme
islevini gerceklestirecektir. Temel amaci karsisindakinde begeni yaratarak sosyal, psikolojik
yarar elde etmektir (Bolino; 1999:128). Sosyal begeni olusturma, sosyal onay alma yolu ile
olumlu izlenimler edinme, kimlik gelisiminin ve siirekliliginin hammaddesidir. Cevreden
aldig1 olumlu geri bildirimdeki olumlama ve dogrulamalarla 6z saygi, 0z giliven, 6z denetim
giiclenmektedir.

Bu konuda birey kendi odakli (kendini tanitma, niteliklerini yiiceltme, ornek kisi
olma, sevgi ve sevkatli davranma gibi) taktikler kullanabilecegi gibi cevre odaklh
(karsisindakinden yardim bekleyerek, destek ve onay alarak onunla aym goriisii
paylasityormus gibi empati yaratarak) taktikleri kullanarak kendine yonelik algilar
yonetebilecek ve kendi kimligini diizenleme yolunda adimlar atacaktir.

Bunun tersi durumlarda, gercek yasamda oOtekilenmis, ertelenmis, hor goriilmiis,
sevgi ve saygi yetersizligine bagl olarak i¢ catigmasi yasayan bireylerde (Luthans, 2001: 327)
korku, kaygi ve giivensizlige bagh saldirganlik duygulari, savunma mekanizmalar: ile
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bastirilarak, sosyal etkilesimde onay gormeyen kisilere ya da kendine yonelebilecektir. Bu
baglamda kendi kimligini onarmak isteyen birey daha ¢ok savunma mekanizmalarini iceren
taktikleri kullanabilecektir.

Bu taktikler kendi benligine yonelik olarak, oldugundan masum goriinme, alcak
goniilli davranma, rol yapma, Oziir dileme, elestirileri kabullenmeme ya da kendine
uyarlayarak ciiriitme vb. olabilecegi gibi daha goriiniir ve rijit olarak dis cevreye; otorite
uygulama (gii¢), engel koyma, gozdagi verme taktiklerini uygulayarak, cogu zaman
kendisinin de farkinda olmadig1 ego tamiri islevini gerceklestirecektir.

Giintimiiz kosullarmin tiiketim toplumu s6z konusu oldugunda, ozellikle sanal
ortamda haz ve eglenceye yonelik imaj olusturmanin 6nemi kuramsal agiklamalar kisminda
da goriildiigii iizere daha yogunlagmaktadir. Sanal ortamda kimlik sunumlari, gériingii, imaj,
tilkketime yonelik, bos zamami degerlendirme, rol yapma suretiyle daha tiyatral olarak
kurgulanmaktadir.

Yukaridaki agiklamalar dikkate alindiginda giiniimiiz gen¢ kusagini temsil eden
Ege Universitesi Iletisim Fakiiltesi 6grencilerinin kimlik sunumunda sanal ortamda
hangilerinin kullanildig1 belirlenmeye ¢alisilmistir.

Arastirmada kimlik sunum taktikleri; yukarida sozii edilen diisiiniirlerin
uyguladiklar1 matriksin bir sentezi niteligindedir. Her diisiiniiriin modellemesindeki kimlik
sunum taktikleri ele alinarak irdelenmis, denenmis ve faktorlenmistir.

4-) Ege Universitesi iletisim Fakiiltesi Ogrencilerine Yonelik Bir Arastirma

Arastirmanin Temel Amaci:

Ege Universitesi Iletisim Fakiiltesi’nde 6grenim goren 6grencilerin sanal ortami
hangi amac icin kullandiklarinin ve sanal ortami kullanirken kimlik sunumlarinda hangi
davranig Oriintiilerini tercih ettiklerinin ayrica kullanilan kimlik sunum taktiklerinin neler
oldugunun belirlenmesi olusturmaktadir.

Bu Arastirmada Belirlenen Hipotezler:

H1: Ogrencilerin sanal ortamda kimlik sunumlarindaki a) Davranis oriintiileri
b) Sosyal aglar1 kullanim amaglari ile, sanal ortamda gecirdikleri siireler arasinda anlamli bir
farklilagsma vardir.

H2: Ogrencilerin sanal ortami kullanirken belirledikleri amaglar ile kimlik sunum
davranis Oriintiileri birbiri ile iliskilidir.

H3: Ogrenciler sanal ortamda kimlik sunum taktikleri arasindan en fazla
kendilerine yonelik idealize eden taktikleri kullanmaya egilimlidirler.

Arastirmanin Yontemi ve Kullanilan Teknikler:

Arastirma evrenini, Ege Universitesi letisim Fakiiltesi’nde Gazetecilik, Halkla
Iliskiler ve Tamitim, Radyo-Televizyon ve Sinema béliimlerinde ogrenim goéren tiim
ogrenciler (1228) olusturmaktadir. Her boliimden rastlantisal ve dengeli olarak alinan 284 kisi
orneklememizi teskil etmektedir.

Arastirmanin yontemi betimsel 6zellik gostermektedir ve tarama modeline gore
desenlenmistir.

Arastirmada anket teknigi kullanilmistir. Sorular ¢oktan se¢meli ve evet, hayir
secenegine gore diizenlenen 42 maddeden olugsmaktadir.

11



AKADEMIK BAKIS DERGISi
Say: 37 Temmuz — Agustos 2013
Uluslararast Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X iktisat ve Girigsimcilik Universitesi, Tiirk Diinyast
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

Toplanan veriler istatistiksel SPSS programinda degerlendirilmistir. Sirasi ile
normal dagilimlar1 belirlemek icin Frekans Analizi, hipotezlerin degerlendirilmesi i¢in sirasi
ile, Pearson Ki-Kare (dogrulamak i¢in Fisher Excat Test), Kendall’s Nonparametrik
Korelasyon Teknigi ve Faktor Analizi (dogrulamak icin Cluster Proximity Matrix Testi)
yapilmistir. Arastirmada madde bazinda yapilan giivenirlik testinden olumlu sonuglar alinmig
“Cronbach’s Alpha, 15 madde i¢in ortalama 892" olarak bulunmustur.

Arastirma Ege Universitesindeki Ogrencileri kapsamakta olup genellendirilemez.

Arastirma Bulgularimin Degerlendirilmesi:

4.1-) Demografik Bulgular; Ankete katilan toplam 284 Ogrencinin % 53.9’uu kadin, %
46.1°1 erkektir.

Ogrencilerin % 79.9’u 20-25 yas aralifinda yer alirken, % 14.8’i 17-20, % 4.9’u
ise 25 ve listii yas grubundadir.

Ogrencilerin % 62.3’1 11, % 31.3’1i ilge, % 4.9’u kasaba ve kdyde oturmaktadir.

4.2-) internet Kullanim ile flgili Bulgular; Ogrencilerin % 83.1’inin her giin, % 15.5’inin
haftada birkac giin, % 1.1°1 haftada bir giin interneti kullandiklarin1 belirtirken, % 0.4’ii de
kullanmadigini belirtmistir.

Giin icinde ayrilan zaman dilimi soruldugunda, 6grencilerin neredeyse yariya
yakini (% 48.6) 1-3 saat internette gezindiklerini, % 22.5°1 3-5 saat, % 21.5’1 5 saatin {stii,
% 7.4°1 ise 0-1 saat ayirdiklarini belirtmislerdir. Genel toplama bakildiginda, 6grencilerin, %
92.6’s1 bir saatin iistiinde internet kullanimina zaman ayirmaktadir.

Sosyal aglarin kullanim1 konusunda ise, kullananlarin neredeyse tamamina yakini
(% 98.6) sosyal aglar her giin kullandigimi agiklamustir.

Bu durum bize tiniversiteleri 68rencilerin, bilgi caginin gereklerine uygun olarak,
neredeyse tamamina yakinin bilisim teknolojilerinden yararlandigini ve 1-3 saat ve iistiindeki
saat diliminde kullanim egilimlerinin oldugunu gostermektedir.

4.3-) Sosyal Aglarin Hangi Amac icin Kullamldig1; Sorulan 15 soruya dgrencilerden alinan
yanitlarin yilizdeleri sirasi ile en fazla bilgi edinmek (% 97.5), haber almak (% 96.1), video
izlemek (% 87.5), miizik paylasmak (% 86.5), bir konuyu arastirmak (% 85.4), diisiincelerini
paylasmak (% 80.9), eglenceli vakit gecirmek (% 79.1), chat yapmak (% 78.0), oyun
oynamak (% 50.5) i¢in secilirken buna karsin sadece yiizdelik dilimde, duygusal boslugu
gidermek (% 28.6), yeni arkadas edinmek (% 27.0), cinsel amacla (% 21.4), iliskileri
denetlemek (%17.4), es bulmak (% 5.0) amaci ile sosyal medyayr kullandiklarim
belirtmislerdir.

Ogrencilerden elde edilen veriler, bilgi toplumu olmanin en dnemli 6zelliklerinden
biri olan sinirsiz bilgiye ulasimin yaninda, tiikketim kiiltiiriiniin temel 6zellikleri sayilan haz ve
eglenceye yonelimlede de sosyal medyayr kullanimda epey bir mesafe kat edildigini
gostermektedir.

4.4-) Sosyal Medyada Kimlik Sunum Davrams Oriintiileri; Sorulan 5 soruya alian
yanitlarin ylizdelik dagilimlar1 siras1 ile, kendisine iliskinin fotograf ve videolarin1 diger
kisiler ile paylastigint (% 78.7), digerleri ile gercek yasamda da yiiz yiize iliski kurdugunu
(%75.6), digerlerine kimligini idealize ederek sundugunu (% 73.4), kendini sanal ortamda,
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gercek ortamda oldugundan daha fazla 6zgiir hissettigini (% 55.0) belirtmistir. Buna karsin
sadece (% 9.6)’s1 kimlik sunumunda cinsiyetini gizledigini ifade etmistir.

Cinsiyetini gizleme ihtiyact duymaksizin, yukarida belirlenen edimleri yerine
getirmeleri oldukc¢a diisiindiiriicii olup daha derin analizlerin yapilmasini belirlemektedir.

4.5-) Sosyal Medyada Kullamlan Kimlik Sunum Taktikleri; Kimlik sunum taktikleri ile
iligkili olarak, kuramsal kisimda belirtilen diisiiniirlerin uygulamalarindan alinan ve
sentezlenen onermelere gore belirlenen 15 soru yer almaktadir. Ogrencilere hangi taktikleri
kullanmiyorsunuz sorusuna alinan cevaplarin yiizdeleri asagida belirtilmistir. Kendini
savunurum diyen % 78.9, niteliklerini yiicelten % 69.4, o6rnek bir kisi olarak sunan (diiriist,
ahlakli ve degerlerine bagli) %53.9, kendini sevecen ve sempatik sunan % 51.4,
karsisindakinden yardim talep eden % 51.6, karsisindaki kisiden destek ve onay bekleyen %
50.7, algak goniillii davranan % 72.1, kendini giiclii gosteren % 55.9, onlarla olmasa da aymi
goriisli paylasan % 73.2, rol yapan % 78.4, oziir dileyen % 51.4, engel koyan % 48.2, gbzdagi
veren % 25.6, elestirileri ciiriiten % 57.1, oldugundan masum goriiniiriim % 78.1 taktiklerine
evet cevabini verenlerdir.

Goriildiigii gibi  6grencilerin  yanidan fazlasi, kimlik sunumlarinda, gercek
yasamdan farkli olarak, sanal ortamda kimlik sunum taktiklerinin hemen hemen hepsini
kullanirken kendini daha 6zgiir hissetmekte ve ego benliklerini bu taktiklerle onarmakta ya da
savunma yoluna gitmekte sonucta kendi kimliklerine yonelik olarak sosyal psikolojik fayda
elde etmektedirler.

5-) Arastirmanin Hipotezlerine iliskin Bulgular

5.1-) Hla : Ogrencilerin sosyal aglarda gecirdikleri siireler ile, kimlik sunum davranis
oriintiilerine iliskin bir farklilagmanin olup olmadigina dair Hla sonuglarina bakildiginda;

TABLO-1 Kimlik Sunum Davrams Oriintiilerinin Kullamlan Siirelerle iliskisi

0-1 Saat 1-3 Saat 3-5 Saat 5 ve Ustii X2
E H E H E H E H

P
Kendini Ozgiir | 7.1 13.8 28.0 209 |145 82 5.3 2.1 x2=15.308
Hissetmek
20.9 48.9 22.7 7.4 P=0.002
Cinsiyeti 04 206 8.2 40.8 | 1.1 21.6 | 0.0 7.4 x2=16.237
Gizlemek
20.9 48.9 22.7 7.4 P=0.001

Yiiz yiize iliski 13.3 79 384 100 | 165 6.5 7.5 0.0 x2=13.562
Kurmak

21.1 48.4 22.9 7.5 P=0.004

Kendini 6zgiir hissetme ile kullanilan saat dilimi arasinda p: 0.002 diizeyinde,

Cinsiyetini gizleme ile kullanilan saat dilimi arasinda p: 0.001 diizeyinde,

Yiiz yiize iliski kurma ile saat dilimi arasinda p: 0.004 diizeyinde, istatistiksel olarak anlamli
farklilasma oldugu gozlemlenmistir.
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Kendini 6zgiir hissedenler ve yiiz yiize iliski kuranlar, en fazla sosyal medyay1 1-5
saat arasi kullananlar arasindadir. Saat dilimi azaldik¢a (0-1) ve 5 saatin iistiine c¢iktikca bu
farklilagsma azalmaktadir.

Buna karsin;

sosyal medyay1 1-3 saat dilimleri arasinda kullananlarda cinsiyeti

gizleme degil, gizlememe yoniinde egilimdeki farklilasmanin diger saat dilimlerine gére daha

fazla oldugu gozlemlenmektedir.

H1la hipotezi yukarida belirtilen sadece 3 degisken i¢cin dogrulanirken, 2 degisken
icin reddedilmistir (kimligi idealize etmek, resim ve video paylasmak).

5.2-) H1b : Ogrencilerin sosyal aglar1 kullanim amaglari ile kullanilan siirelerle anlaml
farklilagsmanin olup olmadigina dair sonuclar irdelendiginde;

TABLO-2 Sosyal Aglar1 Kullanim Amaclarinin Gegirilen Siirelerle iliskisi

0-1 Saat 1-3 Saat 3-5 Saat 5 ve Ustii X2
% % % %
E H E H E H E H p
Diisiincelerimi 142 6.7 40.8 8.2 19.1 35 6.7 0.7 x2(3)=8.814
Paylasmak icin
20.9 48.9 22.7 7.4 P=0.032
Chat Yapmak | 12.8 8.2 352 135 | 18.1 46 |68 0.7 x2(3)=9.032
icin
21.0 48.8 22.8 7.5 P=0.029
Eglenceli Vakit | 11.0 99 40.1 89 206 2.1 74 0.0
Gecirmek Icin x2(3)=36.481
20.9 48.9 22.7 7.4
P=0.000
Oyun Oynamak | 6.8 14.2 260 23.1 | 128 9.6 50 25
icin x2(3)=11.527
21.0 49.1 22.4 7.5
P=0.009
Miizik Dinlemek | 16.0 5.0 4277 64 [214 1.1 6.4 1.1 x2(3)=9.428
icin
21.0 49.1 22.4 7.5 P=0.024
Video izlemek | 16.0 5.0 43.1 5.7 21.7 1.1 6.8 0.7
Icin x2(3)=10.659
21.0 48.8 22.8 7.5
P=0.014
Sosyal Medyaya | 89 12.1 289 200 |157 6.8 5.7 1.8
Yorum Yazmak x2(3)=12.388
icin 21.1 48.9 22.5 7.5

P=0.006

Diisiincelerini paylagsma ile (p: 0.032), Chat yapma (p: 0.029), Eglenceli vakit
gecirme (p: 0.000), Oyun oynama (p: 0.009), Miizik dinlemek (p:0.026), Video izlemek (p:
0.014), Sosyal medyaya yorum yazmak (p: 0.006) diizeyleri ile Sosyal medyay1 kullanim
stireleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilagsma oldugu gozlemlenmistir.
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Bu degiskenlerde evet deme egilimleri hayir yamtini verenlerden daha fazladir. Bununla
birlikte temel farklilik 1-3, 3-5 saat dilimlerinde yiilma, diger saat dilimlerinden daha
fazladir. Buna karsin Bilgi edinmek i¢in, Bir konuyu arastirirken, Haber almak i¢in, Duygusal
boslugu gidermede, Yeni arkadas bulmak igin, Es bulmak ve Iliskileri kontrol etmek icin ile
sosyal aglar1 kullanim siireleri arasinda istatistiksel olarak bir farklilasma bulunmadig: i¢in bu
anlamda hipotez reddedilmistir.

H1b hipotezi sadece tabloda belirtilen degiskenler icin dogrulanmistir (kismen).

5.3-) H2: Ogrencilerin sanal ortami kullanirken belirledikleri amaglar ile kimlik sunum
davranig oriintiileri birbirleriyle iliskilidir hipotezi, Kendall’s Nonparametrik Korelasyon testi
kullanilarak belirlenmeye calisilmistir. Yukaridaki tablo (3) irdelendiginde asagidaki bulgular
dikkati ¢cekmektedir.

Tablo-3’den de gozlemlendigi gibi, kimlik sunum davranis oriintiisiinde; kendini
Ozgiir hissetme, cinsiyeti gizleme, kimligi ideal sunma, gercek yasamda iliski kurma, resim ve
video paylasma ile, amaclari; haber alma, diisiinceleri paylasma, chat yapma, duygusal
boslugu giderme, eglenceli vakit gecirme, cinsellik, miizik paylasimi, yorum yazma, yeni
arkadas edinme, es bulma, iligkileri kontrol etme arasinda , 0.05 ve 0.01 arasinda orta diizeyde
ve diisiik diizeyde istatistiksel anlamda pozitif korelatif iliski oldugu gozlemlenmistir. Farkli
bir anlatimla degiskenlerin biri arttitkca (Yada azaldik¢a) digeri de artmakta (ya da
azalmaktadir).

H2 hipotezi tabloda gozlemlenen degiskenler icin dogrulanirken, bilgi edinme, bir
konuyu arastirma, oyun oynama, video izleme amaclarn ile ilgili olarak reddedilmistir
(hipotezimiz kismen dogrulanmaistir).
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Tablo-3 Sanal Ortamdaki Amaclarla, Kimlik Sunum Davrams iliskisi

Kendini Ozgiir | Cinsiyeti | Kimligi ideal | Gercek Yasamda | Resim, Video
Hissetme Gizleme Gosterme Iliski Kurma Paylasma
Haber Almak Icin r 228 1645
Sigma (2 tailed) ,000 ,006
Diisiinceleri Biriyle Paylasma r ,193#* ,128% ,209%*
Sigma (2) ,001 ,032 ,000
Chat Yapmak icin r 224 ,186% 177 ,152+
Sigma (2) ,000 ,002 ,003 ,011
Duygusal Boslugu Gidermek Icin r ,249x ,296%*
Sigma (2) ,000 ,000
Eglenceli Vakit Gecirme r ,218%* ,126%
Sigma (2) ,000 ,035
Cinsel Amacla r , 331 % ,200%*
Sigma (2) ,000 ,001
Miizik Paylasmak r ,119% ,256%*
Sigma (2) ,049 ,000
Sosyal Medya Iceriklerine Yorum r ,302:%x ,200:x ,2495%x
Yazmak Sigma (2) ,000 ,001 ,000
Yeni Arkadas Bulmak r , 2775 , 182 321 %% ,143%
Sigma (2) ,000 ,002 ,000 ,018
Es Bulmak Icin r , 142+ ,322 %% , 277 1
Sigma (2) ,018 ,000 ,000
Mligkileri Kontrol Etmek Icin r 131 , 2645 ;2107 153 1945
Sigma (2) ,028 ,000 ,000 011 ,001

Nonparametric, Kendall’s tau-b korelasyon, Sigma (2-tailed)
Veriler ayrica Spearman teknigiyle tekrar test edilmistir.

* (.05 level (2 tailed)

*%(0.01 level (2 tailed)
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54-) H3 : ogrenciler sanal ortamda, kimlik sunum taktikleri arasindan en fazla kendilerine
yonelik idealize edilen taktikleri kullanmaya egilimlidirler hipotezini test etmek igin
belirlenen 22 taktik maddesi faktor analizine tabi tutulmus ayrica sonuclar Cluster Proximity
Matrix testiyle de dogrulanmistir. Degiskenler 3 faktorde toplanmiglardir ve tiim degiskenler
i¢ tutarliliga gére matrixlenmistir.

Tablo-4 Kimlik Sunum Taktiklerine iliskin Faktor Analizi

1 2 3
29 Kendini Ornek Kisi Olarak , 745
Sunmak
30 Kendini Sevecen Sunmak , 7134
28 Niteliklerini Yiiceltmek ,673
34 Kendini Giiclii Gostermek ,646
38 Engel Koymak , 738
39 Gozdag1 Vermek ,667
36 Rol Yapmak ,654
41 Oldugundan Masum ,605
Goriinmek
40 Elestirileri Ciiriitmek ,597
37 Oziir Dilemek ,563
35 Onlarla Olmasa da Aym 547
Goriiste Oldugunu
Vurgulamak
33 Alcak Goniillii Davranmak , 746
32 Karsisindakinden Destek ve ,650
Onay Beklemek
31 Karsisindakinden Yardim ,630
Talep Etmek
27 Kendini Savunmak ,501

Gruplarin varyans yiizdelert;
1. (40.699)
2.(9.216)
3. (8.335) bulunmustur.
Faktor (1)’de; Varyans %’si (40.699)’dur. Ogrencinin kendisini 6rnek kisi olarak
(diiriist, degerli, etik ilkelere bagli), sevecen sunmasi, niteliklerini yiiceltmesi, kendini gii¢lii
gostermesi, onlarin gercek yasamdan farkli olarak sanal alemde idealize edilen kimlik sunum
taktiklerini kullandigim belirtmektedir (% 40.699). Bu nedenle istatistiksel olarak hipotezimiz
dogrulanmistir.
Diger yandan matrixin 2.kolonunda yer alan faktorler, ideal kimligi korumak icin
kullandiklart kimlik savunma mekanizmalarina ait degiskenlerdir (varyans % 9,216).
3.kolonda yer alan faktorlere iligskin degiskenlerde (varyans % 8,335), dis cevreden
kimligi korumak i¢in beklenen kimlik sunum taktikleri arasinda yer alan ve savunma
mekanizmalarina yonelik taktiklerdir.
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Sonug olarak sanal ortamda Ogrenciler en fazla ideal kimlik sunum taktiklerini
kullanmaya egilim gostermektedir. Bu anlamda H3 Hipotezi dogrulanmistir.

Degiskenlerin giivenirlik katsayisi, 15 kimlik sunum taktigi icin (Cronbach’s
Alpha), ortalama, 892 bulunmustur (arastirma giivenilirdir).

Sonuclar :

Genel olarak kimlik; kiiresel ve yerel, maddi, tarihi ve kiiltiirel soylemler, kosullar
edinilen deneyimler baglaminda siirekli olarak insa edilen, sahip cikilan, i¢sellestirilen, bir
yandan giiven ve 6zdeslesme algisini pekistiren bir siirdiiriilebilir sabitlik, diger yandan da
farkli ogeler arasinda siirekli olan, karsilikli etkilesim ve iletisimsel gerilimlerin yogurup
bicimlendirdigi bir aidiyet tasarimi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Gelisim siireci icindeki evrelerde, kimlige yiiklenen anlamlar farklilagmaktadir.
Geleneksel donemde bulundugu, klan, soy, sopa olan aidiyeti ile belirlenen ve gorece sabit
kabul edilen kimlikler, modernlesme evresinde 6teki iizerinden tanimlanmis ve ¢cok katmanli,
0z diisiinlimsel, dinamik ve biitiinsellesmis olarak anlamlandirilmistir. Kiiresellesmenin
kiiltiirel yiizii olan postmodernizmin evresinde ise, merkezden edilen kimliklerin dil ve
soylemlerle siirekli insa edildigi belirtilerek ¢cevreden etkilendigi kadar ¢evreyi de etkileyen,
ancak biitlinliikk ve tutarliliktan yoksun olan, celigkilere diisen farklilasmayi deneyimleyen
akigkan bir ozellik gosterdigi belirtilmistir.

Giintimiizde farkl iletisim teknolojilerinin yondesmesi sonucunca, kimlikler siber
uzamin kendine sundugu olanaklar ve neo-liberal sistemin degerleri icinde yeniden
bicimlenmekte ve sanal ortam icinde, giderek kurgu haline biiriinmekte, kurgusal gercekligini
ve anlam arayisini buna gore belirlemekte ve imaj gostergelerine doniismektedir.

Acik bir anlatimla sanal ortamda kimlik sunumlari, goriintii, imaj olusturma,
tilkketime yOnelme, bos zamani degerlendirme, rol yapma suretiyle daha tiyatral bir hale
biirtinmektedir.

Yukarida belirtilen aciklamalar 1s18inda; Ege Universitesi 6grencileri iizerinde bir
arastirma gerceklestirilmistir. Betimsel yoOntemin 1s1ginda elde edilen veriler istatistiki
programda degerlendirildiginde asagidaki sonuglara ulagilmistir.

Ogrencilerin yas grubu 20-25 arasinda yogunlasmaktadir.

Ogrencilerin neredeyse tamamina yakini giin icinde 1-5 saat aras1 internette gezinmektedir.

Tamamina yakini1 sosyal medyay1 kullanmaktadir.

Ogrencilerin temel amaci sosyal medyay1 bilgi edinmek ve haber almak olmakla birlikte,

postmodern donemin degerleri olan, eglence, oyun, chat yapmak gibi hazza yonelik

faaliyetler icin de kullanmakta buna karsin, geleneksel degerleri de muhafaza etmektedir.

Farkli bir anlatimla, es bulma, duygusal bosluk giderme gibi etkinlikleri medya {izerinden

gerceklestirmekte diisiik diizeydedir.

o Ogrencilerin yaridan fazlas1 gercek yasamdan farkli olarak sanal ortamda kimliklerini

sunarken ve sunum taktiklerini kullanirken kendilerini daha 6zgiir hissetmektedirler.
Hipotez analiz sonuglarina bakildiginda;

Hla: Tablo(1)’den de gozlemlendigi gibi hipotez kismen kabul edilmistir. Acik anlatimla;
ogrencilerin sanal ortamda kimlik sunumlarindaki, Hla-davranis oriintiileri, H1b-sosyal aglari
kullamim amaclar ile sanal ortamda gecirdikleri siireler arasinda sadece belirli degiskenler
icin farklilasma s6z konusudur.
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H1b: Tablo (2)’den gozlemlendigi gibi hipotez kismen kabul edilmistir.

H2: Tablo (3)’den gozlemlendigi gibi hipotez kismen kabul edilmistir. Ogrencilerin sanal
ortam1 kullanirken belirledikleri amaclar ile davranis Oriintiileri arasinda sadece bazi
degiskenler icin farklilasma vardir.

H4: Hipotezi kabul edilmistir. Ogrencilerin kimlik sunum taktikleri arasindan en fazla
kendilerine yonelik idealize edilen taktikleri kullandiklar1 gézlemlenmistir.

Sonucta, Ege Universitesi Ogrencilerinin, sanal mecrayr yogun olarak; haber, bilgi ve
arastirma i¢in kullanmalarina karsin, kimlik sunum davranis Oriintiilerinde postmodern
degerlerle, modern ve geleneksel degerlerin birlikte bulundugu ve kimlik sunum taktiklerini
kullanirken en cok kendilerini idealize eden taktikleri kullandiklari, savunma mekanizmasi
taktiklerine ve disaridan yardim talep ederek kimliklerini onarma taktiklerine ¢ok az yer
verdikleri gbzlemlenmistir.
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