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ORTADOGU’DA GUVENLIK ALGILAMASI VE DAHILI RiSK
FAKTORLERININ ETKIiSi

SECURITY PERCEPTION IN THE MIDDLE EAST AND THE
IMPACT OF INTERNAL RISK FACTORS

Gamze Glingormuis KONA®
OZET

Ortadogu bolgesi giivenligi tehdit eden birbirinden farkli risk faktorleri
actsindan oldukea kirilgan ve celiskili bir bolge goriintiimii arz etmektedir. Bu
risk faktorlerini olusturan, bu faktorlere ivme kazandiran ve Orta Dogu
devletlerinin ulusal glivenliklerini tehdit edici seviyeye yiikselten i¢ ve dis
olmak tizere pek ¢ok unsur siralanabilir. Orta Dogu devletlerinin bu giine
dek maruz kaldigt sorunlar incelendiginde ozellikle dahili etkenler ve
dinamiklerin giivenlik kavramina iliskin kirilganlik ve celiski tizerinde harici
unsurlara kiyasla daha etkin oldugu tespit edilebilecektir. Bu dustince
dogrultusunda bu makale kapsaminda Orta Dogu bélgesinde bolge
devletlerinin genelini gtvenlik algilamalari agisindan  tedirgin eden, bu
devletlerin gtvenlik agisindan duyarhiligint artiran ve dolaylt olarak bélgede
yer alan hemen hemen tim devletleri savunma giidiistine odakli politikalar
izlemeye yonelten dahili unsurlar tespit edilip, incelenmeye ¢alistimustir.

Anahtar Sézciikler: Orta Dogu, risk faktiorleri, dini ve etnik cesitlilik, petrol ve su,
styasi kiiltiir ve liderler.

ABSTRACT

The Middle East geography represents a kind of rather fragile and
complicated region in terms of various risk factors which threathen security.
There have been several internal and external elements which lead the
appearance of those risk factors, reinforce them and threathen national
security of the Middle Eastern states. When the problems that the Middle
Eastern states have faced are analysed, it can be determined that the internal
risk factors and internal dynamics in the region have been much more
effective on security and threat perception than the impact of external risk
factors. Parallel to the mentioned input, in this article; the internal risk
factors that cause discomfort in national security policies of the Middle
Eastern states, make them extremely sensitive in security matters and direct
them to follow defense-oriented foreign policy; have been determined and
examined.

Keywords: Middle East, risk factors, religions and ethnic diversity, oil and water,
political culture and leaders.
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GIRIS

Avrupa merkezli batili devletlerin bir Griint olarak beliren ‘Orta Dogu’
kavrami 17.yuzyilda telaffuz edilmeye baslanmistir. Ancak bodlgenin
sinirlarinin - belirlenmesi  ‘Orta  Dogu’  kavraminin  telaffuz  edilmeye
baslanmasi kadar kolay olmamustir. Batili devletlerin kendi siyasal ve
ckonomik ¢ikarlarina gore duzenledikleri ve cikarlarinin dénemsel olarak
degismesi ile yeniden belitledikleri Orta Dogu bolgesinin sinurlart ti¢ yiz yil
sonra dahi buytk bir karmaga halindedir. Bu cografi karisikliga ragmen Orta
Dogu bolgesi; aralarinda Tirkiye ve Misirin da  bulundugu Dogu
Akdeniz’deki devletlerce kusatilmis, Arap Yarimadasi ve Iran’ da icine alan
bolge olarak kabul edilmektedir (Erendil, 1992:7; Ongor, 1964:1-3). Bu
cografya; icinde barindirdigr dini ve etnik gesitlilik, zengin petrol rezervleri,
sinirlt  su  kaynaklari, kontrolstiz  silahlanma, ekonomik sorunlar,
olgunlasmamis politik kiltiir ve otoriter liderler gibi bolgeye has
6zelliklerden ve yabanct gliclerin etkisi, bolgenin yer aldigt cografya gibi dis
faktorlerden dolayr siyasal, sosyal ve ekonomik ¢Oztumler dretmenin ve
uygulamanin her dénem oldukca zor oldugu gli¢ bir cografyadir. Bolge
toplumlart ve devletleri, bugtine dek pek ¢ok bilimsel makalenin konusu olan
siyasal, sosyal, ekonomik ve askeri nitelikteki kargasa, catisma ve savas
ortamlarini bizzat ve en derinden yasamistir ve halen yasamaya devam
etmektedir. Bu tirden ¢atisma ve savas ortamlarinin kesif varligi Orta Dogu
toplumlarinda daimi bir endise, glivensizlik ve kontrol edilemeyen-streklilik
tagtyan bir savunma gudusi yaratirken, bolge devletleri bazinda ise ciddi
guvenlik kaygilart olusturmaktadir. Orta Dogu genelinde bu giivenlik
kaygilarini yaratan ya da dolayll yollardan bu kaygilarin gelismesini tesvik
eden pek ¢ok i¢c ve dis faktoriin bulundugu aciktir. Ancak, tarihsel stire¢
incelendiginde bolgeye 6zgl dahili risk faktorlerinin glvenlik kaygilarinin
artmasinda ve givenlik algilamalarinin olugsmasinda dis faktorlere kiyasla
daha etkili oldugu gorilmektedir. Orta Dogu’daki dini cesitlilik bolgedeki
tim karmasa ve savas ortamlarinin dogmasinda ve ivme kazanmasinda belki
de en genel gecer Ozellik tasimaktadir. Bu nedenle ¢alismaya Orta Dogu’daki
dini cesitliligin bolgede guvenlik kaygilarinin artmasinda ne tiirden bir rol
Ustlendigini  agiklayarak  baslayacak,  benzer  nitelikteki  iliskiyi
petrol/ekonomi-giivenlik, su-guvenlik, silahlanma-giivenlik, siyasi
kultur/lidetler-giivenlik ve etnik cesitlilik-gtivenlik gibi bagliklar altinda
yorumlayacagiz.

ORTA DOGUDA ISLAM VE TERORUN GUVENLIK
ALGILAMASI UZERINDEKI ETKIiSi

Ortadogu; Islamiyetin dogusu ve zaman icinde bu dine baglanan
insanlarin stirekli cogalmastyla bir Musliimanlik diyart olmustur. Islamiyet’in
disinda Israi’de Musevilik, Libnan’da Hiristiyanlik bulunmaktadir. Siilik,
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Iran’da resmi mezhep gibidir. Bu nedenle, Siinni ve Sii catismalart tarihsel
streg icinde buytk sorunlar yarattigi gibi, ginimuizde de ortili bicimde bir
surtisme devam etmektedir. Bu husus, dinine bagli topluluklar arasinda
istismar edilecek niteliktedir. Bu istismar, halk kitlelerinin cehaletinden ve

kolayca tahrik edilmeye elverisli olmasindan ileri gelmektedir (Kocaoglu,
1995:220).

Ortadogu’nun bu ¢ok katmanli dini yapist icinde 1400 yil stresince
Islamiyet Ortadogu politikalarinda 6nemi hep korumustur” (Ahrari,
1996:110) Islami hareketlerin oynadiklart roller ise her zaman hem bolge ici
hem de bolge dist glclerin ama¢ ve arac iliskilerinde ve kar-zarar
hesaplarinda 6n siralarda yer almistir (Esposito, 1992:119).

Orta Dogu’da Islami Kaynakli Terériin Beslendigi Unsurlar
Bat Kiiltiiriine Yonelik Tepki

Giiniimiizde Islam kaynakli terér adi altinda anian hareketler,
Ortadogu bolgesi kapsaminda cesitli unsurlardan beslenmektedir. Bolge
genelinde her gegen giin yayginlasan ve uglara kayan Islami hareketler ve
gruplarin  olusmasinda o6ne ¢ikan olgu, bu unsurlarin  Ortadogu
toplumlarinda Batili kiiltiirel, politik ve ekonomik degerlere karsi bir tepki
olarak ortaya ¢iktigidir. Bati kiltirtniin etkisi ve bu kultirin gin gectikce
daha fazla oranlarda kendine Ortadogu cografyasinda yer edinmesi Islami
gruplarin tepkisini cekmektedir. Islami hareketlerin muhalefeti sekiilerlesme
ve modernlesme adi altinda Ortadogu bolgesine sokulmaya calisilan
degerlerdir. (Lawrence, 1989:15) Bolgeye cok tarafli yansimalari olan Iran
Islam Devrimi bu baglamda somut bir 6rnek teskil etmektedir. Rejimin
Batilhlara hizmet ettigini vurgulayan ve tlkede yasanan geleneksel
degerlerdeki ¢okusin baslica sorumlusu olarak Batiyr gésteren Sah karsitlart
Devrimin olusumunda ve ivme kazanmasinda 6nemli roller Gstlenmislerdir
(Treverton, 1981:97). Bu yaklasim Iran’da bir devrimle sonuclanmis ve bu
unsurun boélge glvenligi icin ne denli 6nemli oldugunu gostermistir.
Gilinimiizde, cogu Ortadogu insan1 bu gorisleri benimsemektedir. Bat’nin
bélge genelindeki ¢okisiin, gecmisten ve geleneksel degerlerden kopusun
baslica nedeni olarak kabul edilmesi, bazilarinin Islami nitelikteki asiri
hareketleri, en u¢ noktalara varsa da, dizenin eski haline déonmesi icin tek
alternatif olarak gérmelerine neden olmaktadir (Esposito, 1992:119). Temel
yapt boylece olustuktan sonra devletlerin sorunlart ve toplumlarin diger
stkintilar1 da tzerine eklendiginde ve bir de cikar catismalari isin igine
girdiginde, Islami hareketler siddete ve terérizme yonelmektedir.

Sosyo-ekonomik Sorunlar

Bunun yant sira bazt i¢ faktorler de bolge genelinde Islam kaynakl
terorii ve Islam-siddet-terérizm iicgenini beslemektedir. Oncelikle Ortadogu
genelinde ve 6zelde petrol yoksunu Arap dlkelerinde yasanan sosyo-
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eckonomik zorluklar bu sorunun bir parcasidir (Kavli, 2001:2). Bu sosyo-
ekonomik sorunlar arasinda; 1970 ve 1980’lerden itibaren basarisiz
ekonomiler, zengin ve yoksul arasindaki farkin her gecen gln artmasi,
beraberinde gelir dagilimindaki esitsizlikler, sehirlere artan gb¢ler, hizli niifus
artisl, issizlik ve istthdam sorunlari, petrol kaynaklarinin kullaniminin verdigi
rahatlikla yasayan elit tabakanin farkli ekonomik yatirimlara yonelmemesi,
diger bir anlamda karlarini yatiima donustirip ekonomik canlilik
saglamamalari, sosyo-kiltirel ve sosyo-ekonomik yapinin uzun yillardir
baski altinda bulunmast gibi unsurlar sayilabilir (Jawad, 1997:150).

Toplum i¢inde olusan bu sosyo-ekonomik meseleler aslinda Ortadogu
bolgesinin tarihsel gelisim surecinin ve geleneksel toplum yapisinin bir
urantduar. Yuzyllar boyunca cesitli  yonetimler altinda kalmalari, siyaset,
ekonomi, sosyal hayat ve kultir anlaminda geri kalmishk bu durumu ortaya
ctkarmaktadir. Bu durum karsisinda halk, 6zellikle yiiksek sayilara ulasan
geng niifus, ilk olarak tepkiyi yonetici elitlere yonlendirmekte ve devletlerin
ckonomik, sosyal veya politik geriligini kendilerinden ziyade yonetici
tabakayla iliskilendirerek, tepkilerini olusturmakta; ayrica zaman iginde yeterli
demokratik temsil sistemlerinin gelismemesi sonucu istek ve tepkilerin dile
getirilememesi insanlart devletten ve onun ideolojisinden uzaklastirmakta
iste bu noktada karstmiza Islam kaynakli terér tek kurtarict olarak
ctkmaktadir (Waltz, 1986:665).

Mevcut Politik Yapr

Ortadogu bolgesi genelinde hakim olan politik yapt da Islam kaynakls
teroriin ~ Onemli etkenlerinden biri durumundadir. Arap devletlerine
baktigimizda temel sorun bu devletlerin  Batlli  yoneticilerden,
emperyalistlerden  kurtulduktan sonra  “devlet” olma  6zelliklerini
gelistirememeleridir. Bundan kast edilen, boélge genelinde halen koloniyal
donemin izlerini tastyan elit yonetimlerin demokratik unsurlardan uzak
yonetim tarzlaridir (Kavli, 2001:3). Demokratik organlarin, temsil mantiginin
ve politik kiltiriin var olmamasi, bunlarin yerine otoriter, totaliter veya diger
demokrasi dist baskict yOnetimlerin var olusu bolge genelinde politik
anlamdaki bosluklart baz1 asir1 Islami gruplarin doldurmasina yol acmustir.
Diger bir degisle, siyasal Islam, yonetici gruplarin olusturamadiklart etkinligin
sonucunda gelisen karst bir olusumdur (Ayubi, 1995:26). Ortadogu
devletlerinde bu politik bozukluklar halklarin bask: altinda ezilmesi ve
siyaseten temsil edilme mantigina uzak olmast gibi nedenlerle daha da
artmakta ve kacinilmaz olarak kroniklesmeye baslamaktadir. Bunlarin yani
stra, “Ortadogu’daki devletlerin rejimleri de farklhidir. Bu farklilik,
Ortadogu’nun uzun sure istikrara kavusamamasinda 6nemli ve strekli bir rol
oynamaktadir. Mutlak monarsiler, seyhlikler, emirlikler, militarist agirlikls
rejimler bolge tlkelerinin genel rejim 6zellikleridir. Cesitli tlkelerdeki radikal
akimlarin tutucu rejimlere karsi harekete gecmesine, Siilik ve Sinnilik gibi
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mezhep kavgalarinin da eklenmesiyle Ortadogu’da uyusmazliklar iyice
artmaktadir. Bu artista, dis ideolojik tahrikleri ve emperyalist giiclerin
kiskirtict tutumlarint g6z ardi edemeyiz” (Kocaoglu, 1995:220-221).

Goriildigi gibi politik yapinin énemi astr1 Islami hareketler ve din bazlt
catismalarda kritiktir. Politik kiltiirtin olusmayisinin kokeni koloniyel dénem
sonrasinda hicbir polittk hak sunulmamis olmasina dayanmaktadir
(Johannes, 1997:25). Bu nedenle halk; her zamanki gibi eski asiret, aga veya
kabile temelli bagliliklarini sirdirmus, ilerleyen sathalarda yeni arayislar icine
girmis, artan tepkileri sonucunda bazt asirt Islami gruplart cikis yolu olarak
gormustir. “Arap dunyasinda iki ana grup ele alinabilir; birisi modern,
sekdler elitler, digeri ise geleneksel toplumlar” (Munir, 1970:236-245). Bu iki
ayri olusum birbirlerine zit dogrultuda yol alirlar. Tki grup arasindaki denge
uzun yillardir elitler lehine iken, son zamanlarda gu¢lenen ve radikallesmeyle
kimliklerini bagdastirmaya ¢alisan “mutsuz geleneksel halk” lehine donmeye
baslamistir.

Arap-Israil Catismast

Ortadogu bélgesine has olan bir diger i¢c faktor de agirt Islami
hareketlere direkt ve agtk bir motivasyon olusturan Arap-Israil catismasidir.
Israil gibi bir devletin bélgede varligi yalniz devletleri degil toplumlart da
rahatsiz etmekte, boylece tepki seviyesi hep yiikseklerde seyretmektedir.
Artan catismalar ve Filistin sorunu gibi akut sorunlar bazi Islami gruplari
terore tesvik etmekte, onlar da bu etkilerini her gecen gtin artirmaktaditlar.

Batlr Devletlerin Miidahaleleri

Islami unsurlar asirilik  cizgisine yonelirken aldiklart yolda dis
faktorlerden de etkilenmislerdir. Bu dis faktorler arasinda, uzun zaman siiren
koloniyel dénem ve giiniimiizde de 6zellikle Amerika ve Ingiltere’nin bélge
icindeki aktif rolleri yer almaktadir. Bat’nin kendi degetlerini Ortadogu
bolgesi icin tek ¢ikar yol olarak sunmasi da halklar arasinda ters tepki
yaratmis bazi thimlilart dahi radikallestirmistir. Gercekte Islami akim Bat'yt
yaptiklari icin degil, temsil ettigi degerler ve kimligi yluziinden elestirmektedir
(The Economist; 2001:14). Tunuslu Islami lider Rached Ghannouchi’nin
tespiti bu baglamda 6nemlidir; “Dogruyu soylemek gerekirse, moderniteye
ulasmanin tek yolu kendi yolumuzdan, dinimizden, tarihimizden ve
medeniyetimizden gecer” (Burgat and Dowell, 1993:64). Haifaa A. Jawad ise
Bat’ya karst olan tepkiyi bes ana baslikta toplamaktadir; Hacli seferlerinin
halen siiren etkisi, [slam medeniyetinin efsanevi ge¢misinin, giiniimiizde Batt
karsisindaki durumu, Amerikan hegemonyasi ve eski Bati koloniyalizmi,
Arap dunyasinin ortasinda, Bati destegiyle bir Yahudi devletinin kurulmasi,
Batililarin Ortadogu ve tgilincii dinyada hep kendi ¢ikarlart dogrultusundaki
baskic1 yonetimleri desteklemis olmalart ve Bat1 kiltiiriintin tiketim toplumu
mantigt (Jawad, 1997:150-151).
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Korfez Savaslart

Iste tim bu nedenler, Islam kokenli terorii farkli  oranlarda
beslemektedir. Bunlarin disinda 1991 Korfez Savagt gibi gliniimiize yakin
gelismeler de 6nem tasimaktadir. Bu savas da bolge toplumlarinin ABD
basta olmak tzere Batr'ya olan tutumlarinin sertlesmesinde etkili olmustur.
Son olarak 11 Eylil saldirilart ve bu saldirilarin radikal Islami bir 6rgiit olan
El Kaide tarafindan yapildiginin 6ne surilmesi, bu olayin Ortadogu
bolgesindeki yansimalarint giindeme getirmistir. Usama Bin Ladin isminin
one ¢tktigi bu siirecte basta Suudi Arabistan, Irak, Iran ve diger Ortadogu
devletleri, ABD ve Bati tarafindan, terérizme karst takinilan tutum
cercevesinde biyiite¢ altina alinmistir. “Ortadogu bolgesindeki yonetimler
olayin sokunu atlattktan hemen sonra gelismelerin global ve bolgesel
politikalar tzerinde nasil bir etki yaratabileceginin hesaplarini yapmaya
basladilar. Gergekten saldirt insanligin bugiine kadar gérdigunden ¢ok farkls
ve sok ediciydi, ancak bu gelisme dénemsel bir kirtlma idi ve en buytik etkiyi
bélgede gosterecekti. Ortadogu alt sisteminde halen var olan sorunlarin
hemen hemen tamami gerek olayin “faili” gerekse “magduru” ile yakindan
ilgiliydi” (Stratejik Analiz 2001:23).

Ayrica bu eylem sonucu bolge devletlerinin tavirlarinda da, 6zellikle
asir1 Islami gruplara ve akimlara karsi, degisimler olmustur. Amerika’nin
baskilartyla ve diinya genelindeki tepki dogrultusunda asir1 Islami
hareketlerin bolge icindeki kanallart kesilmeye baslandi. Yemen ve Pakistan
kontrol dist olan binlerce dini okulu denetim altina aldi. Suudi Arabistan,
tlkedeki 200’e yakin vakfin diinya ¢apinda bu hareketlere yaptigr 250 milyon
dolarlik yardimi izlemeye aldi (The Economist, 2002:12). Ayrica Taliban
rejimini resmi olarak tantyan ti¢ devletten biri olan Suudi Arabistan resmi bir
aciklamayla iliskisini kestigini duyurdu (Erkmen, 2001:57). Tim bu
girisimlere ragmen yonetimler halkin tepkisinden ¢ekindikleri icin
Amerika’ya yakin gorinmek de istemiyorlardi, 6rnegin “Suudi Arabistan
tlkesindeki tsleri ABD’nin Afganistan savasinda kullanmasina izin vermis,
fakat bunu halka aciklamamistt” (Washington Post, November 11, 2001).
Gortldiga gibi pratikte de bolgedeki yansimalar gecikmedi. Ortadogu
bélgesinde olusan bu hava icinde asiri Islami 6rgiitler toplumun iyice
derinlerine kaydiar, eskiden ortada yapilan her sey gizli hale geldi, bu
durumun iyi mi yoksa koéti mu oldugunun tek belitleyicisi “zaman”
olacaktir. Bélgede yansimalarinin yani sira diinyada, 6zellikle Bat’da yasayan
Musliimanlara etkileri biyik olan 11 Eylil eylemi, bu insanlar tarafindan
kinanmaya ve Islamiyetin bariscil yanlart vurgulanmaya baglandi (The
Economist, 2001:18).

Sonug olarak asirilik ve Islam, Orta Asya ve Kafkasya’da oldugu gibi
Ortadogu  bolgesinde de givenlik algilamalarint 6nemli  Slctde
belirlemektedir. Ortadogu boélgesi geride kalan 1400 yillik tarihi icinde diger
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tim bolgelerden daha fazla olaya taniklik etmis, &zellikle Islamiyet’in
geleneksel ve tarihsel olgularini yasamustir. Tarih icinde gelisimi stren
Ortadogu bolgesi Islami yasamda da kendine 6zgli bir yapiya sahiptir
(Peretz, 1994:49). Ortadogu bolgesine Orta Asya ve Katkasya ile
karsilastirmalt olarak baktigimizda 6ne ¢tkan en 6nemli fark, Ortadogu’nun
yogun tarihsel derinligi icinde dinlerin ve mezheplerin daha fazla catismalart
ve Ozellikle din bazli ter6rizmin daha yaygin olmasidir.

ORTA DOGU’DA YERALTI KAYNAKLARI VE EKONOMIK
DENGESIZLIGIN GUVENLIK ALGILAMASI UZERINDEKI
ETKIiSi

Orta Dogu’da Petrol-Giivenlik Iligkisi

Gunumiizde Ortadogu bolgesi ¢ogu insan i¢in Oncelikle zengin petrol
kaynaklariyla 6zdeslesmis durumdadir. Petrolin bolge icindeki varlig,
Ortadogu hakkinda yapilacak her tirli gbzlemde g6z Ontinde
bulundurulmasi gereken en 6nemli faktorlerden biridir. Petrol gerceginin
yant sira bolgenin ekonomik durumu da, giivenlik algilamalarinda belirleyici
bir rol oynamaktadir. Petrol ve ekonomik yapi, bolgenin tlkeler bazindaki
guvenlik algilamalarina yansimalarda bulunur, hatta bazt durumlarda en
temel belirleyici rolii Gstlenir.

Petrol kaynaklarinin verimliligi Ortadogu bolgesinin zaman iginde
gelisim ¢izgisinde en etkili faktor haline gelmistir (Russell, 1999:8-11). Bolge
ici ¢ekismelere, sosyal, ekonomik, politik ve askeri yapilarin sekillenmesine,
dis giiclerin bolgeye olan ilgisine ve genel istikrarsizlik ortamina bakildiginda
petroliin 6nemi ortaya c¢tkmaktadir. Ozellikle bolge dist glicler uzun
zamandan beri Ortadogu’da petrol kozunu elde etmek i¢in aktif sekilde var
olmuslardir. Bolgenin istikrarsiz  yapisiin  ve kirtlgan  yonetimlerin
olusmasinda petroliin bu ¢ekiciligi etkendir. Davutoglu bu konuyu su sekilde
Ozetlemektedir: “Petroliin uluslararast ekonomi-politik glicler agisindan
tasidigt hayati 6nem bu dogal kaynaga dayali bir stratejik planlamanin
geligtirilmesini zorunlu kilmistir. Oyle ki, petrol uluslararast politikanin
modern donemdeki iki 6nemli ¢atisma alani olan jeopolitik ve ekonomi-
politigin kesisim alaninda son derece belirleyici bir rol oynamaya baslamustir.
Daha 6nce ¢orak ve 6nemsiz alanlar olarak gorilen cografi alanlar petrolin
bulunmasindan sonra klasik jeopolitik yaklasimlart donustiren merkezi bir
jeostratejik Oonem kazanmiglardir. Bu yeni jeostratejik 6nem, petrolin
ekonomi-politik giic rekabeti icindeki roliiniin olagantisti bir tirmanis
gostermesi  ile  birlikte  uluslar  arast  iliskiler —arenasmin  temel
parametrelerinden birisi olmustur” (Davutoglu, 2001:333).

Aslinda petroliin varligi ve 6nem kazanmasi, bolge ici devletlerden daha
cok dis giiclerin politik projeksiyonlarinda yer almaktadir. Bolge ici devletler

119



Ortadogu’da Giivenlik Algilamasi ve Dahili Risk Faktorlerinin Etkisi

daha dar bir bakis acisiyla petroli  kisa donemli  planlamalarla
degerlendirirken; dis gtcler bélgede hegemonyalarini kurarken petroli hep
stratejik, uzun doénemli bir etken olarak ele almaktadirlar. Petrolin kullanimi
ve guvenligi zaman icinde bélge devletleri tarafindan da g6z 6ntine alinmaya
baslanmis ve ilerleyen sathalarda petrol politikalarinin catisma ortamlarinin
olusmasinda etkin oldugu 6rnekler yasanmistir. Ornegdin, “1973’ten sonra
cok hizli bir bicimde silahlanan ve petrol gelirlerini uluslararast iligkilerde bir
giic haline doniigtiirmeye calisan Iran, Irak ve Suudi Arabistan rekabet
ortamina girmis ve bu rekabet, 22 Eylil 1980’de baslayan ve 17 Temmuz
1988’de Guvenlik Konseyinin 598 sayilt kararinin kabultyle biten sekiz yillik
Iran-Irak savasina sebep olmustur (Armaoglu, 1992:28-64).

Bolge icindeki ¢ekismelerin olusmasinda rol oynayan dis gcler, petrol
konusundaki politikalari dogrultusunda bir ¢ok kez aktif olarak catismalara
katidmiglardir. Bunlarin en bilineni 1990 yilinda Irak’in Kuveyt’ isgali sonucu
gerceklesen Korfez Savas’dir. Kocaoglu bu gercegi su sekilde ifade
etmektedir: “Bu savasin altinda yatan temel neden; Kuveytin petrolini
Irak’a kaptirmak istememesinden baska bir sey degildir. Ne demisti Baskan
Nixon ve Bush, ABD, Ortadogu’da hi¢ kimsenin hakim duruma gelmesine
ve Ortadogu petrollerinin dost olmayan ellerde bulunmasina izin veremez.
Aynen Oyle oldu, Irak’n Kuveyt’e hakim olmasina izin verilmedi”
(Kocaoglu, 1995:182).

Bu olayda da ¢ok acik bi¢cimde goruldigh gibi dis glicler 6zellikle
Amerika Ortadogu’yu gozlerinde kesinlikle riske edilmeyecek ve devamli
kontrol altinda tutulmas: gereken bir “petrol kuyusu” olarak gérmektedirler.
Amerika 11 Eylil olaylari sonrasinda devam eden dengesiz ortamda Irak’a
yaptigt harekatla petroliin 6nemini bir kez daha vurgulamis oldu. Amerikal
yetkililer agtkca ortaya koymasalar da Irak operasyonuna girisirken, en
onemli motivasyonlart savas sonrast kontrolleri altina girecek olan petrol
alanlariyd.

Orta Dogu’da Ekonomik Dengesizlik-Giivenlik Iligkisi

Petroliin bolge gtivenliginde bu denli etkili olmasinin yanit sira,
Ortadogu genelinde yaygin olan ekonomik bozukluk, istikrarsizlik ve
zafiyetler de direkt veya dolayli yollardan giivenlik yapisini zedelemektedir.
Ortadogu bolgesi, emperyalist devletlerin kontroliinden ¢ikip bagimsizliga
gectikten sonra Oncelikle ekonomik yapiyr ele almistir. Uzun stire yabanci
guclerin kontroliinde olan uretim faktOrlerini millilestirme ¢alismalarina
baslanmistir. {1k zamanlar tepkilerin yogunlugu dolayistyla hizlt ve istikrarh
isleyen bu streg, sonralart yavaslamis ve durmustur. Boylece, yabanci
sermaye ve dis glgcler tekrar bolge icine sizmayr bagarmis ve koloniyel
donemdeki gibi olmasa da etkilerini yonetici elitler yoluyla yerlestirmislerdir
(Martin, 1998:169-178).

120



Gamze Giingormiis KONA

Gunumiize dek basarili ve istikrarli ekonomiler olusturamayan bdélge
devletlerinin bazilart  petrol gelirleri sayesinde ayaklarini yere saglam
basmaktadirlar. Ancak, bolge devletleri arasinda bolgesel bir ekonomik
isbirligi gerceklesme olasiligi cok dustktir (Kalaycioglu, 1996). Ekonomik
tecriibesizlik; diger sanayi, tarim ve Uretim faktorlerinin - gelisimini
engellemis, altyap: eksikligi, yonetici kesimin yanlis ¢tkar hesaplari, sosyal
yapinin bozuklugu ve halkin fikir anlamindaki kapitalist bireyci mantiga uzak
olusu ekonomik yapilart genelde istikrarsiz kimistir. Ornegin, gliniimtizde
bélge devletlerine oranla giiclii bir ekonomik yapiya sahip olan Iran bile
halen tarim, sanayi, dogal kaynak gelirleri ve toplumsal ekonomik yapt
arasindaki  iliskileri diizenlemede ve gerekli reformlart yapmakta
zorlanmaktadir (Peretz, 1994:518-523).

Ekonomik yapinin dizensizligi bolge icinde sosyal ve politik sorunlara
yol agmakta ve bu sorunlar halkin yonetimlere tepkisini her gecen giin
artirmaktadir. Zaten halkin katiimindan uzak olarak olusan bu Orta Dogu
yonetimleri ekonomik sorunlar karsisindaki tecriibesizlikleriyle devletin
guivenligini tehlikeye sokarak, halkin tepkisini yogunlastirmaktadirlar (Bkz.
Cordesman, 1999). Bunun yani sira ekonomik esitsizlikler Orta Asya ve
Kafkasya’da oldugu gibi Ortadogu’da da insanlari yasadisi faaliyetlere
yoneltmistir. Silah, uyusturucu kagakeiligt ve yolsuzluk bolge genelinde her
gecen giin yayilmakta ve bu da dolaylt olarak giivenligi tehdit ederek, yasal
olmayan gruplarin glictint artirmaktadir.

Bolge genelinde ekonomik sorunlarin etkisini daha da kritiklestiren
diger bir unsur hizla artan nifustur (Cordesman, 1999:13). Ortadogu 1995
ortalarinda 274 milyon ntfusa sahipken bu rakamin 2025 ortalarinda 500
milyona ulasmast beklenmektedir (Kemp and Harkavy, 1997:79). Issizlik,
beklentilerin karsilanamamast ve ekonomik gelir dagilimindaki esitsizlikler
ozellikle yiiksek orandaki geng niifus arasindaki tepkiyi artirarak bu gencleri
careler aramaya zorlamaktadir. Sorumsuz devlet yapisi karsisinda, geriye
kalan careler yasadisi faaliyetlerden veya terorist, radikal, sistem karsitt
gruplardan ge¢mektedir. Bu durum ise gtivenlige yonelik temel bir tehdit
olusturmaktadir.

Bolgenin genelini yansitan bu tablonun disinda kalan tlkeler de vardur.
Bunlarin icinde Israil, bolge genelinden ¢ok farklt ézelliklere sahip olmast
nedeniyle ve Batili anlamda gelismis ekonomik yapistyla, pek ¢ok sorunu
asabilmistir. Uyguladigi basarili ekonomik ve demografik politikalarla (Kemp
and Harkavy, 1997:81) diger devletlerin yasadigi ekonomik yap1
bozukluklarindan kaynaklanan gtivensizligi yasamamaktadir.

Sonug olarak, bolgede bol miktarda bulunan petroliin sekillendirdigi
glivensiz ve istikrarsiz yapinin yani sira ekonomik sorunlar ve bu sorunlarin
sosyal yansimalart bolge genelindeki catisma potansiyelini yikseltmekte,
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boylece guvenlik sorunlarinin ¢6zumi bu etkenler nedeniyle daha da
artmaktadir.

ORTA DOGUDA SU KAYNAKLARININ  PAYLASIMI
KONUSUNUN GUVENLIK ALGILAMASI UZERINDEKI ETKIiSi

Orta Dogu’da Su Meselesi

Su meselesi glnimiuz dunyasinda her gecen giin 6nemi artan bir
problem olarak  6ne ¢tkmaktadir. Kaynaklarin kisitlh olmasi, kirlenme,
kiiresel 1sitnma, asirt tiiketim ve esit olmayan dagilim gibi nedenlerle su
meselesi arttk bir ¢ok devlet icin 6nemli bir olgu haline gelmistir. “Bugtin,
diinyadaki kullanilabilir su kaynaklar1 sanildigindan ¢ok daha az ve sinirhidir.
Her gecen gin daha da belirginlesen bu gorinti, son zamanlarda
uluslararasi kriz kaynaklar listesinde su meselesinin en ust siralarda yer
almasina sebep olmustur. Su kithginin iki 6nemli yonu vardir. Birinci siyasi,
ikincisi ise, dunya yuzeyinde ekonomik ve dogal kaynaklarin esit olmayan
dagilimidir. Bu iki 6nemli husus her bakimdan su ile ilgili anlasmazliklarin
Ozunl olusturmaktadir. Bilim adamlari, 6ntimizdeki on yil igerisinde pek
cok tlkenin 1970-80’li yillarda sahip olduklart suyun ancak yarisina sahip
olacaklarini, su ihtiyactnin iki kati artabilecegini hesaplamaktadirlar. Su
kaynaklart kisith olan Ortadogu tlkelerinde durumun daha kot olacag
degerlendirilmektedir” (Durmazugar, 2002:28). Dr. Boutros Ghali’nin
“Ortadogu’da gelecekteki savas su uzerine olacaktir” (Bkz. Bulloch and
Darwish, 1993) seklindeki ifadesi de bu goriisti destekler niteliktedir.

Genel olarak bakildiginda Ortadogu bélgesinde su sorunu direkt bir
catismaya yol agcmasa da bolge devletleri arasinda zaten ¢ok yiksek olan
catisma potansiyelini artirmakta ve guvenlik algillamalarinda hassasiyet
yaratan diger faktorlerle beraber ele alinarak sorun yaratma dogrultusunda
kullanilabilecek bir unsur haline gelmektedir. Bu nedenle, gelecekte
Ortadogu bolgesinin su kokenli catismalarla yiizlesme ihtimalinin hayli
yitksek olacagt soylenebilir. Tiirkiye-Suriye-Irak, Suriye-Israil-Urdiin, Mistr-
Sudan gibi tlkeler arasinda her giin gelismekte olan su sorununun, yakin
gelecekte Ortadogu’nun giindem konularindan en 6nemlisini teskil edecegi
tzerinde birlesilmektedir (Bkz. Bagis, 1994).

Ortadogu bolgesinin dengesiz giivenlik yapist su sorununa akilct ve
maksimum fayda saglayacak ¢Oztumlere ulasiimasini engellemekte, tam
tersine bu sorun dogrultusunda yeni c¢atisma alanlart  yaratilmaya
calisilmaktadir. Bolgenin soémiirgeci donemden gelen dizensiz ve suni
sinirlart bir ¢ok konuda oldugu gibi su kaynaklari konusunda da temel
belirleyici durumundadir ve ¢ogu devlet de su kaynaklarinin esitsiz paylasimi
Uzerinde durmaktadir. Bolge genelindeki su kaynaklarinin kithgt ise bu
huzursuz ortami daha da gerginlestirmektedir. “Dokuz tlkenin
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topraklarindan gecen Nil'in sularinin paylasimi konusunda Misir, Sudan,
Etiopya arasinda ciddi anlasmazliklar mevcuttur. Urdiin, Israil, Filistin,
Suriye ve Liibnan icin hayati kaynak olan Seria Nehri, fiilen Israil’in
kontrolinde bulunmaktadir. Bolgede diger bir 6nemli su havzast olan Dicle
ve Firat nehirlerinden faydalanma konusunda da Tiurkiye, Suriye ve Irak’in
paylasim hususundaki ¢ekismeleri stirmektedir” (Kocaoglu, 1995:183).

Ortadogu devletlerinin genelinde jeo-ekonomik yapinin dogrultusunda
sekillenen tarim agirlikli ekonomiler, su kaynaklarinin ne kadar o6nemli
oldugunu bir kez daha kanitlamaktadir. Petrol gelirlerinden faydalanan ya da
yoksun olan devletler arasindaki ortak nokta tarim tretiminin ekonomiler
icindeki yasamsal roludur. Tarim sektorinde kullanilan suyun plan ve
projeden yoksun degerlendirilmesi ise israfa yol agmaktadir. Ayrica bolge
genelinde her gecen giin artan nufus karsisinda her giin azalan su kaynaklar
yetersiz kalmaya mahkumdur (Russell, 1999:2-7).

Orta Dogu’da Suyun Paylasimi Konusunun Catigmaya Yol Ag¢ma
Ihtimali Uzerine Diisiinceler

Bu tablo karsisinda Onemle sorulmast gereken, “su meselesi bir
catismaya veya savasa yol actt mi veya agabilir mi?” olmalidir. Aslina bakilirsa
bu konu hakkinda kesin bir sonu¢ veya yargt bulunmamaktadir. Farkli
distincede olanlarin farkli 6ngorileri olsa da, gercek olan su meselesinin
direkt olarak simdiye kadar bir savasa yol agmadigidir. Bu sorun giinimtze
kadar hep arka planda kalmis ya da bazi durumlarda bir¢ok neden icinden
sadece bir tanesini teskil etmistir. Israilin yiizlestigi su kithgr ve genel
anlamda Arap devletleriyle yasadigt sorunlar dogrultusunda, su sorununun
Israil-Arap savaglari ve siirtiismeleri kapsaminda aktif rol oynadigi 6ne
siriilmektedir. 1948’den itibaren yasanan cogu sorun icinde Israil'in bolge
kapsaminda izledigi stratejik su kaynaklarina sahip olma politikasinin etkili
oldugu diisiintilmektedir (Martin, 1998:187-211). Ozellikle 1967 yilindaki
“Altt Gun Savaslar’”nda, savasin ¢itkmasinda su kaynaklarinin 6nemli roli
oldugu bilinmektedir (Bkz. Naff and Matson, 1984). “Israil’in su kaynaklar1
konusunda ¢ektigi sikintt  Ortadogu Baris  Strecini de dogrudan
etkilemektedir. Israil’in Suriye ile barts goriismelerini c¢tkmaza sokma
pahasina Golan tepelerindeki isgali siirdiirmesinde, bu tepelerin stratejik
onemi kadar, buradaki su kaynaklarinin Israil agisindan tasidigi jeoekonomik
6nem de etkili olmaktadir” (Davutoglu, 2001:138).

Bunlarin yant sira, Firat ve Dicle konusunda Turkiye, Suriye ve Irak
arasindaki anlasmazliklar da Onem tasimakta ve Ozellikle Suriye’nin
Giuineydogu Anadolu Projesi (GAP) (Proje detay: i¢in bkz. Bal, 2001, 539-
546; Sezer, 1994:21; Oran, 2002:143) karsisinda PKK terér oOrgltini
desteklemesiyle 6nemini ortaya koymaktadir. Ayrica, Irak’in Kuveyt’i isgali
strasinda gindeme gelen, Turkiye’nin Irak’in bu girisimi karsisinda barajlarda

123



Ortadogu’da Giivenlik Algilamasi ve Dahili Risk Faktorlerinin Etkisi

su tutarak Irak’t sikistirmast tartismalari, suyun bir silah olarak
kullanilmasinin bir somut 6rnegini olusturmaktadir (Gleick, 1993:85-87).

Bu durumu degerlendirdigimizde Ortadogu bolgesinin su sorunu
baglaminda ¢atisma potansiyeli yiiksek bir bolge oldugu gercegi 6ne
ctkmaktadir. Ancak bu resimde dikkat edilmesi gereken, “ ...bu meselenin
siklikla  aktif catisma alanit olarak g0Osterilmesi gercek bir durumu
aksettirmekten ¢ok bolge-ici manipulasyon taktiklerini = yansitmakta
oldugudur. Su kaynaklarinin paylasimi strecinde ¢ikacak savaglara iliskin
senaryolarin genellikle Ortadogu’da Onemli savas ve baris siireclerinin
yasanmakta oldugu dénemlerde giindeme getirilmesi, bu meselenin gerek
kiiresel gerekse bolgesel aktorler tarafindan bolge-ici dengeleri etkilemek icin
kullanilan, diplomatik manipulasyona uygun bir potansiyel catisma alani
olarak yorumlandigini ortaya koymaktadir” (Davutoglu, 2001:337-338).

Sonu¢ olarak, su sorunlart Ortadogu givenliginin ayrilmaz bir
pargasidir. Su yoksulu bir bélge olan Ortadogu’da kit olan su kaynaklar
hesapsiz ve hoyrat¢a kullanilmaktadir. Bu sekilde devam ettigi takdirde 21.
yuzyilin ik ¢eyreginden itibaren iki ya da t¢ tlkenin disinda tiim Ortadogu,
cok ciddi bir su krizi yasayabilecektir. Boyle bir durumda, diger bolgelere
nazaran c¢ok daha fazla siddet potansiyeline sahip oldugu bilinen
Ortadogu’da “‘su savaslarinin” ctkacagt ve bu savaslarin ¢ok yakin zaman
diliminde yasanacagi iddia edilmektedir (Tiryaki, 1994:156-157). Diger bir
deyisle, su meselesinin gelecegi belirsiz olsa da, gercek olan Ortadogu
bolgesinin  su  kaynaklarinin  6mrinin  siniryla  bolge  i¢ci  ¢atisma
potansiyellerinin artmasinin birbirini izleyecegidir.

ORTA DOGU’DA SILAHLANMA KONUSUNUN GUVENLIK
ALGILAMASI UZERINDEKI ETKIiSi

Orta Dogu’da Silahlanma Yarig1

Ortadogu bolgesi tarih sirecinde ve gunumizde catismalarla ve
savaglarla Ozdeslesmis, cogu insan tarafindan bu yonde hatirda kalan bir
bolgedir. Ortadogu bolgesinde huzursuzluklarin  ve anlasmazliklarin
catismalara yol agmasi, ilerleyen evrelerde savas ortaminin olusmasi
dinyanin diger bolgelerine oranla daha yiiksek bir olasilik tasimaktadir.

Gunumizde savas kavrami (Bkz. Bal, 2003:75-77), savaslarda buytk
kayiplar veren batili devletler tarafindan bariscil ¢6ziim yollar tikendiginde
basvurulacak son care olarak degerlendirilmektedir. Ortadogu bélgesine
baktigimizda ise ¢ok farkli bir durumla karsilasiriz, Ortadogu bolgesinde
yuzyllardir varligini koruyan dengesiz ve istikrarsiz yapi, bu siire¢ iginde
kendi dengesini yaratmustir, diger bir deyisle dengesizlik kendi dengesini
dogurmus, boéylece mevcudiyetini de surdirmeyi garanti altina almistir. Bu

124



Gamze Giingormiis KONA

durum soyle Ozetlenebilir; Ortadogu’da savas, catisma ve son zamanlarda
terorizm  (Bal, 2003:32-35) sorunlarin ¢Ozimiine giden yolda Oncelikle
basvurulan eylemler olarak One c¢ikar, olmast gerektiginin tersine, bunlar
bariscil ¢6ztim yollarinin islemesinden 6nce devreye girerler. Savas, bolge
icinde o kadar ¢ok yasanmustir ki artik alistlmis bir olgudur ve kendi “yasam
alanint” yaratmis bir kavram olarak stre¢ icinde kargsilastigi sistemik
sekmelere, degisimlere ve carpikliklara karsin  varligini  strdirmeyi
basarmstir. Son zamanlarda biyik oranda gorilmeye baslanan terorist
eylemler bu yap1 icinde ¢ok kolay beslenirler ve koklerini daha da derinlere
uzatabilirler.

Ortadogu bolgesinin bu kendine 6zgii yapisinin olusmasinda ve
suregelmesinde silahlanma kavrami biyik 6nem tasimaktadir. Gunimiiz
itibariyle silahlanma boélge devletlerinin giivenlik yapilanmalarinda 6nemli bir
unsur teskil etmektedir. Soguk Savas sirasinda iki biiyik gii¢c arasinda adeta
bir yarisa doniisen silahlanma dolayli olarak her iki tarafin da alt bolgesel
sistemlerine yaytlmisti. Iste bu siirec icinde Ortadogu bélgesi de bu ¢ikmaza
yonelmeye baslamisti. Uzun yillar devam eden bu silahlanma yarist Soguk
Savas sonrast donemde diinya genelinde duraksamis, kimi bélgelerde ise
gerilemeye baslamistir. Ancak, bu gelismeler Ortadogu bélgesi i¢in ¢ok
gecerli degildi, silahlanma bolgeye bir kere girmisti ve bundan gig
saglayanlar giiclerini yitirmemek i¢in bu durumu strdirmeye taraf oldular,
béylece Ortadogu kendi icinde silahlanma yarisini siirdiirdi. Bolge genelinde
silahlanma azalacagina tam tersine daha da artmus, sadece nicelik anlaminda
degil nitelik olarak da gelisme gOstermeye yonelmisti.

Orta Dogu’da Silahlanmanin Nedenleri

Diunya genelinde silah satislarina ve askeri giderlerin  oranlarina
bakildiginda Ortadogu bolgesi her zaman O6n siralarda yer almustr
(Kocaoglu, 1995:204-205). Ortadogu bolgesinde askeri harcamalar niifusa
oranlandiginda diinyada ilk siray1 alir (Martin, 1998:226). Bu durumun ortaya
ctkmasinda ¢ok farkll i¢c ve dis nedenler, sistemik degisimler (Sovyetlerin
yikilmasi, Amerika’nin boélgeye aktif olarak girmesi) ve tekil olaylar (Arap-
Israil catismalari, 1991 yilindaki Kérfez Savast) etkindir.

Orta Dogu Devletlerinin Silahlanmaya Iliskin Tutumlart

Bolge genelinde silahlanmanin yayilmasinda devletlerin tutumlart da
6nemlidir. Bélgenin catismact dogast icinde yasam savast veren devletler,
silahlanmay1 tek ¢ikar yol olarak kabul ederek, politik projeksiyonlarinda
giclii ve modern bir askeri giice sahip olmayt 6n siralara koyarlar (Martin,
1998:226). Ortadogu tilkelerinde kurulmus olan carpik dizen ve rejimlerin
sirmesi, bu carpikligin ortaya ¢ikardigt gerginlik ve glivensizlikler, siirekli
olarak yeni silahlarla donatilmis silahli kuvvetlerin varligint gerektirmektedir
(Yidiz, 1993:151-158). Bélge ici silahlanmada etkili olan i¢ nedenler farklilik
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gosterir. Temel olarak etnik catismalar, politik uzlasmazliklar, devletler arast
dismanliklar, terorist faaliyetler, ekonomik kazang yollarindan biri olarak
silah ticaretinin 6ne ¢tkmasi, yasadist eylemler, bolgenin gegis yollar
tzerinde bulunmasi, uyusturucu trafigi, sosyal ve politik hosnutsuzluklar ve
demokratik yapidan uzak rejimler silahlanmanin beslendigi damarlardir.
Ancak, Ortadogu bolgesi genelinde silahlanma arzusunun en temel
belirleyeni sure gelen giivenlik celiskileri ve giic dengesizlikleridir (Martin,
1998:226). Devletlerin askeri giderlerini artirmadaki temel amaglart; kimi
zaman bu dengesiz yapt icinde politik etkilerini giiclendirmek, statiikoyu
korumak veya degistirmek ya da sadece rakiplerine karst savunma
kabiliyetlerini artirmak olabilir. Ancak agik olan nokta bolgede silahlanmanin
¢6ztim olmaktan ¢ok uzak oldugu, tam tersine silahlanmanin bir yaris haline

dontstigu gercegidir (Martin, 1998:226).
Israil Devleti’nin Varligt

Bunlarin yant sira, Ortadogu bélgesinde Israil gibi bir devletin olmast
da silahlanma yarisinda énemli rol oynamaktadir. “Israil devleti, gecmiste
oldugu gibi gintimiiz itibariyle de bolgede silahlanmanin mihenk taslarindan
biri durumundadir” (Kocaoglu, 1995:209). Arap-Israil catismalari, Filistin
sorunu, terorist eylemler, Arap devletlerinin tutumlari ve batili devletlerin,
ozellikle Amerika’nin destegi Israil devletinin silahlanmay1 kendisi icin bir
ctkar yol olarak se¢mesine neden olmustur. TeroOrist Orgutler karsisinda
konvansiyonel silahlarin yani sira gizli servis ve istihbarat gibi unsurlarini da
giiclii tutan Israil (Ruwayha, 1990:417-427) bolgede giiclii ve kabiliyeti
yiiksek askeri giice sahiptir. Israil’in elinde bulunan bu silah giicii, diger bolge
devletlerinin  tehdit algillamalarini  devamli tetikte tutmalarina neden
olmaktadir. Israil’i bu duruma Ingiltere, Fransa ve Amerika gibi iilkelerin
destegi getirmistir (Aranson, 1992:626). Tehdit ve riskin artmasi, bolgedeki
diger devletleri endiselendirmis, Israil’in niikleer silah teknolojisine sahip
olmast onu yenilmez bir glic gibi gdstermistir. Ayrica Israil 1968 tarihli
Niikleer Silahlarin Yayilmasint Onleme antlasmasini da imzalamayarak
tepkileri artirmistir.  (Ahrari, 1996:155) Ancak, Sovyetler Birligi’nin
yikilmasiyla birlikte niikleer ve kimyasal silahlara ulasmak, teknolojisini elde
etmek ¢ok kolay hale gelmis (Bkz. Baylis and Smith, 1997:339-358) ve
boylece Ortadogu icin yeni bir firsat dogmustu; bu firsat, kitle imha
silahlarinin edinilmesi idi (Kemp and Harkavy, 1997:265). “Batili kaynaklara
gore, Ortadogu’da ntkleer silahlara sahip olmaya istekli diger tlkelerin
basinda Suriye, Irak, Libya, Cezayir ve Iran’in geldigi bilinmektedir. Iran’daki
Islami rejimin kimyasal silahlara sahip oldugu ve niikleer silahlara sahip
olmaya calistig1 iddia edilmektedir” (KKocaoglu, 1995:213). Ayrica Iran’in son
zamanlarda bu tip silahlar1 saglayabilecek Rusya ve Cin gibi devletlerle
temasta olmast da bu iddiayt destekler niteliktedir (Jones, 1999). Goéruldagu
gibi Ortadogu’daki devletler devamli bir kisir déngl igerisinde kargilikli
planlamalar ve tehdit hesaplamalart sonucunda her gecen gin daha fazla
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silahlanmaktadirlar. Bu siirecin kitle imha silahlarint da icine almast
cevreleyen bolgeler icin de bir tehdit olusturmaktadir.

Bauli Devletlerin Orta Dogu’yu Silahlandirma Arzusu

Ortadogu bolgesinde var olan bu silahlanma yarisini sadece bélge
icinden kaynaklanan nedenlere baglamak bir yanilgr olur. Bu ¢ercevede bolge
dist devletler 6zellikle batili devletler, Orta Dogu devletlerinin silahlanma
arzusunu tatmin ederlerken, her gecen giin yeni teknolojilerle turettikleri
silahlarla  bolge halklarinin  gelecegini biraz daha zorlastirmaktadirlar.
“Ozellikle, 18. yiizylldan sonra emperyalist giiclerin cikarlari, Ortadogu
bolgesinde bulunan kavim, 1rk, din ve dlkeler arasinda ¢6zumsiz
uyusmazliklarin strdirilmesini gerektirmistir. Boylece, Ortadogu tilkelerinde
silahlanma yarisinin hizlandirilmasi, uyusmazlik ve catismalarin surekliligi ve
barts stirecinin engellenmesi emperyalist glicler tarafindan hep istenmistir”
(Yildiz, 1993:146). Gunumiz itibariyle Ortadogu bélgesinde o kadar yogun
bir askeri yapilanma vardir ki uzun bir stre silah satin alinmasa da ¢atismalar
icin yeterli miktarda silah bulunabilecektir (Cordesman, 2001). Buna ragmen,
“1980-1990 yillar1 arasinda en fazla silah satin alan tlkeler arasinda ilk
stralart, Irak, Suudi Arabistan, Suriye, Iran, Israil (ayn1 zamanda satan tilke)
gibi Ortadogu ulkeleri almaktaydi. 1991°de Ortadogu ilkeleri sadece
konvansiyonel silahlara 30 milyar dolar yatrmiglardi.  1991-1992°de
Ortadogu’da silah alimina en fazla biitce ayiran ilkeler Israil, Tiirkiye, Suudi
Arabistan, Iran ve Kuveyt idi. ABD’nin tiim silah satislarinin 1992°de %38’
Ortadogu tlkelerine gerceklesti. Suudi Arabistan 35.9 milyar dolarlik silah
satin ald’” (Kocaoglu, 1995:209). Gorildigu gibi giinimiizde de siiren bu
durum neticesinde Ortadogu artik ¢ok buytk kazanglarin déndiagi bir pazar
haline gelmistir, ayrica yasal silah satislarinin yaninda bolgede terorist
gruplarin, uyusturucu tacirlerinin ve silah kacakeilarinin besledigi yasadist
silah satislart (Kemp and Harkavy, 1997:291) da buytk 6nem tagimaktadir.
Ancak, Ortadogu’da silahlanma hareketlerini kontrol edecek herhangi bir
glic veya anlasma bulunmamaktadir, (Jawad, 1997:102) bu da durumu daha
da icinden c¢tkilmaz bir hale sokmustur. “Silahlanmayi tesvik edenlerle
denetlemeye ¢alisanlar ayni giicler oldugu icin onlarin ¢tkarlarinin disinda bir
karar almak olanaksiz hale gelmektedir” (Kocaoglu, 1995:215).

Sonug olarak Ortadogu bolgesi givenlik yapist i¢inde silahlanma 6nemli
bir faktordir. Silahlanma catismalarin direkt nedeni degildir, ancak yarattig
gergin ortam ve dengesizlikler karar vericilerin algilamalarinda 6nemli roller
oynamaktadir. Silah saticis1 biiytuk devletlerin de bolge tzerine odaklanmalart
ve silahlanmay1 tesvik etmeleri, her gecen giin boélgeyi daha karmasik bir
celiskiler yumagi haline getirmektedir. Guvenlik algilamalarinin sonucunda
vicut bulan askeri yapilar, ilerleyen evrelerde caydirict ve tehditkar bir olgu
haline gelmekte; bu yontyle silahlarin olaganiistii varligt bolgenin kirilgan
yapisini ve givenligini azaltmaktadir.
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ORTA DOGU’DA OTORITER LIDERLER VE
OLGUNLASMAMIS  SiYASI KULTURUN  GUVENLIGI
KIRILGANLASTIRAN ETKIiSi

Olgunlasmamis siyasi kultiirin ve otoriter liderligin; Ortadogu
tlkelerinin gtvenligine i¢ dinamikler agisindan etkisi g6z ardr edilemez bir
gercektir. Cunki, uluslararast iliskilerde “gtivenlik” kavraminin génderme
yaptigt alanlar cesitlilik gostermektedir (Martin, 1998:47). Ornegin; toplumun
guvenligi, rejimin guvenligi ve hatta liderlerin gtvenligi de temel kavramin
kapsadigt degiskenler olarak cesitlilik gostermektedir. Walter Lipmann, ulusal
guvenlik kavramini; toplumun temel degerlerinin ¢atisma ve savas halinde
dahi savunulmast olarak tanimlamaktadir (Korany, Noble and Brynen,
1993:2). Bu nedenledir ki; bir ulusun temelini yansitan siyasi kultir ve
liderler; guvenlik kavrami ile dogrudan ilintili ve karsilikli etkilesim
halindedir. Aslinda, toplumun gtvenligine karst kolay farkina varilamayan ve
algilanamayan tehdit; i¢ dinamiklerden kaynaklanan sorunlardan ileri
gelmektedir. Ornegin; Cezayir ve Misi’da giivenlige iliskin en 6nemli tehdit
kendi  sinurlari  icerisinde  cereyan  eden  Islami  hareketlerden
kaynaklanmaktadir. Ayni tehdit algilama bi¢imi; 6zellikle 1980’1 yillardan
itibaren meydana gelen Korfez savast ve Amerikan isleri gibi sorunlar
dolayisiyla Suudi Arabistan icin de gecerlidir (Martin, 1998:75).

Etkin ulusal ve bélgesel guvenlik politikalarinin somutlastirilabilmesi
icin; katithmer bir siyasi kiltirin yaratilmasi ve mesrulugu, halk nezdinde
kanitlanmis olan liderlerin is basinda olmasi gibi igsel faktorlerin varlig
gereklidir. Ortadogu cografyasinda bulunan ilkelerin hepsinde istisnasiz
iktidar1 elinde bulunduran bir “elit grup” olmustur. Ulkeden iilkeye
farkliliklar gosterse de Ortadogu diinyada mutlak monarsilerin halen hitkiim
surdugi tek bolge olma 6zelligini muhafaza etmektedir (Bill and Leiden,
1974:134). Tirkiye ve Israil disinda bolgede hicbir iilke igin “demokratik”
tanimlamasini kullanmak dogru degildir. Her ne kadar bazi tlkeler zaman
zaman bir takim modernlesme ve demokratiklesme ¢abalarinda bulunmuslar
ise de bu hi¢ birinde 6zelde Turkiye’deki demokratiklesme Ornegi kadar
basari saglayamamustir.

Orta Dogu’da Otoriter Liderligin Kaynaklar:

Ulus-devlet yaratma siirecine gorece geg baslayan Ortadogu tlkelerinde,
liderlik vasfi da bu dogrultuda bir sekillenme gosterir. Ornegin; halen
varligini strdiren otoriter liderlerin ¢ogu ya askeri darbeler ya da ulusal
kurtulus mucadelesi sonucunda basa gelmistir (Bill and Leiden, 1974:135).
Yillarca somurge imparatorluklarinin egemenliginde yasayan Ortadogu
halklart; kendilerine 6zgurligu kazandirmis olan liderlerine “kayitsiz sartsiz
baglik” sergilemislerdir. Lidere bagllik konusunun Islami motifler ile
iliskilendirilmis oldugunu da gozden kacgirmamak gerekmektedir. Her ne
kadar Stinni ve Sii boluinmuslik icerisinde olsa da, Ortadogu cografyasinda
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hakim din Islam’dir. Ortadogu liderlerinin ¢ogu; kendisini; Islam dininin
peygamberi olan Hz. Muhammed’in liderligi ile 6zdeslestirmeye calisarak,
halkin tam ve etkin itaatini saglayabilmislerdir. Ozellikle bu liderlerden,
peygamber soyundan gelenlere halk tarafindan sorgusuz itaatin temelinde
Islam dinine ve peygamberine olan bu baglilik yatmaktadir. Lidere ve liderin
yakin cevresine bu turden bir baglilik dini ve sosyal dinamiklerin karsilikls
etkilesimi ile o denli i¢ ice ge¢mistir ki halk, sistemi sorgulamaya gerek bile
duymamistir. Bu durumdaki lidetler; etnik ve dini catisma vb. igsel
problemleri de kullanarak giderek giici tek elde muhafaza etmeyi
saglayabilmislerdir.

Orta Dogu Devletlerindeki Lider Tipolojisi

Ortadogu Arap tlkelerinin siyasi yapillanmasinda genelde iki tiir liderlik
goze carpmaktadir: “Modern ideolojik unsurlarla kendilerine yeni bir siyasi
mesruiyet cercevesi olusturmaya calisan totaliter/burokratik diktatorlikler ve
geleneksel mesruiyet kaliplarini kullanmaya calisan kralliklar” (Davutoglu,
2001:368). Bu tipten baskict liderlerin, Ortadogu bolgesinde varligin
korumast tesaduf degildir. Somiirge imparatorluklarinin  ¢ekilmesinin
ardindan olusan giic boslugu, yine buytk glclerin kendi cikarlarina zarar
vermeyecek tirden htktimetlerin kurulmasi ile telafi edilmistir. Cinku
dénemin basat giicii olan Ingiltere, bu ilkelerin siyasi ve cografi yapilarini
bizzat belirlemis ve ardindan stper gic¢ olan Amerika ile de bu ilkelerin
siyasi streglerini tamamlama hakki daima baska bir devlet tarafindan tayin
edilmistir.

Israilin  1948de kurulmasinin  ardindan; Ortadogu’da  guvenlik
algilamast kiiresel diizeyden bir nevi bolgesel diizeye tasinmistir. Israil’e karst
Arap tlkelerinin, baska bir deyisle Yahudilere karst Musliimanlarin haklarin
koruma soylemleri ile yola ¢ikan liderler baskict ve otoriter egilimlerinin
giclenmesini saglamis ve bu gelisme de halkin liderlerin politikalarinin
mesruluguna inanmasina somut bir “delil” olusturmustur.

Ortadogu’da; sorgulamayan ve siyasi hayata sadece seyirci olarak istirak
eden Ozellikle iktidarda sz sahibi olamayan topluluklar arasinda sisteme
yabancilasma bunalimt da dikkat cekmektedir. Igsel olarak bu gruplar baz
iilkeler icin ciddi bir givenlik problemi yaratmaktadir. Incelendiginde;
Ortadogu tlkelerinde siyasi bir istikrar oldugu yadsinamaz. Cinki ya darbe
ya da kurtulus miicadelesi ile iktidara gelmis olan lidetrler bir sekilde dogal
olim veya suikast disinda giicti hicbir seklide paylasmamaktadirlar. Ancak,
bu durum her ne kadar, politik devamlilik saglantyor izlenimi verse de halkin
siyasi hayattan uzak tutulmast uzun vadede tlke ici giivenlik problemlerine
yol agmaktadir.
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Orta Dogu’da “Siyasi Kiiltiir-Liderlik-Giivenlik” Uglemesinin
Etkilesimine Orneklemeler:

Iran

“Styasi Kultur-Liderlik-Guvenlik” tigclemesinin etkilesiminin bazi tlkeler
tzerinden Orneklendirilmesi ile daha saglam bir zemine oturacagt
kanisindayim. Iran 6zelinde konuyu irdelemeye devam edelim. Devrimle
birlikte “Iran Islam Cumbhuriyeti” adint almis olan bu ilkenin demokratik
olup olmadigr tartigmalidir. Vesayet Meclisi, Danisma Meclisi, Uzmanlar
Meclisi gibi bir ¢cok hiikimet organt ile ¢ok genis bir yelpazeye yayilan bir
siyasi goriiniim arz etmesine ragmen, Iran’da islevsel olan ve son sézii
séyleyen dini liderdir. Sii inancina gére; on iki Imam’in temsilcisi sayilan dini
lider yasamadan, yuritmeye hatta yargiya kadar her konuda soz sahibidir
(Ar1, 1999:35). 1997°de Cumhurbaskant secilen Hatemi, gorece reform
yanlist olan bir lider olmasina ragmen bu konuda pek fazla basar
saglayamamaktadir. Ciinkt karsisinda her gii¢ ile donatilmis bir dini lider ve
onun yakin cevresi bulunmaktadir. Iran, her ne kadar icte giivenlik
problemleri yasayan bir iilke olsa da “Siilik” adeta bir miknatis gibi halkin
cogunlugunu sisteme baglamayt basarmustir. Dini  kurallart  harfiyen
denetleyen bir “Fakih” yonetiminde, tlke otoriter ve totaliter bir yapiya
biirtinerek, her sekilde kendini disa kapatmustir. Iran halki ashinda Hatemi ile
yeni bir doneme girmis olmasina ragmen, vaat edilen yenilikler sistemin gegit
vermemesinden dolayt gerceklesememistir. Reform yanlist gosterilerde
yakalananlar meydanlarda asilarak, halk strekli bir sekilde sistem disina
itilmistir. Uzun vadede bu durumun, Iran’in ulusal giivenligini tehdit etmesi
kuvvetle muhtemeldir.

Filistin

Filistin lideri Yaser Arafat’in siyasi durusu da Ortadogu gercegini iyi
yansitan bir 6rnek olarak dikkati ¢ekmektedir. Ortadogu tlke liderlerinin bir
cogunda, giivenlik kaygisiyla; degisen bolgesel ve kiiresel dengelere gore tavir
degisiklikleri gbze c¢arpmaktadir. “Siyasi kariyerine; tslubundan siyasi
sOylemine, kiyafetinden sakalina kadar radikal devrimci bir ¢izgi ile baslayan
Arafatn salon diplomasisinin labirentlerine getiren tavir degisikliklerinde
denge hesaplarina dayali bu liderlik tiriintn izleri bulunmaktadir. Altmigh
yillarda Nasir ile birlikte Arap milliyetisi ve sosyalist, Iran Devrimi’nin
baslarinda Humeyni ile birlikte Islam devrimcisi ve anti-emperyalist olmayt
bilen Arafat; Korfez bunaliminin basinda uluslararasi koalisyona karst
Saddam vyanlist Bir Arap milliyetcisi imajindan sonra, Ortadogu Baris
Siirecinin  gerektirdigi Amerikan-Israil ekseni ile uyumlu, uzlasmact
soylemleriyle gerek kendisini gerekse de ¢evresini mesru gosterebilmistir”
(Davutoglu, 2001:360). Oncelikle kendi liderlik konumunu giivence altina
almak ve daha sonra tlkesel gtvenliklerini koruyabilmek icin Ortadogu
liderlerinin esnek ve degisken politikalar sergilemeleri kacinilmaz bir

130



Gamze Giingormiis KONA

sonuctur. Ornegin; Yaser Arafat; 2003 Mayis ayt basinda; ABD, AB, Rusya
gibi ilkelerin 6nderliginde ortaya konan Yol Haritast Plan: ile karsi karstya
kalmustir. Liderliginin devami agisindan her ne kadar plana yesil 151tk yakmaya
calistiysa da c¢abalari bosa ¢itkmis ve Bati destegini arkasina alan Ebu Mazen
lakabi ile bilinen Mahmud Abbas bagbakan secilmistir (Ephron, 2003:50-51).
Bu liderlik degisimi bolgesel gtivenligi tehlikeye diisirmustiir ¢inkii gerek
Hamas gerekse de Fl-Aksa Sehitleri gibi radikal Islami 6rgiitler Abbas’in
Arafat’in yerini almasindan hosnut olmamuslardir (Ephron, 2003:52). Zaten
her yonu ile oldukea kirtlgan bir yapida olan Ortadogu tlkeleri igin liderlik
degisimi gibi i¢sel faktorler, direkt olarak giivenligi tehlikeye diistirmektedir.

Irak

Irak’in eski lideri Saddam Hiuseyin ise varligini Irak’a duizenlenen
operasyona kadar sirdirmeyi bir sekilde basarmustr. Irak’in  Tikrit
asiretinden gelen Saddam, 1979 Haziraninda gerceklesen hiikiimet darbesi ile
devlet baskanligina oturmustur. “1980’de mesruiyetini saglayabilmek icin
diizenledigi parlamento secimleri; secimler halkin sisteme katilimini saglama
goruntisiinden baska bir ise yaramadigi icin dis dunya tarafindan fazla
ciddiye alinmamistir” (Ar1, 1999:40). Ozellikle 1991 yilinda diizenlenen
Korfez Harekat’'ndan sonra Saddam Huseyin’in varligi; ABD igin bolgede
bir gtivenlik tehdidi olarak algilanmaya baslamistir.

Urdiin

“Urdiin’de ise Kral Hiiseyin’in bolge dengeleri icinde ikili ve cok tarafli
iliskilerde gelistirdigi her tirli opsiyona ve kisa donemli koalisyon
ithtimallerine acitk diplomasisi Ortadogu’daki giic dengesi yapilanmasinin
kiiciik 6lcekli bir aktér tarafindan nasil etkin bir sekilde kullanabileceginin
carpict bir misalidir” (Davutoglu, 2001:359). Kral Huseyin; dengelere gore
degisen bu manevra kabiliyeti sayesinde “Ortadogu’nun Tilkisi” (Davutoglu,
2001:358) olarak anilmaya baslamustir.

Her biri icten ve distan gesitli tehdit algilamalart ile yiz yize kalan
Ortadogu lidetlerinin; Oncelikli  hedefleri  kendilerine karst  yonelen
mubhalefeti bertaraf etmeye calismak seklinde 6zetlenebilir. Hemen her Batili
glic; bolgede kendi ¢ikarini ve giivenligini tehlikeye diistirecek bir liderin
olusmasini engellemek icin buytik ¢caba gostermektedir. Irak savast ile bir kez
daha anlagilmistir ki bu cesit lidetler de bir sekilde yok edilmeye calisilarak,
bélge glivenligi olusan yeni duruma gére sekillendirilmektedir.

Son bir degerlendirme olarak; giivenlik kavraminin ¢ok yonli
degiskenler ile baghlig1 dustinildiginde; siyasi kiltir ve otoriter lidetler bu
degiskenlerin en 6nemlileri arasinda yer almaktadir. Cunkidi uzun ve orta
vadeli donemlerde; sisteme yabancilasmis ve politik kiltirden uzak gruplar
giderek radikal uglara yonelirken; otoriter ve baskict liderler de ¢ogu zaman
bu durumu daha da koériikleyen bir ortam yaratmaktadirlar.
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ORTA DOGU’DA ETNIK KARMASANIN GUVENLIGI
KIRILGANLASTIRAN ETKISI

Hemen hemen tiim bolgelerde yasanan etnik catismalar ulusal ve
uluslararast ortam agisindan tehdit kaynagi olan bir unsur olarak kendini
gostermektedir. “Ozellikle 80’li yillardan sonra, Irak’in Kuveyt’i isgal etmesi
disinda, diinyada meydana gelen bitin catismalarin temelinde etnik ve dini
farkliliklarin  bulundugu agtkea gortlmektedir” (Akdemir, 2000:201). Bu
durumun kiiresel duzeyde giivenligi tehdit eder seviyeye ulagsmast
sebebiyledir ki 18 Aralik 1992’de Birlesmis Milletler Genel Kurulu acil
olarak, “Ulusal veya Etnik, Dinsel veya Dilsel Azinliklara Dair Karar” “
onaylamistir (Akdemir, 2000:201).

Orta Dogu’da Etnik Catigmalarin Nedenleri
Yapay Sinirlar

Ortadogu’daki durum biraz daha etkin ve karmagik bir gbrinim
sergilemektedir. Kuskusuz Ortadogu, etnik ve dini catismalarin en yogun
yasandigi bolge ozelligini korumaya devam ederken, hem i¢sel hem de digsal
taktorlerin etkisiyle bu sorun biytimektedir. “Ortadogu’da sinirlar son
derece kotu orulmis bir duvart andirmaktadir. Bu kot 6rtilmus duvardan
herhangi bir tast oynatmanin duvart ytkmak anlamina gelebilecegini bilen ve
yikilan bir duvarin altinda kalmak istemeyen uluslararasi aktorler degisik
taslart es-zamanli bir sekilde oynatarak duvart yikmadan yeni bir sekil
vermeye c¢alismaktadirlar” (Davutoglu, 2001:323).

Karmasik ve yapay cizilen sinirlar ile olusan bu devletlerin icindeki
etnisite ve dini cesitlilik aynt zamanda ikinci bir devlet ile iliskilerinde de
6nemli bir giivenlik sorunu olarak ortaya ¢tkmaktadir. Ornegin; Iran iginde
Azeri Turkleri’nin yasadigt bolgenin, Azerbaycan ile birlesmesi bazt Azeri
gruplar tarafindan siklikla dile getirilmektedir. Dogal olarak bu durum Iran’in
toprak bitinligine ve guvenligine karst olan bir sonu¢ doguracaktir. Benzer
bir bicimde, Irak ve Suriye’de yasayan Kirtler de bu tlkelerin giivenligine
yonelen potansiyel bir tehdit kaynagi olarak diistinilmektedirler. Din olarak
tek farklt devlet olan Israil de aslinda iilkesinde barindirdigt “Arap”azinligina
kars1 buytik cekinceler tasimaktadir (Ercan, 2000:238-239). Cunki 6zellikle
Israil-Filistin meselesindeki sorun disinildiginde Israilin  iilkesinde
yasayan Araplart, kendi tlkesel butinligine karst tehdit olarak algilamasi
dogaldir. Ancak, 1987 Aralik ayinda bas gosteren “Intifada” hareketine kadar
Arap azinlikta genis caplt bir radikallesme gorilmemistir (Ercan, 2000:247).

Kritik Cografi Konum ve Dis Giigclerin Miidahaleleri

Ortadogu cografyasi, aslinda tarihten gelen bir etnik ve dini mozayigin
en guzel 6rnegi olarak tarih sahnesinde yer almaktadir. Fakat gerek stratejik
konumu gerekse de yer alt1 kaynaklar1 dolayisiyla, bu gesitlilik bolgede stirekli
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bir gtivenlik tehdidi dogmasina neden olmaktadir. “Kendi icinde kiltirel,
dini ve etnik cesitlilik barindiran bu jeopolitik kiltirel havza butinligd,
somirgeciligin yayilmast ve Osmanli sisteminin dagilmast ile birlikte etnik ve
dini farkliliklarin kati siyasi kimlikler haline donustigt bir jeokultiirel
parcalanma alani olmustur” (Davutoglu, 2001:329).

Olgunlasmamis Ulus-Devlet Yapilanmasi

“Roma Imparatorlugu’nun yikilisindan iki bin yil sonra bile “ulus-
devlet” kavraminin Ortadogu’da tam anlamuyla gelistigi sOylenemez. Birinci
Diunya Savast’'ndan sonra biyik giiclerin cikarlarina gore ¢izilmis bir harita
ile homojen bir ulus-devlet nasil yaratilabilirdi ki?” (Ozdemir, 2003:36). Ulus
kavraminin tam anlamiyla icsellestirilememesi sebebiyle, Ortadogu halklart
gicund, baglt olduklart etnik azinliklardan almaya devam etmekte, bu durum
ise ulke butinligu acisindan “parcalanmusliga”, uluslararast ortam agisindan
ise “kirilganhiga” sebep olmaktadir. “Normal sartlarda musamaha ile
karsilanabilecek kultirel farklilasmalarin ¢ok kisa stirede bir bunalim odag:
haline doéntismesi, bu bunalimin gerek kiiresel gerekse bolgesel giiclerce
hemen stratejik bir parametre olarak algilanmasina yol a¢maktadir.
Ortadogu’da kalict bir barisin saglanabilmesi her seyden 6nce bu jeo-kultiirel
parcalanmanin  dogurabilecegi siyasi risklerin azaltdmasina  baghdir”
(Davutoglu, 2001:331). Etnik ve dini par¢alanma zemininin yaratimasi
bolgede ¢ok derin ve analitik ¢alismalar sonucunda o kadar istikrarli bir
sekilde uygulanmistir ki; Ortadogu tlkelerinin hemen hepsi gtvenliklerine
karst olusan bu tehdidin sancilarini halen icten ice yasamaya devam
etmektedirler. Ortadogu’ya “Kaynayan Kazan” benzetmesinin atfedilmesinin
temelinde de bu sebep yatmaktadir.

Arap Milliyetciligi

Ortadogu’da  mezhep  catismalart  vb.  catismalardan  dogan
bolinmislugti engellemek i¢in yeni bir akim pompalanmistir. “Arap
Milliyetgiligi” kavraminin yaratilmast ile tlkelerin bir nebze de olsa glivenli
bir cografyada varliklarini strdiirebilecekleri distnilmisti. Ortadogu
devletlerinde hicbir faaliyetin sadece icsel dinamiklerle anlasilamayacagt
gercegi dikkate alindiginda bu olgunun bire bir Amerika Birlesik Devletleri
tarafindan desteklendigi soylenebilir. “Boylesi bir dalganin Arap siyasi
elitinin megruiyet bunalimini asmasina yardimct olacagini, dolayisiyla da Batt
yanlist  rejimlerin  Islam-eksenli ~muhalefet  hareketleri  tarafindan
yipratilmasinin ontne gecilecegini farkeden ABD anti-sistemik bir hareket
kazanmadik¢a bu yeni milliyetcilik dalgasini destekleyecekti” (Davutoglu,
2001:367). Arap milliyetciligi tezi her ne kadar ulkelerin “iyi niyet ve
guvenlik” kaygilart ile hayata gecirilmeye calisilmissa da, var olan etnik ve
dini problemlerin ¢6zimiini saglayamamustir. Clinkd, hentiz kendisini ulus-
devlet kimligi ile bile 6zdes géremeyen bazi topluluklarin, “Arap” st
kimligine sarilmalari ¢ok zor olmustur. Bu duruma, ulus-devletlerin kendi
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ulusal menfaatleri de eklenince boélge giivenliginde 6nemli rol oynayacagt
dustinilen “Arap Milliyetciligi” felsefesinin pek de ise yaramis oldugu
sOylenemez.

Cogunlugu Temsil Eden Azinlik Iktidarlar

Ortadogu cografyasindaki devlet sistemlerinin en temel 6zelliklerinden
birisi de dini ve etnik olarak azinlik durumunda bulunan grubun ¢ogunlugu
yonetmesidir. Ornegin; Irak’ta yakin zamana kadar cogunlugu Sii niifus
olusturmasina ragmen, yonetim erkine Stinni olan Saddam Hiiseyin sahipti.
Ayni sekilde Suriye’de asirlar boyunca idareyi elinde bulunduran Sinniler,
Hafiz Esad doneminden itibaren azinlik sayilabilecek olan Aleviler
tarafindan yoOnetilmeyi bir turli iclerine sindirememislerdi (Akdemir,
2000:226). Dolayistyla, varolan yonetime baskaldirilar ve isyanlar baslamis ve
zaman iginde bu gelisme ulusal giivenligin bir numarali tehdidi haline
donismustiir.

Degerlendirilmeye  calisildigt  tizere dini  ve etnik  farkliliklar,
Ortadoguw’nun en 6nemli giivenlik sorunlart arasindadir. Igsel ve dissal
dinamiklerin etkilesimine bagli olan bu durumun kisa dénemde ¢6ziimu
oldukea zor gibi gorinmektedir.

SONUC

Orta Dogu bolgesi genelinde guvenlik politikalarini ve givenlik
algilamalarini etkileyen ve bizzat sekillendiren pek ¢ok dahili ve harici risk
faktort bulunmaktadir. Ancak tarihsel stire¢ ve somut 6rnekler, dahili risk
faktorlerinin - Orta Dogu devletlerinin  ulusal guvenlik endiselerinin
artmasinda harici risk faktorlerine kiyasla daha etkin oldugunu gayet tarafsiz
bir bicimde gostermistir. Bu saptamadan hareketle; “dis glclerin bolgeye
yonelik miidahaleleri, bolge devletlerinin yer aldigr kritik cografi konum gibi
harici risk faktorleri olmasa da; dini ve etnik kaynakli catismalar, su ve petrol
meselelerinden olusan sorunlar, kisir politik kiltirin ve baskict lidetlerin
neden oldugu siyasal ve sosyal ¢ekismeler, bolge ici silahlanma yarisinin
trettigi problemler gibi dahili risk faktorleri ayr1 ayri birer glic olarak Orta
Dogu devletlerinin guvenlik algilamalarini tedirgin ve tehdit eden bir 6zellik
tastmaya devam edecek midir?” sorusuna verilecek yanit Orta Dogu
devletlerinin gelecegi baglaminda biyik oOnem tasimaktadir. Bu soruya
verilecek yanit “evet” ise, bu durumda, harici risk faktorleri; Orta Dogu
devletlerinin ulusal gtvenliklerini direkt tehdit eden unsurlar olmak yerine
Orta Dogu genelindeki dahili risk faktorlerini dolaylt yollardan kiskirtan,
yogunlastiran ve bu dahili risk faktorlerinin strekliligini saglayan ikincil
derecede 6nemli unsurlar konumunda kalacaklardir. Tim bu nedenlerle,
guvenligi tehdit eden igsel faktOrlerin  olumsuz nitelikteki —etkisi
azaltilmadikca ve giivenlik tehdidi olusturan bu i¢sel unsurlara iligskin gerekli
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bagimsiz devlet politikalari gelistirilmedikce bu unsurlarin Orta Dogu
bolgesinde yer alan devletlerde gelecekte ciddi giivenlik problemlerinin
artmasina neden olmast kuvvetle muhtemeldir.
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