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KURESEL GELISME MODELINDE ULUSLARARASI GOC OLGUSU VE
YANSIMALARI

Tahsin BAKIRTAS*

OZET

1950 sonrasi ikinci kiiresellesme dalgasi gercevesinde gelisen, 1980 sonrasit donemde
hiz kazanan kiiresel gelisme modeli; mallarin ve sermayenin kiiresellesmesi yaninda emek
piyasalarimin da bir Olgiide kiiresellesmesini ortaya ¢ikarmistir. Bu baglamda iiretim ve
sermaye yon degistirirken, daha ¢ok emek akimlarini iceren go¢ olgusu da ulusal 6lgekten
uluslararasi 6l¢ege tasinarak, uluslararasilasmanin temel konularindan birisi olmustur.

Bu calismanin temel amaci, kiiresel gelisme modeli eksenli uluslararast gé¢ olgusunu
ele almaktir. Bu nedenle oncelikli olarak, kiiresel gelisme odakl diinya ekonomisinin, 1950
sonrasi donemde nasil bir doniisiim gecirdigi ele alinmistir. Bu siirecte diinya {iretim ve
ticaretinde ortaya ¢ikan donisiimlerin Merkez- Cevre (Kuzey-Giiney) odakli incelenmesi
hedeflenmistir. Bu baglamda, merkez-cevre odakli iiretim ve ticaret iligkilerinin nasil bir
degisim gecirdigi ele almarak, Cevre (Giiney)-Cevre (Gliney) odakl bir gelisim siirecinin
olup olmadig tartisilmistir. Daha sonraki asamada ise uluslararasi gé¢ olgusunun bu degisime
kosutlugu; hem genel trendler odakli, hem de emek piyasasi odakli irdelenmistir. Bu
irdelemedeki temel amag ise, uluslararasi go¢ olgusunun yapisal analizini ortaya koymak ve
uluslararasilasan ekonomik yapinin bir par¢asinin olup olmadigini tartismaktir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas1 Gog, Kiiresel Kalkinma, Uluslararasilagsma,

Havaleler, Emek piyasasi.

INTERNATIONAL MIGRATION IN THE GLOBAL DEVELOPMENT
MODEL AND ITS REFLECTIONS

ABSTRACT

The globalization model, which has influenced the world’s economy since 1980, has
brought about an internationalization of goods, capital, and labour markets. In fact, this so-
called second globalization wave started in the aftermath of World War 11 and represents a
process of struggling with crisis. The term global development focuses on this process,
especially the internationalization of the inward-looking economic structure of periphery

countries. In this process, international institutions’ assumption of potential problems as a
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result of periphery countries’ application of market-oriented policies represents another
dimension of global development.

The period following the fall of the Berlin Wall, which represents the collapse of the
Soviet Union and hence the collapse of one of the legs of the bipolar world, promoted the
internationalization of western markets by also covering the Eastern Bloc in terms of
commodity trade and financial markets as well as service flows. Following the globalization
of all markets beginning in the mid-1990s, the migration and development phenomenon
became one of the intensely debated main policy objects throughout the world in general and
in the US and the European Union in particular. In parallel with the re-examination of the
classical academic point of view, the migration phenomenon has slowly become an academic
attraction that simultaneously led to the development of new policy and programs. Although
until the early 1990s the discussions on migration and development took place around the
North—South axis, in the global development process—particularly after 1990—they evolved
around South—North, South-South, and North—North axes.

In this study per capita income, trade, population growth, and the main trends in
migration in the global development-focused world economy after 1950 (the second wave of
globalization) are first analysed to determine how the world changed. Then, the role of
international migration in this change is investigated by taking into account both general and
labour market trends. Finally, the reflections of the structure arising from globalization-
centred migration on migrant remittance flows are discussed.

Keywords: International Migration, Global Development, Internationalization,

Remittance Flows, Labor Market.

Giris

1980 sonras1 donemde diinya ekonomisine yeniden egemen olan kiiresellesme modeli;
mallar, sermaye ve emek piyasalarinin uluslararasilasmasimi ortaya ¢ikarmustir. Ikinci kiiresel
dalga’ olarak nitelendirilen bu olgu, aslinda II. Diinya Savas’’nmn bitimiyle baslayip,
giiniimiize kadar devam eden ve krizlerle bogusan bir siireci ifade etmektedir. Kiiresel gelisme
kavrami ise bu siirece odakli, 6zellikle ¢evre iilkelerin ulusal odakli ekonomik yapilarmnin,
uluslararasilagmasidir. Bu siirecte ¢evre iilkelerin uygulayacagi uluslararasi piyasa odakli
politikalar sonucu ortaya c¢ikan ve ¢ikabilecek sorunlarn da uluslararasi kurumlarca
iistlenilmesi, kiiresel kalkinmanin bir bagka boyutunu olusturmaktadir.

iki kutuplu diinyanm bir ayagi olan Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinii simgeleyen Berlin

Duvarr’nin Yikilist ve bu yikilis sonrasinda ¢oken Sovyetler Birligi sonrasi donem, Bati
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Bloku piyasalarinin Dogu Blokunu da kapsayacak bi¢cimde uluslararasilagmasi; mal ticaretinin
yaninda finans piyasalarini ve arkasindan da hizmet akimlarini igermistir.

Biitlin piyasalarin kiiresellesmeye basladigi 1990’larin ortalarindan itibaren goc ve
gelisme olgusu, 6zellikle AB ve ABD basta olmak {izere diinyanin her yerinde olduk¢a yogun
bir bigimde tartigilan temel politika konularindan birisidir. Go¢ olgusu, geleneksel akademik
bakis a¢isimnin yeniden gozden gegirilmesine kosut, yavas yavas akademik ¢ekim merkezi
haline gelirken, ayn1 zamanda da bazi yenilik¢i politika ve programlarin gelistirilmesi soz
konusu olmustur. Gog¢ ve gelisme iizerindeki politika tartigmalar: tarihsel stiregte 1990°larin
baslarina kadar Giiney - Kuzeye etrafinda olusturulmus ise de kiiresel gelisme silirecinde
ozellikle 1990’larla baglayan dilimde Giiney-Kuzey, Giiney-Giiney ve Kuzey-Kuzey olarak
goriilmeye baslanmistir.

Bu calismanin temel amaci, kiiresel gelisme modeli eksenli uluslararast gé¢ olgusunu
ele almaktir. Bu nedenle oncelikli olarak, kiiresel gelisme odakl diinya ekonomisinin, 1950
sonrasi donemde nasil bir doniisiim gecirdigi ele alinmistir. Bu siirecte diinya iiretim ve
ticaretindeki ortaya ¢ikan doniisimlerin Merkez- Cevre (Kuzey-Giiney) iilkeler odakli
incelenmesi hedeflenmistir. Bu baglamda, merkez-cevre odakli olan iiretim ve ticaret
iligkilerinin nasil bir degisim ge¢irdigi ele alinarak, Cevre (Giiney)- Cevre (Giiney) odakli bir
gelisim siirecinin olup olmadigr tartisilmistir. Daha sonraki asamada ise uluslararasi gog
olgusunun bu degisime kosutlugu; hem genel trendler odakli, hem de emek piyasasi odakli
irdelenmistir. Bu irdelemedeki temel amag ise uluslararasi gé¢ olgusunun yapisal analizini
ortaya koymak ve uluslararasilasan ekonomik yapmin bir parcasmmm olup olmadigini

tartismaktir.

Kiiresel Gelisme Siirecinin Genel Trendleri ve Diinya Ekonomisindeki Doniisiim

Diinya ekonomisinde ikinci kiiresel dalganmn hiz kazandigr 1980 sonrasi siiregte ¢ok
kapsamli degisiklikler meydana gelmistir. Bu degisikler, kiiresel 6lgekte istihdam, {iretim,
finans yapisinin da degisimine yol agmistir. Ulusal ekonomik yapilar, bu siiregte, uluslararasi
ekonomik yapilara daha fazla entegre olmus, uluslararasi ticaretin hacmi oldukga artmig ve
uluslararas1 sermaye akimlar1 tarihte goriilmeyecek hizda genislemistir. Bilisim ve ulasim
teknolojilerindeki gelismeler karmasik uluslararasi iiretim aglarmin kurulmasmi saglamis;
kiiresel arzm artis siirecinde, ¢evre iilkelerin imalat sanayi tiretim ihracati esi goriilmemis bir
bi¢cimde artmistir. Bu baglamda ekonomi politikalarindaki temel degisiklikler, kiiresellesme

stirecine eslik etmistir. Bu politikalar, temel olarak diisiik enflasyon orani, liberallesmis
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piyasalar, kamu sektoriiniin genel ekonomideki paymi azaltma egilimleri, mal, hizmet ve
finans akimlarinin sinir 6tesi serbestliginin saglanmasidir.

Diinya ekonomisindeki 1950 -2009 doneminde on yillik periyotlar diliminde en
yilksek biliylimenin 3,4’lik ortalama biiylime orant ile 1960-1969 doneminde oldugu
goriilmektedir. Bu donemdeki biiylimenin temel nedeni ise Ozellikle Avrupa’da gelismis
ekonomilerin sosyal refah devleti eksenli biiyiimesidir. Diinya ekonomisindeki biiylime
trendinin ve oranmin ne olacagi daha ¢ok gelismis ekonomiler ger¢evesinde belirlendigi agik
bicimde asagidaki tablodan da goriilmektedir. Ciinkii bu ekonomilerin diinya ekonomisi
icindeki paylar1 olduk¢a yiiksektir. Ancak oOzellikle 1990 sonrasi1 donemde diinya
ekonomisindeki degisim sonucu gelismis ekonomilerin pay1 azalirken, 6zellikle Giiney Asya
Ulkeleri’ndeki yiikselmeye kosut olarak gelismekte olan iilkelerin paymnda artis oldugu
goriilmektedir. Buna bagli olarak da gelismekte olan ekonomilerdeki biiylime diinya

ortalamasina da 6nceye gore daha fazla etkisi olmaktadir.

Tablo 1: Reel GDP Biiyiime Oranlar1

Gelismis |Gelismekte |Giiney |Dogu |Giiney- Latin |Orta Sahra alt| Ge¢is
Diinya |Ulkeler |Olan UlkeleAsya |Asya  |Dogu Asya |Amerika|Dogu  |Afirka |Ulkeleri

1951-1959| 2,6 33 2,7 13 48 2,5 2,1 2,8 1,7 31

1960-1969| 34 47 2,6 2,0 15 2,1 2,7 44 2,0 41

1970-1979| 24 3,1 3,6 0,7 5% 46 3,6 48 0,9 2,7

1980-1989| 1,6 25 2,2 38 6,6 31 -04 -1,3 -1,2 08

1990-1999| 19 2,0 3,2 3.9 6,0 3,6 13 16 -0,7 -4.2

2000-2009| 2,9 11 58 56 10,2 42 2,0 2,8 34 6,0

2010 41 2,0 6,3 6,0 9,0 5,6 44 31 2,9 38

2000-2008| 3,3 1,7 6,1 5,7 10,6 47 2,6 32 3,7 75
Kaynak:  |UNCTAD(2011:13)

Yukaridaki tablo incelendiginde diinya ekonomisi ile ilgili 6nemli bir tespit ise, diinya
ekonomisindeki liberallesme siireclerinin hiz kazandigi dénemlerin, diinya ekonomisinin daha
ice kapanik donemlerine oranla daha diistik ortalama biiyiime hizlar1 yakalamasidir. Bunun
nedeni ise, liberal politikalarin o6zellikle gelismekte olan ekonomilerde krizler yaratarak,
oynak biiylime hizlar1 ortaya ¢ikarmasidir. Berlin Duvari’nin ¢okmesinin ardindan finans
odakli biiylimenin ekonomilere egemen olmasma kosut olarak, gelismis ekonomiler
iretimlerini is glicliniin gorece bol ve ucuz oldugu Uzakdogu Asya iilkelerine; 6zellikle de
Cin’e kaydirmiglardir. Diinya ticaretinin oniindeki engellerin kaldirilmas: ve Diinya Ticaret
Orgﬁtﬁ’nﬁn etkin bicimde diinya mal ticaretinin serbestlesmesine katkilar1 sonucunda,
ozellikle 1995 sonrasi donemde diinya ticaretinde ¢ok onemli artiglar meydana gelmistir.

Diinya ticaretindeki biliylime, reel GDP’deki biiylimeden her zaman daha fazla olmus;



Alternatif Politika, Cilt. 4, Sayr. 2, 232-261, Temmuz 2012 236

kiiglilme ise reel GDP’deki kiiglilmeden olduk¢a fazla gerceklesmistir. Bunun nedeni ise,
ozellikle finansal odakli biiylimenin egemen oldugu biiyiime modelinde, finansal daralmalarin
yasandig1 kriz donemlerinde, gelismekte olan iilkelerin kendi ulusal paralariyla bor¢clanamama
sorunu olarak adlandirilan Original Sin sorunu cercevesinde finansa erisim sikintilarinin

artmasi sonucu, ithalat yapamamalarindan kaynaklanmaktadir.

Grafik 1: Diinya Ticaret ve GDP’deki yillik Ortalama Degisim
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Kaynak: WTO International Trade Statistics 2011,
http://www.wto.org/english/res_e/statis_e/its2011 e/its11 toc_e.htm (Erisim Tarihi:01.06.2012).

Diinya ekonomisinde, en hizli biiyliyen gelismekte olan iilkelerin reel GDP’lerindeki
yilikselmelerinin nedeni ise bu iilkelerin gelismis iilke firmalarinin, 6zellikle TNC olarak
nitelendirilen Ulus Otesi Sirketler’in, iiretim iissii olmasimdan kaynaklanmaktadir. Ozellikle
2000’lerde, diinya ekonomisinin oldukga tizerinde biiyiime hizlarna erisen Cin 6nderligindeki
Uzakdogu Asya iilkelerinin biiyiime oranlarindaki hizli artisin nedeni, TNC sirketlerin
dretimlerinin bu llkelere kaydirilmasidir. Ulusal piyasa odakli gelisme modelinin {iretim
modeli olan dlgcek ekonomileri kavrami, uluslararasilagan piyasa odakli modelde uluslararasi
Olcek ekonomilerinde doniisiirken; tretimin bu kavram cercevesinde farkli segmentlere
boliinerek parcalanmasi ve her bir parcanin daha az maliyetle iiretilebilecek bdlge ya da
tilkeye kaydirilmasi sonucunu dogurmustur. Bu da uluslararasi ticaret hacminin genislemesine
yol agmustir.

Uretimin uluslararasilasmas: ve gelismis iilke ekonomilerinin dzellikle imalat sanayi
iretimlerini gelismekte olan iilkelere kaydirmalarmin nedeni, standartlasan teknolojilerin

rekabet edilebilirliginin tek unsuru maliyet avantaji olmasidir. Maliyet avantajinda da temel
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belirleyici unsur isgiicii maliyeti ve ulastirma maliyetleridir. Berlin Duvari’’nin ¢dkmesi
sonrast siiregte, kiiresel emek arzmnin Dogu Bloku iilkelerinin Bati’nin kiiresel piyasa odakli
yapisina eklemlenmesiyle, kar amagl iiretim yapan Bat1 menseili ¢ok uluslu ya da ulus 6tesi
sirketler (TNC) iretimlerini Offshoring - outsourcing kavramlar1 ger¢evesinde geligsmekte
olan iilkelere kaydirdilar. Bu ¢ergevede, iretimin bir iilkesi olma yerine {iretimin
bilesenlerinin farkli iilkelerde (maliyeti en diisiik olan) tiretilerek ve belirli bir iilkede bir araya
getirilerek nihai tirtine doniistiiriilmesi ve uluslararasi piyasalara sunulmasi s6z konusudur. Bu
stirecte Kuzey (gelismis) iilkeleri sanayi iiretimlerinin tamamini ya da 6nemli kisimlarini
Giiney (Gelismekte olan) iilkelere; 6zellikle de Asya lilkelerine kaydirdilar.

WTO International Trade Statistics-2011 diinya ihracatmin bdlgesel ve seg¢ilmis
tilkeler tablosu incelendiginde, kiiresellesmenin ikinci dalgasinda diinya ihracatinin Kuzey
Amerika’dan Asya’ya kaydig1 goriilmektedir. Avrupa’nin diinya ihracat i¢cindeki pay1 1948-
1973 araliginda artarak 35,1 den 50,9 diizeyine ¢ikmis olsa da, daha sonra -ozellikle
sanayilerin yogun bi¢imde yer degistirme olgusunun yagandigi 2003 -2010 araliginda- 8 puan
gerileyerek 2010 yilinda 37,9 diizeyine inmistir. Giiney ve Orta Amerika’nin pay1 1948-2003
araliginda stirekli diiserek 11,3 diizeyinden 3 e inmis; 2003-2010 araliginda ise 3,9 diizeyine
¢ikmistir. Ortadogu’nun pay1 ise enerji fiyatlarina kosut olarak 148-1983 araliginda artmus
olup 2 den 6,8 diizeyine ¢ikmis; 1983-19933 araliginda ise gerileyerek 3,5 diizeyine inmis,
daha sonraki periyotta ise yeniden ylikselerek 2010 yilinda 6,0 diizeyine ¢ikmistir. 1993
sonrast donemde Bagimsiz Devletler Toplugu olarak adlandirilan Eski Sovyetler Birligi
tilkelerinin bir boliimiinden olusan devletlerin ihracat i¢indeki payi, yine enerji fiyatlarina
kosut olarak artmis olup, 1993 deki 1,5 olan oran 2010 yilinda 4,0 diizeyine ¢ikmustir.
Afrika’nin payr ise 1948-2003 araliginda siirekli gerileyerek 7,3 diizeyinden 2,4 diizeyine
kadar diismiis; 2010 yilinda ise 3,4 diizeyine ¢ikmustir. Asya’nin payindaki gelismeler ise
1993 yilina kadar Japonya’nin payindaki degisime kosut artarken, 1993 sonrasi donemde ise
Japonya’nin paymda gbzle goriiliir diisme olmasina karsin Cin’in paymdaki 6nemli sigramalar
sonucunda artmig olup, 1948 yilinda 14 olan payr 2010 yilinda 31,6 diizeyine ¢ikmustur.
Bolgesel farklilagmalar odakli ticarete baktigimizda, sonugta Kuzey Amerika’nin pay1
gerilerken, Asya’nin payr yiikselmistir. Burada temel belirleyici, 6nceleri ABD’nin pay1
diiserken Japonya’'nin paymm yilikselmesi; 1993 sonras: donemde ise hem ABD’nin hem de
Japonya’nin pay1 diiserken Cin’in payiin ylikselmesidir.

Diinya ekonomisinin ¢ok onemli bir kismuni olusturan, gelismis ekonomiler olarak
gordiigiimiiz G-7 iilkeleri odakli bir analiz yaptigimizda ise, Ingiltere ve ABD dramatik
bi¢cimde asagiya dogru diiserken, Almanya’nm 1948-1973 araliginda 10 kat paymi artirdigini,
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sonraki siirecte 11,7 olan payin1 2003 yilina kadar bir 6lgiide koruyarak 10,3 diizeyinde
tutarak, 2010 yilinda 8,5 diizeyinde Avrupa’nin birinci tasiyici iilkesi olma konumunu
stirdiirdligli goriilmektedir. Fransa ise zaman igerisinde pay1 2 katina kadar ¢iksa da, 6zellikle
1993 sonrast donemde bu oran azalarak baslangi¢ diizeyi olan 3,4’e yakin hale gelmis, 2010
yilinda ise 3,5 diizeyine gerilemistir. Italya’nmn da baslangigta 1,8 olan pay1 1993 yila kadar
stirekli artarak 4,6 ya kadar ¢ikmasina karsmn, bu donemden sonra gerileyerek 2010 yilinda 3
diizeyine inmistir. Kanada’nin ise Kuzey Amerika odakli gerilemeye kosut olarak pay1 5,5

diizeyinden siirekli diiserek 2,6 diizeyine inmistir.

Grafik 2: G-7 Ulkeleri ve Cin’in Diinya Ihracat paylarindaki degisim
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Kaynak: WTO International Trade Statistics 2011 lerinden hazirlanmustir.

ABD, AB, Japonya ve yiikselen ekonomi olarak adlandirdigimiz Cin dortlemesi
ckseninde bir analiz yaptigimizda ise, rekabeti belirleyen GDP’deki biiylime, kisi bas1 gelir
artis1 ve verimlilikteki biiylime ekseninde ABD ekonomisinde ekonomik rekabetin siirdiigiinii
sOyleyebiliriz. Ciinkii ABD, AB iilkeleri ve Japonya’nin her ikisinden de son yirmi yil i¢inde
daha iyi performans gosterdigi tiim verilerce desteklenmektedir. Son yirmi yillik periyotta
Cin, yliksek verimlilik artis1 ve kisi bas1 gelirdeki artis yoniinden, ABD ve diger gelismis lilke
ekonomilerinden daha iyi performans gostermistir. Ancak bu hizli artiga ragmen, verimliligin
mutlak diizeyi ve kisi basma diisen gelir yoniinden diger ti¢ iilke ile karsilagtirdigimizda ¢ok
gerilerdedir. Buna karsilik hem ekonomik biiyimede yakaladigi son donemdeki hizli

yikselme trendi hem de ihracattaki paymnm yiikselmesi, Cin’in ylikselen deger olarak
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nitelendirilmesine neden olmaktadir. Go6¢ basligi altinda irdeledigimiz verilerde de goriilecegi
gibi, Cin hala net go¢ alan degil veren bir iilke konumundadir.

Bir bagka 6nemli olgu ise, uluslararasi ticarete yonelik verilerin olusumunda ticarete
konu olan iiretilmis malin orijin iilkesinin, bazi durumlarda da tek bir endiistrisinin dikkate
alinmasidir. Oysa imalat sanayinde iiretilmis malin {ilkesi birden fazla olabilir. Nihai
iiretilmis maln 6nemli dlgiide doniisiimiinii saglayan iilke, orijin iilkedir. Ornegin General
Motors, arabalarmi Japonya ve Almanya’dan ithal ettigi bilesenleri ABD’de toplayarak
Kanada’ya ihra¢ ederken, “Made in USA” logosunu kullanacaktir. Ipad ve Iphone
telefonlarinin Apple firmasinca iretilen ve tiretim agamalar1 farkl tilkelerde gerceklestirilen
iiriinler olmas1 buna en giizel 6rnektir. Ozellikle 1993 sonras1 dsnemde diinya ihracatinda Cin
en onemli llke konumuna gelmistir. Buna karsilik Japonya ve ABD’nin paylarinda ise
dramatik diisiisler yasanmistir. AB’de ise 1993 sonras1 donemde diisiis yasanmuistir.

Ticaret yoluyla emegi kiiresellestirme ¢abalari, ¢cevre iilkelerin istthdam piyasalarinin
esneklestirilmesine yonelik bir cabanin liriiniidiir. Bu baglamda, emegin ¢evre iilkelerde goreli
olarak ucuzlamasi sonucu; merkez iilkelerin iiretimleri, cok uluslu sirketleri araciligryla ya da
tagseronlagsma vb. yontemlerle bir bigimde ¢evre iilkelere yonelmistir. Merkez iilkelere yonelen
bu tiretim, ticaret yoluyla da merkez iilkelere kaymistir. Merkez iilkelerin tiretim-istindam —
ticaret iliskisini bu odakta yonlendirdigi goriilmektedir. Ozellikle kiiresel vasifsiz ve
egitimsiz emek arzinmn arttigr ve goreli olarak emek iicretinin ¢ok diisiik oldugu tilkeler,
merkez iilkeler i¢in cazibe merkezleri olmuslardir. Kiiresel iki biiylik gii¢ olarak nitelendirilen
AB ve ABD kendi periferilerini yaratmislardir. AB genisleyerek ya da eski Dogu Blogu
iilkeleriyle yaptig1 anlasmalar yoluyla sanayi tretimlerini ¢esitli kanallarla bu iilkelere
kaydirirken; ABD de, Cin ve Hindistan iizerinden bu iliskiyi kurmustur. Bu baglamda, merkez
iilkelerin imalat sanayi iiretim ithalatinin i¢cindeki ¢evre iilkelerin payi, 1990’larin 6ncesinden
bu yana iki kat artmistir. Ozellikle bu anlamda ABD’nin periferisi niteligini kazanan Cin
burada ana siiriikleyici {ilke konumundadir. AB ve ABD tarafindan 1990’larda
periferilestirilen eski Dogu Bloku iilkeleri ve Cin ile Hindistan’in ihracati artarken, ithalatlar
da artmistir. Ithalatlarindaki artisin nedeni, bu iilkelerde yapilan iiretimin, emek disinda ¢ogu
girdisinin merkez {ilkelerdeki ara ve yatirim mallarina bagl olmasidir. Bu baglamda, merkez
iilkelerin imalat sanayi iiretimi ihracatinin i¢indeki ¢evre iilkeler payi, ithalatindaki paymdan
daha fazla artmasi1 6nemli bir sonugtur. Gegmisin nitelikli sektorleri, merkez tlilkelerden gevre
iilkelere kaymasi ile ¢evre iilkelerin nitelikli- vasifli mal {ireten sektdr iiretimi ve ithracatinda
onemli artiglar olmustur. Bu artisin kaynaginda ise, merkez iilkelerin ¢cevre sorunlarini gevre

tilkelere tasima kaygismin yanisira ana belirleyici unsur emek maliyetleridir. Bu vasifli
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iiretimin yatirim ve ara girdi mallarinin; hem o iilkelere ihracat1 saglanirken, ayn1 zamanda
cevre iilkelerin gorece diisiik emek maliyetlerinden de yararlanma yolu seg¢ilmistir.

Kuzey (gelismis)- Giiney (gelismekte olan) odakli gelisen ticaret kadar artik Giiney-
Gliney ticareti de gliindeme oturmustur. Kuzey ticaretini siiriikleyen, ABD ve AB’nin bagat
ekonomileri Almanya ve Fransa iken, Giiney ticaretinin yaklasik %80’ni Asya kitasinda
Japonya ve Cin odaklidir. Bu nedenle ticaretteki bu degisim aslinda yeni diinyanin tek kutuplu
degil, ii¢ kutuplu diinyaya dogru yoneldigini gostermektedir. Bu kutuplar da ABD, AB
(Almanya- Fransa) ve Japonya ve Cin kutuplaridir. Bu iilkeler arasinda bir degis-tokus olma
olasiligmi tartistigimizda ise, ABD’ nin bir¢ok gosterge veride birincil giiclinii siirdlirecegi ya
da azalarak da olsa siirdiirme olasiligmnin yiiksek oldugu goriilmektedir. Buna karsilik Cin
karsisinda birlik olarak AB ve Japonya’nin giiciiniin zaman igerisinde zayiflama siirecini
yasayacag1 gorilmektedir. Ancak gelecek kapasitesini belirleyen temel arastirma
harcamalarinda ve elde etmis oldugu patent sayilar1 ve oranlarinda Cin’in ¢ok zayif ve mutlak
degerlerde de hala ¢ok gerilerde olmas1 ve iiretim —ihracatinin daha ¢cok ABD eksenli olmasi,
Cin’in goreli ve kisa siirede her alanda yakaladigi hizli biiylime artiglarimi siirdiirebilme ve
ABD’ye rakip olabilme olasiligint zayiflatmaktadir. Bu baglamda Cin, ABD’nin ge¢cmis
donemlerde iiretim periferisi olarak kullandig1 Giiney Kore konumuna diismekte; Kore,
Japonya’da {icretlerin artmasi nedeniyle, bu iilkeler yerine Cin’in ABD tarafindan

periferilestirildigi olgusu kanimizca daha dogru bir tespit olacaktir (Bakirtas 2009/B:15-18).

Uluslararas1 Go¢ Olgusu ve Gelisme Trendi

Uluslararas1 go¢ olgusu, kiiresel ikinci dalga sonrasi1 donemde gelismis iilkelerde,
Ozellikle Avrupa’da 1970’lerden bu yana onemli Glgiide degisti. 1945-1973 arasinda Bati
Avrupa’daki sanayilesmis iilkeler, 1973-74’deki Petrol Krizi’yle biten silirecte gegici isci
almay1 yeglemistir. Bu silireg, go¢ eden insanlarin sayismin artmasina kosut olarak daha
karmasik gog¢ yollarini tesvik eden bir siirece eslik etti. Boylece uluslararasi gog, transit ya da
mensi lilke olarak giderek kiiresellesti. Uluslararasi goce, aile birlesimi, miilteci ve siginmact
hareketleri akimlar1 cercevesinde baska boyutlar eklenirken, eskiden go¢ alan {ilkelerin
bazilar1 da gog¢ veren iilke konumuna geldi (UN 2011/C: 4).

Daha 6nceki siiregte eski diinyadan yeni diinyaya goc, uluslararasi gé¢iin temel konusu
iken, ozellikle 1990 sonrasinda degisen ekonomik yapiya kosut bicimde uluslararasi gociin
bilesiminde de 6nemli degismeler meydana geldi. Bu baglamda, go¢ dnceleri yalnizca Giiney-
Kuzey odakli ya da Kuzey- Kuzey incelenirken daha sonraki siiregte Giiney-Giiney koridoru

da 6nemli oldu.
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Go6¢ ve gelisme arasindaki iligkiyi inceleyen calismalarin ¢ogu gelismekte olan
iilkelerden gelen goge odaklanmistir. Diinya’nin uluslararasi go¢gmenlerinin yaklasik % 40 —
50’si ¢ok az geligmis bolgelerde oturanlardan olusmaktadir. Bazi gelismekte olan iilkeler
(6zellikle Arjantin, Kosta Rika, Sili, Malezya, Giiney Afrika ve Tayland gibi orta gelirli
iilkeler) diger yoksul komsularindan 6nemli miktarda kalict gogmenler almaktadir. Digerleri
(6rnegin Dominik Cumbhuriyeti, E1 Salvador, Hindistan) 6nemli miktarda spesifik endiistrilere
kalict gogmenler almaktadir (Newland 2011: 1).

Akademik diinyada son zamanlara kadar gé¢ ve gelisme konusu iizerine yapilan
tartigmalarda enstriimantalist goriis egemendi. Bu goriise gore gelisme, asiri, siyasi olarak
kabulii zor, ya da yasadisi olarak algilanan goce karsi genellikle bir panzehir olarak
goriilmiistliir. Bu goriis son yillara kadar genis bir yelpazede kabul edilir goriis niteliginde
olup, bu goriis 1980’lerde ABD’de, 1990’larin hemen oOncesinde Latin Amerika ve
Karayipler’de ve Avrupa’da, oOzellikle de 1990’larin ortasindan beri Fransa’nin ortak
gelistirdigi programlar ve “2002 AB Seville Zirve Toplantisi”nin daha sonrasinda program ve
politikalara yansimigtir (Newland 2011; 1 ve Colyer 2011).

Uluslararas1 go¢ olgusu ve bu olgu icin gelistirilen politikalar ve sistemlerin
yonetiminde ozellikle son yirmi yil siiresince epeyce degisiklik oldu. Bunun nedeni ise
enstriimantalist yaklasimin basarisiz olmasidir. Ozellikle ABD’nin Karayipler ve Orta
Amerika’da yapmis oldugu yatirim yardimlari ve Meksika ile genis tabanli ticaretin
liberalizasyonu, bolgede gog iizerine olan baskiy1 anlamli 6l¢lide azaltmamistir. Avrupa’da
ise gelisme odakli go¢ politikasi, AB’den diizensiz gogii caydirmak ya da yoniinii degistirme
amacl igbirligi ile ve geri kabul anlagsmalar1 yardimiyla desteklenen politikalar basarili
olamadi (Fargues P. Papademetriou, D.G. Salinari G. and Sumption, M. 2011: 1).

Daha onceki yillarda ulusal diizeyde ele alinan ve ulusun sinirlar ile ¢izilen gog
sorunu lizerine gelistirilen politika tartigmalari, enstiirmantalist yaklasimm ulusal gelismeci
modellemesinden kademeli bigcimde uzaklasarak, kiiresel gelisme odakli yaklasima kosut
bicimde daha genis bicimde ele alinmaya baslanmistir. Ciinkii uluslararas1 go¢, son yillarda
goriiniir bigimde kiiresel bir olgu olarak gelismektedir. Birlesmis Milletler’ in gog¢ verilerine
gore 1970- 2010 arahiginda diinyadaki uluslararasi gogmen sayis1 2,5 kattan daha fazla
artmistir. Asagidaki Tablo 1 incelendiginde, 1970 yilinda 84 milyon olan uluslararas1 gogmen
sayisinin  kirk yillik periyodun ilk bolimiinde (1970-1990) 1,85 kat artarken, ikinci
boliimiinde (1990-2010) 1,37 kat artis gosterdigi goriilmektedir.

1970 yilinda toplam 84 milyon uluslararasi gé¢gmen hemen hemen ayni oranda

gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasinda bdliisiiliirken, 6zellikle 1990 sonrasi siirecte
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gelismis iilkeler lehine 6nemli degisiklik olmustur. Nitekim ayni periyodun ilk boliimiinde
gelismis tilkelerde 1,90 kat artig s6z konusu iken, ikinci boliimde 1,56 artig gdstermistir. Buna
karsilik gelismekte olan iilkelerde ilk boliimde 1,78 kat artig gerceklesirken, bu artis ikinci
boliimde 1,17 diizeyinde gergeklesmistir. Bdylece uluslararasi gogiin temel artis nedeni

yoksul tilkelerden zengin iilkelere giden gogmenler olusturmaktadir.

Tablo 2: Uluslararas1 Go¢gmen Sayilari( Milyon)
Gelisme Gruplari 1970 1990 2000 2010
Diinya 84 156 178 214
Gelismis Ulkeler 43 82 104 128
Gelismekte Olan Ulkeler 41 73 74 86
Enaz Gelismis Ulkeler 10 11 11 12
Diger Azgelismis Ulkeler 31 62 63 75
Kaynak: Terrazas(2011;1-2) ve UN(2011/A)

Birlesmis Milletler Uluslararasi Go¢ Verileri’ne gore 2010 yilinda diinya niifusunun %
3,1 i gogmen konumunda iken, daha fazla gelismis bolgelerdeki gogmen sayilarinin toplam
niifusa oran1 10,3, daha az gelismis bolgelerdeki oran ise 1,5°dir. Diinya’daki toplam
gdecmenlerin %32,6’s1 Avrupa’da, %23,4’i de Kuzey Amerika’dadir. ABD’nin orani ise
%20°dir. Diger gelismis iilkelerden Almanya, Fransa, Italya gibi iilkeler ise diger iilkelere
oranla yiiksek oranlara sahiptirler.

Uluslararas1 go¢ olgusundaki bu durum, gociin gelismekte olan ya da azgelismis
iilkelerden gelismis iilkelere dogru oldugunun bir gostergesi niteligindedir. Clinkii gelismekte
olan iilkelerde yasayanlar i¢in, bir¢ok zengin — 6zellikle Kuzey Amerika ve Avrupa- iilkeleri
hayallerindeki yerler olarak goriilmektedir. Terrazas (2011: 2)’¢ gore 1970 yilinda bir
iilkedeki toplam niifusunun onda biri ya da daha fazlasini olusturan diinyadaki 29 insandan 1 i
gocmen iken, 2010 yilinda bu oran yaklasik 9 da 1 olarak gergeklesmistir. Bu dramatik
degisim 6zellikle 1990 sonras1 dénemde kiiresellesmenin hiz kazandigi siiregte hizlanarak
artmustir. Nitekim Tablo 2 verilerine baktigimizda azgelismis bolgelerden, daha fazla gelismis
bolgelere net gogmen akiminin oldugu goriilmektedir. 1950 sonrasi siirecte, 1955-1960
donemi hari¢ azgelismis bolgelerden daha fazla gelismis bolgelere giderek artan bigimde bir
goc akimi oldugu agik¢a goriilmektedir. Asil hizlanmanin ise 1960 sonras1 donemde basladig:
goriilmekte olup, bu doneme kadar binlerle ifade edilen ve bazi donemlerde bile tersine olan
goc akimi, daha fazla geligmis bdlgelere yonelen milyon rakamlar: ile ifade edilir bigime

doniigmiistiir. Nitekim 1950-1955 doneminde 315 bin olan net go¢ akimi 1960-1965
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doneminde 3 milyonun {izerine ¢ikarken, diinya ekonomisinde biiylimenin ve gelismenin hiz

kazandig1 1960-1970 doneminde 6 milyonun {izerinde gerceklesmistir.

Tabh 3:Bololre Gre Net Uhsarares Gnen Saylen

BOLGELER NET GOCMEN SAVILARIBIN)
9G98B 19551960 1960-195) 19651970 A97OHITS| 1975980 19801965 1985-190] 1980085 19052000 2000-05( 2052010
D Fzh el Bilgr W s 4ne) 612 oo Sem|  Ta| uSH| B &) 65
ol Bilgr 1 I N N3 N T ¢ I 7 R -16558\
Faaz Gelis Bk 1) | N I Y17 N N B I I 51 -5559\
Aol B Gl Bl o).+ 108 SR 28T %I A% ATH[ @ aom| s o -0 0%
Anginis Bl in Har) T N 5 O I ) R -11068| 135% -15316| 15107

Kaynak: UN Populetion Division Depatment of Economics and Socl Affairs Word Papultion Prospets: Te 2010 Revision

Diinya ekonomisinde kriz ve kiiclilmenin oldugu 1975-1985 donemde net goc
akimimda bir yavaglama ve gerileme oldugu goriiliirken, ekonomik biiyiimenin yeniden hiz
kazandig1 1985-2005 doneminde ise yeniden sigrama gosterdigi goriilmektedir. Nitekim 1985
yilinda azgeligsmis bolgelerden gelismis bolgelere yonelen net gdogmen sayisi 5 milyon 643 bin
kisi iken, bu sayr 2005 yilinda 17 milyon 450 bin kisiye ¢ikmistir. Diinya ekonomisinin
yeniden durma ve kriz siirecinde ise yeniden azalma egilim gdsterdigi tablodaki verilerden

goriilmektedir.

Tablo 4: G-7 Ulkelerinin Diinya Go¢ igindeki paylar1 ve Gdgmenlerinin ilk 20

Ulkelere gére Dagilimi
ABD INGILTERE ALMANYA FRANSA KANADA ITALYA JAPONYA

;:’:l:z“(')fa‘:ime“ 19,8 32 50 3,1 33 21 1,0
Meksika 27,2|Hindistan 9,5[Trkiye 25,4|Cezayir 13,7|ingiltere 9,4|Romanya 18,2|Cin 28,2
Cin 4,1|Polonya 7,5|italya 7,8|Fas 12,6/Cin 7,5|Cezayir 11,7|Kore 27,6
Filipinler 4,0|Pakistan 6,5[Polonya 5,7|Portekiz 11,4|Hindistan 7,2|Fas 10,7|Brezilya 14,7
Hindistan 3,9]irlanda 6,1|Yunanistan 4,4italya 6,7|Filipinler 4,9|Cin 4,6|Filipinler 9,4
Porto Riko 3,9|Almanya 4 3|Hirvatistan 3,3lispanya 5,4litalya 4,8|Ukrayna 3,9|Peru 2,8
Vietnam 2,7|Guney Afrika| 3,2|Rusya 2,8|Tunus 4,5|ABD 4,0|Filipinler 3,1|ABD 2,4
El Salvador 2,6/Banglades 3,0[Austurya 2,6|Turkiye 4,5|Hong Kong 3,5|Tunus 2,7|Tayland 1,9
Kore Cum. 2,5|ABD 2,6|Bosna Hersek| 2,3|ingiltere 2,6/|Almanya 2,8|Polonya 2,6|Vietnam 1,7
Kiiba 2,3|Jamaika 2,3|Hollanda 1,9/Almanya 2,6|Polonya 2,8|Makedonya 2,3|Endonezya 1,2
Kanada 2,0|Kenya 2,2|Ukrayna 1,9(Belgika 2,1|Vietnam 2,6/Hindistan 2,3|Hindistan 1,0!
Dominik C. 1,8|Nijerya 2,2 |Portekiz 1,7|Polonya 1,8|Portekiz 2,4|Ekvator 2,1|ingiltere 0,8
Guatemala 1,8|Avustralya 1,8|Fransa 1,6/Vietnam 1,5(Pakistan 2,2|Peru 2,1|Kanada 0,5
ingiltere 1,6/Fransa 1,8|ispanya 1,6|Senegal 1,4|Jamaika 2,0|Misir 2,0|Banglades 0,5
Almanya 1,5|Zimbabve 1,7|ABD 1,5[Cin 1,3|Hollanda 1,8|Moldova 2,0|Avusturya 0,5
Jamaika 1,5|italya 1,6lingiltere 1,4|Cote d'Ivoire 1,1|Sri Lanka 1,7/Senegal 1,8|Nepal 0,4
Kolombiya 1,4/Filipinler 1,6/Romanya 1,3|Cumbada 1,0(Kore 1,6|Sri Lanka 1,8|Pakistan 0,4
Haiti 1,3|Somali 1,6[Vietnam 1,2|Mali 1,0|iran 1,5|Banglades 1,6|Fransa 0,4
Polonya 1,1|Sri Lanka 1,6/Cin 1,2|isvigre 1,0(Guyana 1,4|Pakistan 1,4|Sri Lanka 0,4
Honduras 1,1{Cin 1,5|Irak 1,1|Kamerun 1,0(Fransa 1,3|Nijerya 1,2|Malezya 0,4
Ekvator 1,0|Gana 1,4|Fas 1,0(Kongo C. 0,9|Romanya 1,3(Almanya 1,2|Rusya 0,3
ik 20 Ulke Pay | 70,3 65,4 72,6 78,0 67,9 79,3 95,5
Kaynak:World Bank, Migration and Development Table 1: Bilateral Estimates of Migrant Stocks in 2010'den tarafimizca hazirlanmigtir
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Diinya Bankasi’nin 2011 verileri ile yeniledigi 2010 go¢ stoku tahminlerine gore ise,
Diinya’daki gogmen stoku 215 milyon 763bin 515 olup, bunun 107 milyon 878 bin 427’si
OECD tammlamasimndaki yiiksek gelirli tilkelerdeki go¢menleri olusturmaktadir.?

Bu iilkelerin toplam gdgmen girigleri i¢indeki pay1 %50°dir. Gelismis {ilkelerin hangi
bolgelerden goc¢ aldigina baktigimizda ise giris boliimiinde belirttigimiz gogiin Kuzey
(Gelismis Ulkeler)-Giiney (Gelismekte olan Ulkeler) ve Kuzey-Kuzey oldugu, geriye kalan
%350’nin de incelendiginde Giiney-Giiney eksenli oldugu goriilmektedir. Toplam uluslararasi
briit gé¢ girisinin %37,6’smin yukaridaki tabloda ayrintili bicimde inceledigimiz G-7 iilkeleri
oldugu goriilmektedir.

G-7 iilkelerinin almis oldugu gdgmenlerin iilkelere dagilimma baktigimizda Ingiltere
disinda bir- iki tlkenin agirlikli gogmen aldiklarmi gérmekteyiz. Nitekim yukaridaki tablo
incelendiginde, diinyada 19,8 oraniyla en fazla go¢gmen alan ABD’nin en fazla gog¢ aldig: tilke
Meksika’dir. Meksikali go¢menlerin toplam gd¢menlere orani %27,2 diizeyindedir. ikinci
iilke ise 4,1 orani ile Cin’dir. Diinyada %35 orani ile ikinci en fazla go¢gmen alan Almanya’nin
en fazla aldig1 gogmen iilke ise 27,2 orani ile Tiirkiye olup, ikinci siradaki italya’nin oran1 7,8
diizeyindedir. Italya’nin almis oldugu gé¢men iilke Romanya (18,2) iken ikinci sirada Cezayir
(11,7)dir. Fransa ise Cezayir (13,7), Fas (12,6) ve Portekiz (11,4)’den gégmen almakta;
Japonya ise Cin (28,2) ve Kore (27,6) almaktadir. Bu iilkelerin gogmen almalarinda temel
belirleyici olarak iki faktoriin rol oynadigmi gérmekteyiz: Yakmlik ya da gecmiste bir sekilde

somiirgeleri olmalar1. Burada tek farkli olan Almanya’nin Tiirk gogmenler almasidir.

Tablo 5: Gelismekte Olan En fazla Go¢men alan {ilkeler ve Go¢menlerinin Dagilimi

RUSYA SUUDI ARABISTAN | HINDISTAN UKRAYNA [BIRLESIK ARAPEMIR| KAZAKISTAN FAS
Toplam Gomen 34 25 24 15 14 14
Stoku Orant
Ukrayna 29,7|Hindlstan 19,9|Banglades 60,7|Rusya 70,1)India 66,3|Rusya 72,3[Batt Seria ve Gazzq 294
Kazakistan 21,6{Msr 13,8|Pakistan 21,2(Belarus 5,3|Pakistan 13,8|Ukrayna 8,8[Misir 28,7
Bela Rus 7,8|Pakistan 13,8{Nepal 10,4|Kazakistan | 4,8{Sri Lanka 49|0zbekistan | 6,0{Irak 102
Ozbekistan 7,1|YemenCumh|  12,3]SriLanka 30{Ozbekistan | 4,7|Eqypt, Avab Rep 4,3|Almanya 5,7|Suriye 9,7
Azerbaycan 7,1 |Filipinler 7,7|Myanmar 1,0|Moldova | 3,2|Phippines 3,7|Bela Rus 1,8]Sri Lanka 35
Giircistan 5,3|Banglades 6,|Cin 0,5|Azerbaycan | 1,8|Bangladesh 3,1|Azerbejcan | 1,3|Endenozya 29
Ermenisian 4,0/Sri Lanka 5,4|Malaysiya 0,3)Gircistan | 1,4|Yemen, Rep. 1,8 Tiirkiye 1.2|Cin 26
Kirgz Cumh. 3 9|Endonezya 3 8|Birlesik Arap Em.|  0,3|Ermenistan | 1,0{lran, Islamic Rep 1,2|Polorya (,8|Banglades 19
Tackistan 3.2|Sudan 3 8| Afganistan 0,2|Tackistan | 0,6/Sudan 09|Tackistan | 04[Suudi Arabistan | 1,4
Moldova 2,3)Urdiin 2,4|Bhutan 0,4|Kigz Cumh| 0,6 Moldova | 0,3|Filipinler 11
ik 10 Uke Pay | 926 89,0 97,1 935 100,0 98,6 914
Kaynak:World Bank, Migration and Development Table 1: Bilateral Estimates of Migrant Stocks in 2010'den tarafimzea hazrlanmgt
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1989 Berlin Duvarr’nin yikilmast ile birlikte diinyadaki faktor hareketlerinin
kiiresellesmesi siireci baglamistir. Ozellikle Bati’nin gereksinim duydugu enerji kaynaklarmin
onemli kisminin Ortadogu ve Hazar ¢evresinde yer almasi, Biiylik Ortadogu olgusunu ortaya
¢ikarmis olup, bu bolgeye insan gogii de alan bir konum kazandirmistir. Enerji kaynaklarinin
onemli kismina sahip olan Rusya, uluslararasi toplam gé¢menlerin %35,7 sini barindirirken,
Suudi Arabistan ise 3,4’tinii, Ukrayna 2,4’iinii, Birlesik Arap Emirlikleri 1,5 ve Kazakistan da
1,4’tnii  barmndiriken, Giiney Asya’nin gelismekte olan iilkesi Hindistan ise 2,5’ini
barindirmaktadir.

Bu iilkelerin aldiklar1 gd¢menlerin iilkelerine baktigimizda ise, gelismis iilkelere
benzer bigimde ve daha yogun olarak komsu ya da daha 6ncesinde ayni tilke yurttashg: yapan
birka¢ iilkeden aldiklarmi gdrmekteyiz. Ornegin Rusya, Ukrayna ve Kazakistan
gocmenlerinin hemen hemen hepsini Eski Sovyetler Birligi, simdi de Bagimsiz Devletler
Toplulugu iilkelerinden almaktadir. Rusya go¢menlerinin en yiiksek oldugu iilkeler Ukrayna
(29,7) ve Kazakistan (21,6) iken, Ukrayna ve Kazakistan ise, gogmenlerinin %70’ini Rusya’
dan almaktadir. Hindistan ise en yiiksek go¢meni, Banglades (60,7) ve Pakistan (21,2)dan
almaktadir. Suudi Arabistan’in ise daha karmasik ve ¢ok iilkeli bir go¢ yapisina sahip
oldugunu gormekteyiz. Nitekim bu iilkedeki en kalabalik gogmen grubunu Hindistan (19,9),
Misir (13,8), Pakistan (13,8), Yemen Cumhuriyeti (12,3) ve Filipinler (7,7) olusturmaktadir.
Birlesik Arap Emirlikleri ise Hindistan kékenli go¢men grubunu 66,3 ile barindirirken, ikinci
sirada Pakistan 13,8 ile yer almaktadir.

Giiney-Kuzeye kars1 Giiney-Giiney Go¢ii’niin 6nemli oldugu, asagidaki tablodan da
goriinmektedir. Bu tabloya gore 2009 verileri ¢ercevesinde, gelismekte olan tilkelerden
gelismis llkelere go¢ akimi %57 diizeyindeyken, gelismekte olan iilkelerden giden
gécmenlerin %43’l yine gelismekte olan iilkeye gitmekte olup Giiney-Giiney gé¢ akimini
olusturmaktadir. Yiiksek gelirli OECD iilkelerinin kendi aralarindaki go¢ii Kuzey-Kuzey ise
%83,3 diizeyinde olup, Kuzey’den Giiney’e yonelen gog¢ ise %14 diizeyindedir.

Tablo 6: Ulke Gruplar1 odakli Kiiresel Go¢meen Stoku Dagilimi(%)

Géicmen Veren Ulke Gruplan Gégmen Alan Ulke Gruplan

ULKE GRUPLARI Gelismekte olan Ulkeler ~ |Yiiksek Gelirli OECD Ulkeleri ~ |Yiiksek Gelirli OECD it Ulkelel
Gelismekte olan Ulkeler 51 08 141

Yiiksek Gelirli OECD Ulkeleri 136 83 31

Yiiksek Gelirli OFCD Digi Ulkeler 209 741 50

Kaynak: World Bank(2011/B:12)
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Gelismekte olan iilkeler eksenli go¢ Giiney-Giiney odakli incelendiginde de gene
geligmis lilkelerin gereksinimi olan enerjinin egemen oldugu Biiyiik Ortadogu eksenli bir go¢
olgusunun oldugunu, ya da sanayi iiretimlerini kaydirdiklar: iilkeler odakli oldugunu agikga
gormekteyiz. Gelismis llkelerin kendi tiilkelerine yonelen gocii, Ozellikle ABD eksenli
inceledigimizde diisiik ticretli go¢men is¢ilere yonelmektedir. Bu baglamda uluslararasi gog
olgusu incelenirken, yasadisi gog, ucuz emek ve esnek emek piyasalar1 odakli olarak

incelenmektedir.

Tablo 7: ABD’nin Yasadist Gogmen Sayilari

2011 Ocak Tahmini
Giris Perivodu Savyi Yuzde
Tam Yillar 11.510.000 100
2005-2010 1.580.000 14
2000-2004 3.330.000 29
1995-1999 3.030.000 26
1990-1994 1.650.000 14
1985-1989 1.070.000 o
1980-1984 S50.000 7

Kaynak: Hoefer, M. Rytina,N. and Baker B.(2012:3) i¢cinde U.S Department of Homeland Security.

Geligmis iilkeler olarak nitelendirdigimiz ABD ve AB i¢in yasadis1 go¢ onemli bir
sorun olup, bu iilke ekonomilerinin yiikseldigi ve issizligin azaldigi donemlerde yasadisi gog
de cazip hale gelmektedir. US Department of Homeland Security verilerine gore ABD’de
Ocak 2011 itibartyla 11 milyon 510 bin kacak gd¢men bulunmaktadir. Bu yasadisi
goecmenlerin en fazla giris yaptig1 donem 1995-1999 periyodu (%26) ve 2000-2004 periyodu
(%29) olarak gerceklesmistir.

ABD’deki yasadis1 go¢menlerin 6 milyon 800 bini ( %59’u) Meksikal1 olup, ortalama
2000 yilindan 2011 yilia kadar 280 bin kisi her yil ABD’ye yasadis1 yollarla giris yapmustir.
Bu dénemdeki artis oran1 ise %36°dir. ikinci en yiiksek kacak gd¢men niifusa sahip olan iilke
ise El Salvador olup, ABD de 660 bin (%6) kagak gé¢mene sahiptir. Bu donemdeki artig orani
ise %45°tir. S6z konusu donemde en fazla artig saglayan ise Honduras dogumlulardir. 2000
yilinda 160 bin kacak gd¢men varken, bu rakam 2011 yilinda 380 bine ¢ikmis olup, artis orani
%132°dir ve bu artisa kosut bicimde pay1 da %2’den %3’e ¢cikmistir. Bdlgesel olarak ABD’
deki kagak gogmen dagilimina baktigimizda ise, en yliksek kagak gogmen grubunu 8,9 milyon
(%77) kisi ile Kuzey Amerika- Kanada, Meksika, Karayipler ve Orta Amerika - ikinci en
biiyiik bolge ise 1,3 milyon (%11) ile Asya ve 0,8 milyon (%7) ile Giiney Amerika
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olusturmaktadir. 2000 - 2011 arasindaki yasa dig1 go¢lin en biiyiik artigini gergeklestirenler ise
2,8 milyon kisi ile Kuzey Amerika bolgesidir (Hoefer, Rytina, and Baker, 2012: 4).

ABD de en fazla kacak gogmenin bulundugu iki eyalet Kaliforniya ve Texas’tir.
Johnson Hans and Hill Laura (2011)’e gore 1980’lerde ABD’deki kagak gdg¢menlerin
neredeyse yaris1 Kaliforniya’da yasiyordu. Bu oran 2000 yilinda %30’a gerilemis ve 2011
yilinda da 2 milyon 830 bin kisi olarak, toplam kagak gé¢menin %25’ ini olusturmustur. 2000-
2011 donemindeki artis hizi %12 diizeyinde kalmistir. Kaliforniya’da yasadist gogmen
oransal olarak azalirken, giineydogu ve orta bati eyaletlerinde dramatik bicimde artis
gostermis, bununla birlikte geleneksel yasadisi gé¢gmenlerin yasadigi Texas (1.790 bin),
Florida (740 bin), New York (630 bin) gibi eyaletlerde yasadis1 gogmen sayis1 hala biiyiik
orana sahiptir. Bu ii¢ eyalet Kaliforniya’dan sonra en fazla yasadisi gogmene sahip
eyaletlerdir.

Insanlar1 yasadis1 gége zorlayan temel etmenin daha iyi bir yasam ve is bulmak amaci
oldugu goriilmektedir. Nitekim ABD’ye yasadisi yollarla giren go¢gmenlerin ilk amacinin is
bulmak ve oOzellikle bebeklerinin ABD yurttagligmi kazanabilmesi oldugu goriilmektedir.
ABD’li igverenler yasadisi gé¢menleri daha ucuza galistirmaya hazir olduklarindan, bu
insanlarin is bulmakta sikinti1 ¢ekmedikleri goriilmektedir. Nitekim yetiskin yasadisi
gdemenlerin en az %75°1 isgiiclinde yer almakta; erkek yasadis1 gogmenlerin isgiicline katilim
orani ise %90’dan daha fazla gergeklesmektedir. Bu tiir gogmenlerin kendi iilkelerinde ya
issiz ya da daha diisiik iicretle calistiklar1 bir gergektir. Ornegin ABD’de imalat sanayinde
calisan 1iscilerin ortalama iicret diizeyi Meksika’dakilerden 9 kat daha yiiksektir.
Kaliforniya’da ¢alisan her 20 kisiden birisi kagak go¢men durumundadir. Bu kacak go¢gmenler
ekonominin tiim sektodrlerinde, ¢ogu dislik nitelikli islerde ¢alismaktadirlar. ABD’deki tarim
is¢ilerinin yaridan fazlasi yasadis1 gdo¢menlerden olusurken, yasadist go¢menlerin daha
onemli kismu tekstil, restoran ve ev islerinde ¢alismaktadir (Johnson and Hill, 2011: 7-9).

Yasadis1 gé¢ ve yasadist gocmenlerin daha diisiik iicretlerle calistigi gerceginden
hareketle, kapitalist iiretim biciminde daha yiliksek kar ve daha yiiksek biiylime oldugu
gercektir. Bu nedenle yasa dis1 gé¢ bir yandan da g6z yumulan hatta tesvik edilen bir olgudur.
Bu cercevede kiiresel gelisme modelinin 6nemli bir pargasi haline gelen go¢ ve gd¢cmenlik
olgusu, gd¢ olgusunun geleneksel yaklagimin ortaya koydugu ulusal olgekli politikalarin
disinda kiiresel politika bi¢imini almistir. Bu baglamda, kiiresel gelisme modeli odakl
sermaye birikim modeli ¢er¢evesinde olusan patika, uluslararast go¢ olgusunu da yeniden
bicimleme ve yeni kurumsal yaklasim ve politikalar cercevesinde olusturma gereksinimi

duymustur. Bu cergevede uluslararasi gelisme politikalar1 daha genis bir perspektifte ele
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alinarak, ulusal ekonomilerin kiiresel sisteme entegresini saglayacak agiklik politikalar1
cergevesinde, daha genis kapsamli ulusal 6lgekli politikalarin deregiilasyonu (6rnegin ticaret,
uluslararasi finans ve go¢ sorunlarinin ) ile daha genel kabul gérmiis uluslararasi saglik,
demokrasinin korunmasi ve gelistirilmesi, yabanci yardim gibi konular1 kapsayacak bigimde

genisletilmistir.

Diinya Emek Piyasasindaki Gelismeler ve Gogiin Emek piyasalarnn Uzerindeki
Etkileri

Go¢ birincil onemde olan bir konu olmasima karsin, uluslararasi ticaret, dogrudan
yatirim ve uluslararasi finans olarak, (6rnegin ¢ogu uluslararasi iktisat ders kitaplarinda bile)
uluslararasi ekonominin merkezinde higbir zaman yer bulmamistir. Bunun bir nedeni
kanimizca uluslararas1 gogiin uluslararasi iktisat ile emek ekonomileri arasindaki gri alana
denk gelmesindendir. Uluslararas1 go¢ hakkindaki diisiincenin teorik catisi bir tiir faktor
hareketliligi baglamindaki genel denge modelidir; fakat en ilging ampirik sorular veri ve
ekonometrik teknikler daha ¢ok emek ekonomistlerince gelistirilmistir (Egger ve Nelson,
2012: 107).

Diinya ticaretinin liberallesmesi ekseninde Uruguay Round’un bir sonucu olarak
Diinya Ticaret Orgiitii (WTO)’ niin 1995 yilinda kurulmas: ile ticaretin kiiresellesmesi olgusu
hizlanmustir. Ticaretin yalnizca mal ayagmi degil, hizmet ayagin1 da kapsayacak bigimde
genisletilerek GATS (Hizmet Ticareti Genel Anlagsmasi)’in imzalanmasi sonrasinda, hizmet
sektoriiniin  kiiresellesmesi ¢ercevesinde insan hareketliligini igeren Arz modu 4’lin
yaygmlasmasi ile birlikte, ozellikle “ beyin goc¢li” odakli nitelikli insan gocli hizlanmas,
uluslararas1 go¢ olgusu popiiler konu haline gelmistir. Ciinkii uluslararasi go¢ ve gé¢menlik
olgusu, gelismis iilkelerin Ozellikle Kuzey Amerika ve Avrupa’nin emek piyasalari
ekonomileri ile yerel toplum yapilarinin ayrilmaz bir parcasi konumuna gelmistir. Ozellikle
gelismis iilkelerin go¢men niifusundaki hizli artig, bu iilkelerin emek piyasa yapisinin
degismesine neden oldu. Gelismis iilkelerin ¢ekmis oldugu nitelikli isglictinin (bilim
adamlari, isadamlar1 ve arastirmacilar) emek piyasasinda niteligi artirirken, kagak gécmenler
olgusuyla da niteliksiz iggiiciiniin yogunlagmasini ortaya ¢ikarmistir. Uluslararasi gogmenlerin
sayisindaki artig, emek piyasasinmn da bir anlamda giderek uluslararasilasmasina neden
olmustur. Go¢ alan gelismis iilkelerle gé¢ veren gelismekte olan iilkeler arasinda kisi basi
gelir diizeyi ve ticretlerdeki kalic1 farkliliklar ve genis arka plana karsi, iletisim ve ulastirma
maliyetlerinin diismesi ve genisletilmis AB’de is¢ilerin serbest dolagim hakkinin taninmas: ile

biitiin diinyada yliksek beceriye sahip gd¢menler i¢in gocmenlik kosullarinin


http://en.wikipedia.org/wiki/Uruguay_Round

249 Tahsin Bakurtas

serbestlestirilmesi gibi kurumsal degisiklikler, emek piyasalarin1 da bir anlamda giderek
ulusal piyasalardan uluslararasilasan piyasalara doniistiirmeye baglamistir.

Uluslararast goglin diizeyinin giderek artmasi, go¢men alan gelismis {ilkelerin
isgiictindeki ve niifustaki kaygilar1 artirmistir. Bu kaygilar daha ¢ok “emek piyasasi lizerine
gociin etkisi” ya da daha spesifik olarak iki soruda odaklanmaktadir: Gog alan iilkelerde, gog
nedeniyle emek arzindaki artis yerlilerin ticretlerini azaltir m1? Emek piyasalari tam rekabetgi
degilse issizligi artirir m1? ABD’de uzun Siiredir politik ve akademik tartismada, daha ¢ok
gociin ticretleri diisiirlip dislirmeyecegi lizerine odaklanilirken, Avrupa’da emek piyasasi
kurumlar1 daha kat1 ve issizlik oranlar1 yiiksek oldugundan, yerlilerden gé¢menler is alip
almayacagi tartismasi daha onemlidir (Brucker, 2011: 2). 2007 ve sonrasi siiregte ortaya gikan
ve bugiin de tiim diinyayi etkisine alip giderek derinlesen finansal odakli biiyiik krizin, ABD
tarithinin yasadigr en yiiksek issizlik oranlarmi ortaya ¢ikarirken, Avrupa’da da issizligi
artirarak biiylik ekonomik ve sosyal calkantilara yol agtigi bir ortamda gogiin issizligi artip
artirmadigi, hem Avrupa hem de ABD i¢in 6nemli olmaktadir.

Kiiresel emek arzi, son yirmi bes yil i¢inde dort kattan daha fazla artmistir. Kiiresel
emek havuzunun biiylimesi, gelismis ve gelismekte olan yeni trend ekonomilerin nihai
mallarin ithalati, ara mali tiretiminin desteklenmesi ve gog¢ alma kanalariyla olmustur. Emegin
devam eden kiiresellesmesi, gelismis ekonomilerde ¢ikti ve verimlilik artislar1 yoluyla, artan
emek maliyetini azaltmada katkida bulunurken, gelismekte olan iilkelerde de iicretlerin
artmasi1 nedeniyle faydali oldugu sdylenmektedir. Ancak 2011 yili sonunda diinyanin yalin
gercegi ise kiiresel isgiiciiniin {i¢te biri; ya yoksul ¢alisan ya da igsiz konumunda olmasidir.
Kiiresel is giicii arz1 3 milyar 300 milyon olup, 200 milyon issiz ve 900 milyon da ¢alisan
yoksul (giinde 2 $ altinda gelir elde eden) oldugu gercegi ortadadir. Bu galisan yoksullara
gelismis iilkelerde olabilecek ¢alisan yoksullar dahil degildir.

ILO’nun Global Employment Trends 2012 verileri incelendiginde, finans odakli
biiylimenin egemen oldugu 2000’li yillarda emek piyasasinda istihdama katilim orani 2000
yilinda 61,2 diizeyindeyken, bu oran kriz yilina kadar ayni kalmis ve kriz yili ve sonrasinda
ise azalarak 2010 yilinda 60,2 diizeyine gerilemistir. Bu gerilemede en biiyiik etken gelismis
ekonomiler ve AB iilkelerindeki igiicline katilim oranindaki gerilemedir. Bu iilkelerdeki
isgiicline katilim orani 2000 yilinda 56,6 iken, 2008’de 57,1 ve 2010 yilinda da 55 olarak
gerceklesmistir. Issizlik oranlarma baktigimizda ise, diinya issizlik oranlar1 2000 yilinda 6,3
diizeyindeyken, kriz oncesi donemde 5,6 diizeyine kadar gerilemis, daha sonra yeniden 6,1
diizeyine ¢ikmustir. Gelismis ekonomiler ve AB iilkelerindeki issizlik oranlar1 ise 2000°de 6,7

iken, kriz dncesi donemde 5,8 olarak gerceklesmis, krizle birlikte artan igsizlik oranlar1 2010
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yilinda 8,8 diizeyine ¢ikmustir. Issizlik rakamlarma oransal degil de mutlak olarak
baktigimizda ise, 2000 yilinda 175,5 milyon olan issiz sayist 2010 yilinda 197,3 milyona
cikmustir.

2000 yilinda 2 milyar 611 bin kisi toplamda istihdam edilirken, bunun 1 milyar 56
milyon kisisi (yaklasik %41 1) tarim sektoriinde; 1 milyar 20 bin’i( yaklasik %39°u) hizmet
sektoriinde galismis olup, sanayi sektoriinde galisan insan sayisi 532 milyondur ve toplam
istihdamin yaklasik %20’sidir. Diinya toplam istihdaminin 444 milyon 700 bin’i (yaklasik
%]17’s1) gelismis ekonomiler ve AB iilkelerinde gerceklesirken, diinya istthdammim c¢ok
onemli kism1 Asya iilkelerinde ger¢geklesmektedir.

Diinya istihdam verilerinin 2000-2010 degisimine baktigimizda ise, diinya genel
istthdami bu periyotta 16,3 oraninda artmis olup, diinya sanayi istihdamindaki artis oran1 26,1
ve diinya hizmet istihdami artis oram1 da 30,5 diizeyinde gerceklesmistir. Diinya tarim
istthdam1 ise -2,3 oraninda daralmistir. Bu daralmada gelismis ekonomiler ve AB
iilkelerindeki tarmm istihdaminin -28,4 oraninda kiiciilmesi etkili olmustur. Gelismis
ekonomilerin diinya tarim istihdamindaki pay1 da bu gelismeye kosut 2,3 diizeyinden 1,7
diizeyine gerilemistir. AB disindaki Avrupa (3,6’dan 3,2 ye) ve Dogu Asya’nin (33,5’dan
27,8’e) da tarim istihdamindaki paylar1 gerilemistir. Diinyanin geri kalaninda ise tarimin pay1

ya ayni kalmis ya da artmistir.

Grafik 3: Diinya Istihdaminda Toplam ve Sektorel Degismeler (2000-2010)
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Kaynak: ILO Global Employment Trends 2012: 99 verilerinden hazirlanmastir.

Kiiresel siirecin ortaya c¢ikardigi ticaret, finans ve hizmet sektoriindeki hizh
entegrasyon siirecinde, daha onceki siiregte liretime dayali biiyiime modeli yerini hizmet ve

finansa dayal1 bir biiylime modeline birakmistir. Bu modelin sermaye birikim siireci de farkl
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olmustur. Uretime dayali sermaye birikim siirecinden, para ve finans enstriimanlarina dayali
sermaye birikim siirecine dogru bir kayis gergeklesmistir. Bu siiregte istihdam yapisinda da
onemli degisimler meydana gelmis, gelismekte olan iilke ekonomileri tarimsal kesimde yer
alan istihdam, sanayi ve hizmet sektoriine dogru bir kayis gerceklestirmistir. Gelismis tilkeler
ve AB’den, gelismekte olan iilkelere sanayilerin kaymasina kosut olarak istihdam yapilar1 da
degismistir. Bu donemde hem oransal hem de mutlak olarak gelismis ekonomilerin sanayi
istihdam1 azalirken, Asya kitasmin sanayi istihdami ise artmustir. Geligsmis ekonomilerin
sanayi istthdami %13,8 gerilerken, Dogu Asya %35,2, Glineydogu Asya ve Pasifikler %33,8
ve Giiney Asya %59 oraninda artmistir. Bu degisime kosut bicimde de diinya sanayi
istihdaminda gelismis ekonomilerin pay1 (22,7 den 15,6 ya) diiserken, Asya kitasinin pay1
artmistir.

Hizmetler istthdaminda 2000-2010 déneminde gelismis ekonomiler ve AB’de mutlak
olarak % 14,9 bir artis olmasina karsilik, pay1 29,3’ten 25,8 diizeyine gerilemistir. Bu mutlak
artisa karsilik oransal gerilemenin nedeni ise gelismekte olan iilkelerdeki hizmet istthdaminin
daha yiiksek diizeylerde artmasidir.

Kiiresellesme siirecinin ortak kanisi1 olarak, kiiresellesme firsatlar yarattigi kadar,
karsit meydan okuyuslar ve miicadeleler de yaratmistir. Bu kani, 6zellikle istihdamla ilgilidir.
Kiiresel entegrasyon c¢agi olarak nitelendirdigimiz bu siire¢, istihdam yapisindaki bir ¢cok seyi
etkileyen bir slirece eslik etmistir. Bu baglamda, emek piyasalarmim esneklestirilmesi
baskilar1 ve “issizlestiren biiylime” siirecleri, informallesme ve rastgeleligin artmasi, emek
piyasalariin temel 6zellikleri olmustur. Nitekim OECD’nin 2008°de yaynladigi Employment
Outlook’unda informel istihdamin 6zellikle orta gelirli ve diisiik orta gelirli {ilkelerde ¢ok
onemli boyutlara eristigini ortaya koymaktadir. Ornegin, Meksika’da toplam istihdam iginde
informel istihdamin pay1 yiizde 26,9 diizeyine erismistir. Informellesme ve rastgeleligin ve
kayit disiligin toplam istihdamda paymin artmasi, yiiksek nitelikli ¢alisanlar i¢in firsatlarin
genislemesine; diisiik nitelikli ¢alisanlar i¢in ise firsatlarin ortadan kalkmasma neden
olmustur.

Kiiresel entegrasyon siireci ve teknolojideki hizli degisimin bilgi ve bilisim teknolojisi
sektorlerini gelismis iilke ekonomilerinde 6ne ¢ikarmasinin yanisira, hizlanan ve kiiresellesen
ticaret ve finans kesimleri nedeniyle de gelismis ekonomik yapilarda tarim ve sanayi
sektorinden hizmetler sektoriine kayisin kagmilmaz olmaktadir. Diinyanin geri kalan
kisminda ise, tarim sektoriinden hizmetler sektoriine onemli bir kayis gerceklesirken, az da

olsa sanayiye de hem iiretim, hem de istihdam yoniinden bir kayis oldugu goriilmektedir.
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Sanayiye kayisin temel nedeni ise, geligsmis iilkelerin sanayi iiretimlerini, daha esnek istihdam
piyasalar1 ve gevresel kirlenmeyi dnleme nedenlerine kosut olarak, bu {ilkelere kaydirmasidir.

Cevre iilke ekonomilerinde hem fiiretim hem de istihdam agisindan imalat sanayine
dogru yonelmenin 6nemli faktorlerinden birisi de, gelismis {ilkelerin imalat sanayilerini ¢ok
uluslu sirketler ya da TNC’ler araciligiyla veya dogrudan yatirim yoluyla bu iilkelere
kaydirmasidir. Bu kaydirmada temel etmen, s6z konusu iilkelerin diistik isgiicii maliyetleridir.
Kiiresel emek arzinin Cin, Hindistan ve Dogu Bloku iilkelerinin katilimiyla 4 kattan daha
fazla artmas1 bu kayista 6nemli faktordiir.

Issizlik, kiiresel kriz ile birlikte diinyanin bir numarali sorunu olurken, issizlik kadar
giivencesiz istthdam da Onem kazanmaktadir. ILO, oOzellikle 2010 sonrasi donemde
kiiresellesmenin iirettigi bir istihdam big¢imine “Giivencesiz-Korumasiz Is¢ilik (vulnerable
employment)” olarak dikkat cekmektedir. ILO’nun Global Employment Trends 2012
verilerine gore, diinyada 2000 yilinda 1 milyar 380 milyon yaklasik giivencesiz-korumasiz
istihdam s6z konusu iken, bu rakam 2010 yilinda artarak 1 milyar 506 milyona ¢ikmistir. Bu
giivencesiz-korumasiz istthdamin ¢ok onemli kismu ise 1990’hh yillardan bu yana diinya
ekonomisinin biiyiime yiikiinii ¢eken Asya Kitasindadir. Giivencesiz-korumasiz istthdamin
yaklasik %70’inden fazlas1 Asya kitasindadir. Sahra-alt1 Afrika’dakilerin orani ise yaklagik
%15 iken, Latin Amerika ve Karayipler’dekilerin yaklagik orani %6’dir. Gelismis iilke
ekonomileri ve AB’dekilerin orani ise yalnizca %3 diizeyindedir. Gilivencesiz-korumasiz
istihdam olgusu bir 6l¢lide ¢alisan yoksullar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Bugiin diinyada giinliik 2 $
mn altinda gelir elde eden c¢alisan yaklasik 917 milyon kisi olup, Giiney Asya’da 421 milyon,
Dogu Asya’da 149 milyon ve Giiney Dogu Asya’da 96 milyon olmak iizere 666 milyonu
Asya kitasindadir. Asya kitasindaki calisan yoksullarin toplam yoksullara orani ise yaklasik
%72°dir.

Issiz ve calisan yoksul durumda yaklasik 1 milyar 115 milyon insan, daha iyi yasam
kosullar1 saglamak ve yasam kalitelerini artirmak odakli gd¢ edebilecek potansiyele sahip
insan kiimesini olusturmaktadir. Bu baglamda go¢ olgusu uluslararast bir sorun
olusturmaktadir. G6¢ edip bir baska lilkeye is amacl giden insanlarin, gittikleri iilkelerde ne
tiir sorunlar yasayacagi ve yasatacagi sorusuna, gociin emek piyasalarina etkileri odakl
yanitlar aranmastir.

Teorik ve ampirik literatiirde gociin emek piyasalarma etkilerinin arastirilmasmda bu
iki sorunun da yanit1 tartismalidir. Akademik diinyanin ve genis g¢evrelerin ¢ok biiylik bir
kisminin genel beklentisine gore, gé¢ nedeniyle artan emek arzi, go¢ alan iilkede iicretleri

diistirecek ve issizligi de artiracaktir. Teorik argiimanlar ve ampirik kanitlarin 6nerisi ise ¢ok
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daha belirsizdir. Teorik ¢erceveden bakildiginda, emek arzindaki bir artigin iicretleri
diisiirmesini gerektirmez; ya da emek piyasalar1 tam rekabetci degil ve iicret yapigkanliklar1
s0z konusu ise sermaye ve mal piyasalarinin emek arz soklarina uyarlanmasi nedeniyle
igsizligin artmas1 s6z konusudur. Ozellikle sermaye piyasasmin uyarlanmasinda, teorik
diistincenin Onerisi olan emek arzindaki bir artisin, uzun dénemde emek yogun iiretimi
etkilemeyecegi tezi giiclii ampirik kanitlarca desteklenmistir. Ustelik kiiciik acik ekonomilerin
ticaret ve {liretim yapilar1 emek arzindaki degisikliklere uyarlanacaktir. Bu uyarlamalar, emek
piyasasinda istthdam firsatlar1 ve {licret degisiklikleri disinda biiyiik emek arz soklarini,
ekonomilerin absorve edebilecegini gostermistir. Bdylece gogiin toplam diizeyde emek
piyasasi i¢in notr etkisi olabilecegini ortaya koyarken, emek piyasalarinda farkli yollardan
farkli gruplari, bireylerin istihdam firsatlarmi ve kazanglarini etkileyebilir.  Nitekim
1980’lerde ve 1990’larda bu teorik yapiya dayali olarak yapilan yiizlerce ¢alismada, gogiin
ticret ve istihdam (ya da issizlik) tizerine etkisinin oldukga kii¢iik oldugu goriilmiistiir. Bu
caligmalardan birisi olan, Friedger and Hunt (1995) ¢alismasinda, hem geleneksel literatiiriin
genis bir taramasi yer alirken, hem de ulasilan sonu¢ 6nemlidir. Bu ¢aliymadaki sonuca gore
popiiler inanigin aksine, go¢iin yerli niifusun istihdam firsatlar1 ve {icretleri iizerindeki etkisi
cok biiyiik degildir. Uluslararas1 go¢iin yerli emek piyasalar1 tizerindeki etkisi oldukga kiiclik
olup, ornegin bu alanda yapilmis ABD ve diger gelismis {ilkeler i¢in yerli niifusta
gdecmenlerin oran1 %10 arttiginda {icretler %1 civarinda azalmaktadir. G6¢ ve ekonomik
biliylime alanindaki literatiiriin geleneksel Onerisi, yerli niifusun geliri lizerinde go¢cmenlerin
etkisinin daha ¢ok gd¢menlerin beseri sermaye diizeyine bagh oldugudur. Ornegin Borjas,
Bronars, and Trejo (1992)’de ABD’nin i¢ gogii ile ilgili buldugu sonuglara gore, gé¢ veren
yerlerin is¢ileri tizerindeki ticret baskisi nitelikli insanlarmn go¢ etmesini tesvik etmektedir.
Ciinkii insanlar becerilerinin karsiligini alacaklar1 yere hareket edecektir. Boylece go¢ alan
yerlerdeki gorece gogmen kalitesi, go¢ alan yerlerdeki iicret dagilimma bagl olacaktir.
Ucretlerin yiiksek oldugu bolgeler daha yiiksek nitelikli iscileri ¢ekecektir. Bu calisma ile ilk
kez i¢ gbo¢ ve biiylime literatiiriinde gé¢cmenlerin niteliklerinin 6nemli oldugu vurgusu
yapilmistir.

Borjas ve digerlerinin (1997) ¢alismasinda ise, ABD’de emek piyasasi {izerine ticaret
ve gociin etkisini arastirilmig olup, gocgiin ABD’de niteligi en diisiik olan ¢alisanlarin (ticret
dagilimmin en alt %20lik diliminde ve lise alt1 egitim gérmiisler i¢in) ekonomik durumlari
tizerinde belirgin ters bir etki yaptigi goriilmektedir.

Geleneksel literatiire dayali caligmalarin ortak paydasi olarak, sermaye stokunun emek

arz degisikliklerine ayarlandigmi ve yerliler ve go¢cmenlerin emek piyasasindaki ikamesinin
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tam olmadigi ve gorece de ilimh bir etkiye sahip oldugu bulgular1 vurgulanmistir. Bu
calismalarin mustarip oldugu temel varsayim ise emek piyasalarinin ac¢ikligi varsayimidir
(Briicker, 2011: 14). 3

Son donem c¢alismalarda geleneksel teorik yapilanmadan farklilasan temel ¢ikarimlar
ortaya konmustur. Ozellikle Borjas, (2003)’in ¢alismasinda ortaya konulan ulusal emek
piyasalarinda iscilerin farkl niteliklerinin oldugu ve bu niteliklerinin de iicretlere yansidigi
cikarsamasi sonrasinda, emek piyasalarinda tam rekabetci ve homojen bir yap1 oldugu tezi
tamamen terk edilmistir. Bu ¢alismayi takip eden ¢alismalarda emek piyasalar1 heterojen ve
yapiskanliklarin gecerli oldugu piyasalar olup, bu piyasa yaklasiminda uluslararasi gociin
etkilerinin farkli gruplar tizerinde ¢ok farkli etkilere sahip oldugu tezi ileri siiriilmiistiir.
Oncelikli olarak yapilan temel bir saptama go¢ alan iilkelerde yerli isgiiciiniin biitiin egitim
diizeylerinde gé¢menlerden hem daha iyi kazang elde ettikleri, hem de daha iyi istihdam
kosullarmma sahip oldugu ve emek arzindaki genislemeden kaynakli piyasa ayarlamalarinin
onemli bir yilikiiniin daha 6nceden gelen gogmenlerin iizerinde oldugudur. Gogiin {icret ve
istihdam tizerine etkilerini yapisal modeller ve regresyon odakli 6lgen ¢alismalarda bu sonug
acik bicimde goriilmektedir. Ornegin Aydemir ve Borjas (2007)’1in ¢alismasinda, emek arzi
gd¢c nedeniyle %10 degistiginde, iicretlerde ters olarak degisme  %3-4 civarinda
gerceklesmektedir. Bu genel kaninin yaninda bir de uluslararasi gog, her bir iilkenin ticret
yapilarindaki farkliliklar nedeniyle siddetli bicimde farkli rol oynamaktadir. Ornegin
Kanada’da ticret esitsizligini azaltirken, ABD’de artirmaktadir.

Ottaviano ve Giovanni (2008)’nin ¢alismasinda ise, ABD’nin 1990-2006 periyodu i¢in
yapmis oldugu calismada 6nemli sonuglara ulasarak, bu donemde ABD’de yerli ve go¢men
isciler arasindaki yerine konabilirlik derecesinin diisiik oldugu, fakat gogmenlerin rekabetgilik
etkisini azaltmasinda anlamli oldugunu ortaya koyarken; gbge yanit veren kisa ve uzun donem
ici sermayenin ayarlanmasi katsayilar1 hesaplanmistir. Bu hesaplamada kisa donem i¢in gogiin
lise diplomasina sahip olmayan yerel iscilerin tcretleri (-0,7) ve ortalama iicretlerin
tizerindeki etkisini (-0,4) dusiik olarak hesaplarken, gogiin uzun donemde lise diplomasina
sahip olmayan yerel is¢ilerin ticretleri (+0,3) ve ortalama ticretlerin tizerindeki etkisini (+0,6)
pozitif olarak hesaplamislardir. Yeni gogmenlerin, eski gogmenlerin iicretleri izerindeki etkisi
ise % 6 negatif olarak bulunmustur. Bu sonuglar Katz ve Murphy (1992)’den beri yapilan en
mitkemmel emek literatiiriindeki toplam esneklik tahminleridir.

Card (2009) ise caligmasinda goglin genellikle yiiksek ve disiik nitelikli isgiler
arasindaki ticret farkini yiikselten bir neden olarak gérmekte olup, ABD’de kentler arasinda

bir karsilastirma yaparak, {i¢ temel sonuca ulagsmaktadir. Bunlardan birincisine gore, lise alt1
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egitim diizeyine sahip isciler, lise egitim diizeyine sahip isciler ile tam bir ikame s6z konudur.
Ikincisi lise egitimi almis ¢alisanlarla {iniversite egitimi almis calisanlar arasinda eksik ikame
s6z konudur. Ugiinciisii ise egitim gruplarmmn iginde yerliler ve gd¢menler arasinda eksik
ikame s6z konusudur. Bu sonuglar ile birlikte son gd¢men giriglerinin ABD’deki yerli
calisanlarin iicretleri tizerindeki etkisi gorece kiigliktiir. Genel {icret esitsizliginin (yerliler ve
gocmenler dahil) iizerindeki etkileri ise gd¢menlerin yogun oldugu beceri dagilimda ise
biiyiiktiir. Bunun da o6tesinde gdgmenler arasindaki kalici esitsizlik, Yyerlilerden daha

yiiksektir.

Uluslararas1 Emek Gogii Odakh Kazanclar ve Kaygilar

Uluslararas1 emek gocli  bircok azgelismis {ilkede ekonomik gelisme ve
kiiresellesmenin bir bileseni olarak onemlidir. Go¢gmen havaleleri, uluslararasi emek gociiniin
calistig1 iilkede elde ettigi gelirin bir kismin1 kendi iilkesine ve ailesine tek yonlii olarak
transfer etmesi olarak tanimlanir. Uluslararast gogmen havale akimlarini inceledigimizde
uluslararas1 gogmen sayisindan daha hizli arttigin1 gérmekteyiz. 1970 yilinda 2 milyar $
gbecmen havalesi sz konusu iken (Taylor, 2006: 1) , World Bank Migration and Development
Brief 18’e gore 2011 yilinda 501 milyar $’a ¢ikmistir. Bunun yaklasik % 75°1 gelismekte olan
(¢evre) llkelere gitmistir. Gogmen havalelerinin en fazla yoneldigi gelismekte olan iilkeler
arasinda Hindistan 64 milyar $, Cin 62milyar § ile en yiliksek iki iilke olurken, bu iilkeleri 24
Milyar $ ile Meksika ve 23 milyar $ ile de Misir takip etmektedir.

Kiiciik ve diistik gelirli lilkeler i¢in ise gogmen havaleleri ¢ok 6nemli olabilmektedir.
Ornegin gdcmen havaleleri GDP’nin yiizdesi olarak Tacikistan’in %31, Lesotho’nun %29,
Moldova’nin %23, Kirgiz Cumhuriyeti’'nin %21, El Salvador’un da %16’sma denk
gelmektedir. Uluslararasi1 gé¢menlerin géonderdigi havalelerin ¢ok biiyiik bir kismmin ABD ve
gelismis AB iilkelerinden gelismekte olan iilkelere gittigini gérmekteyiz. Diinya Bankasi’nin
Migration And Remittances Factbook 2011 Raporu’na gore 2009 yilinda 48,3 milyar $ havale
gonderen ABD birinci sirada yer alirken, ikinci sirada 26 milyar$ ile Suudi Arabistan yer
almakta, bunu 19,6 milyar $ ile Isvigre, 18,6 milyar $ ile Rusya Federasyonu, 15,9 milyar $
ile Almanya, 13 milyar $ ile italya, 12,6 milyar $ ile Ispanya ve 10,6 milyar $ ile Liiksemburg
izlemektedir.

Yasal olmayan ya da yasal yollarla merkez {ilkelere, gevre iilkelerden gb¢; merkez
tilkelerde bir yandan desteklenirken, diger yandan da korkulan bir olgudur. Bu anlamda

merkez iilkelerin politika yapicilarmin, emekg¢i kesimlerinin ve medyanin ortak paydasi go¢
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konusu olup, géciin kendi toplumlar1 ve insanlar1 iizerinde daha ¢ok olumsuz etkileri iizerinde
tartigmalaridir.

Bir yandan havale bigiminde bir {ilkeden diger iilkelere kaynak transferi s6z konusu
iken, diger yandan iilkenin yerli yurttaslar1 6zellikle de emek kesiminin kaygilari artmaktadir.
Bu sonu¢ ¢ok Onemli bir ¢ikarimi gelistirmemiz agisindan 6nemlidir. Diinya halklarinin
smifsal temelde dayanigsma ve ortak paylasimlarinin, kendi ¢ikarlarma dokunmadigi 6lgiide
olabilecegidir. Kendi ¢ikarlarmma dokundugu zaman, uluslararas1 smifsal temelden, ulusal
temele gecis s6z konusu olmaktadir. Hatta bu gecis iilke icinde etnik ve dini temellere kadar
da gidebilmektedir. Bu nedenle emek 6zelinde sinifsal temelli bir dayanismanin olamayacagi
cok acik bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Bunun nedeni kanimizca toplumlarin ve bireylerin
sinifsal ortak payda bilinci yerine, tekil, milliyet¢i- dinsel ve ayni cinsi dayanisma eksende
emekcilesmeleridir. Bugiin bir beyaz Amerikalinin yerine, melez bir Meksikalinin ABD de
calismas1 biiyilk homurdalanmalar1 ortaya ¢ikarmistir. Ya da aynm1 konumdaki beyaz erkek
yerine, zenci bir kadinin ¢aligmasi ¢ok zordur. Ayni durum cogu iilkede gegerlidir. Nitekim
tim uluslararas1 gostergeler etnik ve cins esitsizliginin giderek artan bir durum oldugunu
acikca ortaya koymaktadir. Sermayenin ve mallarin ise bdyle sorunlar1 pek yoktur. Oldugu
zaman da liberalizmin deregiilasyon politikalar1 devreye girerek Oniindeki tiim engeller
ortadan kaldirilir. Bu baglamda, sermayenin etnik, ulusal ya da dini motifleri hep gz ardi
edilmistir. Ciinkii sermaye insandan soyutlanmis; insan1 yoneten bir meta haline gelmistir.

Kiiresel gelisme, liberalizmin bir sonucu oldugundan, bu siire¢te mallarin hizmetlerin
ve sermayenin ticaretinin kiiresellesmesi ¢ok olagandir. Insan olmayan bir deger iizerinden
iligkiler kurmak ve iligkiler aginda kiiresel 6lgege tasimak kolaydir. Nitekim mallarn,
hizmetlerin ve sermayenin kiiresellesmesine etnik ve dini igerikli hicbir itiraz s6z konusu
degildir; ancak emegin kiiresellesmesine sira geldi mi etnik ve dini igerikli itirazlar dogrudan
ya da dolayli bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle emegin serbest dolasim hakkini
kazanmasi; mallar ve sermaye gibi istedigi zaman istedigi yere gitmesi olanakl
olamayacaktir.

Smifsal Orgiitlenmelerin  zayif oldugu ve zayiflatildigi ortamlarda, sinifsal
dayanmigmalarm da ancak kendi cikarlarma dokunmadik¢a ve zayif halkalarla olabilecegi,
yasadigimiz ve ge¢mis yiizyilda ¢ok agik bi¢gimde ortaya ¢ikmistir. Kiiresel sermaye ve mal
akimlarmin akil almaz boyutlara eristigi bir siiregte, emegin ve bu anlamda insanin daha iyi
bir yasam i¢in varini yogunu satarak; 0liimii, cezay1 da gdze alarak informel yollarla baska
iilkelerde ¢aligmay1 géze almasi ve bunun da diinyada ¢ok biiylik sorun olarak ortaya konmas1

paradoksal kaotik bir durumdur (Bakirtas, 2009: 8-11).
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Sonu¢

Diinya ekonomisinde kiiresel ikinci dalganin hiz kazandigi 1980 sonrasi siirecte ¢cok
kapsamli degisiklikler meydana gelmistir. Bu degisikler, kiiresel dlgekte istihdam, iiretim,
finans yapismin da degisimine yol agmistir. Ulusal ekonomik yapilar bu siirecte, uluslararasi
ekonomik yapilara daha fazla entegre olmus, uluslararasi ticaretin hacmi olduk¢a artmig ve
uluslararas1 sermaye akimlari tarihte goriilmeyecek hizda genislemistir. Bilisim ve ulasim
teknolojilerindeki gelismeler karmasik uluslararasi iiretim aglarmin kurulmasini saglamis;
kiiresel arzm artis siirecinde, ¢evre lilkelerin imalat sanayi tiretim ihracati esi gériilmemis bir
bi¢imde artmustir.

Kuzey (gelismis)- Gliney (gelismekte olan) odakli gelisen ticaret kadar Kuzey- Giiney
Giliney-Gliney Ticareti de giindeme oturmustur. Kuzey ticaretini siiriikleyen, ABD ve AB’nin
bagat ekonomileri Almanya ve Fransa iken, Giiney ticaretinin yaklasik %80°ni Asya kitasinda
Japonya ve Cin odaklidir. Bu nedenle ticaretteki bu degisim aslinda yeni diinyanin tek kutuplu
degil, ti¢ kutuplu diinyaya dogru yoneldigini gostermektedir. Bu kutuplar da ABD, AB (
Almanya- Fransa) ve Japonya ve Cin kutuplaridir. Bu iilkeler arasinda bir degis-tokus olma
olasiligmi tartistigimizda ise, ABD’ nin birgok gosterge veride birincil giiciinii siirdiirecegi ya
da azalarak da olsa siirdiirme olasiligmin yiiksek oldugu goriilmektedir. Buna karsilik Cin
karsisinda birlik olarak AB ve Japonya’nin giiciiniin zaman igerisinde zayiflama siirecini
yasayacag1 goriilmektedir. Ancak, gelecek kapasitesini belirleyen temel arastirma
harcamalarinda ve elde etmis oldugu patent sayilar1 ve oranlarinda Cin’in ¢ok zayif ve mutlak
degerlerde de hala ¢ok gerilerde olmas1 ve iiretim —ihracatinin daha ¢cok ABD eksenli olmasi,
Cin’in goreli ve kisa siirede her alanda yakaladigi hizli biiylime artislarini siirdiirebilme ve
ABD’ye rakip olabilme olasiligini zayiflatmaktadir. Bu baglamda Cin, ABD’nin ge¢mis
donemlerde iiretim periferisi olarak kullandigi Giiney Kore konumuna diismekte; Kore,
Japonya’da f{icretlerin artmasi nedeniyle, bu iilkeler yerine Cin’in ABD tarafindan
periferilestirildigi olgusu kanimizca daha dogru bir tespit olacaktir.

Diinya ekonomisindeki ticaret iiretim yapisindaki degisime kosut olarak, uluslararasi
gocte de kiiresel ikinci dalga sonras1 donemde gelismis lilkelerde 1970’lerden bu yana dnemli
Olciide degisti. Daha onceki siiregte eski diinyadan yeni diinyaya gog, uluslararasi go¢iin temel
konusu iken, ozellikle 1990 sonrasi siirecte degisen ekonomik yapiya kosut bigcimde
uluslararasi go¢iin bilesimindde de 6nemli degismeler meydana geldi. Bu baglamda onceleri
gb¢ yalmizca Giiney-Kuzey odakli ya da Kuzey- Kuzey incelenirken daha sonraki siiregte

Gliney-Giiney koridoru da 6nemli oldu.
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Bir baska 6nemli tespit ise, gelismekte olan {ilkeler eksenli go¢ Gliney-Giliney odakli
incelendiginde de gene gelismis iilkelerin gereksinimi olan enerjinin egemen oldugu Biiyiik
Ortadogu eksenli bir gd¢ olgusunun oldugunu, ya da sanayi tiretimlerinin kaydirdiklar tilkeler
odaklt oldugunu acikca gormekteyiz. Gelismis iilkelerin kendi iilkelerine yonelen gocii
ozellikle ABD eksenli inceledigimizde diisiik iicretli gd¢gmen iscilere yonelmektedirler. Bu
baglamda uluslararasi go¢ olgusu incelenirken, yasadisi gé¢ ucuz emek ve esnek emek
piyasalar1 odaklh olarak incelenmektedir. Ozellikle gelismis iilke ekonomilerinin yiikselip
1ssizligin azaldig1 donemlerde yasadisi go¢ de cazip hale gelmektedir.

Yasadis1 goce insanlar1 zorlayan temel etmen olarak daha iyi bir yasam ve is bulmak
amacli oldugu goriilmektedir. Nitekim ABD’ye yasadis1 yollarla giren gogmenlerin ilk amaci
is bulmak ve Ozellikle bebeklerinin ABD yurttashgint kazanabilmek icin geldikleri
goriilmektedir. ABD’li igverenler daha ucuz calistirdiklar1 yasadis1 gogmenleri galistirmaya
hazir olduklarindan, bu insanlarin is bulmada sikint1 cekmedikleri goriilmektedir.

Yasadis1 gé¢ ve yasadist gogmenlerin daha diisiik {icretlerle g¢alistigi gergeginden
hareketle, kapitalist liretim bigiminde daha yliksek kar ve daha yiiksek biiyiime oldugu
gergektir. Bu nedenle yasa dis1 go¢ bir yandan da g6z yumulan hatta tesvik edilen bir olgudur.
Bu ¢ergevede kiiresel gelisme modelinin 6nemli bir pargasi haline gelen gé¢ ve gégmenlik
olgusu, go¢ olgusunun geleneksel yaklagimin ortaya koydugu ulusal 6lgekli politikalarin
disinda kiiresel politika bigimini almistir.

Kiiresel emek arzi, son yirmi bes yil icinde dort kattan daha fazla artmistir. Kiiresel
emek havuzunun biiyiimesine kosut olarak da, issiz ve ¢alisan yoksul durumda olan yaklagik 1
milyar 115 milyon insan daha iyi yasam kosullar1 saglamak ve yasam kalitelerini artirmak
odakli goc¢ edebilecek potansiyele sahip insan kiimesini olusturmaktadir. Bu baglamda gog
olgusu uluslararas1 bir sorun olusturmaktadir. Go¢ edip bir baska iilkeye is amacli giden
insanlar, gittikleri iilkelerde ne tiir sorunlar yasayacagi ve yasatacagi sorununa, gociin emek
piyasalarina etkileri odakli yanitlar aranmistir. Bu baglamda uluslararasi emek gocii birgcok
azgelismis iilkede ekonomik gelisme eksenli olarak gd¢men havaleleri 6nemli olmaktadir.
Ozellikle kiiciik ve diisiik gelirli iilkeler i¢in gd¢men havaleleri cok dnemli olabilmektedir.
Ciinkii bu tiir gelirler GDP’lerinin yaklagik 3 te birine denk gelmektedir.

Yasal olmayan ya da yasal yollarla merkez {ilkelere, gevre iilkelerden gb¢; merkez
iilkelerde bir yandan desteklenirken, diger yandan da korkulan bir olgudur. Bu anlamda
merkez iilkelerin politika yapicilarmin, emekg¢i kesimlerinin ve medyanin ortak paydasi gog
konusu olup, gociin kendi toplumlar1 ve insanlar1 iizerinde daha ¢ok olumsuz etkileri iizerinde

tartigmalaridir.
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Bir yandan havale bi¢iminde iilkeden diger iilkelere kaynak transferi s6z konusu iken
diger yandan da iilkenin yerli yurttaslar1 6zellikle de emek kesiminin kaygilar1 artmaktadir.
Bu sonu¢ ¢ok Onemli bir ¢ikarimi gelistirmemiz agisindan 6nemlidir. Diinya halklarinin
smifsal temelde dayanisma ve ortak paylasimlarinin, kendi ¢ikarlarma dokunmadigi 6lciide
olabilecegidir. Kendi ¢ikarlarina dokundugu zaman, uluslar arasi sinifsal temelden, ulusal
temele gecis s6z konusu olmaktadir. Hatta bu gecis iilke icinde etnik ve dini temellere kadar
da gidebilmektedir.

Kiiresel gelisme, liberalizmin bir sonucu oldugundan, bu siiregte mallarin hizmetlerin
ve sermayenin ticaretinin kiiresellesmesi ¢ok olagandir. Insan olmayan bir deger iizerinden
iliskiler kurmak ve iligkiler aginda kiiresel Olcege tasimak kolaydir. Nitekim mallarn,
hizmetlerin ve sermayenin kiiresellesmesine etnik ve dini igerikli hi¢bir itiraz s6z konusu
degildir; ancak emegin kiiresellesmesine sira geldi mi etnik ve dini icerikli itirazlar dogrudan
ya da dolayli bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle emegin serbest dolasim hakkini
kazanmasi; mallar ve sermaye gibi istedigi zaman istedigi yere gitmesi olanakl
olamayacaktir. Bu nedenle ister Kuzey-Kuzey, ister Kuzey-Giiney ya da Giiney-Giiney
koridorlu go¢ s6z konusu olsun, go¢ alan iilkelerin temel tercihlerinde etnik kdken ya da

dinsel inanig, yakinlik kadar etkili olacaktir.
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SON NOTLAR
* Dog. Dr., Sakarya Universitesi, iktisadi idari Bilimler Fakdiltesi, iktisat Béliimii, Sakarya.
! Birinci kiresel dalga 19.yy civarinda baslayip, |. Diinya Savasr’nin baslangiciyla biten sirectir.

> OECD Tanimlamasindaki Kategori 1 ‘de yer alan 27 Ulkenin toplam aldigi go¢ miktandir. Bu Ulkeler
en yuksek ortalama kisi basi geliri elde eden Kuzey(Gelismis) Ulkelerdir.

% Uluslararasi gbclin emek piyasasi Uzerine etkilerini Geleneksel ve Son calismalar olarak toplu
bicimde ampirik sonuglarinin tablo bi¢iminde Bricker (2011) ¢calismasinda mevcuttur.
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