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FEMINIZM: GELENEKSEL ULUSLARARASI iLISKiLER TEORILERINE
ALTERNATIF YAKLASIMLAR DEMETI
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OZET

Bu c¢alismada, feminizm kavraminin anlami ve kisa tarihgesinin ele alinmasinin
ardindan feminist yaklasimlarin uluslararasi iliskiler disiplini ve teorileri i¢indeki yeri
degerlendirilecektir. Bu c¢er¢evede ikinci bdoliimde oncelikle, feminist yaklagimlarin
uluslararasi iligkiler alaninda ortaya c¢ikmaya bagladigi donem ve bunun nedenleri
aciklanmaya calisilacaktir. Akabinde, feminist yaklagimlarin bir biitiin olarak uluslararasi
iliskiler teorilerine ve temel kavramlarina elestirel bakisi tizerinde durulacaktir. Calismanin
ticiinci boliimiinde, farkli akademik geleneklerden esinlenen feminist gruplarin (liberal,
geleneksel Marksist, sosyalist, radikal, postmodern, amprisist ve durus feminist yaklagimlar
gibi) vurguladiklar1 alanlar ve yogunlastiklar1 konular itibariyle uluslararast iliskiler
konusunda gelistirdikleri farkli séylemler agiklanacaktir. Calismanin dordiincii bdliimiinde
ise, farkli feminist yaklasimlarin uluslararasi iliskiler disiplininin bazi temel konular1 ve alt
disiplinleri (uluslararasi giivenlik ve ¢atisma, savas ve baris; uluslararasi ekonomi politik; ve
uluslararas1 hukuk ve insan haklar1) konularinda hakim uluslararasi iligkiler teorilerine

getirdikleri elestiriler ele alinacaktir.
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FEMINISM: THE ALTERNATIVE APPROACHES TO TRADITIONAL
INTERNATIONAL RELATIONS THEORIES

ABSTRACT

This study evaluates the meaning of feminism, its brief history and the place of
feminist approaches in international relations. In this context, the second section elaborates
the emergence of feminism in the field of international relations and its impact on the
discipline. Then, the study offers to analyse the critical perspective of the whole feminist

approaches towards basic theories with regard to the concepts of international relations. In the
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third part of the study, various discourses of different feminist approaches (such as liberal,
classical marxist, socialist, radical, postmodern, empiricist, and standpoint feminisms) on
international relations are examined. In the last part, the views and the critics of various
feminist approaches towards basic subjects and sub-disciplines such as international security
international political economy, international law and human rights of mainstream

international relations are examined.

Key words: Feminism, Feminist approaches, Critical theory, International law,

International economy-politics, Human rights.

GIRIS

Feminizm,l erkeklere taninan toplumsal, ekonomik ve siyasal haklarin tamaminin
kadinlara da verilmesini savunan ve kadinin toplum icindeki roliinii genisletmek isteyen bir
doktrindir (Michel, 1984: 17). Baska bir ifadeyle feminizm, “cinsiyeti (gender)? 6nemli ve
temel analiz birimi olarak goéren faaliyetler, teoriler, varsayimlar, felsefeler ve yaklagimlar
demeti” (Zalewski, 1995: 341) olarak tanimlanabilen, disiplinler-arasi bir akademik bilis
tarzidir (Finger ve Rosner, 2001). Farkli goriisleri savunan feminist gruplar ve bunlarin ortaya
attiklar1 farkli yaklasimlar olmasima ragmen, tim feministlerin ortak hedefi kadinlarin
durumunu iyilestirmeyi amaglayan bir miicadele siirdiirmektir (Jaggar, 1988: 5-8).
Feministlere gore, iktidar sahiplerinin erkekler olmasi dolayisiyla diinyadaki tarih, iktisat ve
siyaset bilimleri kadinlarin degisim ve gelisimlerini gérmezden gelmektedir. Kadinlarin
toplum ve devlet igindeki rolleri hep yedekte kalmaktir. Ancak erkeklerin bulunmadig
durumlarda kadinlarin istihdami s6z konusudur. Kisacasi, hem kamusal hem de 6zel alan ile
ilgili bir kavram olan feminizm, iktisadi, hukuki, siyasi ve toplumsal araclar ve diizenlemeler
yoluyla kadinlarin diglanmiglik ve ezilmisligi kavramlarini temel alan bir doktrindir (David,

2000 102).

Tarihin daha onceki donemlerinde kimi zaman insan olarak bile kabul edilmeyen
kadinlar ilk defa 17. yiizyil Ingiltere’sinde seslerini yiikseltmeye baslamiglardir (Mitchel,
1984: 25-33). Feminizm {izerine yazilmis en onemli ilk eser, Mary Wollstonecraft’in 18.
ylizyilda yazdig1 ve kadmlarin egitim, hukuk ve siyaset alanlarinda erkeklerle ayni haklara
sahip oldugunu iddia ettigi Kadin Haklarinin Savunusu (Vindication of the Rights of Woman)
adli kitabidir (Walters, 1984). Kadinlar, kitlesel, organize ve kurumsal anlamda ise ilk defa

devrim niteligindeki iktisadi ve siyasi doniisiimlerin yasandigi bir donemde (19. yiizyilda)
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ortaya ¢ikmis ve haklarini savunmaya baglamislardir. S6z konusu donemde 6zellikle Avrupali
kadinlar toplumsal ve siyasi hareketlere katilarak seslerini duyurmaya c¢alismiglardir. Cilinkii
Sanayi Devrimi, endiistriyel kapitalizm ve devletlerin siyasi diizenlerinin temsili demokrasiye
gecmesi ile birlikte, Avrupali kadinlarin durumu ve konumu derinden sarsilmis, 6zellikle
ailenin ekonomik ve siyasi Oneminin azalmis olmasi, feministlerin seslerini daha da
yiikseltmelerini gerektiren bir ortam dogurmustur (Jaggar, 1988: 3). Bu gelismelerle birlikte,
kadinlarin ekonomik ve siyasi bir “sorun” haline gelmesi iizerine, kurumsal feminizm bu
sorunu ¢ozmeye yonelik cevaplar arayan bir hareket ve akademik disiplin olarak ortaya

cikmustir.

19. yiizyilda, Avrupa’da degisimin ideolojisi olan sosyalizm ve komiinizm ile
feminizm arasinda kuramsal ittifaklar olusturulmustur. Bu donemden itibaren sosyalist devrim
hareketleri ile kadinlarin kurtulusu arasinda siki bir iliski kurulmustur. Bundan dolayi,
feministler genellikle sol bir ideolojiden beslenmektedirler. Ciinkii kadinlarin kurtulusunun
“bir toplumsal devrim sorunu” oldugunu iddia eden feministlere gore, kadinlarin olumsuz
durumda olmalarinin asil nedeni aile, 6zel miilkiyet ve devlet gibi, sol ideolojinin hedef
tahtasindaki kurumlardir (Reed, 1985: 93-94). Feminist hareketin giiclenmesiyle birlikte,
kadinlar toplumsal, dini ve akademik ortamlarda varliklarini hissettirmeye baglamiglardir. Pes

pese dernekler kurulmus ve dergiler yayimlanmaya baslanmistir.

Somiirgelesme siirecinin yogunlasmasit ve emperyalizme doniismesi ile birlikte
feminizm hareketi de uluslararas1 bir boyut kazanmak i¢in miicadeleye girismistir. Farkl
iilkelerden kadinlarin, uluslararasi bir platformda isbirligi, dayanigma ve ortak miicadelelerine
birlik i¢inde devam etmelerini saglamak i¢in 1880’lerde Uluslararasi Kadinlar Konseyi
(International Council of Women) kurulmustur. 1888 yilinda Washington’daki kurulus
toplantisinda, Amerikali ve Avrupali kadinlar bu uluslararasi 6rgiitiin amaglarini ve ilkelerini
belirlemislerdir (Michel, 1984: 109-110). 1899 yilinda yapilan ikinci toplantiya farkli
iilkelerden 5 bin delege katilmustir. Konsey, aym y1l Baris ve Uluslararasi Iliskiler (Peace and
International Relations) adli bir komite kurarak uluslararasi politikada etkili bir aktor olmay1
hedefleri arasina koymustur (Michel, 1984: 116).

Birinci Diinya Savasi sirasinda, Amerikali kadinlarin girisimi ve daha sonra pek ¢ok
ilkeden kadmin da katilimiyla 1915 yilinda Kadinlarin Baris Partisi kurulmustur (Zalewski,
1995: 349). Avrupali devletlerden gelen, bu &rgiite mensup Alman, Ingiliz ve italyan
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kadinlarin katilimiyla Lahey’de diizenlenen Uluslararasi Kadin Konferansi’nda “erkeklerin
yirlittigli” savas lanetlenmis ve tiim kadmlar birbirlerini “kiz kardes” gibi gorerek,
birbirlerine yardimlagma, sevgi ve baris vaadinde bulunmuslardir (Blanchard, 2003: 1301).
Katilimcilar, biitiin diinya kadinlar1 adina, savasan devletleri baris yapmaya cagirmistir
(Michel, 1984: 116). Kadinlar aym yillarda Milletler Cemiyeti’nin kurulus ¢alismalarina da
aktif olarak katilmiglardir. Feminist kadinlarin ¢abalart sonucu Milletler Cemiyeti
Sozlesmesi’ne “esit ise esit ticret” ilkesi konulmustur. Fransiz feminist Avril de Saint-Croix,
diinyanin biitlin kadin hiikiimet-dis1 uluslararas1 orgiitleri (NGO’lar1) adina Milletler

Cemiyeti’nde temsilcilik yapmistir (Michel, 1984: 116).

Birinci Diinya Savasi’ndan hemen sonra pek c¢ok Bati lilkesinde se¢me ve segilme
hakki elde eden kadinlar, 20. yiizyill boyunca kiiltiirel ve felsefi goriisler olusturarak
uluslararasi politikanin 6nemli bir baski grubu ve aktorii olmuslardir. Ciinkii anneligin mistik
boyutu ve kadinhigin safiyeti gibi, kadinlarin “istiin 6zellikleri’ne vurgu yapan cinsel
romantisizm (sexual romanticism), yerini kadinlarin erkeklerden farkli olmadigi; dolayisiyla
da kadinlarin ezilmesinin higbir rasyonel tarafinin bulunmadigini savunan cinsel rasyonalizm
(sexual rationalism) akimina birakmistir (Jaggar, 1988: 5). Modern feminizm, kadin erkek
iligskilerinde yalnizca erkegin yaptiklarinin kadinlar tarafindan degil, ayn1 zamanda kadinlarin
yaptiklarinin da erkekler tarafindan yapilabilmesi anlamina gelen “karsiliklilik ilkesi”nin
gecerli kilinmasini talep etmektedir (Delmar, 1984: 153). Bu doniisiimden sonra ise akademik

feminizm giliglenmeye baglamistir.

1960’11 yillardan itibaren, diinyadaki siyasi gelismelere paralel olarak feminizmde de
kavramsal ve teorik bir genisleme dalgasina tanik olunmus; feminist hareketler daha
oncekilerden oldukca farkli bir boyut kazanmustir. Oncelikle, biitiin kadinlar arasinda
dayanisma ve destek iliskisi lizerine kurulan kiz kardeslik, birlestirici bir ideoloji olarak 6ne
siiriilmiistiir (Mitchel ve Oakley, 1984: 11-12). Ayrica siyahlarin, Ugiincii Diinya’nm,
homoseksiiellerin ve baski altinda, magdur veya mahrum olan diger kesimlerin 6zgiirliik
miicadelelerinin revacta oldugu yillarda, feministler de kadmn kurtulus ve Ozgiirlik
hareketlerini anlam ve kapsam agisindan genisleterek arttirmislardir (Jaggar, 1988: 5). Ancak,
oncekiler gibi bu feminist hareketler de, genellikle “baski” ve “6zgiirliik” kavramlarina daha

cok vurgu yapan sol hareketlerin bir parcgasi olarak sunulmuslardir.
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Feministler, ideoloji ve bilim alaninda mevcut siyasi ve ekonomik disiplinlerin ve
ideolojilerin temel varsayimlarini sorgulamaya baglamislar (Mitchel ve Oakley, 1984: 21) ve
pek cok alanda 6nemli katkilarda bulunmuslardir. Tarih, iktisat, sanat, sosyoloji, antropoloji,
siyaset, uluslararasi politika, edebiyat ve dilbilim dallarinda feminist aragtirmalar hizla
yaygimlasmistir (Davidoff, 2002; Cherniavsky, 2000). Bu bilimlerin temel postulatlarinin
kadinlar aleyhine Onyargilarla dolu oldugunu ve feminist bakis acisiyla bilimin
ozgilirlestirilecegini iddia eden feminizm (Tavares, 2000: 104-105), tim akademik
disiplinlerin elestirel bir yaklasimla tekrar gézden gecirilmesi gerektigini savunmustur. Kendi
yayinevlerini de kuran Batili akademisyen feministler, Signs, Feminist Studies ve Women s
Studies gibi etkin dergiler yayinlamaya baslamislardir. Bunun sonucu olarak da, 20. yiizyilin
ikinci yarisinda ABD’nin hemen her iiniversitesinde “Kadin Calismalar1” bolimi agilmigtir
(Friedman, 2001: 504-509; Michel, 1984; 139). ABD’de okullarda okutulan ders kitaplar1 bile

feministlerin talepleri dogrultusunda yeniden yazilmistir.

Kadin hareketlerinin ve feminizmin gelisiminin kisaca gézden geg¢irildigi bu genel
giristen sonra, dncelikle feminist yaklagimlarin uluslararasi iliskiler disiplinine genel anlamda
nasil yaklastiklar1 ele alinacaktir. Ikinci olarak, farkli feminist anlayislarin uluslararas
iliskiler disiplini ve temel kavramlar1 konusundaki goriisleri incelenecektir. Uciincii olarak
ise, feminist yaklasimlarin uluslararasi iligkiler alaninin bazi temel alt disiplinleri konusundaki

alternatif bakis acilar1 tartisildiktan sonra, makale kisa bir degerlendirme ile noktalanacaktir.

FEMINIZM VE ULUSLARARASI iLiISKiLER

Feminist yaklagimlarin uluslararas: iliskiler disiplini ile iligkileri iki boliimde ele
alinacaktir. Oncelikle, feminist yaklasimlarin uluslararasi iligkiler alaninda ortaya gikmaya
basladigi donem ve bunun nedenleri iizerinde durulacaktir. Alt boliimde ise, feminist
yaklagimlarin bir biitlin olarak uluslararasi iliskiler teorilerine ve temel kavramlarina elestirel

bakisi lizerinde durulacaktir.
Feminizmin Uluslararasi Iliskiler Alanina Girisi
Uluslararasi iligkiler disiplini, uzun yillar boyunca sadece erkeklerin hakim oldugu bir

calisma alan1 olarak kalmustir. Erkekler, hem akademik ¢alismalarda hem de uygulamaya

yonelik alanlarda ulusal politikalarda olduklarindan ¢ok daha fazlasiyla diinya politikasinin
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baslica belirleyicisi olmuslardir. Onde gelen feministlerden J. Ann Tickner’e gore, hem
uluslararasi iligkilerde hem de uluslararasi politikada “prenses”lerin sayis1 oldukca azken,
“prens”lerin sayilar1 bir hayli fazladir. Ornegin, uluslararas: iliskiler disiplininin esaslarini
belirleyen en Onemli calismalardan biri olarak kabul edilen Makyavelli’nin Prens adh
calismasi, devletin ve “prenslerinin” dis politikada basarili olmalar1 i¢in ne yapmalar
gerektigini agiklamaktadir. Tickner’e gore, uyusmazliklarin ¢éziimiinde kullanilan tek arag
olarak kabul edilen “gli¢” de, Hobbes’un anarsik diinyasinda yine bir prens olan “Leviathan”

tarafindan kullanilmaktadir (Tickner, 1999: 44).

1980’lerin ikinci yarisindan itibaren, sosyal bilimlerin nispeten yeni disiplinlerinden
biri olan uluslararasi iligkiler alaninda feminist anlayisin gelismeye basladigi goriiliir. Bunun
en O6nemli gostergelerinden biri Foreign Affairs, Millennium, International Organization ve
SAIS Review gibi hakim/ana-akim uluslararasi iliskiler dergilerinde konuyla ilgili makalelerin
sayisindaki artistir (Thorburn, 2000: 1). Es zamanl olarak, cinsiyet ve uluslararasi iligkiler

% akademik

konusunda akademik derleme kitaplar ve inceleme yazilar1 yayimlanmaya,
toplantilar (seminer, panel ve sempozyumlar gibi) dl'izenlenmeye4 ve 1990’larda uluslararasi
iliskiler teorisi iizerine yazilan kitaplarin® pek ¢ogunda feminizm iizerine béliimler ilave
edilmeye baslanmistir. Feminist uluslararasi iligkiler yaklasimi, kisa bir siire i¢inde pek ¢ok
diizeyde s6z konusu disiplininin bir pargasi olmustur. Feminist yaklasim, uluslararasi iligkiler
disiplininin temel teorilerini yeniden degerlendirerek, bu alanda alternatif yaklagimlar ve
kavramsallastirmalar ileri siirerek ve feminizmi s6z konusu disiplinin genel sdylemine ilave

ederek, uluslararasi iligkiler alaninin bir alt disiplini olma siirecine girmistir (Thorburn, 2000:
2).

Oldukga farkli teori ve uygulamalardan olusan ve genis bir yelpazede ileri siiriilen
feminist yaklasimlar, uluslararasi iligkiler teorilerinin, yapilarinin ve faaliyetlerinin cinsiyet
boyutlarini ortaya ¢ikarmayi1 amaglamaktadir. Bu yaklasimlar, uluslararasi iliskiler teorilerini
epistemolojik olarak sorgulamak ve bdylece kadin faktdriinii dis politika ve uluslararasi
politikadaki yerlerine tasimay1 ve oturtmayi hedeflemektedir. Diana Thorburn, feminizmin
uluslararasi iligkiler alaninda iddiali bir baslangi¢ yapmasinin tarihsel bazi nedenlerini su

sekilde siralamaktadir (Thorburn, 2000: 3-4):

Birincisi, 0zellikle son on yilda hem akademik hayatta hem de kadin ve kalkinma

alaninda uluslararasi feminist hareket ¢ok daha fazla kurumsallasmistir. Kadinlarin
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iiniversitelerdeki sayilar1 giderek artmaktadir. Ornegin, 1980’lerin sonu itibariyle, ABD’de
doktora programi olan 37 siyaset bilimi bolimiinde c¢alisan profesorlerin sadece %4’1,
dogentlerin %10’u ve yardimci dogentlerin ise %25°ni kadinlar olusturmaktayd: (Chilcote,
1994: 28). Kadinlar Birlesmis Milletler (BM) 6rgiitiiniin baris1 koruma faaliyetlerine daha ¢ok
katilmaya baglamislardir (Kegley ve Wittkopf, 1997: 310; Blanchard, 2003: 1302). 1975-1985
arasini “Kadinlarin On Yil1” olarak ilan eden BM, ii¢ kadin konferansi (1975 Mexico City,
1980 Kopenhag ve 1985 Nairobi) diizenlemis ve her bir konferanstan sonra kadin haklariyla
ilgili birer belge ortaya c¢ikarilmistir (Zinsser, 2002: 140-144). BM’nin kadin haklar
konusunda duyarliligin artmasini saglayan bu girisimi, diinyanin pek ¢ok yerinde devletlerin
demokratiklesmesine yardimci olan binlerce kadin orgiitiiniin kurulmasina vesile olmustur
(Jaquette, 2001: 112). S6z konusu donemde bunlara paralel olarak bagka gelismeler de
gerceklesmistir: Ornegin, 1985 yilinda Kanada’da Kadilarm Uluslararas1 Baris Konferansi
diizenlenmistir (Blanchard, 2003: 1302). Ozellikle Ugiincii Diinya iilkelerinde faaliyet
gosteren Kalkinma Hareketi’nde Kadinlar (Women in Development Movement) Orgiitii,
Cinsiyet ve Kalkinma (Gender and Development) olarak hem adin1 hem de islevlerini
degistirmistir. Bu hareket, kiiresel ekonomik ve siyasal siireglerin cinsiyete gore sekillendigini

iddia ederek, kadinlar1 bu konuda bilgilendirmeyi amaglamistir (Thorburn, 2000: 4).

Ikincisi, Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte uluslararasi politikanin temel
belirleyicisi olan kavramlar, sorunlar ve oncelikler degismistir. Dogu-Bat1 ayrimina dayanan
askeri ve ideolojik smnirlarin ortadan kalkmasi, gilivenlik konularinin yani sira, farkli
uluslararasi iliskiler sorunlarinin ve yaklasimlarinin ortaya ¢ikmasina ve irdelenmesine neden
olmustur. Cinsiyet, ¢evre, uyusturucu ticareti, ekonomik kiiresellesme, niifus sorunlar1 ve
etnisite gibi faktorleri 6n plana ¢ikaran, uluslararasi iligkilerdeki “liclincii tartlsma”6 olarak
adlandirilan ve s6z konusu disiplin i¢inde kuramsal agidan ¢ogulcu bir donem baslatan bu
yeni egilimin bir unsuru olarak feminizm de tal‘tl$11ml$t1r.7 Diger bir deyisle, 1980’11 yillarda
uluslararasi iliskiler teorileri konusunda baslayan tartismalarla birlikte, feminizm de ortaya
atilan alternatif yaklagimlardan biri olmus (Tickner, 1999: 45) ve uluslararasi iliskiler
disiplininin hakim ve yaygin (mainstream) teorileri tarafindan ciddi bir “alternatif uluslararasi

iligkiler yaklagimi1” olarak kabul gérmeye baslamistir (Hopmann, 2003: 97).

Ucgiinciisii, Soguk Savas’m ardindan uluslararas: iliskiler konularinda meydana gelen
degisim sonucunda On plana ¢ikan insan haklari, ¢evre, go¢ ve demokratiklesme sorunlari,

uluslararasi iliskiler disiplininin genislemesine neden olmustur. Kadin sorunlar da, iste bu
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genislemenin bir parcasi olarak dogmustur (Dryzek, 1990: 48-49). I¢ politika-dis politika
ayriminin giderek anlamsiz oldugu bir donemin baglamasiyla birlikte, sadece kadinlari
ilgilendiren konular (aile i¢i siddet ve zorla evlilik gibi) uluslararasi iliskiler disiplini iginde
tartisiimaya baglanmistir. Boylece, hem uluslararasi iliskilerin kapsaminin genislemesi, hem

de kadin hareketlerinin yeni sorunlarla ugrasmasi iki alani birbirine yakinlastirmistir.

Dordiinciisii, feminist uluslararasi iligkiler yaklagiminin gelismesi bir dogal ilerleme ve
gelisme seyri ile ilgilidir. Uluslararasi iligkiler disiplininin dayandigi diger sosyal bilimler
daha oOnceki donemlerde feminizm tarafindan sorgulanmis olduklarindan, feminizmin
uluslararasi iligkilerin bir pargas: haline gelmesi bir anlamda sosyal bilimlerin son kalesinin
de fethedilmesi anlamina gelir. Erkeklerin ve erkek anlayiginin en egemen oldugu disiplin
olmasindan dolayi, uluslararasi iliskilerde feminist bir yaklasimin gelismesi gecikmistir.
Ornegin, uluslararas: iliskilerin en temel aktdrii olan devletin olusumuna kadinlarin higbir
katkilarinin olmamasi ve dolayisiyla bu kurumun patriarkal bir yapida olmasi, kadinlarin bu
alandaki ikincil konumlarimi gostermektedir. Ancak, kadinlarin son zamanlarda sosyal
bilimlerin hemen her alaninda s6z sahibi olmaya baslamalariyla birlikte uluslararasi

politikadaki etkileri de artmustir.

Besincisi, daha onceki gelismelerin bir sonucu olarak uluslararasi platformlardaki
“kadin siyasal aktorlerin” sayisinin artmasi, uluslararasi iligkilerdeki feminist yaklagimlarin
yogunlagmasin1 saglamistir. Kadinlarin toplumsal, ekonomik ve siyasal rolleri yeniden
tanimlanir ve kadinlar hem 6zel hem de kamusal alanlarda daha c¢ok varlik gosterirken,
uluslararasi platformlarda da aktor olarak varliklarini hissettirmeleri kaginilmazdi (Blanchard,
2003: 1302). Uluslararasi iligkilerdeki erkek hakimiyeti devam etmesine ragmen, feminist
yaklagimlar dolayisiyla disiplinin genel s6yleminde ve ilkelerinde de8isimler baslamistir.
Ancak, kadinlarin biirokraside ve 6zellikle dis politikadaki temsil oranlar1 hala oldukga diisiik
diizeydedir. Ornegin, diinyadaki kadin bakanlarin oran1 1987 yilinda %3,4 iken bu oran 1996
yilinda iki katina ¢ikarak 6,8 olmustur (Thorburn, 2000: 4).

Son olarak, kadinlarin uluslararas: iligkilerin diger platformlarindaki yiikselisleri
feminist yaklasimlarin gliclenmesini saglamistir. Uluslararast hiikiimet-dis1  6rgiitlerin
etkinliklerinin artmasina paralel olarak, uluslararasi kadin orgiitlerinin ve uluslararasi feminist
gruplarin da c¢evre, miilteciler ve insan haklar1 gibi “yeni uluslararas: iligkilerin”

konularindaki faaliyetleri artmistir. Global diizeyde seferber olabilmeleri ise, etkin bir
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uluslararasi aktor olmalarini saglamistir. 1995 yilinda BM’nin Pekin’de diizenledigi Diinya
Kadimnlar Konferansi’na alternatif olarak yapilan toplantilar ve diger faaliyetler, kadinlarin
uluslararasi politikadaki degisen ve biiyiiyen rollerine bir 6rnek olmustur. Artan kiiresellesme
déneminde, kadmnlarin kurdugu uluslararas1t NGO’larin ve BM gibi devlet dis1 aktorlerin
olusturdugu ulus-asir1 feminist hareketler ve kiiresel kadin hareketleri, cinsiyet kavramini
hakim paradigmanin ve diisiince yapisinin bir parcasi (gender mainstreaming) yapmuistir.
Devlet yapilarini, biirokrasileri ve siyasal kurumlari, kadinlara esit firsatlar sunan ve onlara,
erkeklerle esit derecede ve miktarda yer veren yapilara doniistiirmiistiir (True ve Mintrom,

2001).

Feminizm ve Uluslararasi iliskiler Teorileri

Feminist uluslararasi iligkiler sdylemi iki genel diizeyde yogunlagmaktadir. Birincisi,
uluslararasi iliskiler teorileri agisindan ele alinmalidir. Amag, kavramsal olarak cinsiyetin
diinyay1 gdérmemizde, diisinmemizde ve bilmemizdeki etkisini incelemektir. ikincisi ise dis
politika diizeylerinde yer almalaridir. Burada 6nemli olan kadinlarin, diinya politikasini
olusturan kurum, siire¢ ve faaliyetlerdeki varligini ortaya c¢ikarmaktir (Peterson ve Runyan,
1994). Feminist akademisyenlere gore, uluslararasi iligkiler alaninda bir erkek-kadin ikilemi
olusturularak kadin “6tekilestirilmis”, temel teorik kavramlar erkekler tarafindan gelistirilmis
ve tanimlanmustir (Tickner, 1999: 45). Feminizm ve cinsiyet eksenli yaklagimlar birer fantezi
olarak degil, dikkate alinmasi gereken teorik yaklasimlar olarak degerlendirilmelidir. Ciinkii
cinsiyet, hem toplum hem de kimlik kavraminin olusumunda ve islevlerinde onemli bir yer

tutmaktadir (Sinclair, 1998).

Uluslararas iligkiler teorilerinin iizerine insa edildigi ana kavramlar, kadinin olmadigi
bir baglamda ve cinsiyet temelinde gelistirilmistir. Feminist yaklasimlara gore, uluslararasi
politikadaki gii¢ iliskileri ve savas, kadin ve erkek arasindaki iligkiler cinsiyet anlaminda
mesrulastirllmis ve agiklanmistir (Thorburn, 2000: 5). Geleneksel uluslararas: iliskiler
anlayisinda genel kabul goren bireysel, ulusal ve uluslararasi sistem analiz diizeyleri ve
birimleri yaninda feministler, kadin (women) ve cinsiyet (sex) ile birlikte “cinsiyeti (gender)”
de wrk, etnisite ve smf gibi farkliligin belirleyicilerinden olan bir analiz birimi olarak
sunmaktadirlar (Hawkesworth, 1997; Peterson ve Runyan, 1991; Locher ve Priigl, 2001;
Lilburn, 2000). Ciinkii, disiplinin hakim teorisi olan realizm ve onun gelistirilmis bi¢imi olan

neo-realizme gore, uluslararasi sistem “i¢inde cocuklarin hi¢ dogmadigi ve kimsenin
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O0lmedigi” (Tickner, 1999: 46), sadece devletlerden olusan bir diinyadir. Dolayisiyla neo-
realizm, devletin i¢ yapisi ve dinamikleri ile ilgilenmez; sadece devletlerarasi iliskileri konu
alir (Ari, 2002: 164). Toplumsal iliskiler iizerinde yogunlasan agiklamalar neo-realistler
tarafindan indirgemeci olarak kabul edilmekte ve reddedilmektedir (Waltz, 1979).
Feministlere gore, ulus-devletlerin uluslararas sistemdeki davranislarinin kapsamli bir sekilde
aciklanabilmesi i¢in, cinsiyet kavraminin bir analiz birimi (analitik bir birim) olarak ele
alinmas1 gerekmektedir (Tickner, 1999: 46); ciinkii “birey (ve kadinlar) uluslararasi”dir ve
uluslararasi politikay1 etkileyerek sekillendirmektedir (Mingst, 1999: 157).

Feminist anlayisa gore “devlet”, kadinlar1 tahakkiim altina almayr miimkiin
kilmaktadir (Dryzek, 1990: 16). Bu goriise gore emperyalizm,® ulus-devlet, iilkesellik,
uluslararasi sistem, rekabet, siddet ve gii¢ kavramlar: ataerkil ve androsentrik (erkek merkezli)
olarak yapilandirilmigtir (Tessler ve Warriner, 1997: 251; Kegley ve Wittkopf, 1995: 354).
Bir biitiin olarak goriilmemesi gereken devlet (Lilburn, 2000: 107), erkek hakimiyetini

kurumsallastirmis, erkek-baskin ve cinsiyet temelinde kurulmustur.

Bunun mesrulastirilmasi ise 6zel ve kamusal alan diye iki alanin belirlenmesi ile
miimkiin olmustur. Uluslararas1 iligkiler teorileri de genellikle bu ikili ayrima gore
sekillendirilmistir (Peterson, 2000: 11-12). Aslinda kadin, hem 6zel alanda (koca egemenligi)
hem de kamusal alanda (devlet ataerkilligi) erkeklerden daha alt diizeyde bir statiiye sahiptir.
Ancak, feministlere gére bu ayrimla kadinlarin siyasetten, 6zellikle de uluslararasi politikadan
uzak tutulmast amaglanmistir (Peterson, 2000: 25). Dolayistyla cinsiyet kavrami, uluslararasi
iligkilerin yapilanmasinin ve etkinliginin ayrilmaz bir pargasidir. Uluslararas: iliskiler
disiplini, genellikle feminist yaklagimlar1 gormezden gelmektedir; ¢iinkii feminizm, kadin ve
erkek arasindaki geleneksel esitsiz glic dagilimina karst koyan bir protest siyaseti
ongormektedir (Whitworth, 1994: 2). Fakat bu temel elestiriye ragmen, feministlerin bir
devlet kurami gelistirdikleri séylenemez (Chilcote, 1994: 162).

Feminizm, uluslararas iligkiler disiplininde genel kabul goren teorileri elestirmekte ve
biitiin bu teorilerin erkek-merkezli (androcentric) varsayimlar ve kavramsallastirmalarla
kuruldugunu iddia etmektedir. Bundan dolay1 da genel anlamiyla elestirel bir yaklagim olarak
bilinmektedir (Thorburn, 2000: 7). Ornegin, yukarida da deginildigi gibi, uluslararas iliskiler
disiplininin hakim paradigmasi olarak kabul edilen realist anlayisa oldukga karsit bir tavir

sergilemektedir. Feministler, realizmin erkek-baskin bir anlayis oldugunu, dogal ve evrensel
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olmadigini iddia etmektedirler (Kegley ve Wittkopf, 1995: 354). Feministlere gore Hobbes’un
ve Morgenthau’nun, “k&tii” olan ve “insani insanin kurdu” yapan “insan dogasi”, aslinda
sadece “erkek dogasi”dir (Tickner, 1999: 46). Feminist teorisyenler i¢in bu varsayimlar,
hakim uluslararas1 iligkilerin bliylik efsaneleri, hayali gercekleri ve mitleridir; ¢linkii en
azindan teorinin iizerine insa edildigi insan dogas1 sabit ve evrensel degil, ¢ok boyutlu ve

degisebilir bir kavramdir (Peterson, 2000: 21).

Feminist elestirilere gore, kadin1 “6teki, yabanci ve ¢ilgin” olarak kabul eden siyasal
realizm, gerceklerin alternatif boyutlarim1 gorememektedir, kavramlarinin ve uygulanmasinin
darligindan dolayr da disiplinin en énemli teorisi olarak kabul edilmemesi gerekir (Peterson
ve Runyan, 1991: 67-69). Buna bagh olarak enstriimantal rasyonalizm de erkek-tanimli ve
anti-demokratik bir kavramdir (Dryzek, 1990: 5). Siyasi realizm ve enstriimantal
rasyonalizmin kadinlar sifir toplamli bir oyuna (zero-sum-game) ve yarismaya tesvik ederek,
feminist miicadeleyi bir ¢ikmaza sevk ettiklerini ileri sliren feminist teorisyenler, bunun bir
“erkek oyunu” oldugunu iddia etmektedirler. Ciinkii onlara gore, “oyunun kurallarini koyan,
katilm kosullarint belirleyen, oyuncular1 egiten, hakemlik yapan, oyunu baslatan ve
kazananlar1 belirleyen sadece erkekler” veya “erkek¢i’lerdir (Tickner, 1999: 45; Peterson ve
Runyan, 1991: 89).

Feminist uluslararas1 iligkiler yaklasimlari, bir taraftan neo-realizmin ‘“anarsik”
gordiigii uluslararasi sistemin aslinda anarsik bir yapida olmadigini; diger taraftan ise, neo-
realistlerin “hiyerarsik” olarak gordiigl “yiiksek politika (high politics) — al¢ak politika (low
politics)” ayrimmin da gercek¢i olmadigini iddia etmektedirler (Ari, 2002: 167). Ulusal
giivenlik sorunlari, ekonomik, mali, ticari, ¢evresel, goc, kadin, ¢ocuk, sosyal ve kiiltiirel
sorunlar(in)dan daha ¢ok 6nemli degildir. Kadinlarin biitiin ekonomik, dini, siyasi ve askeri
giic sistemlerin zirvelerinden uzak tutularak, sistemin nasil yapilandirildigini agiklamadan;
erkek ve kadinlar arasindaki hiyerarsi iizerine insa edilen uluslararasi sistemi agiklamak ve
uluslararasi iligkilerde “gili¢” kavraminin nasil isledigini anlamak miimkiin degildir (Peterson
ve Runyan, 1991: 87). Cinsiyet kavrami, toplumsal iliskilerin yapisal tarafinin bir 6zelligini

olusturmaktadir.

Whitworth’a gére cinsiyet (gender), uluslararasi politikayla birlikte Uluslararas1 Planli
Ebeveynlik Federasyonu ve Uluslararast Calisma Orgiitii (Blanchard, 2003: 1289) gibi

uluslararas1 orgiitlerin ortaya g¢ikmasini ve faaliyetlerini 6nemli Olciide etkilemekte hatta
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yapilandirmaktadir. Uluslararas1 iligkiler, niikleer caydirma hakkinda oldugu kadar,
uluslararasi niifus kontrol politikalar1 ve ¢alisma iliskileri konulariyla da ilgilidir. Cinsiyet,
uluslararasi iliskileri agiklayan, fakat esitsiz olarak yapilandirilmis 6nemli bir degiskendir.
Netice itibariyle, biitiin bu yanli yapilanma nedeniyle uluslararasi iligkiler teorisinin
degistirilmesi gerekir. Feministlere gore, ne liberalizmin siyasi tarafsizligt ne de

postmodernizmin siyasi hareketsizligi bu konuda bir ¢6ziim sunabilir (Whitworth, 1994: 7).

Bazi feminist yazarlar, uluslararas1 iliskiler disiplininin son zamanlarda
konstriiktivizm yoniinde gelisme gosterdigini ve bu teorinin feminizmin hakim uluslararasi
iligskiler teorilerine giden tek baglanti yolu olabilecegini ileri silirmiislerdir. Ciinki,
aralarindaki farkliliklara ragmen, feminizm ile konstriiktivizmin ontolojik bakiglar1 birbirine
benzemektedir ve hakim faydaci yaklasimlara bu sekilde disiplinde alternatif bir olusuma
katkida bulunma sans1 yakalanabilir. Ontolojik baslama noktalar1 ortak olan konstriiktivizm
ve feminizm, norm, kural, kimlik ve kurum kavramlarina ve ontolojik arastirma alanlarina
vurgu yaparlar. Feministler, yapisalcilarin ulusal ¢ikarlarin ve dig politikanin agiklanmasinda
devletlerin kimliklerine vurgu yapmasi ile yetinmeyerek, devlet kimliklerinin bir insa

stirecinin Uiriinii oldugunu kabul etmektedirler (Locher ve Priigl, 2001: 123).

Feminist teorisyenler, uluslararasi iligkiler teorilerinin tiim dnemli kavramlarinin (giic,
insan dogasi, giivenlik, ulusal ¢ikar, devlet, siyaset, vb gibi) birer toplumsal yap1 olduklarini
ileri stirmektedirler (Jaggar, 1988; Locher ve Priigl, 2001: 116). Baz1 feminist yazarlar
cinsiyet yapilanmalarinin ideolojik bir yapilanma {iriinii oldugunu, bazilar1 ise bunun
kimliklerin olusumunda yer alan bir kavram oldugunu ileri stirmektedirler (Locher ve Priigl,
2001: 117). Benzer sekilde, onlara gore giic kavrami bir kemiyet/nicelik olarak degil, bir
yapilanma/inga ve iiretim olarak da kabul edilmelidir. Siyaset biliminde, dolayisiyla da
uluslararas1 iligkiler disiplininde, feminist epistemolojik formiilasyonlar feminist durus
(feminist stand point) diistincesi etrafinda toplanmaktadir (Locher ve Priigl, 2001: 120).
Ancak, feminist yaklasimlar daha ¢ok Batili, beyaz ve orta simif kadinlarin deneyimlerine
dayanan calismalarla gelistirilmiglerdir (Peterson ve Runyan, 1991: 74). Bu durum, feminist
yaklagimlar1 teorik sorunlarla karsi karsiya birakmistir; c¢ilinkii bir sonraki bdliimde

aciklanacagi gibi, pek ¢cok konuda {initer bir feminist durustan bahsedilemez.

Yeni olan, kadinlarin ve cinsiyet konusunun uluslararas: siyasi ve iktisadi giicleri

etkilemesi fikri degil, kavramsal agidan ve diizenli bir sekilde uluslararas: iliskiler
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caligmalarinin ve faaliyetlerinin konusu haline gelmesidir. Feminizmin kadin vurgusu sadece
kadmlarin konumunu degil, ayni zamanda erkeklerin de uluslararasi politikanin
yiriitilmesindeki yerlerinin ve etkilerinin tespitinin de yapilmasina yardimci olmaktadir
(Tickner, 1999: 47-48). Feminizmin, alternatif bir uluslararas: iliskiler alt disiplini olarak
belirmeye baslamasiyla birlikte kendi i¢inde de farkli yaklagimlarin gelismesine tanik
olunmustur. Asagida, bazi Onemli feminist yaklasimlarin uluslararasi iliskilere bakist

incelenecektir.

FARKLI FEMINIST YAKLASIMLARIN ULUSLARARASI ILISKILERE BAKISI

Feminizmin siyaset bilimine ve uluslararas iliskilere tekdiize bir bakis1 yoktur. Farkli
yorumlarla farkli gelenekler olusturan giiniimiizdeki feministler, kadinin ezilmesine ve
sOmiiriilmesine kars1 ¢ikmada hemfikirdirler; ancak bu baskinin ne oldugu ve buna kars1 nasil
miicadele edilecegi konusunda birbirlerinden ayrilmaktadirlar (Jaggar, 1988: 353). Farkli
akademik geleneklerden esinlenen feministler, vurguladiklar1 alanlar ve yogunlastiklart
konular itibariyle feminizm konusunda farkli siniflandirmalar yapmaktadirlar. Kimileri piyasa
taraftarlar ile piyasa karsitlar1 seklinde genel bir ayrimdan s6z ederken, kimileri daha farkl
tasnifler yapmaktadirlar. Ornegin, Almond (2000: 86-87) temel feminist yaklasimlari su

sekilde siralamaktadir:

“Evdeki ‘geleneksel’ roliinde kalan kadinlarin g¢ikarlarimi korumakla ilgilenen muhafazakar
feministler; Onlerindeki siyasi veya yasal engelleri kaldirmak suretiyle, kadinlarin ev disi
diinyada erkeklerle esit bir rol almalari i¢in onlara firsatlar sunmayi amagclayan liberal
feministler; bunu, ev i¢i ve aile sorumluluklarint devlete devretmek suretiyle yapmak isteyen
sosyalist feministler; tiimiiyle bagimsiz bir kadin hayat tarzi1 gelistirmekle mesgul olan boliicii
feministler, ¢ogunlukla da lezbiyen béliiciiler”.

Almond (2000) bu gruplarin disinda ayrica postmodern feministlerin de oldugunu dile
getirmekte ve bu akimin sosyalist ve radikal feministlerin goriislerini bir araya getirdigini ve
yeniden canlandirdigini ileri siirmektedir (s. 87). Fellmeth (2000: 664) ise yedi ¢esit feminizm

saymaktadir: Liberal, radikal, sosyalist, marksist, varoluscu, psiko-analitik, ve postmodern.

Biitlin bu feminist akimlarin bazi ortak temel varsayimlar1 séz konusudur. Liberal
feminizmin 6nde gelenlerinden biri olan Conway (2000: 7-8) bu ortak temel ilkeleri su sekilde

Ozetlemektedir:
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“[1] Var olmanin bir sonucu olarak, cok eski zamanlardan bu yana ve giliniimiiz dahil,
toplumlarinin ev dig1 hayatina katilmak bakimindan erkeklerden daha az firsatlara sahip olan
kadinlar, daha az itibar, mevki, gii¢ ve erkeklerden bagimsizlik elde etmislerdir ve bu durum
halen de devam etmektedir... [2] Kadinlarin genel olarak, bu tiir firsatlara sahip olmay1
erkeklerden daha az hak etmeleri s6z konusu olmadigindan, onlarin bunu elde etmelerinin
ontinde hala duran biitiin engellerin ahlaki higbir gerekg¢esi yoktur ve bunlar kaldirilmalidir. ..
[3] Tarihsel olarak kadinlara firsat esitligi taninmamasinin baslica hangi yontemle gerceklestigi
konusunda fikir birligi [vardir]... [4] Su anda kadinlarin, erkeklerle aynt medeni ve siyasi
haklar1 kazanmis olduklar1 halde, yine de kendi toplumlarindaki ev dis1 hayata katilmak
acisindan erkeklerden daha az firsata sahip olmalarmin hala s6z konusu oldugu iizerinde de
goris birligi vardir... [5] kadinlarin dislanmalarina neden olan seyin tam olarak mesru olmadigi
durumlarda, cinsiyetleri sebebiyle kendileri aleyhine ayrimcilik yapilmaya erkeklerden daha
miisait olmalarmin, bugiin hala erkeklerden daha az firsat elde etmelerindeki baslica amil[dir]”.

Yukarida 6zetlenen goriisler, farkli kavramlarla da olsa biitlin feminist hareketlerin ve
akimlarin olmazsa olmaz prensipleri olarak kabul edilmektedir. Ancak, bu noktalardan sonra

aralarinda goriis farkliliklart ortaya ¢ikmaktadir.

Kadinlar konusunda evrensel taleplerde bulunmanin yani sira, kimi zaman sadece belli
bir grup kadinin sorunlar1 ele alinmaktadir. Bazi feministler, evrensel degerler iizerinde
yogunlasirken, diger bazilar1 kadinlar arasindaki farkliliklar iizerinde durmaktadirlar. Ornegin,
kadinlarin kurtulusu i¢in daha ¢ok Bati’da tasarlanan projelerin yaninda, Bat1 dis1 diinyadaki
feminist hareketlerin alternatifler gelistirebilecegi gercegi de dikkate alinmaktadir (Rudy,
2000: 1051-1053). Bu feminist yaklasimlara gore, Bati’da ¢ikan feminist hareketler
cogunlukla beyaz Batili kadinin endiselerini dile getirmektedir. Buna karsin, bazi feministler
daha ¢ok gelismemis diinyanin kadinlarimin sorunlarimi dile getirmektedirler. Bu farkhi
vurgular da iki farkli feminist tanimlamay1 beraberinde getirmistir: “Bati feminizmi” ve

“Ugiincii Diinya feminizmi” (Barlow, 1998: 127).

Feminist literatiirde ¢ok sayida feminist yaklasim (kiiltiirel, toplumsal, siyah, beyaz,
emperyalist, anti-emperyalist, durus, amprisist, ¢ok-1rkl1, cinsiyet, boliicii, lezbiyen, modern,
postmodern, radikal, anarsist, marksist, sosyalist, liberal, vb. gibi) ortaya atilmasina ragmen,

asagida bunlardan sadece bazilar1 kisaca agiklanacaktir.

Liberal Feminizm

Ik feminist dalga, hem kadm sorunlarin1 feminist sdylemlere yakin bir bigimde ele
alan disiiniirler (John Stuart Mill gibi) hem de ilk 6nde gelen feministlerle (Mary
Wollstonecraft gibi), bireycilik ve esitlik ilkeleri iizerine insa edilen liberalizm hareketi i¢inde
dogdu (Mitchel, 1984: 40-48; Conway, 2000: 5). Bundan dolayi, klasik feminizm derken
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aslinda kastedilen klasik liberal feminizmdir. Liberal goriisii benimseyen feministler, 6zellikle
19. yiizyilda, kadinlarin esitligini engelleyen unsurlar iizerinde durmuslar ve kadinlarin geri
kalmasini, onlar1 cahillige iten toplumsal sartlandirmaya ve ayrimciliga baglamislardir. 20.
yiizyilda, onciiliigiinii Betty Friedan’in’ yaptig1 liberal feministler, kadin ile erkek arasinda bir
fark olmadigi gibi, kadinlarin ikinci smif insan da olmadiklarimi ve tarih boyunca seckin
erkeklerin sahip oldugu tiim ayricaliklara ve gilice sahip olmalari gerektigini dile
getirmektedirler (Goldstein, 1999: 117). Kadinlarin, 6zellikle siyasi birimlerin, kurumlarin ve
organlarin karar verme pozisyonlarinda bulunmadigini iddia ederek, onlara firsatlar
taninmasini1 ve kadinlarin yiliksek karar organlarinda daha ¢ok yer almasi ve temsil edilmesi

gerektigini vurgulamaktadirlar (Peterson ve Runyan, 1994).

Bazi liberal akademisyenlere gore, 20. yiizyilin ikinci yarisinda gelisen feminizm
hareketi 19. yiizyildaki selefinin aksine, kadinlara esit Ol¢lide taninan medeni, siyasi ve
ekonomik haklarin, toplumlarinin ev dis1 hayatina katilmalari i¢in onlara esit firsat saglamaya
yetmeyecegini ileri siirerek ve bazi bakimlardan serbest piyasa mekanizmasinin Oniini
kesecek bagka ilave diizenlemeler savunarak yozlastigini iddia etmektedir (Jaggar, 1988: 184;
Conway, 2000: 4). Yani bu donemde, kadinlara esit haklarin taninmasini ve kadinlara yonelik
ayrimciligin kaldirilmasini yeterli bulan liberal feminizme elestiriler yapilmaya baslanmistir.
Kadinlara yonelik ayrimciligin, en azindan gelismis diinyada resmi olarak biiyiik Olclide
ortadan kalktig1 giinlimiizde, diger feminist anlayiglara oranla ikinci planda kalan liberal
feminizm, siyasi ve iktisadi kurumlariyla birlikte liberal demokrasiyi kadinlarin kurtulugunun

ve cinsel esitligin gelisebilmesinin baslica araglar1 olarak gérmektedir (Conway, 2000: 5).

Liberal feminizm, iki temel noktada diger feminist anlayislarindan ayrilmaktadir:
“Erkeklerle ayn1 medeni, ekonomik ve siyasi haklar verilmekte olmasina ragmen, kadinlarin
maruz kalmaya devam ettikleri boyle bir ayrimciligi ortadan kaldirmak i¢in, piyasanin
kisitlanmasinin gerekli veya arzu edilir bir sey olup olmadig1” ve “yaygin bir sekilde stirmekte
olan geleneksel cinsiyet rollerinin varliginin ve bunun onaylanmasinin, kadinlarin ev dist
hayata katilmalarindaki firsat esitliginin reddedilmeye devam edilisinin kendiliginden bir
parcasini olusturup olusturmadigr ya da buna katkida bulunup bulunmadigi” (Conway, 2000:
8). Liberal feministler, herkes i¢in talep ettiklerini kadinlar i¢in de istemektedirler ve

liberalizmin hakim oldugu ortamlarda, kadmlar dahil kimsenin olumlu veya olumsuz manada

ayrimct muameleye tabi tutulmamasi gerektigini ileri stirmektedirler (Sommers, 2000: 111).
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ABD’nin 6nde gelen muhafazakar feministlerinden Clare Booth Luce da ayni gorisi

paylagmaktadir. Ona gore,

“Siz sadece, erkeklere verilen firsatin aynisini kadinlara da vermekle yiikiimliisiiniiz ve onlarin
dogasinda neyin olup, neyin olmadigini ¢ok c¢abuk fark edeceksiniz. Onlar, dogalarinda
yapacaklar1 ne varsa onu yapacaklar ve siz onlar1 engelleyemeyeceksiniz. Fakat siz ve onlar sunu
da anlayacaksimmiz ki, onlarin dogasinda olmayan seyi, kendilerine imkan verilse bile

yapmayacaklar ve siz, bunu yapmaya onlari zorlayamayacaksiiz” (Sommers, 2000: 118).

Liberal feminizme gore, geleneksel cinsiyet rollerinin biiyiik oranda devam etmesi, ev
dis1 hayata katilma konusunda kadinlarin erkeklerden daha az firsat sahibi olmaya razi
olduklar1 anlamina gelmez. Aksine, bu rollerin devami, hayatlarin1 esit dlglide etkilemesi
muhtemel olan bir temel duruma karsi, her iki cinsin iiyelerinin verdigi tamamlayici cevaplar
dizisinin sonucu olarak goriilebilir. Ciinkii geleneksel cinsiyet rolleri, onlar1 {istlenenler
tarafindan goniillii olarak kabul edildigi siirece firsat esitligiyle bagdasir” (Conway, 2000: 9-
10). Feminist liberaller de dahil olmak iizere, liberallere gore piyasa, tek basina en temel
belirleyici ve dengesizlikleri diizeltici unsurdur. Serbest piyasa, hem kadinlarin firsat
esitligine sahip olmalarin1 saglayabilir hem de devletlerarasindaki savaslari Onleyerek

uluslararasi baris1 da saglayabilir.

Liberal feministler uzun bir siireden beri, kadinlarin devlet biirokrasisi ve gii¢
yapilanmasi1 ile uluslararasi orgiitlerde esit sekilde temsil edilmeleriyle savaslarin sona
erdirilebilecegini savunmaktadirlar. Ancak, bu anlayis ve beklenti daha ¢ok Batili kiiltiirel
feminizmin ahlak anlayisindan kaynaklanmaktadir. Liberal feministler, siyasi ve askeri
yapilarin  olusumunu sorgulamadan, kadmlarin buralarda temsil edilmesini talep
etmektedirler. Liberal feministlere gore, rasyonel bireyler i¢in boy ve kilo gibi fiziksel
goriiniimiin 6nemli olmamasi gibi, cinsiyet farki da 6nemsizdir. Dolayisiyla, liberal ilkelerin
cinsiyet farki gozetilmeden uygulanmasit kadin esitsizligini ortadan kaldirmada yeterli

olacaktir (Jaggar, 1988: 35 ve 37).

Geleneksel Marksist Feminizm

Geleneksel Marksist feministlere gore, kadin kamusal iiretimden dislandigi igin
ezilmektedir. Sinifsiz bir toplumun en iyi toplum oldugu tezine dayanan Marksizm, cinsiyeti
ayr1 bir kategori olarak ele almamaktadir. Ciinkii Marksizm’in analiz birimi smiflar ve bu

siniflar arasindaki catigmalardir. Ozgiirliik kavramini da liberalizmden tamamen farkli bir
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boyutta degerlendiren Marksizm’e gore 6zgiirliik, bilingli iiretim faaliyeti terimleriyle ve hem
zihinsel hem de fiziksel anlamda tanimlanmalidir. Marksizm igin, liberal anlayigin sagladig:

medeni haklar yetersiz kalmaktadir (Jaggar, 1988: 211 ve 353).

Geleneksel Marksizm’e gore, iicretli emege sahip olmamasi, kadin1 kocasina bagimli
hale getirmektedir. Kadimnlarin baski altinda bulunmasini evli ¢iftler arasindaki iligkilerin
degil, yapisal sorunlarin bir sonucu olarak gérmek gerekir (Jaggar, 1988: 218). Ik zamanlarda
feministler tarafindan tercih edilen bir ideoloji olan Marksizm, 1960’lardan itibaren
feministlerin elestirilerinin hedefi olmaya baslamistir. Kadinlar, s6z konusu donemde ortaya
¢ikan devrimci oOrgilitlere giigliikkle alindiklar1 ve kadinlara 6zgii sorunlarin ikinci planda
tutuldugu gerekgesiyle Marksizm’den uzaklasmislardir. Bununla birlikte Marksizm, belli bir
tarthi donemde feministlerin siyasi anlamda faal olmalar icin gerekli fiziki ve kavramsal

ortami saglamistir.

Marksizm, 6zellikle iki noktada akademik feminist ¢alismalarin yapilmasina katkida
bulunmustur. Birincisi, gii¢ kavraminin analizlerine sinif boyutunu katmasidir. Ikincisi ise,
diyalektik ve tarihi bir analiz yontemi benimsemis olmasidir. Diyalektizm sinif ¢atismasinda
oldugu gibi kadin calismalarinda da kullanilmigtir. Marks’in somiirii ve yabancilasma
teorilerinde kullandig1 metot, tiirlerin yasami ve toplumsal yasamin kapitalist yabancilasma

sekilleri arasindaki gerginligin ortaya c¢ikarilmasi, feminist caligmalara ilham vermistir

(Eisenstein, 1999: 197-199).

Geleneksel Marksist diisiincede, Marks’tan ziyade Engels kadinlarin durumunu ele
alan yazilar yazmistir. Engels’e gore, baski/zuliim somiirme demektir ve kadinin tizerindeki
baski, genel somiirii sisteminden daha karmasiktir. Aile kurumunun kadinin evdeki koleligini
gizledigini kabul etmesine ragmen, hem kadinin evdeki koleliginin hem de erkegin iicret
koleliginin kapitalist sistemden kaynaklandigini iddia etmektedir (Eisenstein, 1999: 200).
Dolayisiyla, ezilen simifin baskidan kurtulmasi, ayn1 zamanda kadmin da ayrimeciliktan ve

somiiriiden kurtulmas1 demektir. Kadinlarin kurtulusu i¢in ayr1 bir yontem 6ngérmez.

Sosyalist Feminizm

Sosyalist hareketin gelismesi, kadin hareketine ve feminizme yeni boyutlarin ilave

edilmesini beraberinde getirdi ve sosyal ve siyasal sistemlerde kadinlara yeni statiilerin
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taninmaya baglamasina yol agti. Sosyalist feminizme gore, sosyalizmin tiim ezilen ve
somiiriilen insanlar i¢in merkezi olarak en cok ilgili olmas1 gereken konularin basinda kadin
sorunlar1 gelmektedir (Rowbotham, Segal ve Wainwright, 1984: 290-291). Jaggar (1988:
124)’1n da belirttigi gibi, “sosyalist feminist analizlere gore, kapitalizm, erkek egemenligi,
irkeilik ve emperyalizm Oylesine karmasik bir sekilde i¢ i¢e gecmislerdir ki birbirlerinden
ayrilamazlar. Sonug¢ olarak, bu egemenlik sistemlerinden herhangi birinden kurtulmak igin
bunlarin hepsini birden sona erdirmek gerekir”. Ataerkillik ile kapitalizm arasinda karsilikli
bir bagimhiligin oldugunu kabul etmek sosyalist feminizmin 6n kosuludur. Ote yandan
Eisenstein, sosyalist feminizmin, radikal feminizm ile Marksist tahlilin sentezinden ortaya

¢ikan biitiinciil bir yaklasim oldugunu savunmaktadir (Eisenstein, 1999: 196-197).

Modern sosyalist feministler, klasik sosyalizmin tiim ezilen kesimlerin sorunlarina
¢oziim aramadig varsayimindan hareketle yeni sdylemler gelistirmislerdir. Oncelikle, klasik
sosyalizmin “cephe” siyasetinden uzaklasarak bir “ortak platform” politikasina
yonelmislerdir. Buna gore, farkli kaynaklardan dogan ve merkezi siyasi yapilanmaya karsi
olan sendikal hareketler, irkcilik karsiti hareketler, etnik gruplar ve kadin hareketi gibi
toplumsal ve siyasal hareketlerin birlikte miicadele etmeleri gerekmektedir (Peterson ve
Runyan, 1991: 81). Liberal devlet anlayisinin, siyasi temsilde ve emek piyasasinda kadinlarin
aleyhine c¢alistigimi savunmaktadirlar. Ornegin, 1989 devrimleri sonrasinda Orta ve Dogu
Avrupa tlkelerinde ulusal parlamentolardaki kadin milletvekili sayisinin dramatik bir sekilde
diismesini, devlet sosyalizminden liberal demokrasiye ge¢isin kadinlar iizerindeki olumsuz

etkisine baglamaktadirlar (Zalewski, 1995: 343).

Sosyalist perspektife sahip feministler cinsiyet hiyerarsisini agiklamak maksadiyla
ekonomik iligkilere vurgu yapmaktadirlar. Kar getiren ¢alisma (productive) ile iiremeyi
saglayan ¢alisma (reproductive) arasindaki kategorik ayrimlari reddeden sosyalist feministler,
ailede, evde ve informal sektorlerde yapilan ¢aligmalarin kar getiren c¢alisma oldugunu ve
boyle kabul edilmesi gerektigini ileri slirmektedirler. Sosyalist feministlere gore, kadinlarin
caligmalarini ciddiye almadigimiz siirece, kadinlarin cogunlugunun ¢alistigini ve toplumlarin
toplam tretim kapasitelerini etkileyen ortamlar1 gormezden geliriz (Peterson ve Runyan,

1994).

Sosyalist feministlere gore kadinlar ¢ocuk dogurmakla sorumlu tutulduklar siirece,

hem ulusal ekonomilerde hem de uluslararasi ekonomi-politik ortamlarda marjinal kalmaya
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mahkumdurlar. Ciinkii kadinlar, kiiciimsenen ve ekonomik deger verilmeyen ¢ocuk dogurma
isi ile erkeklere, devlete ve kapitalizme hizmet vermektedir (Peterson ve Runyan, 1991: 78).
Kadmin piyasadaki erkege bagimliligi, evdeki erkege itaatinin bir devamidir. Kadin daha ¢ok
informal sektorlerde ¢alisirken, erkek formal sektorleri hakimiyeti altina almaktadir. Boylece,
kadinlar iktisadi ve siyasi alanlardan uzak tutulmakta ve erkeklerin kadinlara yonelik siddet
kullanmalarin1 “mesrulastirmaktadir.” Bu durum, o6zellikle gelismemis devletlerde yasayan
kadmlar i¢in gegerlidir. Sosyalist feministler biitiin bu gelismeleri kapitalizm ile

iliskilendirmektedir (Peterson ve Runyan, 1991: 79).

Radikal Feminizm

Radikal feminizm, 1969-1970 dolaylarinda baslayan kadin 6zgiirliik hareketi ile,
liberal ve marksist feminist geleneklerden esinlenerek ortaya ¢ikmasina ragmen bunlardan
oldukca farkli taleplerde bulunmaktadir. Patriarkal yapinin, biyolojik ailenin, toplumdaki
cinsiyet temelli is boliminiin ve cinsiyet rollerinin devrimci yoldan yikilmasini
savunmaktadir. Bunu savunanlar, hem liberallerin hem de sol ideolojilerin ¢abalarinin yetersiz
oldugunu ileri siirmekte ve daha bagka platformlarda miicadelenin siirdiiriilmesini gerekli
gormektedirler. Radikal feministlere gore, miicadele oy hakkinin elde edilmesi degil, cinsiyet
rollerinin degismesi lizerinedir; miicadele ¢izgisi de burjuva ile proletarya arasinda degil,

erkek ile kadin arasindadir (Eisenstein, 1999: 201-202).

Batili feministlere sliphe ile bakan ve Bati tiniversitelerinden de destek bulan radikal
feministler, Bati’da ortaya ¢ikan emperyalist feminizme kars1 bir anti-emperyalist feminizm
gelistirerek, feminizmi dekolonize (decolonise) etmeye ve tarihin somiirgeci zihniyetten
kurtarilmasi gerektigini diigiinerek yeni bir metodoloji gelistirmeye ¢alismislardir (Janiewski,
2001: 279-280 ve 289). Ornegin, ABD’li feministlerin biitiin emperyalist imparatorluklari
yargiladiklarini, ancak ABD konusunda elestirel olamadiklarmi iddia etmektedirler
(Janiewski, 2001: 285). Hatta bazilar1 daha da ileri giderek “emperyalizmin yeni bir dili”nin
ortaya ¢iktigin1 ve “emperyalist ordular’in “6zgiirlik, demokrasi ve sermaye hakkini
savunmak i¢in BM otoritesi altinda toplandigin1” savunmaktadirlar (Janiewski, 2001: 286).
Radikal feministler, kadinlarin askeri kurum ve kuruluslara alinmalari, hatta cepheye
gonderilmelerini saglayacak yasal diizenlemelerin yapilmasi i¢in miicadele etmektedirler

(Tunnicliffe, 1994: 277; Horowitz, 1994: 271).
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Radikal feministler, cinsiyet hiyerarsisi ve cevap stratejileri hakkindaki
kavramsallastirmalar konusunda farkli yorumlar yapmaktadirlar. Fakat biitiin radikal
feministlerin liberal yaklagimlarin savundugu “ayni olma esitligi” ilkesini reddetmeleri ortak
ozellikleridir. Bu gruplar, geleneksel olarak kadinligin ayricalikli 6zellikleri yerine erkeklere
benzeme c¢abalarinin sorgulanmasi gerektigini savunurlar. Tarihi olarak, emperyalist bir
toplumsal olusumdan ortaya ¢ikan radikal feministler (Janiewski, 2001: 288), cinsiyet
politikasini, kadin diismanligi biciminde tezahiir eden pornografiyi, kadinlarin iireme
Ozgiirliiklerinin inkarin1 ve dogrudan cinsel siddet yoluyla erkeklerin kadin viicudu tizerindeki
hakimiyetini gérmezden gelen iktisadi analizleri reddederek sosyalist olanlardan ayrilirlar.
Kadmin olumsuz durumunun belirleyicisi, ekonomik veya tarihi siif yapisindan degil,

biyolojik orgiitlenme ve gerceklerden kaynaklanmaktadir (Eisenstein, 1999: 202).

Postmodern Feminizm

Feminizm ile postmodernizmi sentezleyen postmodern feminizm, 17. yiizyildan bu
yana hakim olan modern bilim anlayisinin, erkegin bilim ve akli, kadinin ise duygu ve
mantiksizligr cagristirdigi iddiasini veri alan “erkek” merkezli bir bilim anlayisi oldugunu
iddia etmektedir. Buna gore, kadin modern bilginin olusturulmasinda devre disi
birakildigindan yeni bir bilimsel anlayisa ihtiya¢ vardir (Tickner, 1999: 46). Postmodern
feminizm anlayisi, erkeklerin kadinlara kars1 6nceliklere sahip oldugunu kabul etmekte, fakat
bu kategorilestirmenin dnemli olmadigini iddia etmektedir. Postmodern anlayisa gore, kadin
ile erkek arasinda sadece toplumsal olarak yapilandirilmis farkliliklar s6z konusudur.

Ogrenilmis davranislar ve toplumsal normlar, erkek ve kadin1 birbirinden farkli kilmustir.

Postmodern yaklagimlar1 vurgulayan feministler, diger feminist anlayislarda oldugu
gibi, erkekselligin kadinsalliga tercih edildigini 6ngdren dikotomiyi elestirmektedir (Peterson
ve Runyan, 1994). Ancak, diger feminist yaklasimlarin savundugu erkek, kadin, erkeklik ve
kadinlik gibi cinsiyet kategorilerinin zamansiz ve homojen olduklar1 fikrini kabul
etmemektedirler. Postmodern feministlere gore, kadin kavramiin monolitik bir biitiin olarak
ingas1 kadinlarin, Batili liberal felsefe geleneginin 6zneleri seklinde tanimlanmalarini pesinen
kabul etmek anlamima gelir (Nixon, 2001: 213). Evrensel dogrularin varligin1 reddeden
postmodern yaklasima gore, bir kisinin muhtelif/farkli kimlikleri tarihsel olarak ortaya ¢ikan
toplumsal ortamlar igerisinde siirekli bir yapilanma ve yeniden yapilanma siirecinden

gecmektedir. Buna gore, “kadinlar” da tekdiize bir kategori degildir ve biitiin kadimnlar
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karakterize eden “zorunlu bilesenler” s6z konusu degildir (Lurie ve digerleri, 2001; Tessler ve
Warriner, 1997: 253). Onlar da sinif, etnisite, cinsel tercihler, milliyet ve yas itibariyle
birbirlerinden ayrilirlar. Ornegin, postmodern feministlerden biri, Ugiincii Diinya iilkelerinde
kadinlarin siinnet edilmesini Bati’daki plastik cerrahi uygulamalarima benzeterek, bunun
normal kargilanmas1 gerektigini iddia edecek kadar farkliliklar1 mesru gérmektedir (Nafisi,

2000: 35).

Uluslararasi iliskiler teorisinin genislemeye karsi direng gostermesine karsi ¢ikan
postmodern anlayisa gore (Mingst, 1999: 13) feministler, farkliliklarin siyasi eylemde
bulunma durumunda oldukga etkili oldugunu g6z oniine almak zorundadirlar. Ancak, bu
farkliliklarin da bir sinirmin olmasi gerekir; her ne pahasina olursa olsun gibi bir anlayis soz
konusu olamaz. Degisimin kacinilmaz giicli g6z oniine alindiginda, toplumlarin kiiltiirlerinin
ve geleneklerinin de degisebilecegi unutulmamalidir. Bu durumda degisimin yonii ¢ok 6nemli

olmakla birlikte, bu yonii belirlemek kolay degildir.

Postmodern feministler, Bati iilkelerinin beyaz erkeklerinin, kadinlar ve diger renkteki
marjinal insanlarla teorik bir diyaloga gegmesini gerekli gormektedirler (Mingst, 1999: 13).
Ozellikle Bat1 dis1 diinyadaki feminist yazarlar, genelde Batili, 6zelde ABD’li feministlerin
geri kalan diinyanin gercekliklerini g6z Oniline almadan kuramlar gelistirdiklerini ve
kavramsallagtirmalar yaptiklarini ileri siirerek elestirilerde bulunmugslar ve bu tekdiize
feminist anlayisa tepki olarak da, cogulcu bir bakis acisini yansitan postmodern yaklasimlari
benimsemislerdir. “Hegemonik feminizm” olarak adlandirilan Batic1 anlayisa karsi ¢ogulcu
alternatifler gelistirilmistir (Thompson, 2002). Bunlardan biri olan postmodern feminizm, ¢ok
sayida gercekligin (rasyonalite ve gii¢, sevgi ve karsilikli bagimlilik gibi) aym1 anda var
olabilecegini kabul etmektedir (Goldstein, 1999: 134). Onlara gore, modernizmin “evrensel
degerleri” ve Batili degerler (Batili kalkinma ve demokrasi modelleri ve Hiristiyan toplumsal
reformlar1) biitiin diinya kadinlarina tesmil edilemez; farkli kiiltiirleri temsil eden kadinlar,

farkli feminist versiyonlar gelistirebilirler (Paisley, 2002).
Amprisist ve Durus Feminizmleri
Geleneksel bilgi anlayisinin erkek yanlisi oldugunu iddia eden feminist amprisizme

gore, cinsiyet ayrimi yoktur ve olmamalidir. Bu goriis, uluslararasi kurumlara kadinlarin da

dahil etmesini talep etmekte ve liberal feminist anlayisin, bilimsel tesebbiislerde arastirma
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konusu olarak kadin ve erkeklerin esitlenmesi stratejisini benimsemektedir. Ancak bu anlayzs,
esitligin saglanmasi i¢in daha radikal degisimler gerektigi anlayisina karsi ¢ikan Bati
pozitivizmine dayanmaktadir (Peterson ve Runyan, 1991: 73). Sorun, bu liberal stratejinin
sadece kadin1 bilimsel kategorilerin bir parcasi yapmaktan O&teye gidememesidir. Bu
baglamda, feminist amprisizm, sinirli amaclar ve hedefler belirlediginden dolay1 ciddi bir
teorik proje olarak goriilemez. Ciinkii, cinsiyet kavrami hala bu anlayisinda dayandigi hakim

paradigma tarafindan teorik bir kategori olarak kabul edilmemektedir.

Feminist durus (stand point) anlayisi, amprisist feminizmin 6ne siirdiigii erkek-
merkezci Onyargiy1 kabul eder, ancak daha ¢ok kadinlarin farkliliklarini vurgulamaktadir. Bu
yaklagima gore, kadin ve erkek farkli 6zelliklere sahiptir ve erkek-merkezci anlayisa karsi
kadi-merkezci bir anlayisla karsilik verilmesi gerekmektedir. Kadini tekgi bir yaklagimla,
cinsiyeti ise dikotomik bir sekilde (6zne-nesne, gergek-deger, koruyan-korunan, eril-disil,
0zel-kamu, akil-duygu, siddet-pasifizm) ele almakta ve bu ikiliklerin kadin tarafinin 6nemini

ve agirligini arttirmaya ¢alismaktadir (Peterson ve Runyan, 1991: 73-74).

Bu feministlere gore, kadinlar erkeklerin; erkekler de kadinlarin her yaptigini
yapamaz: Kadin ile erkek arasinda farkliliklar vardir ve bu farkliliklar sadece toplumsal
yapilanma ve kiiltiirel sartlanma sonucunda ortaya ¢ikmamustir, ayn1 zamanda gercektir ve
kadmlarin uluslararasi iliskilere de farkli bakmasini beraberinde getirmektedir (Goldstein,
1999: 117). Feminist durus ayrica, realizmin temel varsayimlarini da sorgulamaktadir. Buna
gore, erkek-merkezli varsayimlar {izerine kurulmus olan realizm i¢in uluslararasi sistem
birbirinden ayr1 ve bagimsiz devletlerden olusmaktadir; ancak, kadinlarin ilkelerinin hakim
oldugu bir uluslararas1 sistemde devletler birbirine bagimli olmak durumundadirlar

(Goldstein, 1999: 118-119).

FEMINIST YAKLASIMLARIN ULUSLARARASI ILISKILER DIiSIPLINININ
TEMEL ALANLARINA BAKISI

Asagida, farkli feminist yaklagimlarin uluslararasi iligkiler disiplininin bazi temel ve
alt disiplinlerinde (uluslararas1 giivenlik ve c¢atigsma, savas ve barig; uluslararasi ekonomi
politika; ve uluslararas1 hukuk ve insan haklar1) hakim olan teorilerine getirdikleri elestiriler

ele alinacaktir.
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Feminizm ve Uluslararasi Giivenlik: Catisma, Savas, Baris

Uluslararasi giivenlik, savas ve baris kavramlari daha ¢ok realist ve neo-realist teorinin
dar tanimlamasi gergevesinde ele alinmaktaydi. Soguk Savas’in sona ermesinden sonra,
uluslararas1 glivenlik kavramina yeni boyutlar ilave edilip edilmemesi tartismasi baslamistir.
Dar realist tanim karsisinda yapilan yeni ve genisletici tanimlarin yan1 sira ekonomik, ¢evresel
ve toplumsal alanlar ile egitim, fakirlik, geri kalmislik ve insan haklar: ihlalleri gibi konular
da dikkate alinmaya baglanmistir. Feminist yaklasimlarin konuya egilmeleri ve kendi bakis
acilarii ortaya koymalar1 bu déonemde gerg¢eklesmistir (Blanchard, 2003: 1291-1292). Ancak,
bugiin bile gerek akademik gerekse siyasi ortamlarda uluslararasi giivenlik konulariyla

ugrasan kadin sayisi oldukga azdir (Ravich ve Tahir-Kheli, 2000: 43).

Farkli ideolojik ve epistemolojik kaynaklardan ilham alan feminist yaklagimlar,
uluslararasi iliskilerin realist anlayisin savundugu bu catismaci ve “ataerkil” sisteme karsi
cikmakta ve savas, gii¢, giivenlik ve baris gibi temel kavramlarin yeniden tanimlanarak
(Tickner, 1991: 47; Goldstein, 1999: 121), Makyavelli tarafindan ortadan kaldirilan siyaset ile
ahlak arasindaki bagin tekrar kurulmasini (Blanchard, 2003: 1293) talep etmektedirler. Ciinkii
feministlere gore, seckinci, beyaz ve erkeklerin hakim oldugu bir teori olan realizm, kadinlari
uluslararas1 iligkiler disiplininde “yiiksek politika (high politics)” konusu olarak
gormemektedir ve kadinlar sistematik olarak bu akademik alandan diglanmaktadirlar. Bu
alanda yazilmig klasik eserlerden birinin bashg aslinda bu dislanmiglhigi ortaya
¢ikarmaktadir.'® Feminist giivenlik yaklasimi, realist anlayisin reddi, soyut stratejik sdylemin
sorgulanmasi, kadinlarin giinlilk yasamlari ile gilivenlik arasinda giicli bir bagin
mevcudiyetinin bilinmesi, hakim devlet anlayisinin elestirisi ve normatif olan ve doniigiime

ugrayan siddetin yapisal oldugunun kabulii iizerine kurulmustur (Blanchard, 2003: 1298).

Betty Reardon’a gore savas, ataerkillik, militarizm, cinsiyetcilik, barig ve diinya
diizeni feminizm ile yakindan ilgili ve baglantili kavramlardir. Ona gore, otoriteryan ilkeler
izerinde insa edilmis olan ve insanlar arasinda esitsiz degerler oldugunu savunan savas
sistemi, gelismis diinya elitlerinin siradan insanlara ve gelismemis devletlere yonelik
uyguladig1 yarismaci ve ¢atismact bir sosyal diizeni ifade eder (Peterson ve Runyan, 1991:
82). Ordunun kadinlara, onlarin sadece “kadmlik” gorevlerini yapmalar1 konusunda ihtiyaci
vardir; ordu, kadinlarin askeri kurumlara alinmasini tasvip etmez, ¢iinkii askeri gii¢ “erkek

glicii” olarak kabul edilmektedir (Tunnicliffe, 1994: 275-276).
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Hakim giivenlik anlayismin felsefi, akademik ve siyasi temellerini sorgulayan
feministler, disiplinin en merkezi kavramlarindan biri olan gﬁgll kavramini erkek-merkezli
olarak kabul etmekte ve bu kavrami cinsiyet eksenli olarak yeniden tanimlamak gerektigini
ileri stirmektedirler. Bu da kadinlarin siyasal otorite kurumlarinda ve askeri kurumlarin karar
verme mercilerinde yeterince temsil edilmesi ile miimkiindiir. Ayrica, diinya politikasinda ve
toplumsal iliskilerde uygulandigi bi¢imiyle zorlayici glic kavrammin yeniden
anlamlandirilmast gerekmektedir. Bir kere, bu tanimin dogal (¢iinkii insa edilmistir) ve

dolayisiyla mesru oldugu varsayimi reddedilmelidir (Peterson ve Runyan, 1994).

Uluslararas1 iliskiler disiplininde genel kabul goren giivenlik kavrami da erkek
merkezli olarak tanimlanmustir, ¢iinkii kavram daha ¢ok “dogrudan siddeti” 6n plana ¢ikaran
askeri terimlerle aciklanmaktadir. Geleneksel uluslararas: giivenlik anlayisi, egemen ve kendi
¢ikarlar igin hareket eden ulus-devletlerin olusturdugu bir sistemdeki savas ve baris, dzellikle
de askeri strateji konularinda ele alinan bir kavramdir (Blanchard, 2003: 1289). Bu tanimlama
daha cok, devlet siirlar1 disinda kalan dig diinyanin giivensiz ve tehlikeli oldugu anlayisina
dayanmaktadir. Bu ¢ercevede Tickner gibi feminist teorisyenler, ulusal hiyerarsi ve
uluslararas1 anarsi dikotomisini reddetmektedirler. Onlara gore aile, ulusal ve uluslararasi
sistem diizeylerindeki siddet birbirleriyle baglantili ve karsilikli bagimli oldugundan, tek bir
diizlemde yapilan agiklamalar uluslararas1 giivenlik kavramini acgiklamada yetersiz

kalmaktadir (Blanchard, 2003: 1296).

Feministler biitiinciil giivenlik anlayisim1 reddetmektedirler. Bu dogrultuda kapsamli
uluslararas1 feminist giivenlik yaklagimlar1 gelistirmis ve Onemli noktalarda uluslararasi
giivenlik kavramina katkilarda bulunmuslardir. Ozellikle kadinlarin, ¢cocuklarin ve marjinal
gruplarin hayatlarimi etkileyen yapisal siddet, diinya niifusunun biiylik bir kesimini tehdit
etmektedir. Baskic1 sosyo-kiiltiirel ortamlarda, siyasi ve iktisadi durumlarda ortaya ¢ikan ve
aclik, hastalik ve issizlik gibi bazi belli gruplarin konumlarim1 ve durumlarini olumsuz

etkileyen yapisal ve dolayl siddeti dikkate almiglardir.

Blanchard, bu katkilarin s6z konusu oldugu dort konunun o6zellikle sorgulanmasi
gerektigini  vurgulamaktadir. Oncelikle feministler, kadinlarm uluslararas1 giivenlik
politikalarinin yliriitiilmesinde s6z sahibi olmamalarini ve karar verme mercilerinde yer
almamalarin1  sorgulamalidirlar. Sorgulanmasi gereken ikinci konu, savas ve baris

zamanlarinda kadinlarm devlet tarafindan yeterince korunmamasidir. Ugiincii olarak,
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kadinlarin barig kavramiyla oOzdeslestirilmesi kadar, savasa katilmalar1 ve savasi
desteklemelerine de vurgu yapilmasi gerekmektedir. Dordiinciisli ise, son zamanlarda ileri
stiriilen “feministlerin sadece kadin konusunu dile getirdikleri” varsayimini1 sorgulamaya
baslamalaridir (Blanchard, 2003: 1290). Gliniimiiz feministleri, bu dort unsuru da i¢inde
barindiracak sekilde, kadinlarin hem giivenlik konularinin karar mercilerine ve uluslararasi
orgiitlere alinmasini, hem de savag ve barig kapsaminin ve sdyleminin degistirilmesini talep

etmektedirler (Rabrenovic ve Roskos, 2001: 43).

Kadinlarin erkeklerden “farkli” oldugunu savunan feminist anlayislar, kadinlarin bilis
tarzlarinin, deneyimlerinin, degerlerinin, duyarliliklarinin ve vicdanlarinin insan yasami igin
daha istiin ve gerekli oldugunu ve dolayisiyla erkeklerin neden oldugu savaslarin
engellenebilecegini iddia etmektedirler (Goldstein, 1999: 121). Ciinkii kadinlar siddet
icermeyen araclar, teknikler ve stratejiler kullanirlar. Resmi kaynaklara ve devlet imkanlarina
ulagsma imkanlar1 daha kisitlt oldugundan kaynak ve imkan bulmaya c¢alisirlar ve gerekli bilgi,
beceri ve destegi toplumsal ve arkadaslik baglariyla elde ederler. Ayrica kadinlar, daha
kapsayict ve esnek yapilara sahip alt diizeylerdeki orgiitlerde calismalarindan dolay1
igbirligini, uzlagsmay1 ve taviz vermeyi Ogrenirler. Onlarin bu 6zelligi, kadinlarin savasan
taraflar arasinda diyalog kurma ve barig yapict oOrgiitlerde etkin olma imkanlarini
arttirmaktadir (Rabrenovic ve Roskos, 2001: 46). Bu goriise dayanan feminist durus
epistemolojisi, feminizmin savas sistemini elestirmesinin merkezinde yer almaktadir

(Peterson ve Runyan, 1991: 81).

Burguieres, feministlerin uluslararast giivenlik, savas ve baris konularinda {i¢ farkli
yaklasim gelistirebilecegini ifade etmektedir. Birincisi, feminist yaklagimlarin ¢ogu kadin
dogasmin ve degerlerinin uluslararas1 barig1 saglama ihtimalinin daha fazla oldugunu ileri
stirmektedirler. Giiniimiizdeki “erkek¢i” ve yikict diinya sisteminin yerine, “kadinsi ve anaya
0zgii degerlerin” hakim oldugu bir diinyanin kurulmasinin barisa katkida bulunacagin
savunmaktadirlar. ikinci yaklasim, cinsiyet aymrimim reddetmektedir. Buna gére, kadinlara
savas ve baris konularinda esit bir statii hakkinin verilmesi gerekir. Geleneksel giivenlik
anlayisin1 ortadan kaldirmak i¢in Oncelikle kadinlarin erkeklerle esit kosullarda askeri
kurumlara ve karar verme mercilerine getirilmesi gerekmektedir. Son olarak, Mary
Burguieres gibi bazi1 feministler militarist glivenlik anlayisina kars1 ¢ikmaktadirlar. Bunlar,
savasin ataerkil ve askeri yapilardan kaynaklandigini ve hem erkeklerin hem de kadinlarin

davramslarindan etkilendigini iddia etmektedirler (Blanchard, 2003: 1299). Ornegin yapilan
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bir alan arastirmasinda, kadinlarin bazi ortamlarda erkekler kadar “milliyet¢i” olduklar1 ve
devletlerinin uluslararasi ¢atigsmalarda izledigi politikalar1 destekledikleri gdzlemlenmistir
(Tessler ve Warriner, 1997: 280). Kadinlar, Latin Amerika ve Afrika’daki bazi devrimci
muhalif hareketlerin askeri giiciiniin 6nemli bir boliimiinti olusturmustur (Handelman 1996:
95). Ote yandan, kadin liderler (Ingiltere Bagsbakan1 Margaret Thatcher, Hindistan Basbakani
Indra Gandi, Israil Bagbakan1 Golda Meir, ABD Disisleri Bakan1 Madeleine Albright gibi) de
gerektiginde diger devletlerle veya gruplarla savasmaktan geri durmamislardir (Goldstein,
1999: 124-125).

Savasin nedenleri iizerinde duran realistlerin aksine feministler, savasin biiyiik
boliimiinii kadinlar ve ¢ocuklarin olusturdugu siviller iizerindeki sonuglar1 ve etkileri lizerinde
yogunlagmaktadirlar (Blanchard, 2003: 1300). Savaslarda, kadinlara ve erkeklere ne olduguna
bakildiginda kadinlarin kendi cinsiyetlerinin bir 6zelligi olarak daha ¢ok eziyet cektikleri ve
magdur olduklar1 goriiliir (Zalewski, 1995: 355). Savas, erkeklere daha ¢ok ‘“askeri veya
paramiliter lider olma, kacake¢ilik yapma ve gecici hiikiimetlerde is bulma” gibi yeni kariyer
imkanlar1 ve yeni firsatlar sunarken; kadinlar icin, “hizmetlerin kesilmesi, zaruri ihtiyag
maddelerin kitligi, erkeklerin eve katkilarinin azalmasi, ¢ocuklarinin giivensizligi” demektir

(Rabrenovic ve Roskos, 2001: 48).

Kadinlara yonelik tecaviiz ve 1rza ge¢me, savag donemlerinde rutin bir cezalandirma
yontemi olarak kullanilmaktadir. Ornegin, Hagl Savaslari ya da Ikinci Diinya Savasi sirasinda
oldugu gibi kadinlarin tecaviize ugramasi savas sirasinda sikca rastlanan bir olaydir. Shaffer,
savas sirasinda ve sonrasinda Asya’da gorev yapan her on Amerikali askerden birinin Asyali
kadimlardan ¢ocuk sahibi oldugunu belirtmektedir (Shaffer, 1999: 164). Ozellikle, 1990°I
yillarda Bosna Hersek’te on binlerce Bosnali kadinin 1rzina gecilmesi olay1 kadinlarin savas
sirasinda ne kadar magdur edildiginin bir baska gostergesidir (Zalewski, 1995: 355). Bu
nedenlerden dolayr kadinlarin daha barigsever olmalar1 beklenmektedir. ABD’li kadinlar,
Ikinci Diinya Savasi’min sona ermesiyle beliren iki kutuplu diinyaya ve Soguk Savas’a
erkeklerden daha coskulu bir sekilde karst koymaya calismislardir. 1947-48 yillarinda Pearl
Buck’m liderligini yaptigt Dogu ve Bati Birligi (East and West Association), halklar
arasindaki etkilesimin arttirilmasi1 ve dolayisiyla devletler arasindaki gerginligin azaltilmasi

icin 6nemli faaliyetlerde bulunmuslardir (Shaffer, 1999: 154).
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Feministler i¢in 6nemli olan, kadinlarin da san, sohret ve refah gibi bir savas odiilii
veya ganimeti olarak algilanmamasi ve herkesin kaderini belirleyen savas kararlarinin
alinmasinda kadinlarin da rol oynamasidir (Tickner, 1991: 47). Benzer olaylarin uluslararasi
savag ortaminin olmadigr durumlarda da yasandigi dikkate alindiginda, baris ve giivenligin
sadece “savasin olmamasi hali” olmadig1i kabul edilmelidir. Sonu¢ olarak, giiniimiiziin
birbirine bagh ve karsilikli bagimli karmasik diinyasinda, ABD’nin uluslararasi terdrizmle
miicadelesinde gorildiigii gibi, gilivensizlik kavraminin farkli diizeylerde ortaya ¢iktigi
dikkate alindiginda; realist kategorik anlayis yerine feministlerin de talep ettigi daha genis

kapsamli bir glivenlik tanimlamasinin yapilmasinin gerekli oldugu kabul edilmelidir.

Feminizm ve Uluslararasi Ekonomi Politik

Feminist yaklagimin uluslararast ekonomi politik konularda 6nemli elestirileri ve
katkilar1 olmustur. Uzun yillar ihmal edildikten sonra, uluslararasi kuruluglar ve hiikiimet
planlamacilar1 kadinlarin kalkinma projelerindeki 6zel statiilerinin ve bu projelerde kadinlara
olan ihtiyacin farkina vardilar. Pek cok devlette kadinlara karsi ayrimct muamele vardir,
ancak gelismemis ve kalkinmamus iilkelerde kadinlarin somiiriilmesi ve ayrimcilik ¢ok daha
fazladir. Somiirgecilikle birlikte kadinlarin gii¢ kaybina ugradig: 6rneklerin ¢coklugu nedeniyle
modernlesme, sehirlesme, endiistrilesme ve Batililasma ile birlikte kadinlarin 6zgiirlesecegi
fikri, baz1 feministler tarafindan reddedilmektedir (Handelman, 1996: 79-81). Bundan dolayz,
feministler geleneksel kalkinma modelleri disinda, kadinlarin 6zel durumlarini dikkate alan
yeni kalkinma modellerinin gelistirilmesini talep etmektedirler. Ayrica, her bdlgenin ve
kiiltlirtin farkl bir kalkinma yaklasimini gerektirmesi dolayisiyla, bolge ve devlet bazinda

farkliliklarin olmasi normal karsilanmaktadir (Riphenburg, 1999).

Kadmlar ekonomi politik alaninda ve halk oOrgiitlenmelerinde, 1960’11 yillarda
ozellikle dis ticaret, kalkinma yardimi ve fakirlik gibi konularin uluslararasi iligkilerin temel
konularmi olusturdugu Ugiincii Diinya iilkelerinde faaliyet gdsteren Cinsiyet ve Kalkinma
(Gender and Development) ile etkin olmaya baslamistir. Bu hareket, kiiresel ekonomik ve
siyasal siireglerin cinsiyete gore sekillendigini iddia ederek kadinlar1 bu konuda
bilgilendirmeyi amaglamaktaydi. Daha ¢ok kiiresellesmenin ekonomik boyutu, neo-liberal
diizenlemeler, kalkinma politikalari, kadin-erkek esitsizligiyle ilgili biirokratik engeller ve

erkek-baskin devlet diizeniyle ilgili konularda alternatif feminist yaklasimlar 6ne siirtildi
(Thorburn, 2000: 7).
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1980°1i yillarin baslarinda feminist bilim insanlar1, kadinlarin Ugiincii Diinya kalkinma
teori ve faaliyetlerinde yeterince yer almadigi iddiasiyla elestiriler yapmaya baslamislardir.
Liberal pozitivist gelenekten yapilan elestiriler, kadinlarin konu ile biitiinlesmesi ¢agrisinda
bulunmuslar, yani; kadinlarin da modernizmin nimetlerinden (saglik, egitim, barinma, vb.
gibi) istifade etmeleri i¢in kalkinma ve planlama siireclerine katilmalar1 ve boylelikle kadin
ayrimcilifi yapan uygulamalara son vermek gerektigini vurgulamiglardir. Buna karsilik,
kadinlar tarafindan kendileri i¢in tamimlanan, farkli kadinlarin farkli ihtiyaglarina ve
sorunlarina cevap vererek cinsiyet baskis1 ve hiyerarsisine karsi ¢ikan feminist yaklagimlar

gelistirilmeye calisilmistir (Peterson ve Runyan, 1991: 80).

Feminist yaklasimlar, uluslararasi isboliimii, ¢alisma kosullarinin tanimlanmasi ve
degerlendirilmesi, kadinlarin {icretleri ve calisma alanlar1 gibi uluslararasi ekonomi politik
konularda ekonomik sistemin degistirilmesi gerektigini ileri silirmiislerdir. Buna gore,
toplumlarin ve etnik gruplarin kimliklerinin de, kaynaklar ve sosyo-ekonomik adalet
tarafindan sekillendirildiklerinden sabit kavramlar olmadigini kabul etmek gerekmektedir.
Kimlikler, “yeniden dagilim yapma ve tanima ¢atisi”nin 6ngordiigii sekilde tarihi sosyo-
ekonomik gelismelerin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Adkins, 2002: 40). Feministlere gore,
kalkinma kavramimin kapitalist bir yatirim oldugunu ve birimler arasindaki iliskilerin
modernite, Bat1 ve baski kavramlartyla ilintili oldugunu kabul etmek gereklidir; dolayisiyla

uluslararas1 ekonomi politigi cinsiyet temelli olmaktan ¢ikarmak gerekir (Pritchard, 2000: 62).

Baz1 teorisyenler ise, siirdiiriilebilir kalkinma i¢in kadinca bir yaklasimin zaruri
oldugunu dile getirmeye baslamiglardir. Bunlara gore, kadmnlarin kisi ve toplum hakkinda
sahip oldugu degerler, erkek degerlerinin aksine ne insanlara ne de gezegene zarar verirler.
Ugiincii Diinya’dan bazi feminist kadmlar 1984 yilinda, BM nin ilan ettigi Kadmlarm On
Y1lr’nin sonlarinda bir araya gelerek Batili kalkinma kaliplarina karsi elestiriler gelistirerek ve
yeni kalkinma vizyonlar1 tamimlaylp uygulamaya ¢alisarak Onemli bir girisimde
bulunmuslardir (Zinsser, 2002: 166). Bu feministler, DAWN (Development Alternatives with
Women for an New Era, “Yeni Bir Cag I¢in Kalkinma Alternatifleri” ) 6rgiitiinii kurmuslardr.
Bugiin diinyanin farkli kitalarinda faaliyet gosteren DAWN projesi degisik arastirmalar
yiiriitmektedir. Ik kez makro ekonomik konulari kadm hareketlerinin giindemine alan
DAWN’in, 1985’te BM’nin Nairobi’de diizenledigi Kadin Konferansi’'nda yaptig1 calistaya
2000’nin {lizerinde kadin katilmistir (Zinsser, 2002: 166).
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DAWN, asil ugras alan1 olan kalkinma konularinda 6nemli calismalar yapmustir.
“Smif, cinsiyet ve 1rk eksenli ayrimlara dayanan ve flkeler arasindaki iligkilerden
kaynaklanan esitsizliklerin olmadigi; temel ihtiyaglarin temel haklar oldugu; fakirligin ve tiim
siddet sekillerinin ortadan kalktig1 ve herkesin kendi potansiyelini gelistirebilecegi bir diinya”
(Pritchard, 2000: 62) talebinde bulunmaktadir. DAWN’1n hakim kalkinma anlayisina getirdigi
elestirilere, daha sonra baska uluslararasi platformlarda da devam edilmistir. Pekin’de
diizenlenen Dordiincii Diinya Kadinlar Konferansi’nda “kadin fakirligini, c¢evrenin
korunmasini, kadinlarin siyasal agidan gii¢lendirilmesini” igeren, kisacasi sosyal adalet
ilkelerini hakim kilacak bir kalkinma modelinin benimsenmesi gerektigi dile getirilmistir

(Pritchard, 2000: 63).

Feminizm ve Uluslararasi Hukuk

Feminizmin son zamanlarda {izerinde durdugu konulardan biri de uluslararasi
hukuktur. Uluslararast hukukun yapisinin ve igeriginin erkek egemen oldugunu ve kadinlarin
marjinallestirildigini iddia eden feminist teorisyenler, ilk ciddi akademik elestirilerini 1991
yilinda yapmiglardir. Bu yildan itibaren de konu {iizerinde tartigmalar yasanmig ve farkli

yaklagimlar gelistirilmistir (Charlesworth ve digerleri, 1994; Teson, 1994).

Feminist teorisyenlerin uluslararasi hukukun kavramsal temellerine yonelik iig
kavramsal elestirisi olmustur. Birincisi, uluslararast hukukun asil 6znesi olarak kabul edilen
devlet, kadin bakisin1 yansitmamakta ve kadmnlarin ¢ikarmi korumamaktadir. ikincisi,
cinsiyetten ziyade tarihi gii¢ dinamikleri geleneksel anlayisi belirlemektedir. Ugiinciisii, devlet
kavrami ve uygulamalar1 erkek-merkezlidir. Feminizm, uluslararasi hukukun 6ziine yonelik
olarak da ii¢ 6nemli elestiri yapmustir: Birincisi, uluslararasi insan haklar1 erkek yanlisidir ve
kadin haklarin1 savunmamaktadir. Ikincisi, savasla ilgili hukuk kurallar1 cinsiyet temellidir ve
kadimlarin aleyhine islemektedir (Fellmeth, 2000: 660). Ugiinciisii, kamusal alan-6zel alan
dikotomisinin uzantis1 olarak, uluslararasi hukuk da kadinlarin aleyhine yapilandirilmig
kamusal alanla (devletler-arasi iliskiler) ilgilidir ve kadini bir uluslararasi hukuk siijesi olarak
kabul etmemektedir (Charlesworth ve digerleri, 1994: 391). Kisacas1 feminist uluslararasi
hukuk anlayisi, erkek seckinlerin ¢ikarlarina hizmet eden ekonomik ve siyasal oncelikleri

temin ederken temel insani, toplumsal ve ekonomik ihtiyaglar1 karsilamayan devlet sisteminin
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tiim uluslara mensup erkekler tarafindan kuruldugunu ve devam ettirildigini ileri siirmektedir

(Charlesworth ve digerleri, 1994: 389).

Devletin sorumluluklari, miilteci hukuku, gii¢ kullanimi, insancil savas hukuku, insan
haklari, niifus kontrolii ve uluslararasi ¢evre hukuku gibi uluslararas1 hukuk konulariyla
dogrudan ilgilenen feminist anlayisa gore, uluslararast hukuk sadece erkek-merkezli degil,
ayn1 zamanda Avrupa-merkezlidir. Bu ¢ercevede self-determinasyon hakki da hakim anlayis
tarafindan sadece sinirli olarak taninmaktadir. Dolayisiyla, devleti merkezden ¢ikaran bir
hukuk anlayisini1 benimsemek ve konsensiise dayali ve baris i¢inde bir arada yasama ilkesini
dikkate alarak genisleyen ve bu amaca hizmet eden uluslararasi rejimler kurmak gerekir

(Charlesworth ve digerleri, 1994: 393-394).

Uluslararas1 hukukun ve uluslararast legal sistemin temel aktorlerinden ve
yapicilarindan olan uluslararas1 orgiitler de kadmlarin  varligin1  yeterince dikkate
almamaktadir. Hakim anlayisa gore, ulus-devletlerin islevlerinin bir uzantisi olarak kabul
edilen uluslararas1 orgiitler daha cok devletlerin c¢ikarlarim1 gergeklestirmeye calisirlar.
Yapilar1 devlet yapilarina benzediginden kadinlar bu kurumlardan da, en evrensel olan BM de
dahil olmak iizere dislanmistir. Ornegin, kurulusundan beri hi¢bir kadm Uluslararas1 Hukuk

Komisyonu’na iiye olamamistir (Charlesworth ve digerleri, 1994: 390).

Fellmeth’in de belirttigi gibi, uluslararas1 hukuk ne kavramsal ne de prosediir
acisindan cinsiyet temellidir. Zaten feministler de alternatif bir uluslararasi hukuk teorisi
gelistirmekten ziyade, hakim uluslararas1 hukuk anlayisinin kadinlar ilgilendiren konulardaki
kusurlarina vurgu yapmakta ve diinya sisteminin iyi ¢aligmadigini;  kadinlarin insan
haklarindan istifade edemedigini dile getirerek, geleneksel bakisin degistirilmesini
istemektedirler. Bu da, kadmlarin uluslararasi1 orgiitlerde ve devlet diizeyinde siyasi ve

ekonomik temsillerinin arttirtlmast ile ¢oziilebilir (Fellmeth, 2000: 730-731).

Aslinda uluslararas1 antlagmalar 1945 yilindan bu yana kadin haklarin1 korumaya
caligmaktadir. 1980’lerden itibaren faaliyette olan ve BM’ye bagl olarak ¢alisan Kadinlara
Karst Her Tiirli Ayrimeciligin Ortadan Kaldirilmast Sozlesmesi ve Komitesi bunun somut
orneklerindendir (Fellmeth, 2000: 679). Kadinlarin savaslarda magdur olmalar1 uluslararasi
hukukun 6nemli bir sorunudur, ancak bu cinsiyet Onyargisindan degil, gii¢ politikasindan

kaynaklanmaktadir. Uluslararas1 hukukta cinsiyet Onyargisinin ve kadinlarin temsil
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edilmemesinin kaynagi, hukukun devlet ve ¢ok uluslu sirketlerin ¢ikarlarin1 koruyacak sekilde
diizenlenmesi ve kadin haklarinin iyilestirilmesi igin gerekli dikkatin ve kaynagin

ayrilmamasidir (Fellmeth, 2000: 661 ve 668).

Feminizm ve Uluslararasi Insan Haklar:

Insan haklart s6z konusu oldugunda kadmlarin erkeklerden daha fazla magdur
olduklar1 goriilmektedir. Bireysel, ulusal ve uluslararasi Sistem diizeylerinde kadinlara yonelik
siddet diinyadaki en yaygin, fakat en az bilinen insan haklari ihlalidir. Ornegin, uluslararasi
gelismelerden en ¢ok etkilenen kesim olan kadinin siddete ugramasi; doviilmesi, bir insan
haklar1 sorunu olmaktan ziyade kiiltiirel bir gelenek olarak goriilmektedir (Zalewski, 1995:
345). Baz1 feminist yazarlara gore, kadin olmak bir anlamda yasamsal tehdit altinda olmak
demektir (Bunch ve Carrillo, 1994: 258). Yapilan calismalarda kadinlarin hangi diizeyde
haksizliklara tabi tutuldugu goriilebilir: Diinyadaki 18 milyon civarindaki gogmenin yaklasik
%75-80’inin kadinlardan olusmasi carpici bir gostergedir. (Zalewski, 1995: 343). Giiniimiizde
bile diinya kadinlarinin 2/3’iiniin insan haklar1 ihlal edilmektedir. Fransa’da siddet

kurbanlarinin %95’ini kadinlar olusturmaktadir (Bunch ve Carrillo, 1994: 258).

Feminist yaklasimlar, uluslararas: iligkiler disiplininin gorece yeni konularindan biri
olan insan haklarinin korunmasi konusunda kadinlarin en ¢ok magdur olan kesim olmalarina
karsin, sistematik olarak ihmal edildigini ve bu konuda yeterince ¢aligma olmadigini ileri
stirmektedirler. Geleneksel insan haklar1 kavramlari, kadinlarin siddete ve ayrimciliga maruz
kalmalarimi aciklamada yetersiz kalmaktadir (Bunch ve Carrillo, 1994: 256). Kadnlarin
evdeki magduriyetleri yaninda, ¢alistiklar1 ¢ok-uluslu sirketlerde de kotii muameleye tabi
tutulmalari, seks turizminde kullanilmalari, askerlerce hayat kadini ve nihayet Bosna’da
oldugu gibi tecaviize ugrayanlarin savas araci olarak kullanilmalari, kadinlar1 uluslararasi
arenada oldukca yaygin ve erkeklerden ¢ok daha vahim bir sekilde insan haklar1 konusunda

magdur kilmaktadir.

Insan haklar1 konusunda calisan birimler, ancak son zamanlarda bu konuya egilmeye
baslamislardir. Ornegin, ABD Dusisleri Bakanligi’nin yayinladigi yillik insan haklari raporu
ilk kez 1994 yilinda kadin konusuna bir béliim ayirmustir. Uluslararas1 Af Orgiitii ilk defa
1990 yilinda “Cephedeki Kadinlar” baslig: altinda bir rapor yaymlamistir. Birlesmis Milletler
de 1991 yilinda “Diinya Kadinlari: 1970-1990 Egilimler ve Istatistikler” adli bir ¢alisma
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yaymladiktan sonra 1993 yilinda Viyana’da diizenlenen Diinya insan Haklar1 Konferansi’nda
konuyu kapsamli olarak tartismistir (Peterson ve Runyan, 1994). BM insan Haklan
Komisyonu 1994 yilinda tiim kadinlara yonelik insan haklar1 ihlallerini kinayan bir karar
almis (Zalewski, 1995: 347); BM Giivenlik Konseyi de 2000 yilinda Uluslararas1 Kadin
Giinii’nde bir bildiri yayimlayarak silahli ¢atismalardaki kadinlarin durumu {izerine 6zel bir

oturum gergeklestirmistir (Rabrenovic ve Roskos, 2001: 44).

Uluslararas1 orgiitlerin ve kurumlarm yani sira ulus-devletler de kadinlara yonelik
insan haklar1 ihlallerini dis politika konusu yapmaya baslamislardir. Ornegin, Kanada
hiikiimeti 1993 yilinda ilk kez bir kadina, kendi iilkesinde (Suudi Arabistan) insan haklarindan
mahrum birakildig: i¢in oturma izni vermistir. Giiney Kore de Koreli kadinlarm Ikinci Diinya
Savasi sirasinda Japon askerleri tarafindan siddete maruz birakilmalar1 ve fahise olarak
kullanilmalarindan dolay1 Japon hiikiimetinden tazminat talebinde bulunmustur (Zalewski,

1995: 346).

Feminist yaklagimlar baris, insan haklar1 ve sosyal adalet konularmin birbirleriyle
etkilesimde bulunmalarinin, insan haklar1 konusunda ilerlemeler saglayacagini gdstermis ve
bu haklarin genigletilmesinde Oncii bir rol oynamistir (Rabrenovic ve Roskos, 2001: 45).
Kadin haklar1 hem birinci nesil (siyasal ve medeni haklar) hem de ikinci nesil (yiyecek,
barinma, saglik ve istihdam temini) insan haklarinin énemli bir konusu olarak ele alinmistir.
Bunun yaninda, kadinlara yonelik ayrimciligi yasaklayan yeni yasal mekanizmalarin
olusturulmasini ve insan haklar1 kavraminin feminist bakisi da igine alacak sekilde

genisletilmesini savunan goriisler de ortaya atilmistir (Bunch ve Carrillo, 1994: 267-71).

SONUC

Soguk Savas’in sona ermesinden sonra biiyiik bir dinamizm igine giren uluslararasi
iliskiler disiplininde, kuramsal yaklasim ve tartismalarin artmasiyla birlikte realist
paradigmay1 sorgulayan yeni teorik c¢abalardan (Eralp, 2001: 7) biri de feminist
yaklagimlardir. Kadin kavramini bir analiz birimi, cinsiyeti de epistemolojik bir kategori
olarak ele alan feminizmin 6zii, akademik gelenegin radikal bir yeniden yorumlanmasidir
(Zalewski, 1995: 339-340). “Feminizm, sosyal fenomenlerin ag¢iklamasini yapan tek bir teori,
ekol veya metodoloji degil, bir tiirdiir” (Fellmeth, 2000: 664). Feminizm, kendisine en ¢ok
direnen disiplin olan uluslararasi iliskiler alaninda 6nemli akademik ¢alismalarin bir pargasi

olmay1 basarmistir. Ancak bu konuda yeterli teorik ve ampirik c¢alismanin yapildigimmi ve
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gelistirildigini s6ylemek giigtiir. Bunun en temel nedenlerinin basinda, uluslararas: iliskiler
disiplininde ¢alisan kadin sayisinin azligi, uluslararasi iligkiler alaninin soyut ve gayri sahsi
dogasi, bu disiplinin sadece devlet ve ekonomilerin kamusal alantyla ilgilenmesi ve daha ¢ok

pozitivist yaklasima dayanmasi gelmektedir (Peterson ve Runyan, 1991: 75).

Feminist yaklasimlarin, genel kabul gérmiis teorilere rakip olarak ileri silirtilmedigini
de belirtmek gerekir, ¢linkii ne simdiye kadar tutarli bir feminist yaklasim gelistirilebilmistir
(Peterson ve Runyan, 1991: 72), ne de sosyal bilimlerdeki hakim akademik geleneklerin ve
dolayisiyla uluslararas: iliskiler disiplininin hakim sdylemlerinin destegi alinabilmistir.
Ancak, feminist teorisyenler farkli epistemolojik ve metodolojik insa siireglerini
baslatmislardir (Mountz ve digerleri, 2003). Feminizmi, daha ¢ok hakim/ana-akim
uluslararas: iligkiler ¢alismalarinin yanlislarini ve eksik yonlerini ortaya koymaya ¢alisan bir
yaklagimlar yelpazesi olarak gormek gerekmektedir.12 Bir elestirel yaklagimlar demeti olan
feminist hareket, hala c¢ok-parcali ve tamamlanmamis bir disiplin, akim ve proje
gorinimiindedir. Feminist yaklagimlarin parcalanmishigi, cinsiyet boslugunun nasil
doldurulacag: ve liberal demokrasi, askeri gligler, kiiresellesme vb. gibi siyasi gelismelere
nasil tepki gosterilecegi konularinda giicliikklere neden olmaktadir (Jaquette, 2001: 122).
Ancak, farkli feminist sdylemlerin ortaya ¢ikmasi her zaman i¢in olumsuz bir anlama gelmez.
Bu sekilde, kadinlarin 6zel durumu konusunda yeni yeni alanlarin arastirilmasi ve
sorgulanmas1 miimkiin olmaktadir (Lieske, 2001). Sonug olarak, ontolojik istikrardan yoksun,
ancak yararl bir tartisma siireci ile neticelenen feminist yaklagimlar (Nixon, 2001: 209),
uluslararas: iligkiler disiplininin “merkezi” biitiinlerinden biri olmayr basarmis degildir

(Rabrenovic ve Roskos, 2001: 42).

Feminizm, uluslararas1 iliskiler teorilerine daha aciklayic1 giice sahip olmalarini
saglayacak sekilde yeni kavramlarin, boyutlarin ve konularin dahil edilmesini savunmaktadir
(Peterson ve Runyan, 1991: 68). Feminist kavramsallastirma uluslararasi iligkiler alaninin
uluslararast kalkinma ve baris calismalari gibi bazi alt disiplinlerini 6nemli Olcilide
etkilemistir. Disiplinin merkezi kavramlarini etkilemesi igin realist anlayigin ciddi bigimde
sorgulanmas1 ve kabullerinin yikilmas1 gerekmektedir. Bu amaca yonelik olarak feminist
akademisyenler, uluslararasi iliskiler disiplininde yasanan ‘“Ugilincii tartisma” g¢ergevesinde,
disiplindeki pozitivist anlayis1 baska bir agidan elestirmis ve devlet, egemenlik, giivenlik ve

temsil gibi kavramlar konusundaki Batili “verileri” sorgulamistir. Genellikle ihmal edilen
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cinsiyet kavrami devletlerin siyasi, iktisadi ve sosyo-kiiltiirel boyutlarinda bir degisken olarak

kabul edilmistir.

Feminist yazar ve diisiiniirler cinsiyet ayiriminin, sosyal bilimlerdeki akademik
caligmalar i¢in bir ¢ikis noktast m1 yoksa belli ve sabit bir durum mu oldugu konusunda net
degildirler. Feminist uluslararasi iligkiler teorileri ¢calismalariyla devletlerin, egemenligin ve
uluslararasi sistemin kabul géren anlamlarini reddederek, bunlar1 yeniden anlamlandirmaya
caligmakla uluslararasi iliskiler disiplinine yeni boyutlar kazandirmakta ve daha kapsamli
analizler yapma firsat1 saglamaktadir. Kisacasi, feminizm geleneksel uluslararasi iligkiler
caligmalarina alternatif degil, alternatifler sunmaktadir. Bu yaklagimlarin, uluslararasi
politikayr hem diizeltme hem de déniistirme yoniinde dnemli etkileri mevcuttur. Ileriki
donemlerde etki ve 6nemlerinin artmasi ve uluslararasi iligkiler teorileri i¢indeki yerlerinin

daha iyi olmasi1 beklenmektedir.

Feminist yaklagimlarin geleneksel kavramlastirmalar ve modern sablonlar gibi
kategorik varsayimlardan uzak durmalar1 gerekir. Ciinkii iddia ettikleri gibi geleneksel yanlis
yapilandirmalar yerine yeni yanlislarin konulmasi sorunu c¢ozmeyecek ve feminist
teorilestirme ¢abalarina da zarar verecektir. Bunun yerine, ¢ogulculuk, ortama gore sartlanma
ve olasilik gibi kavramlara vurgu yapan, genel teorilerinkine benzer yeni sdylemler
gelistirmeleri daha gercekei olacaktir. Bu ayn1 zamanda uluslararasi iligkiler disiplininin ve
teorik tartigmalarin gidis yoniline de paraleldir. Bunun i¢in de 6ncelikle, farkli sdylemlerin
seslendirilmesine imkan veren ve toplumsal sinirlamalar1 daha az olan demokratik kiiresel bir
siyasi ortamin olusturulmas: gerekmektedir. Giinlimiiziin 6nde gelen uluslararasi iligkiler
teorisyenlerinden Robert O. Keohane’nin uluslararas iligkiler ile feminist alanlar1 arasindaki
etkilesim konusunda yazdigi bir makalede vurguladigi gibi, “eger uluslararasi iliskiler
uzmanlar1 feminist teorilerin dile getirdigi 6nemli sorulara agik olursa ve feministler de
hipotezlerini delilleriyle birlikte test edilebilir ve yanliglanabilir sekilde olustururlarsa, biz

[yani, tartismanin taraflari,] ancak birbirimizi anlariz” (Locher ve Priigl, 2001: 111).

Feminist yaklasimlarin uluslararas1 disipline olumlu katkilari olmustur. Oncelikle,
farkli ve elestirel yaklasimlar i¢erdigi i¢in disipline epistemolojik ve kavramsal bir cesitlilik,
dolayisiyla da zenginlik kazandirmustir. Ikinci olarak, devlet-dis1 aktdrlere (yerel, ulusal ve
ulus-asir1) vurgu yaparak, realist okulun devlet merkezli anlayisi yerine daha kapsamli bir

uluslararas: sistem ve anlayis gelistirilmesine yardimci olmustur (Locher ve Priigl, 2001:
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124). Ancak, baz1 feminist yaklagimlarin iddia ettigi gibi, kadinlarin uluslararasi politikada
daha fazla yer almasi, uluslararasi iliskiler disiplininin gelisim seyrini fazla
degistiremeyecektir. Firsat bulduklar1 takdirde kadinlarin da erkekler gibi kisisel, toplumsal
ve ulusal c¢ikarlar i¢in savastigl veya savasacagi goriiliir. Kadinlarin hakim oldugu bir
sistemde devletlerarasi iligkilerin ve 6zellikle savaslarin niteliginin degisip degismeyecegi ise
bugiin itibariyle kestirilemez. Feminist yaklasimlar, uluslararas: iliskilerde geleneksel
olmayan bilgi edinme sekillerinin ve yontemlerinin kullanilmasini 6nermekle, son zamanlarda
gelisen bilimsel ¢ogulculuk akiminin bir parcasi olarak kabul edilmelidir. Netice itibariyle
feminizm, uluslararasi iliskiler disiplininin merkezi olmasa da 6nemli bir pargasi olmustur.
Son zamanlarda uluslararasi politikadaki her 6nemli gelisme lizerine feminist bakis agisini

yansitan ¢aligmalarin yapilmasi, bunun gostergesidir.
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SON NOTLAR

" Dog. Dr., Abant izzet Baysal Universitesi, iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, Uluslararasi iligkiler
Bolimi, Bolu.

' Feminizm (feminism) Latin kokenli bir kelimedir. Feminine, Latince’si femininus, kelimesinden
turetilmistir. Bu kelime ise Latince kadin anlamina gelen femina kelimesinden tlretilmistir. Bkz.
Macmillan Contemporary Dictionary, (1986), s. 376-377. ingilizce’ye ise Fransizca’dan gegmistir.
Zamanla dunyadaki tum kadin hareketlerine ortak isim olarak kullaniimaya baslanmistir.

% Akademik calismalarda feminizm ile birlikte cinsiyet kavrami da kullanilmaktadir. Cinsiyet genis
anlamiyla, kadin ve erkek olma 6zelligi veya durumu anlaminda kullanilir. Yani, toplumsal ve kiiltirel
olarak yapilandirimis erkeksellik ve kadinsallik kategorileridir. Cinsiyet kavrami feminizm kavramindan
daha genis anlamda kullaniimaktadir. Feminizm daha ¢ok kadini vurgulayan bir kavramken, cinsiyet
hem erkek hem de kadin kimliklerinin karmasik toplumsal yapilanmasi anlaminda kullanilir. Bazi
feministler gender (siyasi) anlamindaki cinsiyeti, sex (biyolojik) anlamindaki cinsiyetten ayirmaktadirlar.
Ben ayirim tartismasina girmeden, bu ¢alismada cinsiyeti siyasi icerikli bir anlamda kullanacagim. Bir
cinsiyet (genderve sex) ayinm tartismasi igin bkz. Fiona Webster (2002).

® Feminist yaklasimlarin bazi 6nemli akademik ¢alismalari icin bakiniz. Grant ve Newland (ed.) (1991);
Enloe (1990); Tickner (1992); Whitworth (1994); Sylvester (1994); Elshtain (1995).

4 Ornegin, 1989 yilinda Southern California Universitesi’nde diizenlenen “Kadin, Devlet ve Savas:
Cinsiyetin Yarattigi Fark” baslikli bir konferans konuyla ilgili ilk énemli toplantilardan biridir.

® Teori kitaplan yaninda, ABD’de lisans dizeyinde okutulan ders kitaplar da konuya deginmektedirler.
Goldstein (1999); Mingst (1999).

® Uclincii tartisma (third debate) konusunda daha fazla bilgi icin bkz. Lapid (1989).

’ Uluslararasi politikanin yeni konulari icin bakiniz, Klare ve Thomas (ed.) (1994); Kegley ve Wittkoph
(ed.) (1995); Brown (1995); Chilcote (1994).

® Emperyalizmin patriarkal bir kavram oldugu konusunda bkz. Janiewski (2001).

o Betty Friedan, bazilan tarafindan ilk resmi feminist olarak adlandinimaktadir. 1963 yilinda yazdig
Feminist Mystique adl kitap, feminizm Uzerine yazilan klasik eserlerden biridir. Bkz. Friedan (1963).

' Man, the State, and War (Adam/Erkek, Devlet ve Savas) isimli kitabinda diinyanin énde gelen neo-
realist teorisyeni Kenneth Waltz, savaslarin nedenlerini ¢ farkli (bireysel, ulusal ve uluslararasi
sistem) diizeyde aramakta ve arastirmaktadir. Tusidides, Makyavelli ve Hobbes ¢izgisinin devami olan
bu askerilestiriimis guvenlik kavrami Bati siyaset bilim ¢aligsmalarinin merkezinde yer almaktadir. Bkz.
Blanchard (2003), s. 1293.

" Uluslararasi iliskiler literatlirinde glc¢ kavrami, maddi unsurlari ve imkanlari, 6zellikle askeri
kaynaklari, kontrol etmek ve bunlari bagkalarinin tercihlerini kendi istekleri dogrultusunda degistirmek
amaciyla kullanmak anlaminda kullaniimaktadir.

'2 Nisan 1995 tarihinde ABD’de Rutgers Universitesi'nde “Gegisler, Cevreler, Terciimeler: Modern
Siyasette Feminizmin Anlami” baslikli bir akademik konferans yapildi. Konferansa sunulan ¢alismalarin
iki yil sonra “Gegisler, Cevreler, Tercimeler: Uluslararasi Politikada Feminizmler” basligiyla
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kitaplastiriimasi, feminizmin uluslararasi iliskiler disiplinindeki yerini ve konumunu géstermek agisindan
guzel bir 6rnektir. Bkz. Nixon (2001), s. 216.



