KRONIK

Nazim Hikmet Tirk Vatandas: Oldu mu?
Kerem Altiparmak — Onur Karahanogullari, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi

Bazilarina gore, uzun yillardir tartisilan Nazim Hikmet’in itibarmin iadesi
sorunu, 7 Ocak 2009 tarih ve 2009/14540 sayili Bakanlar Kurulu karartyla sona
erdi. Hiikiimet i¢inde konuyu siddetle savundugu bilinen Kiiltiir ve Turizm
Bakani Ertugrul Giinay gegtigimiz hafta yaptig1 aciklamada bu konuya iligkin
cok kesin bir ifade kullandi: "Nazim konusunda bazilari, oyuncagi elinden
alinmis ¢ocuk gibi davraniyor."!

Hikiimetin demokratik agilimlarin yiirekten inanmis olanlarin, bu adimdan da
siiphe etmemeleri sasirtict degil. Ne var ki hiikiimete mesafeli duranlarin da bu
acilimi1 destekledigi goriiliiyor. Oysa Bakanlar Kurulu kararini biraz dikkatli
okuyunca, hiikiimetin, Nazim Hikmet’e itibarini iade etmedigi gibi son derece
keyfi bir karar aldigi anlagiliyor. Bu iddiamiz1 ortaya koymak igin ilgili
Bakanlar Kurulu kararmin neler getirmesi gerektigini soru olarak formiile
etmek gerekiyor:

1. Nazim’in vatandagliktan ¢ikarilmasma iligkin islemin hukuka aykir
oldugu bu islemle kabul edilmig midir?

2. Nazim’in 1951-2009 yillar1 arasinda kaybettigi haklar bu islem sonunda
iade edilebilecek midir?

3. Bu islem sonucunda Devlet 58 yil 6nce yaptigi yanlistan dolay1 oziir
dilemis sayilabilir mi?
4. Nazim artik vatandas sayilabilir mi?

5. Nazim gibi vatandagliktan ¢ikarilan binlerce kisi bu karardan olumlu bir
sonug ¢ikarabilir mi?

Uzun Bir Hikayenin Son Perdesi

Nazim Hikmet’i, yasay1 agikca ihlal ederek, vatandasliktan ¢ikaran Menderes
hiikiimeti karar1, on yillardir Tiirk siyaset hayatin1 mesgul eden bir konu. 13401

1 Zaman, 15.1.2009, "Néazim konusunda bazilari, oyuncagi elinden alinmig ¢ocuk gibi
davraniyor", http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=803642
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karar sayisiyla 15.8.1951 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan Bakanlar Kurulu
kararma gore, “Pasaportsuz olarak Istanbul’dan Romanya’ya kagan ve oradan
da Moskova’ya giderek hava alaninda memleketi aleyhine beyanatta bulundugu
ve miitaakiben radyo yayimnlarinda Tiirkiye’nin Hiikiimet sekli ve Hilkiimeti
idare edenler aleyhine genis propaganda kampanyasina giriserek komiinizmi
yaymak maksadini giiden nesriyatiyle Sovyet Hiikiimeti’nin verdigi hizmeti ifa
etmekte olan maruf komiinist Nazzim Hikmet Ran’in kendisine bu hizmeti terk
etmesi hususunda yapilacak tebligatin da bir fayda vermeyecegi miilahaza
edildiginden Tiirk vatandagligindan ¢ikarilmasina karar verilmistir.

Konuya iliskin ¢ok sey yazildi ve ¢izildi.2 Burada bunlarin tamamini tekrar
etmeye imkan yok. Ancak bugiin bulundugumuz noktayla yakindan ilgili iki
hususu hatirlatmakta fayda var.

i. Nazim Hikmet’e vatandaglhigini kaybettiren 1951 tarihli islem hukuk devleti
ilkesinin en temel dlgiitlerini ayaklar altina alarak tesis edilmistir. Anilan tarihte
yiirtirliikte olan 1312 sayili Kanun’un 10. maddesine gdre yabanci bir devletin
hizmetinde olma gerekgesiyle vatandagliktan ¢ikarma karari alinabilmesi igin
hem bu durumun ortaya konmasi hem de ilgiliye yetkili Tiirk makamlar
tarafindan bu hizmeti birakmalar1 konusunda tebligatin yapilmis olmasi gerekir.
Kararda goriildiigii lizere yasal bir zorunluluk olan bu sart1 Menderes hiikiimeti
“komiinist Nazim” i¢in gereksiz gormiis, kendisine tebligat yapmamis,
tebligatin gereginin yapilmayacagini varsaynustir. Islemin hukuka aykirihigini
tartismaya bile gerek yoktur.

ii. 2006 yilinda, Vatandaglik Kanunu degisikligi TBMM giindemindeyken,
Igisleri Komisyonu'nda ele alinan tasarinin goriismelerinde, CHP'liler Nazim
Hikmet'in vatandasliga alinmasini istemis, tasarinin sevk edildigi alt
komisyonun CHP'li iiyesi Hakki Ulkii, tasarmin ‘yiiriirliikten kaldirilan
hiikiimler'le ilgili boélimiine Nazim Hikmet'in Tirk yurttaghigindan
¢ikarilmasina iliskin 25 Temmuz 1951 tarihli Bakanlar Kurulu kararmin da
eklenmesini onermistir. O gilinlerde basinda ¢ikan haberlere gore AKP’liler
diger sebepler yaninda "Nazim'a yurttaslik iade edilirse emsal olur ve 35 bin
kisi yararlanir" endisesiyle tasariya kars1 ¢ikmustir.?

2 Konuya iligkin hukuksal bilgi i¢in su esere basvurulabilir: Nuray Eksi ve Zuhal
Bereket Bas (2002), Nazim Hikmet Ran’in Vatandashk Durumu (Istanbul: Beta).

3 Radikal, 19.5.2006, “Nazim'in vatandashigt AKP'ye takildi,” http://www.radikal.
Com.tr/haber.php?haberno=187747.

300



301

Teknik ama 6nemli bir ayrim: “Geri alma-Kaldirma”

Ulkenin giindemini boylesine uzun siire mesgul eden bir konuda teknik hukuki
konulara takilmanin dogru olmadigini diisiinenlerin sayist ¢ok, siiphesiz.
Takildigimiz nokta hukuksal sonucu olmayan bir yanliglik olsa veya tamamen
bir bilgisizlik sonucu ortaya ¢iksa bu uyar1 yerinde olabilir ama durum yukarida
da goriildiigii gibi hi¢ de oyle degil. Hiikiimet, belli ki Nazim Hikmet sorununu
bir siiredir tartistyor ve bu sorunu en hasarsiz sekilde sonug¢landirmanin
yollarin1 artyor. Buldugu ¢6ziim de gergekten akillica. 2009/14540 sayili karar
su ifadeleri iceriyor:

“Nazim Hikmet Ran’in Tirk vatandashgindan c¢ikarilmasina iliskin
25/7/1951 tarihli ve 3/13401 sayili Bakanlar Kurulu Kararinin
yurirlukten kaldirilmasi; Igisleri Bakanlhigmm 5/1/2009 tarihli ve
70020 sayili yazisi lizerine, Bakanlar Kurulu’nca 5/1/2009 tarihinde
kararlastirilmistir.”

Nazim Hikmet Ran, 1951 tarihinde Bakanlar Kurulu'nun idari islemiyle
vatandasliktan ¢ikarilmistir. Idare, bu isleminin hukuki etkisini yine bir idari
islemle sonlandirabilir. Ancak bunu yaparken sececegi yontem dogacak
hukuksal sonuglar agisindan ¢ok dnemlidir.

Idare bir islemi sonlandirmak igin kaldirabilir veya geri alabilir. Kaldirma
islemi hukuka aykir islemlere iligkin olabilecegi gibi hukuka uygun islemlere
iligkin de yapilabilir ve islemin gelecege yonelik olarak sona erdirilmesi
anlamina gelir. Geri alma islemi ise ¢ok daha radikal bir karardir ve sadece
hukuka aykiri islemler agisindan s6z konusu olabilir. Geri alma islemi, iptal
davastyla elde edilecek sonuca benzer bir sonu¢ dogurur. Idare, hukuka aykiri
islemini geri aldiginda yaptig1 islemin hukuka aykir1 oldugunu kabul etmis olur,
islem hi¢ ger¢eklesmemis gibi ortadan kalktig1 gibi o isleme dayanarak yapilan
islemler de hukuka aykir1 hale gelir.

2009/14540 sayili Bakanlar Kurulu bir kaldirma islemidir. Kararda da bu
durum agik¢a yazilmistir. Buna gore, Nazim Hikmet’i vatandasliktan ¢ikaran
kararin kaldirilmasmin sonucu, Nazim’in Tirk vatandasi olmasi degil, Tiirk
vatandaghigina alinabilmesidir. Halen yiirlirlikte olan 403 sayili Tiirk
Vatandasligi Kanunu’nun 8. maddesine gore, 25 inci madde uyarinca Bakanlar
Kurulunca Tiirk vatandashgini kaybettiklerine karar verilenler Bakanlar Kurulu
karartyla yeniden vatandashiga almabilecektir. Olmiis bir kisinin vatandashga
almabilmesi ise, idari iglemler i¢in imkansiz bir konudur. Bir baska deyisle,
Bakanlar Kurulu 1951 tarihli karar1 geri almamis, kaldirmig; kararin hukuka
aykirt oldugunu kabul edip hukuka aykiriliga bagli olarak ortaya c¢ikan
hukuksal durumu onarmamustir. Nazim’1 Tiirk vatandasi yapmak isteyen AKP
hiikiimetinin hukukgular1 ne yapmalar1 gerektigini elbette bilmektedir.
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Vatandasliktan g¢ikarilma karar1 geri alinsa, Nazim Tiirk vatandasligindan hig
cikarilmamis sayilacaktir. Oyleyse Nazim’i gercekten vatandas yapmak
isteyenlerin alacaklar1 dogru karar su olmalidir:

“Nazim Hikmet Ran’in Tirk vatandashgindan c¢ikarilmasina iliskin
25/7/1951 tarihli ve 3/13401 sayili Bakanlar Kurulu Kararmin agik
hukuka _aykirilik nedeniyle geri alinmasi; Igisleri Bakanligmin
5/1/2009 tarihli ve 70020 sayili yazisi ilizerine, Bakanlar Kurulu'nca
5/1/2009 tarihinde kararlastirilmistir.”

Bir siyasi manevra iriinii olan bu karar hukuka aykiridir. Nedeni basit, idare
islemlerini hukuka aykir1 degilse, hukuk diizeninde temel haklar lehine bir
degisiklik olmamigsa veya artik kamu diizenini bozmaya baglayan bir izin séz
konusu degilse kaldiramaz. Hukuk giivenliginin bir geregidir bu.

Hiikkiimet kaldirdigina gore, Nazim’mn vatandashktan cikarilma kararindaki
hukuka aykiriligi da kabul etmektedir. Tersi durumda, kaldirma kararinin
hukuka aykir1 oldugu sonucu ¢ikar. Yukarida belirttik, Nazim’in vatandasliktan
¢ikarilma karar1 hukuka aykiridir, temel yontem kurali uygulanmadan alinmig
bir karardir. Ancak, temel hakki 6ziine dokunan bir kararda hukuka aykirilik
oldugu kabul ediliyorsa bunu diizeltme yolu da oncelikle kaldirma degil, geri
alma olmalidir. Hukuka aykir1 idari islemin, kisilerin hukuki statiilerinde
yarattig1 bozukluk geri alma islemi ile ortadan kaldirilir.

Nazim’1 Tiirk vatandashigindan eden hukuka aykiri Bakanlar Kurulu karari
ancak geri alinirsa Nazim’m hukuki statiisii hi¢ bozulmamig gibi yeniden
kurulur.

Cevaplar

Bu bilgiler 1s181nda bagta sordugumuz sorular1 tekrarlayabiliriz:

1. Nazim’mn vatandagliktan ¢ikarilmasina iligkin iglemin hukuka aykir
oldugu bu islemle kabul edilmis midir?
Hayir. Tam tersine Hiikiimet, Kanun’un 8. maddesi uyarinca kendi-sine
verilen yetkiyi, Nazim hakkinda bir Lituf olarak kullanmigtir. Sairin
itibar1 Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan iade edilmemistir.

2. Nazim’in 1951-2009 yillar1 arasinda kaybettigi haklar bu islem sonunda
iade edilebilecek midir?

Hayir. Islem geri alinmayip kaldirildigindan gegmise iliskin bir sonug
dogurmamakta, kararin alindigi tarihe kadar gerceklesen tiim islemler
hukuki gecerlilik kazanmaktadir. Bu tarihten sonra da Nazim Hikmet ve
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yakinlart agisindan herhangi bir hukuksal durum ortaya ¢ikma ihtimali
kalmamustir.

3. Bu islem sonucunda Devlet 58 yil 6nce yaptigi yanlistan dolayr Oziir
dilemis sayilabilir mi?
Hayir. Menderes hiikiimetinin sekli hukuk devletinin gereklerini bile hige
sayan karari, Bakanlar Kurul tarafindan 2009 yilinda onanmistir. Resmi
karar bir yana hicbir hiikiimet yetkilisi bu agik hukuka aykiriligi
kinamamus, yapilandan dolayi toplumdan 6ziir dilememistir.

4. Nazim artik vatandas sayilabilir mi?
Aslinda yukaridaki cevaplardan sonra ne 6nemi var denebilir ama yine de
bu konuyu da cevaplamak gerekir. Bu sekilde verilmis bir vatandasligin
higbir hukuki ve maddi sonucu yoktur. Olmiis bir kisiyi memur atamak
ne kadar hukuki sonu¢ doguruyorsa bundan 46 yil dnce 6len bir kisiyi
simdi vatandasliga almak da o derece sonug¢ dogurur.

5. Nazim gibi vatandagliktan ¢ikarilan binlerce kisi bu karardan olumlu bir
sonu¢ ¢ikarabilir mi?

Yukarida agiklandigi gibi hiikiimetin en 6nemli ¢ekincelerinden biri
vatandasliktan ¢ikarilan on binlerce kisinin Nazim Hikmet’e saglanan
imkandan yararlanmamasidir. Gergekten yapici bir adim atmak isteseydi,
hukuksuzluktan rahatsiz olan hiikiimetin bu durumdaki herkese
vatandashgr vermesi beklenirdi. Bu yapilmamistir. 403 sayili Tirk
Vatandashigi Kanunu’nun 8. maddesi “Bakanlar Kurulu karariyla
alinabilir” dedigi i¢in muhtemel talepler Bakanlar Kurulu'nun takdir
yetkisini kullandig1 gerekgesiyle reddedilecektir.

Goriilen odur ki Bakanlar Kurul kararindan tek karli ¢ikan hiikiimettir.
Bakan’mn pek de hos olmayan oyuncak benzetmesi ile kimleri kast ettigini
bilmiyoruz ama Nazim bunu hak etmiyor.

KORE'DE OLEN BiR YEDEK SUBAYIMIZIN
MENDERES'E SOYLEDIKLERI

DIYET

Gozlerinizin ikisi de yerinde, Adnan Bey,

iki gdziiniizle bakarsiniz,

iki kurnaz,

iki hayin,
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ve zeytini yagh iki goziiniizle
bakarsiniz kiirsiiden Meclis'e kibirli kibirli
ve topraklarina giftliklerinizin
ve ¢ek defterinize.
Ellerinizin ikisi de yerinde, Adnan Bey,
iki elinizle oksarsiniz,
iki tombul,
iki ak,
vicik vicik terli iki elinizle
oksarsiniz pomadali saglarinizi,
dovizlerinizi,
ve memelerini metreslerinizin.
Iki bacagmizin ikisi de yerinde, Adnan Bey,
iki bacaginiz tagir genis kalgalarinizi,
iki bacaginizla ¢ikarsiniz huzuruna Eisenhower'in,
ve biitiin kayginiz
iki bacagimizin arkadan birlestigi yeri
halkin tekmesinden korumaktir.
Benim gozlerimin ikisi de yok.
Benim ellerimin ikisi de yok.
Benim bacaklarimin ikisi de yok.
Ben yokum.
Beni, Universiteli yedek subayi,
Kore'de harcadiniz, Adnan Bey.
Elleriniz itti beni 6liime,
vicik vicik terli, tombul elleriniz.
Gozleriniz soyle bir bakti arkamdan
ve ben al kan i¢inde Oliirken
¢1gligimi duymamaniz i¢in
kacirdi sizi bacaklariniz arabaniza bindirip.
Ama ben pesinizdeyim, Adnan Bey,
oliiler otomobilden hizli gider,

kor gozlerim,
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kopuk ellerim,
kesik bacaklarimla pesinizdeyim.
Diyetimi istiyorum, Adnan Bey,
goze goz,
ele el,
bacaga bacak,
diyetimi istiyorum,
alacagim da.
25 Haziran 1959

305

305



