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KARADENiZ EKONOMIK iSBiRLiGi BOLGESINDE
TICARET AKIMLARININ BELIRLEYICILERI:
CEKIiM MODELI YAKLASIMI®

Murat Can GENC"
Seyfettin ARTAN™
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Ozet: Bu calisma, Karadeniz Ekonomik Isbirligi (KEI) bolgesindeki
ticaret akimlarinin belirleyicilerini cekim modelini kullanarak analiz etmektedir.
Bu amacla, 1997-2007 dodnemi icin panel veri yontemi uygulanmistir.
Caligmadan elde edilen sonuglara gore, ihracatci ve ithalatc Glkelerin gayri safi
yurt ici hasilalari (GSYH) ve nufuslari bolgedeki ticaret akimlarini pozitif
olarak etkilemektedir. Ancak, ihracat¢i ulkelerin GSYH’lari ve nifuslarinin
ticaret akimlari zerindeki etkisi daha fazladir. Diger taraftan, tye Ulkelerin
baskentlerinin birbirine olan uzakligi ticaret akimlarini negatif olarak etkilerken,
Ulkelerin ortak sinira sahip olmalari ve ayni dili konusmalari ticaret akimlarini
pozitif olarak etkilemektedir.

Anahtar Kelimeler: Cekim modeli, KEI, Panel veri analizi,
Bdlgesellesme

Abstract: This paper applies gravity model to explain determinants of
trade flows in Black Sea Economic Cooperation (BSEC) region. For this
purpose, panel data analysis is used for the 1997-2007 period. The empirical
results indicate that, gross domestic product (GDP) and population of exporter
and importer countries affect trade flows positively, but GDP and population of
exporter countries have more effect on trade flows. On the other hand, while
distance between capital cities of member states affects trade flows negatively,
having common border and using same language of countries affects trade flows
positively.

Key Words: Gravity model, BSEC, Panel data analysis, Regionalism

l. Giris

Ikinci Diinya Savasl sonrasi dinya ticaretinde, hem Giimriik Tarifeleri
ve Ticaret Genel Anlasmasi (GATT)’na dayali ¢ok tarafli serbestlesme hem de
bolgesellesme egilimlerinin birlikte devam etmesi dikkat cekici bir gelismedir.
1980°li yillarin  son donemlerinde bdlgesellesme egilimlerinin - olusum
nedenlerine ekonomik faktorlerin yani sira politik ve glvenlik odakh faktorler
de eklenmigtir. 1990 ve 2000°li yillar ise bolgesellesme egilimlerinin diinyada
en yogun yasandigl yillar olmustur. Bu yillarda olusan bolgesellesme
hareketlerinde ticaret yine basi ¢eken faktdr olmustur. Yasanan hareketlilige

“ Bu calisma, 28-29 Haziran 2007 tarihinde Giresun’da diizenlenmis olan ikinci Uluslararasi
Isletme ve Ekonomi Calistayi’nda sunulan bildirinin yeniden gozden gegirilmis ve diizenlenmis
halidir.
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Tirkiye kayitsiz kalmamis, Karadeniz’e kiyisi olan ya da bélgeye yakin dlkeler
ile 1990’1l yillarin baslarinda Karadeniz Ekonomik isbirligi (KEI) bolgesini
olusturmustur.

Bolgesellesme olusumlarinin  tlkelerin - ekonomilerini, uluslararasi
iliskilerini, hukuki diizenlemelerini ve giivenlik politikalarini nasil etkileyecegi
Uzerine bircok arastirma yapilmistir.  Literatirde ekonomik acidan,
bolgesellesme hareketlerine Uye olan Ulkelerdeki ticaret akimlarinin
belirleyicilerini, bu hareketlerin (ye (lke ekonomilerinin ithalat ve
ihracatlarinda ne tlr etkiler olusturdugu azalisa mi yoksa artisa mi sebebiyet
verdigi, Uyelerin ekonomik biyume ve verimliliklerini nasil etkiledigi ayni
zamanda dinya ticaretine nasil tesir ettigi gibi konulari agiklamak (zere
calismalar yapiimistir. Bolgesellesmenin ticaret akimlarina etkisinin tespitinde
sikhkla kullanilan yontemlerden biri Newton’un g¢ekim (gravity) yasasindan
tiretilen ve literatiirde “gekim modeli” olarak adlandirilan yontemdir. Bu model
uluslararasi ticaret akimlarinin tlkelerin gayri safi yurtici hasilalariyla (GSYH)
dogru, aralarindaki uzaklikla ise ters orantili etkilenecegini ileri slirmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, KEI bolgesindeki ticaret akimlari ile bolgedeki
tlkelerin GSYH’lari, nufuslar ve aralarindaki uzakhk iliskilerini 1997-2007
donemi verilerinden yararlanarak test etmektir. Bu dogrultuda calisma asagidaki
sekilde organize edilmistir: ikinci bolimde bélgesellesme ve KEI’ye kisaca
deginilmis, Uclinct bolimde cekim modeli aciklanmig ve cekim modelini
kullanan calismalara yer verilmistir. Ekonometrik yéntem ve veri setinin ele
alindigi dordiincu bolimu elde edilen bulgularin degerlendirildigi besinci bolim
takip etmistir.

I1. Bolgesellesme Hareketleri ve Karadeniz Ekonomik Isbirligi

Bolgesellesme hareketleri eski ve yeni bolgesellesme olarak su sekilde
Ozetlenebilir. 1950 ve 1960’1 yillarda Avrupa da Avrupa Ekonomik Toplulugu
(AET) ve Avrupa Serbest Ticaret Bolgesi’nin (EFTA) kurulmasiyla birlikte
literatlirde eski (birinci) bolgesellesme olarak isimlendirilen stire¢ baslamis ve
temel amaci boélge ici ticaretin artirlimasi olan bu bdlgesellesme egilimleri
dunyanin Avrupa’ya kiyasla gelismislik seviyesi bakimindan geri kalmis
bolgelerine Afrika, Asya ve Gliney Amerika’ya yayilmistir. Ancak Avrupa
hari¢ diger bolgelerdeki bolgesel olusumlar basarisiz olmustur. Amerika
Birlesik Devletleri (ABD)’nin eski bdlgesellesme slrecine katilmayip cok
tarafli serbestlesmeyi savunmasi bu slirecin basarisiz olmasinda énemli bir
faktor olmustur .

Kuzey Amerika’da 1988 yilinda, ABD ile Kanada arasinda yapilan
serbest ticaret anlasmasiyla birlikte bdélgesellesme egilimleri yeniden hiz
kazanmistir. ABD bir bolgesel olusuma katilarak eski bolgesellesme slrecinde

“ Eski bolgesellesme siireci ve bu siirecin neden basarisiz oldugu hakkinda daha detayh bilgi igin
bkz. Bhagwati (1993) ve Grili (1997).
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izledigi cok tarafli serbestlesme tutumunu degistirmis, literatiirde yeni (ikinci)
bélgesellesme™ seklinde ifade edilen bu siirecin hizlanmasinda énemli derecede
katki yapmistir. Ayni suregte Avrupa’da, Avrupa Ekonomik Alani (EEA) ve
Avrupa Birligi (AB) anlagmalari yapiimistir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla
birlikte Avrupa’daki bu bolgesellesme streci, Dogu ve Orta Avrupa’ya
sicramistir. Ortaya ¢ikan gelismelere paralel olarak bélgesellesme hareketleri
dinyanin diger bolgelerine de yayilmistir.

Yeni bolgesellesme hareketlerinin bir érnegi de KEI anlasmasidir.
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi surecinde Tlrkiye’nin oncilik ettigi bir
bolgesel olusumdur. Karadeniz’de bolgesellesme igin ilk adimlar 1990’1
yillarda atilmig ve ilk toplanti 1990 yilinda Ankara’da yapiimistir. Bu toplantiyi
1991 il icerisinde Bikres, Sofya ve Moskova’da yapilan toplantilar takip
etmistir. Nihayetinde KEI; Arnavutluk, Azerbaycan, Bulgaristan, Ermenistan,
Gdrcistan, Moldova, Rusya Federasyonu, Romanya, Tirkiye, Ukrayna ve
Yunanistan arasinda imzalanarak 25 Haziran 1992 tarihinde yururltge girmistir.
2004 yilinda Sirbistan-Karadag on ikinci tye olarak KEi’ye katilmistir™.

KEI’ye lye (lkelerden Rusya, Romanya Ukrayna, Tiirkiye, Bulgaristan
ve Glrcistan’in Karadeniz’e kiyilar vardir. Diger devletler ise Karadeniz’e
yakin (lkelerdir. Ayrica bu bolgedeki devletlerin halklari yillardir birbirleriyle
kiltir etkilesiminde bulunmus; bu nedenle yemek zevkleri, yasam bigimleri,
alig-veris tarzlari kisacasi kulturel 6zellikleri birbirlerine benzemektedir.
Ulkelerin cografi, ekonomik ve tarihsel ozelliklerinden hareketle KEI, kisa
donemde tlkeler arasindaki mevcut ticari iligkileri gelistirerek ticareti artirmays,
uzun dénemde ise Uyeler arasindaki iligkileri daha da gelistirip bir serbest ticaret
bélgesi olusturmayi amaclamistir. Sirbistan ve Karadag haric KEI'ye iye
tlkelerin bazi makroekonomik gostergeleri Tablo 1 ve Ek 1’de sunulmustur.

“ Literatiirde 1980°li yillarin ikinci yarisindan itibaren olusan bélgesellesme hareketleri yeni
bélgesellesme yada ikinci bélgesellesme olarak adlandirilmaktadir. Bu sureg ve dzellikleri
tizerine daha detayli bilgi i¢in bkz. Bhagwati (1993), Demelo vd (1993), Lawrance (1997),
Grilli (1997), Ethier (1998,2001) ve Burfisher vd (2003).

™ 3 Haziran 2006 tarihinde Karadag, resmen Sirbistan-Karadag’dan ayrilip bagimsiz bir devlet
olmustur.
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Tablo 1: KEI Uyesi Ulkelerin Secilmis Makroekonomik Gostergeleri (2007)

g g |« |2

Ulkeler & & & é ) § % 5
IS E2 |22 |22 |8 |& |5 %

82 | £2 |52 |2¢ | © S |6 | &

Arnavutluk 5.3 1.5 3.8 3.2 1677 | 2.9 0.99 | 6.0
Azerbaycan 16.7 9.7 8.3 8.6 1951 | 16.7 | 1.07 | 25.0
Bulgaristan 18.4 12.9 17.5 7.7 2401 | 84 1.65 | 6.2
Ermenistan 44 1.0 2.0 3.0 1457 | 4.4 0.70 | 13.8
Gdrcistan 5.4 11 2.2 4.4 1218 | 9.2 0.62 | 124
Moldova 2.0 15 2.6 38 515 124 | 2.08 | 3.0
Rusya Fed. 406.2 | 2011 | 2229 | 1421 2858 | 9.0 1.04 | 8.1
Romanya 55.9 25.3 31.8 215 2596 | 4.8 1.02 | 6.0
Tirkiye 3733 | 875 111.2 | 73.9 5053 |88 |0.53 |46
Ukrayna 52.2 24.7 29.7 46.5 1123 | 128 [ 1.04 | 7.6
Yunanistan 168.5 | 37.0 63.7 11.2 15052 | 2.9 0.60 | 4.0

Kaynak: World Development Indicators WDI-2009

Tablo 1’de yer alan verilere dayali olarak KEI’ye Uye tlkeler icin
asagidaki degerlendirmeler yapilabilir: Oncelikle KEi’ye iiye ulkelerin yiiz
dlctimleri” ile GSYH, ihracat, ithalat ve nifuslarinin dogru orantili oldugu
goriilmektedir. Soyle ki; 17098 bin km? lik yiizélgiimii ile en bilyik alana sahip
olan Rusya Federasyonu 406.2 milyar $’lik GSYH ve sirasiyla 201.1, 222.9
milyar $’lik ihracat, ithalat rakamlari ve 142.1 milyonluk niifusu ile tye tlkeler
icersinde en dnde Ulke durumundadir. Buna karsilik, Rusya Federasyonu ayni
basariy1 kisi bagina disen gelir (KBDG), enflasyon orani ve disa agiklik
gostergelerinde elde edemedigi gorulmektedir. Diger taraftan, 2007 yili
itibariyle Uye ulkeler igersinde en duslik performansa sahip tlkenin Moldova
oldugu gorilmektedir. Turkiye ise KEI'ye uye ulkeler icerisinde gerek yiiz
Olcumi gerekse GSYH, ihracat, ithalat ve nufus acisindan ikinci KBDG
acisindan ise ticlincii en yiilksek degerlere sahip tilke konumundadir. Ulkelerin
ihracat ve ithalat toplaminin GSYH bélinmesi suretiyle elde edilen disa agiklik
degerlerine bakildiginda ise ilk sirada 2.08 ile Moldova’nin yer aldigi, bu tlkeyi

* KEI'ye uye diger ilkelerin yiiz dlciimleri asagidaki sekildedir: Arnavutluk 28,8, Azerbaycan
86,6, Bulgaristan 111,0, Ermenistan 29,8, Gircistan 69,7, Moldova 33,8, Rusya Federasyonu
17098,2, Romanya 238,4, Turkiye 783,6, Ukrayna 603,7 ve Yunanistan 132,0 bin kilometre
karedir.
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1.65 ile Bulgaristan’in takip ettigi ve en son sirada ise 0.53 ile Tirkiye’nin
oldugu gorilmektedir.
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Kaynak: World Development Indicators WDI-2009
Sekil 1: KEZ Uyesi Ulkelerin Biiyiime Oranlari

Sekil 1’de KEI’ye uye ilkelerin 1997-2007 donemine ait biiyiime
oranlari gorulmektedir. Grafikten de takip edilecegi (izere, Yunanistan harig,
blylUme oranlari genelde yiksek ancak istikrarsiz bir gériinim arz etmektedir.
1997-2007 doneminde ortalama biyime oraninin en yuksek oldugu Ulkeler
%14.7 ve %9.8 degerleri ile sirasiyla Azerbaycan ve Ermenistan olurken, en
dustk ortalama biylme orani %3.4 ve %3.0 ile Moldova ve Romanya’da
gerceklesmistir. Ulkelere ait diger makroekonomik gostergelere iliskin Grafikler
Ek1 de verilmistir.
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Il. Teori ve Literatr

Cekim Modeli iki Glke arasindaki ticaret akimlarini agiklamak igin ve
ayni zamanda insan gocu, bolgesel ticaret anlagmalari ve dogrudan yabanci
sermaye yatirimlari analizlerinde kullanilan bir yéntemdir. Bu modelin temeli
Newton’un cekim yasasina” dayanmaktadir. Bu yasaya gore cekim kuvveti,
cisimlerin Kkutleleri artikca pozitif yonde cisimlerin arasindaki uzaklik artikca
negatif yonde etkilenmektedir. Cekim yasasini, Tinbergen (1962) ve PGyhdnen
(1963) ulkeler arasinda gerceklesen ticaret akimlarini agiklamak icin kullanmis
ve bu yazarlar takiben bir ¢cok arastirmaci modelin ampirik basarisindan 6turd
bu uygulamayi devam ettirmistir. Ticaret, Ulkeler arasindaki ¢cekim olarak kabul
edildiginde, Ulkeler arasindaki ticaret akimlarini analiz etmek icin Newton’un
cekim yasasl uygun bir ara¢ olmaktadir. Cekim yasasi ticaret icin yeniden
yazildiginda asagidaki denkleme ulastlir:

GDP,GDP,

T, =G0 (1)
] di

(1) numarah denklemde;
'I'ij =i ve j Ulkeleri arasindaki ticaret akimini,

GDP, =i ulkesinin GSYH’ni,
GDPJ.:j Ulkesinin GSYH’ni,

d; = iki tlke arasindaki uzaklig ve
G = sabiti ifade etmektedir.

(1) numarali denkleme gore; ikili ticaret, Glkelerin aralarindaki
uzaklikla ters, GSYH’lari ile dogru orantihdir. Ticaret yapan tlkeler arasindaki
uzakhk ne kadar az fakat llkelerin GSYH’larI ne kadar fazla olursa iki ulke
arasindaki ikili ticaretin o kadar fazla olmasi beklenmektedir. Tinbergen (1962)
ve Poyhonen (1963), ulkelerin ekonomik buyuklGgunt ulkelerin ulusal
gelirleriyle ifade etmiglerdir. Linnemann (1966), ulkelerin ekonomik
biyukligunin 6lculmesi yaklasimina tlkelerin nifusunu da dahil ederek ¢ekim
modelini genisletmistir. Literatirde Glkeler arasindaki ticaret akimlarinin
belirleyicilerini agiklamak icin kullanilan temel ¢ekim modeli asagidaki
sekildedir:

- . M:M; S - . .
Newton’un ¢ekim yasasi F; =G—— burada, F; iile j cismi arasindaki cekim kuvveti, M; i
i
cismin ktlesi, M; j cismin kitlesi, d; i ile j cisminin arasindaki uzakhgi, G evrensel gekim
sabitini gostermektedir.
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T, = B,GDP*GDP/*POP*POP/*DIST}*e; )
(2) numaral denklemde;
Tij =i ve j Ulkeleri arasindaki ticaret akimini,

B, = sabiti, GDP, =i llkesinin GSYH’sini,
GDP, =j llkesinin GSYH’sini,

POP, = i ulkesinin nufusunu,

POP, = j tlkesinin nufusunu ve

DIST; =i ve j tlkeleri arasindaki uzakhgi ifade etmektedir.

Son zamanlarda ticaret akimlarini agiklamadaki ampirik basarisindan
otird cekim modeli arastirmacilar tarafindan yogun bir sekilde kullaniimasina
ragmen teorik temellerinin zayifhgr bakimindan elestirilmektedir. Literaturde
cekim modelinin teorik yapisina katkilar Anderson (1979), Bergsntrand (1985,
1989), Deardorff (1995), Anderson ve Wincoop (2001) den gelmistir.
Arastirmacilar, ticaret akimlarinin belirleyicilerinin daha iyi analiz edilebilmesi
icin (2) numarali denklemde GSYH, niifus ve iki tlke arasindaki uzaklik
degiskenlerine ilave olarak iki Ulkenin ortak dil ve ortak sinira sahip
olup/olmama durumlarinin da modele eklenmesini énermislerdir.

CGekim modeli ticaret akimlarinin yani sira serbest ticaret bolgeleri ve
gumruk birlikleri gibi bolgesellesme hareketlerini analiz etmek icin de
kullanilmistir. Viner (1950) ve onu takiben bélgesellesme” calismalarinin ana
temas ticaret akimlarinin hem bdlgesellesme hareketlerine katilan tlkelerde
hem de katilmayan ulkelerde nasil etkilenecegini analiz etmek olmustur. Aitken
(1973), cekim modelini 1951-1967 doneminde yatay kesit verilerden
yararlanarak AET ve EFTA ulkelerinin ticaret akimlari icin test etmistir.
Aitken’in kullandigi degiskenler; tlkelerin gayri safi milli hasilalari (GSMH),
nifuslari ve ticaret merkezlerinin birbirlerine olan uzakliklari ile EFTA ve
AET’ye Uye olup olmama ve Ulkelerin birbirleri arasinda sinira sahip olup
olmama Ozelliklerini yansitan kukla degiskenleridir. Calismada temel ¢ekim
denklemine ilave edilen kukla degiskenlerden yararlanilarak AET ve EFTA’nIn
bu bolgesellesme hareketlerine katilan lkelerdeki ticaret akimlarina etkileri
analiz edilmistir. Calismanin sonucuna gére, GSMH ticaret akimlarini pozitif
etkilerken uzakhk ve nifus degiskeni ticaret akimlarini negatif olarak
etkilemektedir.

Endoh (1999), 1960-1994 doneminde AET, Latin Amerika Serbest
Ticaret Bolgesi (LAFTA) ve CMEA bolgesellesme olusumlarindaki ticaret
yaratici ve saptirici etkileri analiz edebilmek ve ayni zamanda bu bdlgesel
olusumlarin Japonya’nin ticareti Uzerindeki etkileri aciklamak icin c¢ekim

“ Bolgesellesmenin teorik gelisimi icin bkz. Bhagwati ve Panagariya (1996), tarihi gelisimi icin
bkz. Girilli (1997).
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modelini yatay kesit verilerle test etmistir. Calismada kullanilan degiskenler
temel ¢cekim modeline ticaret akimlarinin Gzerinde AET, LAFTA ve CMEA’nIn
etkileri ile Glkeler arasinda ortak dil kullanmanin ve sinira sahip olmanin
etkilerini belirleyebilmek icin ilave edilen kukla degiskenlerinden olusmaktadir.
Calismanin bulgularina gore ithalatci ve ihracatci llkelerin GSYH’lari ticaret
akimlarini pozitif olarak etkilerken nifuslari ve uzakliklari ticaret akimlarini
negatif etkilemektedir. Ayrica ulkelerin ortak sinira sahip olmalari ve ortak dil
kullanmalar ticaret akimlarini pozitif yonde etkilemektedir.

Soloaga ve Winters (1999), 1990’ yillar ve sonrasinda olusan yeni
bolgesellesme hareketlerinin EFTA, AET, Giiney Yarimkuresi Ortak Pazari
(MERCOSUR), Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmasi (NAFTA), And
Ulkeleri Pakti (AP), Orta Amerika Ortak Pazari (CACM), Latin Amerika
Butunlesme Birligi (LAIA), Guney Dogu Asya Uluslar Birligi (ASEAN) ve
Korfez Isbirligi Konseyi (GCC)’nin bu bolgesellesme hareketlerine (ye
tlkelerin toplam ihracat ve toplam ithalatlarina etkilerini 1980-1996 déneminde
her yil icin ayri olarak yatay kesit verilerle ¢cekim modelini test etmislerdir.
Calismada, temel ¢cekim modeline bu bélgesellesme hareketlerinin etkileri, ortak
sinira sahip olmanin ve ortak dil kullanmanin etkilerini aciklamak igin
kullanilan kukla degiskenler ile Ulkelerin yiz 6lglmleri ilave edilmistir. Elde
edilen sonuclara gore ihracatgi ve ithalatci tlkelerin GSYH’lari ve niifuslari ile
ulkelerin ortak dil kullanmalari ticaret akimlarini pozitif yonde etkilerken,
ulkelerin yizolglmleri ve uzakliklari ile tlkelerin ortak sinira sahip olmalari
ticaret akimlarini negatif yonde etkilemektedir. Ayni zamanda cgalismada yeni
bolgesellesme siirecinin bu bitunlesmelerin bolge-ici ticaretlerinde dnemli bir
degisiklige sebep olmadigi sonucuna ulagiimistir.

Martinez-Zarzosa ve Nowak-Lehmann (2003), 1988-1996 ddnemi
verilerden yararlanarak MERCOSUR ve AB arasindaki ticaret akimlarinin
belirleyicilerini panel en kicuk kareler (EKK), sabit ve tesadufu etkiler ile
dinamik panel sabit etkiler modelleri kullanilarak test etmislerdir. Calismada,
standart ¢cekim modeline reel doviz kuru, KBDG farkhliklari ile ihracat¢i ve
ithalatgl Glkelerin altyapilari eklenmek suretiyle Gi¢ ayri ¢ekim modeli tahmin
edilmistir. Elde edilen sonuclar, gerek isaret gerekse katsayinin biyukligi
acisindan 6nemli farkhiliklar géstermektedir. Soyle ki; panel EKK modelinde,
ihracat¢l ve ithalatgl Glkelerin nifuslari, altyapilari, KBDG farliliklari ile
uzakhlari ticaret akimlarini negatif, GSYH’lari ve reel déviz kurlari ise pozitif
olarak etkilemektedir. Panel sabit etkiler modelinde, tilkelerin GSYH’sI, KBDG
farkliliklari ile ithalat¢t Ulkenin nifusu ile ihracatgl Glkenin altyapisi ticaret
akimlarini olumlu, ihracatci tlkenin nifusu, ithalatci tlkenin altyapisi ticaret
akimlarini olumsuz olarak etkilemektedir. Panel tesadiifii etkiler modelinde ise
ulkelerin GSYH’lar ithalat¢i tlkelerin nlfusu, ihracatci Glkelerin altyapisi,
KBDG farkliliklari ve reel doviz kurlari ticaret akimlarini pozitif yonde
etkilerken, ihracatgl Ulkenin nufusu, ithalatgr Ulkenin altyapisi ve (lkeler
arasindaki uzaklik ticaret akimlarini negatif yonde etkilemektedir. Dinamik



Atatiirk Universitesi Fktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt: 25, Sayi: 2, 2011 215

panel sabit etkiler modelinde ise ticaret akimlari ihracat¢i tlkenin nifusu ile
KBDG farklliklarindan olumsuz diger tim degiskenler olumlu etkilenmektedir.

Kien ve Hashimoto (2005), AFTA Dbolgesi ticaret akimlar
belirleyicilerini ¢cekim modeli ile 39 ulkeden olusan grup icin 1988-2002
doneminde panel verilerden yararlanarak tahmin etmistirler. Model, ihracat¢i ve
ithalatcl Ulkelerin GDP ve nifuslari, ikili doéviz kuru, ticaret ortagl Ulkeler
arasindaki uzaklik, ortak dil kullanimi ve bdlgesel ticaret anlagmalari kuklalarini
icermistir. Elde edilen bulgular, ihracat¢i ve ithalat¢i Ulke gelirleri, ikili doviz
kuru ve ortak dil kullaniminin ticarete olumlu yonde tesir ettigini gdsterirken
ihracatgl ve ithalat¢i Glke nifuslari ve Ulkeler arasindaki uzakhgin ticarete
olumsuz yonde etkiledigini ortaya koymustur. Ayni zamanda ¢alismada AFTA
ticaret yaratici bir bolgesel ticaret anlasmasi olarak saptanmistir.

Sandberg vd (2005), 1980-1996 doneminde Karayipler Toplulugu ve
Ortak Pazari (CARICOM)’na uye ulkelerin hem kendi aralarindaki hem de
Kuzey Amerika ve AB llkeleri arasindaki ticaret akimlarini analiz etmek igin
cekim modelini yatay kesit verilerle uygulamiglardir. Calismada KBDG, niifus,
uzaklik degiskenleri ile CARICOM’un ve ortak dil kullanmanin etkilerini 6lgen
kukla degiskenler kullanilmistir. Calismanin sonuglarina gore ihracatgl ve
ithalat¢l Ulkelerin KBDG’leri ile nifuslari ticaret akimlarini olumlu olarak
etkilemektedir. 1980-1996 doneminde 17 yil icin ayri olarak tahmin edilen
denklemlerde ihracatgi ve ithalat¢i Ulkelerin KBDG ve niifuslari farkli
degerlerde ticaret akimlarini etkilemektedir. 17 yilin ortalamasi alindiginda
ihracatci ve ithalatgi tilkelerde KBDG ticaret akimlarini ayni oranda etkilerken
ihracatci Glkenin niifusu ithalatgi Glkeye kiyasla ticaret akimlari (izerinde daha
fazla etkiye yol agmaktadir. Ayrica Ulkeler arasindaki uzaklik ticaret akimlarini
negatif yonde Ulkelerin ortak dil kullanmasi ise ticaret akimlarini pozitif yonde
etkilemektedir.

Rojid (2006), 147 llke igin 1980-2001 doéneminde cekim modelini
panel verilerden yararlanarak Dogu ve Gliney Afrika Ortak Pazari (COMESA)
bolgesellesme olusumunun ticaret potansiyelini ve ayni zamanda ticaret yaraticl
ve saptirici etkileri belirlemek igin test etmistir. Calismada GSYH, nifus,
uzaklik, reel doviz kuru degiskenleri ile ortak dil kullanma ve sinira sahip olma
kukla degiskenleri kullaniimistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore,
ihracat¢l ve ithalatgl lkelerin GSYH’lari ticaret akimlarini pozitif ydnde
etkilemektedir. Ancak ihracatci tlkenin GSYH’sinin ticaret akimlari tzerindeki
etkisi ithalatgi Ulkeye gore daha fazladir. Diger taraftan Ulkelerin niifuslari,
birbirlerine olan uzakliklari ile reel déviz kuru, ticaret akimlarini negatif olarak
etkilemektedir. Ayni zamanda ortak dil kullanma ve ortak sinira sahip olma da
ticaret akimlari Uzerinde pozitif etkiye sahiptir.

Nitsch (2007), 175 llkeden olusan grup igin 1948-1999 ddéneminde
G7/G8 ulkelerinin ikili ticareti artirip artirmadigini tespit edebilmek i¢in panel
veriler yontemi ile ¢ekim modelini kullanmistir. Elde edilen bulgular, ticaret
akimlari Uzerinde GDP, kisi basina disen GDP ortak dil ve ortak sinir
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kuklalarinin ticareti olumlu yonde ulkeler arasindaki uzakhk, ulkelerin yiiz
6lclimleri ve denize kiyisi olmayan tlkelerin ticareti olumsuz yonde etkiledigini
gostermistir. Ayni zamanda G7/G8 (lkelerinin ticareti (zerinde pozitif etki
yarattigl modelden elde edilen bulgular arasindadir.

I11. Model, Beklentiler ve Veri Seti
KEI bolgesinde ticaret akimlarinin belirleyicileri c¢ekim modeli
kullanilarak analiz edilmistir. Calismada kullanilan model, 2 numaral temel
cekim denklemine sinir ve dil degiskenlerinin etkilerini yansitan kukla
degiskenleri ilave edilerek asagidaki sekilde olusturulmustur.

InT;, =B, + B, InGDP, +B, INnGDP,, +B,InPOP, +,InPOP, +3; InDIST;
+B,BORD; +B,LANG; +¢;,
(3) numarali denklemdeki degiskenler ve bu degiskenlere ait katsayilara

iliskin beklentiler asagidaki sekildedir:
T;. = tyilinda i ve j tlkeleri arasindaki ticaret akimini gostermektedir ve

her bir KEI ulkesinin diger KEI ilkelerine olan ihracati seklinde formiile
edilmistir. Ticaret akimi verileri yilhik olup, IMF’in DOT (direction of trade
statistics) online veritabanindan temin edilmistir.

GDP, = t yilinda i Ulkesinin (ihracat¢i tlkenin) GSYH’sini, GDP; =t
yilinda j Glkesinin (ithalatgl Ulkenin) GSYH’sini gdstermektedir. Veriler yillik
olup Diinya Bankasinin WDI-2009 veritabanindan alinmistir. GSYH (lkelerin
ihracat ve ithalat potansiyelini gosterdiginden gerek GDP, gerekse GDP;

degiskenin katsayisinin KEI bolgesindeki ticaret akimlarini pozitif olarak
etkilemesi beklenmektedir.
POP, = t yilinda i ulkesinin nufusunu, POP, =t yilinda j Ulkesinin

nifusunu gostermektedir. Nufus verileri Dinya Bankasinin WDI-2009
veritabanindan alinmigtir. Niifus dlkelerin bayukliginiin bir gostergesi olarak
ele alinmaktadir. Blylk bir nifusa sahip olma, i¢ talebini artirip ihracat
potansiyelini azaltarak ticaret akimlarini olumsuz etkileyebilirken ayni zamanda
genis bir pazar yaratarak ticaret akimlarini pozitif etkileyebilir. Dolayisiyla
nifus degiskenin katsayisi pozitif veya negatif isaretli olabilir.

DIST; = i ve j ulkeleri arasindaki uzakhigl gostermektedir. Uzakhgin

hesaplanmasinda Glkelerin baskentlerinin bir birine olan uzakligi esas alinmistir.
Veriler http://www.timeanddate.com/worldclock/distance.html adl  siteden
temin edilmistir. Aitken (1973) ve Rojid (2006)’da ifade edildigi tzere Glkelerin
bir birine olan uzakhg ile ticaret akimlari arasinda ters yonlu bir iliski s6z
konusudur. Dolayisiyla DIST; degiskenin katsayisi negatif isaretli

beklenmektedir.
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BORD;; =i ve j Ulkeleri arasinda sinir olup olmadigini gosteren kukla

degiskeni gostermektedir. Eger Glkeler sinir ise 1 degilse sifir degerini alan
BORD; degiskeninin katsayisinin pozitif isaretli olmasi beklenmektedir.

Clnkd mesafenin  kisalmasi buyuk o6l¢lide ulasim zamanini ve ulasim
masraflarini azaltici bir etki gosterecektir. Ote yandan birbirleri arasinda sinira
sahip Ulkeler, kaltdr etkilesiminden 6tlirl yemek zevkleri ve aligveris bicimleri
gibi ortak kiltlrel 6zelliklere sahiptirler ve bu durum ulkeler arasindaki ticareti
olumlu olarak etkileyecektir. Ayrica BORD;; degiskeninin katsayisinin pozitif

isaretli ¢ikmasi, bdlgesel birlesmelerin bir birine yakin (lkeler arasinda
yapilmasi gerektigi tezine de Igik tutacaktir.
LANG; = Eger Ulkeler ayni dili konusuyorsa 1 degilse sifir degerini

alan LANG;; kukla degiskeninin katsayisi, ortak dili konusan ulkeler arasinda

ticaretin daha fazla olmasi gerektigi varsayimindan dolay1 pozitif olarak
beklenmektedir.

V. Bulgular

Calismada panel veri analiz yontemi kullanilmis ve KEI bélgesinde,
ticaretin belirleyicilerinin 1997-2007 ddnemi icin arastiriimistir. Calismada
kullanilan zamana gore degismeyen degiskenler (ortak sinir, ortak dil ve tlkeler
arasindaki uzaklik) nedeniyle statik panel veri analiz yéntemlerinden biri olan
tesadifi etkiler modeli tercih edilmistir. Ayrica Model Panel EKK analizi ile
tekrarlanmigtir.

3 numarali denklemin Panel EKK ve tesadifi etkiler yontemleri ile
¢cozliminden elde edilen sonuclar Tablo 2°de sunulmustur.

Modelden elde edilen sonuglara gore, incelenen dénemde ihracatcl ve
ithalatgl Ulkelerin GDP degiskeninin katsayisi beklenildigi gibi pozitif ve %1
diizeyinde istatistiksel olarak anlamli tespit edilmistir. Ancak ihracat¢i tlkenin
GDP’sinin ticaret akimlari Uzerindeki pozitif etkisi ithalatci ulkelerinkine
kiyasla daha yiksektir. Panel EKK ve tesadiifi etkiler yontemlerinde ihracatgl
Ulkenin GDP’sindeki %1’lik bir artis ticaret akimlarini sirasiyla %0.51 ve
%0.70 oraninda artirmakta iken, bu oranlar ithalatci lkelerde %0.49 ve %0.67
seklindedir.

Ulkelerin blyukltgunin  bir gostergesi olarak modelde yer alan
ihracatci ve ithalatcl Ulkelerin nufuslarini gésteren POP degiskeninin katsayisl,
ele alinan her iki yontemde de pozitif olarak tespit edilmistir. Buna gore,
ihracatci tlkelerin POP degiskeni %1 dizeyinde istatistiksel olarak anlamli iken
ithalatci Ulkelerin POP degiskeni ise istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur.
Buna gore, ihracatcl Ulkelerin nifusundaki %1’lik bir artis kullanilan yéntemler
itibariyle ticaret akimlarini %21.01 ve %0.88 oraninda artirmaktadir.
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Tablo 2: KE/ Ulkeleri /cin Panel Veri Analiz Sonuglari

Degisken Adi Panel EKK TesadUfu Etkiler Modeli

Katsayisi t-istatistigi Katsayisi t-istatistigi
GDP; 0.51° 6.13 0.70°% 7.56
GDP; 0.49% 5.14 0.67 7.17
POP; 1.01% 6.33 0.88? 4.90
POP; 0.29 1.65 0.17 0.93
DIST; -1.23° -3.85 -1.37° -3.80
BORD;; 0.88° 2.28 0.91° 1.87
LANG; 0.67° 2.19 0.84 0.66
Sabit Terim -20.0° -6.98 -23.5° -6.32

Gozlem Sayisi: 1118 GoOzlem Sayisi: 1116
Diagnostik Wald Testi®: 522 [0.000] Wald Testi®: 862 [0.000]
Istatistikler R®:0.68 R®:0.40

Not: Koseli parantez icindeki degerler ilgili istatistigin anlamlilik dlzeyini, a, ve b ise ilgili
katsayinin sirasi ile %1 ve %5 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir.

KEI’ye (ye tlkelerin baskentlerinin bir birine uzakhg olarak olgtlen
DIST degiskenin katsayisi anlamli ve her (¢ donemde de beklentiler
dogrultusunda negatif olarak tespit edilmistir. Buna gore, Ulkeler arasindaki
mesafenin artmasi, ulasim ve islem maliyetlerini artirmak suretiyle ticaret
akimlarini olumsuz yonde etkilemektedir. Soyle ki; Glkeler arasindaki uzaklik
%1 artiginda, ticaret akimlari yontemlere goére sirasiyla %1.23 ve %1.37
dizeyinde azalmaktadir.

Modelde kullanilan kukla degiskenlerden biri olan BORD degiskenin
katsayisi anlamli ve pozitif olarak tespit edilmistir. Farkli bir ifade ile Ulkeler
arasindaki uzakhk artikca ticaret akimlari bundan olumsuz olarak
etkilenmektedir. Bu sonug, bolgesel birlesmelerin bir birine yakin Ulkeler
arasinda yapilmasi gerektigi goristni destekler niteliktedir. Diger taraftan;
ulkelerin ayni dili konusup konusmadigini gosteren LANG kukla degiskenin
katsayisi her iki yontemde de pozitif degerli ve tesadifi etkiler yontemi harig
%5 dizeyinde istatistiksel olarak anlamhidir.

Modele ait diagnostik istatistikler ise, Tablo 2’de her yéntemin altinda
sunulmustur. Buna gére yontemlerin aciklayicilik giiciinii gdsteren R* degerleri
sirastyla 0.68 ve 0.40 olarak tespit edilmistir. Ayrica, modeldeki bagimsiz
degiskenlerin bir butun olarak anlamh oldugunu gosteren Wald Testi, her iki
yoéntemde de %1 dlzeyinde istatistiksel agidan anlamli bulunmustur.
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V. Sonug ve Degerlendirme

1990°h yillarda Sovyetler Birliginin dagilmasiyla birlikte yasanan
gelismeler, cok tarafli ticaretin ve ayni zamanda bélgesellesme egilimlerinin de
artmasina neden olmustur. Sovyetler Birligi’nin etkisinden kurtulan Dogu
Avrupa Ulkeleri, Avrupa Birligi ile ticaret anlagmalari yapmaya baslamis, Dogu
ve Bati Almanya’nin birlesmesi ise Avrupa’daki bitinlesme sirecine olumlu
yansimistir. Bolgesellesmede yasanan bu olumlu gelismeler yeni bdlgesellesme
stirecini de hizlandirmigtir. Calismanin amacli, bu siirecte Karadeniz havzasinda
yer alan lkelerin katihmlariyla olusturulan KEI bolgesindeki ticaret
akimlarinin belirleyicilerini agiklamaktir. Bu dogrultuda KEI bélgesindeki 11
ulke igin 1997-2007 déneminde panel EKK ve tesadifi etkiler yontemleri ile
cekim modeli kullanilarak ticaret akimlari analiz edilmistir.

KEI; Rusya, Tlrkiye ve Yunanistan’in disinda adi gecen Ulkelere
kiyasla kicuk ekonomilerden olugmaktadir. Bu nedenle, havzadaki ticaret
akimlarina isbirligindeki tlkelerin ekonomik buyUklukleri yon vermektedir.
Modelde yer alan ihracatcl ve ithalatgi Ulkelerin GDP degiskeni ikili ticareti
pozitif yonde etkilemesi bu goriisi desteklemekte ve ayni zamanda teori ile de
ortismektedir. Ulkelerin iretim kapasitelerin artmasi bu havzadaki ticareti
artirmaktadir. Ancak ticaret akimlari (izerinde hem ihracatgi hem de ithalatc!
tlke gelir esneklikleri inelastiktir.

Ticaret ortaklar arasindaki cografi uzakhgin ikili ticareti negatif
etkiledigi tespit edilmistir. Buna gore, Ulkeler arasindaki uzakhgin artmasi
tasima maliyetlerini ve ulagim suresini arttirarak ticaret akimlarini olumsuz
etkilemektedir. Ote yandan, ihracatci tlkelerin niifusunun artmasi bolgedeki
ikili ticareti arttirmasi beklenirken, ithalatci tlkelerin nifuslarinin ikili ticareti
Uzerinde etkisi tespit edilememistir.

KEI uyeleri birbirleriyle ortak bir tarihe sahiptir. Bu tarihsel kalintilar,
ulkelerin  kimi zaman ticaret yapmasini kolaylastirirken kimi zamanda
zorlastirmaktadir. Hem tarihsel kalintilar hem de tlkelerin birbirine ortak sinira
sahip olmalari alis-veris bigcimleri, yasam tarzlari, zevk ve tercihleri birbirlerine
benzerlik teskil etmesine neden olabilmekte, bu durumda ticareti olumlu olarak
etkilemektedir. Bu etkilesimi 6lgcmek icin modele dahil edilen ortak sinir kukla
degiskeninin, ticareti pozitif yonde etkiledigi, yani ortak gecmis ve kilturel
faktorlerin ticaret (zerinde olumlu etkisi oldugu sonucuna ulasiimistir.
Dolayisiyla, bolgesel ticaret anlagmalarinin cografi olarak birbirine yakin
ulkeler arasinda yapilmasinin, ticaret potansiyelini arttiracagi ifade edilebilir.

Sonug olarak, ulkeler arasindaki uzaklik, KEI bélgesinde ticaret
akimlarina yén verme bakimindan basi ceken belirleyici konumunda yer
almaktadir. Dolayisiyla ticaret akimlari Uzerine negatif yonde tesir eden
uzakhigin etkisi, havzadaki ticaret merkezlerinin birbirine en yakin sekilde
organize edilmesi ile birlikte azaltilabilir. ikili ticarete yon veren diger
belirleyiciler, ihracatci llke niifusu, havzadaki halklar arasindaki dil ve kdiltirel
bagimlilik dlizeyi olarak tespit edilmistir.
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EKLER

Ek 1: KEI Uyesi Ulkelerin Secilmis Makroekonomik Gostergeleri
(1997-2007)
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