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Anadolu’da Ilk
Tiirkce Telif Eser

Mustafa Ko¢”

Ozet

XIII. yiizyil 6ncesine ait Oguz Tiirkgesi bir eserin varligt uz-
manlari uzun siire mesgul etti. Spekiilatif hiikiimlerle kimi
eserlere isaret edilmig ya da XIII. yiizyil 6ncesinde kaleme
alindig1 kesin olan bir eserin mevcut olmadig: tezi ileri siiriil-
migtiir. Bir diger tartisma konusu da, bu dénem yazi dilinin
olusmasi, bilhassa “karisik dilli metinler” olarak adlandirilan
literatiiriin degerlendirilmesi etrafinda gelisti. Bu son literatii-
riin en dnemli metni ve tartismalarin merkezi olan Behcetii I-
haddyik .

Anadolu sahasinda sekillenen Oguz Thirkgesi yazi dilinin tes-
pit edilebilen XIII. yiizyil devri mahsulleri sinirli ve hemen
tamami manzum parcalardan ibarettir. Bu ¢aligmada, ¢okea
tartigilan Behcetii [-haddyik in yeni tespit edilen yazma niisha-
sindan hareketle yazari, yazim tarihi ve yeri ilk defa olarak or-
taya konulacak ve Anadolu sahasinda yazildig simdiye degin
tespit edilebilen en eski eser oldugu gésterilecektir. Bu metnin
verileriyle “karigik dilli metinler” meselesine temas edilecektir.

Anahtar Kelimeler
Behcetii I-hadiyk, Eski Anadolu Tiirkeesi, Tiirkee el yazmala-
r1, Oguzca, karigik dilli metinler.

Anadolu’da Yazilan Tiirkce Eserler ve Behceti'l-haddyik

XI. yiizyildan itibaren Tiirk yerlesimine agilan Anadolu cografyasinda
tesekkiil eden Oguz Tiirkgesi yazi dilinin XIV. yiizyila kadar gegen devrede
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tespit edilebilen ilk mahsulleri hayli mahdut ve hemen tamami manzum
parcalardan ibarettir. Bu devre ait oldugu distiniilen Tiirk¢e metinlerin
tarihlendirilmesi ve telif ya da terctime edildikleri cografyanin belirlenmesi
Tiirkolojinin 6nemli problemlerinden biridir. Gerek dil tarihinin seyri
gerekse Oguz Tiirkgesinin yazi dili durumuna gelmesinin takibi icin bu
devrede yazilmis oldugu ileri siiriilen herhangi bir eser heniiz delilleriyle
tespit edilemedi. Filologlarin bazi eserleri dil ozelliklerinden ya da yazma-
nin hat, cilt vs. 6zelliklerinden hareketle XIII. yiizyila tarihlendirme tegeb-
biisleri, iddiali baz1 tezlerin ¢iirtitiildigii son ¢alismalarla artik hayli stiphe-

li bir hal aldi.

Bu niishalardan dil 6zelliklerini butiiniiyle muhafaza eden eser, Bulug ile
Ertaylan’in 1945’te Bursa’da Orhan Kiitiiphanesinde inceleme yaparken
dikkatlerini ¢eken Bursa-Kursunluoglu boliimiinde yer alan Behcerii'l-
haddyik niishasidir.! Istinsah tarihinin 703/1303 olmasi, Dogu ve Bat
Tiirkgesi hususiyetlerini bir arada bulundurmas, ilim diinyasinda eserin
tanitimi, telif ya da tercimesinin tarihlendirilmesi ve dil 6zelliklerinden
hareketle Anadolu Tiirkgesinin yazi dilinin nasil olustuguna dair goriisleri
iceren bir dizi makalenin yazilmasina sebep oldu.

Muharrem Ergin’in bir baska dikkat ¢ekici eser olan Serbii l-mendr’la bir-
likte ele aldigt Behcetii’l-haddyik’a dair asagidaki miitalaast esere ilk egilen-
lerin heyecanini géstermektedir:

Son zamanlarda Tirk dil ve edebiyatinin énemli birgok esetleri tespit
edilmis, Tirkoloji sahasinda biiyiik kesifler yapilmustr. Bu kesiflerin
basinda Bursa’da Sadeddin Bulug tarafindan bulunan Behcetii I-hadiy:k
ile tarafimizdan bulunan Serhii l-mendr gelir. Eski Tiirkceyi Bat1 Tiirk-
cesine baglayan, Bati Tiirkgesinin XIII. asirdan dnceki durumunu, bas-
langicini icine alan agag1 yukar: bir iki asirlik cok 6nemli devre, metin-
leri ele ge¢medigi icin Tirk dilinin baglica karanlik devresi olarak kal-
migtir. Bu devrenin ilk metinleri olarak ele gecen bu iki eser islendikten
sonra bu karanlik devreyi genis ol¢iide aydinlatacaktir. Onun igin bu
iki eserin ortaya ¢ikmasina Tiirkolojide son zamanlarin en biiyiik kesfi,
belki de Divinu Liigati't-Tiirk'ten sonraki en 6nemli kesfi olarak bak-
mak yanlis olmaz. (1959: 137)

Kidemce Behcetii’l-haddyik'in yanina yerlestirilen Serhiil-mendr, V. Tarih
Kongresi'nde Mecdut Mansuroglu tarafindan Anadolu sahasinda Eski Ttirk
Dili yaz1 dilinin Oguzca unsurlarla karisarak devamini gosteren eserler ara-
sinda kaydedildi (1960: 374). Mansuroglu ve Ergin tarafindan XI. yiizyil ve
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XI1I. yiizyila tasinan Serbii l-mendr in, Mertol Tulum’un ¢alismastyla (1968)
Kipeak Tiirkgesi ile XV. yiizyilda yazildig: tespit edilince en eski Anadolu
sahast eseri olarak Behcetii I-haddyik yine yalniz kald:.

XIII. yiizyila tarihlendirilmek istenen bir diger sahsiyet ve metin, Seyyad
Hamza ve manzumeleriyle Yusuf u Ziileyha mesnevisi oldu.

Fuat Képriilli'niin “Seyyad Hamza’nin yedinci asir Anadolu sairlerinden
oldugunu katiyetle iddia edebiliriz” (1337: 51, 1340: 28) hitkmiinden beri
Yusuf 'u Ziileyha sairinin XIII. yy sairi oldugu, Sadettin Bulug (1956, 1962,
1968a, 1968b), Mecdut Mansuroglu (1940-42, 1946a, 1946b, 1956) ve
Necmettin Halil Onan’in (1949) makalelerinde yinelendi. Bu tarihlen-
dirme, Metin Akar’in son tespitleriyle ciiriitildii (1987: 5). Sairimizin
artik 749/1348’de hayatta oldugunu biliyoruz.

Once Sehabeddin Tekindag'in, hemen hemen ayn1 iddialarla Mikail Bay-
ram’in Anadolu’da yazilan en eski Tiirkge eserin daha 6nce Farsca yazdig:
Lubibu’n-nubab’s Tiirkceye ceviren Bereket'in Tubfe-i Miibarizi'si oldugu
tezi de hayli siiphelidir (Tekindag 1971, Bayram 1996). Yazmanin bilinen
iki ntishasinda da telif, terciime ve istinsah tarihleri bulunmaz: Konya Tzzet
Koyunoglu Kiitiiphanesi no. 1209; Paris Bibliotheque Nationale, Tiirkge
Yazmalar no. 171. Tekindag ve Mikéil Bayram, eserin takdim edildigi
Hiid4vendigar Meliki’l-timerd Miibariziiddin’i “Emir Miibariiziddin
Halifet Gaziye (!) cevirerek “Hakim Bereket eserinin 6n séziinde bildirdi-
gine gore once bu eseri Tuhfe-i Miibdrizi adiyla Farscaya terciime edip
Emir Mibariiziddin Halifet Gazi’ye sunmugtur.” yargisint verirler. Oysa
yazmada sadece “Hiidavendigar Melikii’l-timera Miibariziiddin” ifadesi yer
alir. Tekindag ve Bayram’1 bu iddiaya sevk eden amil, Koyunoglu niishasi-
nin  zahriyesine bir bagkast tarafindan konulan “Be-nim-1 hazret-i
hudivend a’zami’l-melikii’l-timerd miibarizii’d-devle ve’d-din el-miicihid
el-gazi Halifet Alp ibn-i Toli bin Terkensdh” notudur. Kitaba kayit koyan
kisi, eseri XIII. asrin ilk yarisinda yasamis olan bu maruf kumandana isnat
eder. Yazma kitaplarda rastlanabilen bu tiir harici kayitlar ihtiyatla kargi-
lanmast gerekirken, Mikail Bayram eseri Anadolu sahasinda yazilan ilk
Tiirkee eser ilan etmekte gecikmez. Metinde Miibariiziddin’den “anun eyii
adi ve yiice ¢avi rub-1 meskin ic¢inde tolmisidi soyle kim ileriiki
padisahlarun hayri hulki anun ¢avinda beliirstiz olmigidi” vb. ifadeler bir
sultan icin zaten soylenegelen niteliktedirler. Kald: ki daha 6nce bu yaz-
maya isaret eden Mesud Koman (1955), “miibariziiddin” unvaninin muh-
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telif kigiler i¢in kullanildigini, yazmanin kuvvetli ihtimalle Aydinoglu
Mehmed Bey’e takdim edilmis olabilecegini kaydeder.

Aydinoglu Beyliginin kurucusu, “Miibariziiddin® Gazi Mehmed Bey’dir
(6. 1334). Erken dénem Mevleviligin miihim kaynagi Ahmed Eflaki, me-
nakibinda Mehmed Bey’den “miibariiziddin”, “sultanii’l-guzat” seklinde
bahseder, yine kitabelerde ondan “el-emirii’l-kebir el-gazi”, “sultani’l-
guzit”, “el-miicahid” seklinde bahsedilir (Emecen 2001: 80, 83). 1312-
1319 arasi siiren beyliginde Tirkgeye terciime faaliyetlerini destekleyen
Aydinoglu Mehmed Bey’e Sa’lebi’nin Ardyisiil-Mecilis adli eseri Kissa-1
Enbiyi adiyla (bk. Tirk Dil Kurumu Ktp., no. 145) ve Tezkiretii'l-Evliya
Tirkceye cevrilerek (bk. Bayezid Genel Ktp., Veliyytiddin Efendi, no.
1643) takdim edilmistir. Bu gelenek Aydinoglu Mehmed Bey’in ogulla-
rinda da devam eder.

Erken dénem metinleri arasinda telif tarihi (1230) bilindigi halde telif yeri
tespit edilemeyen Kissa-i Yisuf, yazma niishalarindan hareketle Kazan,
Karahanli ve Harezm Tiirkcesine dahil edilmek istenmis, Ahmet
Caferoglu'nun “Selguklular Anadolusu’ndan neget ettigine ihtimal verilemez”
(1988: 136-139) miitalaasini degistirecek bir bilgiye heniiz ulagilamamistir.

Yukarida belirttigimiz gercevede Anadolu’da XlIlIlLyiizyila ait telif ya da
terciime bir kitaba heniiz erisemedigimiz halde, manzum pargalar s6z ko-
nusu oldugunda vaziyet degisir. Artik sadece Sultan Veled’in XIII. yiizyila
istinsahlanan eserlerinde yer alan manzumelerle Mevlana’ya ait siirlerden
bahsolunabilir.

Bugiine kadar eldeki veriler sadece Anadolu’da yazilan en eski miistakil
metnin  Bebcetiil-haddyik  oldugunu  gostermektedir. Bu  hususu
delillendirmeden 6nce, tespit edilebilen Behcetiil-haddyik nitshalar ve
ozelliklerinden bahsetmekte yarar var:

icerik ve Bilinen Niishalar

Eserin modern dénemde kesfinden beri {izerinde tarihlendirme ve dil yapi-
sindan hareketle Anadolu’da yazi dilinin gecirdigi evreler vs. hususunda
bir¢ok ¢alisma ve iddia ortaya ¢tkmigtir. Bu iddialara, eserin bugiine kadar
tespit edilebilen dort niishasi kaynaklik etmistir:

1. Bursa Bolge Yazmalar Ktp., Kursunluoglu, no. 99; Ist. 703

2. Siileymaniye Ktp., Ibrahim Efendi no. 354 (325 vr); Ist. 880
3. Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, no. 35879. (140 vr.)

4. Berlin Staatsbibliothek, Hs. or. quart 1076. (291 vr.); Ist. 832
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Bursa Kursunluoglu niishasi: EbG Bekr Seyh Ali b. Muhammed’in
703/1303’te istinsah ettigi Bursa niishasina ilk dikkati ¢eken Bulug, “Do-
gu ve Bau Tiirkge sive unsurlarini eski ve yeni sekilleriyle yan yana ihtiva
eden tipik ve ehemmiyetli bir yazma eser” seklinde degerlendirmesiyle
eseri karisik dilli metinler arasina dahil eder. Ismail Hikmet Ertaylan’in
1949’daki tanitmasinin ardindan Muharrem Ergin’in (1950: 132) Bursa
yazmalari hakkinda yazdigr makalesiyle yazma yeniden Tiirkolojinin dik-
katine sunulmugtur. Bu sirada Bursa niishasinin upkibasimi bir giris ilave-
siyle Ertaylan (1960) tarafindan yapilir. Ug makaleyle yazmay1 isleyen
Bulu¢’'un (1955, 1956, 1964) ardindan Mustafa Canpolat (1960) daha
once mezuniyet tezi olarak ¢alistigi metni doktora ¢alismasinda ikmal eder.
Son olarak Canpolat (1968), yazmanin dil hususiyetleri tizerine ayr1 bir
makale yayimlar. Bu niisha hakkinda Bulug (1955: 120) su kaydi verir:

Koyu kahve rengi, semseli eski mesin cilt icinde bulunan Kursunluoglu
niishasinin boyu 22 x 16°dir. Sade, harekeli eski nesih kirmasi ile yazil-
mustir. Kagidi tahini renkee kaba abadidir. Yazma 177 varak tutmakeadir.

Siileymaniye-ibrahim Efendi niishas:: Muharrem Ergin’nin tespit ettigi
bu niishanin Bursa niishastyla kargilagtirmali dil degerlendirmesi ve niisha
tavsifi Bulug tarafindan yapilmistir:

Miklepli, koyu kahve rengi mesin ciltlidir. Olgiisii 25 x 17, kagidi bej
renkli, aharli ve kalincadir. Harekeli nesih ile yazilmistir, 325 yaprak-
tan ibarettir. Istinsah tarihi 880/1475 tir.

Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi niishast: Ibrahim Tollu’nun Anka-
ra [lahiyat Fakiiltesi'ne (no. 35879) bagislanan kitaplart arasinda yer alan
bu yazma, tespit edilen tglincii Behcetii'-hadiyik niishasidir. Karigik dil
hususiyetlerinden arinmis olan bu yazmayi Esad Cosan (1964: 159-161)
1964 te ilim 4lemine tanitmistir:

Niisha, kendisine ait olmadig1 hemen anlasilan, miklepli, sirti mesin,
eski bir cilt arasindadir. 15 x 20 cm ebadinda, az saykalli kalin kigic
lizerine, gercevesiz, 15 satir halinde, harekeli, okunakl: bir nesihle ya-
zilmis olup, s6z bagi olan kelimeler kirmizi miirekkepledir. Tiirk¢e’den
gayri ibarelerin tizeri kirmuzi ¢izgi ile ¢izilmistir. Yapraklari birbirine
karigmis iken tarafimizdan diizene konulmustur. 140. varaktan sonrast
(20-41. meclisler) diigmiigtiir. Bununla beraber, son sayfalara hareke
konulmadig1 goz oniine alinarak, kitabin istinsahinin tamama erdiril-
medigi de diistiniilebilir. Varak 1a'da “Bu kitap diisttr-i ekrem, miigir-i
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etham, vezirii'l-'azim Hazret-i Murdd Pasa Hazretleriniin... Abdi'l-
kerim’in olup...” ibaresi ve 1b'de “el-vasik bi'l-melik.... el-fakir Siiheyl
b. Abdi'llah” kelimeleri okunan bir miihiir vardur.

Berlin Marburg niishast: Berlin’de Staatsbibliothek’te (Hs. or. quart 1076)
kayithdir. 291 varak, 26,5 x 16,5 cm 6lgiisiinde, nesih hatla Recep 832 / Ni-
san 1429’da Yusuf b. Siileyman el-Osmani tarafindan istinsah edilen bu niis-
hanin kisa tavsifi Hanna Sohrweide tarafindan yapilmistr (1974: 17-18).

[lim diinyasinin etrafinda dondiigii bu dort niishaya ragmen eser iizerindeki
belirsizlikler biitiiniiyle giderilememis, eserin miiellifi, telif tarihi ve yazildigt
yer tespit edilememigtir. Bazi c¢alismalarda Kétib Celebi’nin Kegfsiz-
zuninw’una isnaden “Kesfi'z-zun(in’da eserin miiellifi Sa’dii’l-Yemeni’dir”
notunun, séz konusu kaynaga bakarken yapilan bir gz atlamasindan kay-
naklandig anlagilmakeadir.  Kegfti z-zuniin  nesrinde  Behcetii I-haddyik’in
kargisina miiellifini tespit edemedigini gdsteren bir ¢izgi yer alir (Katib Cele-
bi 1971: 258). Bu, eserde miiellifleri tespit edilemeyen kitaplarin karsisina
konulan standart isarettir. Sadettin Bulu¢ (1955: 120), hemen alt satirdaki
Behcetiil-hiisnd  fi Nazmi'l-esmdil-hiisnd adli eserin kargisinda yer alan
Sa’di'l-Yementyi sehven Behcetii I-haddiy:k in miellifi olarak zikretmistir.

Siileymaniye Ktp., Ibrahim Efendi niishasinda miiellifin Nasireddin b.
Ahmed b. Muhammed oldugu kaydi, s6z konusu varagin (1b) hat ve cet-
vel siirhii farklilig1 sonradan ilave edildigi siiphesini davet ettigi icin ihti-
yatla kargilanmigtir. S6z konusu yazmada “Néasireddin b. Ahmed b. Mu-
hammed” isminin bulundugu varakin ve bu varaktaki hattun farkliligt
eserin miiellifinin ad1 konusunda siiphe uyandirmugtir.

Behcetii'l-haddayi#'1 ilk defa Bursa niishasini igleyerek ilim alemine tanitan
Saadettin Bulug’un eser iizerindeki bu ilk tespitlerinin daha sonra yapilan
calismalarda umumi hatlariyla tekrarlandigini sdyleyebiliriz. Canpolat
(1968: 175), yazmanin dil verilerini yorumlayarak eserin Anadolu’da XII.
ylizyil sonlarinda ya da XIII. yiizyil basinda yazilmis olmasini gergege en
yakin ihtimal olarak kabul eder. Behcetii[-haddyik'in dili icin XII. yiizyilla
beraber daha da geriye giderek XI. yiizyili telaffuz edenlere de rastlanir
(Bilgin 1990: 69). Bu eserin tarihlendirmesi disinda bir diger polemik

mevzuu da dil 6zelliklerinin yorumlanmasidir.

Anadolu Yaz1 Dilinin Olusumu Tartismalan

Behcetiil-haddyik'in - Bursa niishasi, diger niishalardan farkli olarak
Karahanli-Harezm Tiirkgesi ve Oguz Tiirkgesi dil ozelliklerini biinyesinde
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barindirmakeadir. Diger istinsahlarinda aruik bu iki dil 6zelligi giderilmis,
eser biitiiniiyle Oguz Tiirkgesine déniistiiriilmistiir. ’

Karahanli-Harezm Tiirkgesi 0§uz Tiirkcesi

(Bursa niishas) (Behcetiil-hadayikin diger niishalan)
er- i-

bol- ol-

bir- vir-

eygli, kapug, ulug, ang eyi, kapu, ulu, an
-gan, -gen -an, -en

-ga, ge -a, -e

-n1, -ni -1, -1

-a/-e men; -ga/-ge men -am, -em

-a/-e sen; -ga/-ge sen -asin, -esin
-a/-e hiz -avuz, -eviiz

-galar, -geler -alar, -eler

Yukarida bir fikir vermesi icin sectigimiz ikili unsurlar ayni metinde yer
aldiginda bunlarin “karigik dilli metin” olarak nitelendirilmesi Tiirkolojide
yayginlik kazanmugtir. Batt Tiirkgesinin Eski Anadolu Tiirkgesi devresinde
bu tiir metinler arasinda Behcetii [-haddyik disinda 888/1482°de Arapgadan
terciime edilen Kudiiri cevirisi (Korkmaz 1968) ve Fakih Yakut Arslan’in
743/1343’te Farscadan cevirdigi Ferdiz Kitdb: (Tekin 1974) zikredilebilir.
Bu metinlerin dilce karigikliligint ele alan calismalarda causan iki goriisiin
ortaya ¢ikug goriilmekeedir:

Resid Rahmeti Aratla gelisen anlayisa gore, bu metinlerde baslangicta
Karahanli yazi dili tizerinde giderek artan Oguzca tesirler gergeklesmis, niha-
yet Karahanli yazi dilinin yerine Oguzca yazi dili olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
diistinceye kargt Sinasi Tekin, sz konusu karistk dilli metinlerin Anadolu
sahasina bagka sivelere mensup miitercim ya da miielliflerin Oguz Ttirkgesi-
ni yeterince 6grenmeden viicuda getirdikleri eserler oldugu goriisiinii savu-
nur. Goriigiinii ispat i¢in erken donemde yazilan diger metinlerde karisik
dilliligin bulunmadigini kaydeder. Biitiin bu tartugmalar bilhassa Giizide adli
eserin tespitiyle baglayan “olga-bolga” meselesinden kaynaklanir (Bu konuda
bk. Tekin 1991, Tekin 2001). Tarugmalar en ziyade karigik yapiya sahip
Behcetii'l-haddy:k'in Bursa niishasi tizerinde yogunlagmaktadir.
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Aruk Behcetii'l-hadiyik izerindeki belirsizlikleri ortadan kaldiran ve onun
Anadolu sahasinda yazilan en eski Tiirkge metin oldugunu igerdigi bilgi-
lerle delillendiren bir niishasina erigmis bulunmakrayiz:

Behcetii'l-HadayiKn Yazan, Yazildigr Yer ve Tarih

Siileymaniye Ktp., Yazma Bagislar no. 4040: Niisha, ince aharl: filigranlt
kagit tizerine is miirekkebi kullanilmig harekeli nesihle yazilidir. Murakka
kapak miklepsiz ve sirazesiz. Kétii bir restorasyon gegirdigi goriilen yazma
14 x 20 cm ebadinda ve 17 satrli. Yazma ii¢ eserden meydana gelir:

Behcetii'l-Haddyik ve Mev'izi’l-Hakdyik (1b-137a)
Giizide (137b-189a)

[smi tespit edilemeyen bir ahlak kitabi (189b-206b)

Bagis kayitlarina gore, yazma Sadeddin Bulug’un esi Nadide Bulug tara-
findan 1990’da kiitiiphaneye intikal ettirilmistir. Yazmanin son sayfasinda
Sadeddin Bulu¢’un yazisi oldugunu tahmin ettigimiz iki sayfa not yer
almakeadir. Arap harfli Tirk¢e bu notlarda, Bulug elindeki niishadan
“Necmeddin niishasi” seklinde bahseder. Bu notlardan Bulug¢’un bu niisha
tizerinde yogunlastigi, ancak caligmasini bitirmeye zaman bulamadigt anla-
stliyor. Bugiine kadar Behcetii’l-Haddy:k ile ilgili biitiin belirsizlikleri gide-
recek, eserin miiellifini, telif tarihini ve yazildig: yeri bize bildirecek bilgiler
bu niishada yer almaktadir.*

Metnin Giris Kism1:

Hamd ve seni ol Tafriya kim yaratdi gokleri, bezedi ay: giini
yilduzlarila, désedi [yiri], bezedi diirlii halki diin @ giin rtzila. Argt
yaratdi, arst afa durak degiil; tahte’s-serdA hem ana 1rak degiil.
Kadimdiir hadesn afia irmez; kdirdiir ziyAdet ve noksin afa degmez.
Mekan yaratdi, [mekinda durmadi]; zaman getiirdi, zaman ani gérme-
di. Varidi kayim zat birle, kimse ant var kilmads; on sekiz bin 4lemi
yaratdi, kimseyi kendiizine yar kilmadi. Zatunuf nihdyeti yok, sifitinun
gayeti [yok.] Mevctiddurur vacibii'l-viictid, ilkine ibtid4 yok; bakidurur
dayimi’l-viicdddur, sofuna intihd yok. Zahir durur ammi gdze go-
rinmez; bAundurur amma gohiilden glyib olmaz. Hive'l-evveli ve'l-
ahirii ve'z-zahirii ve’l-batinu ve hiive ala kiilli sey’in alimiin.

Yiiz bifi hezarin diirdd ve salavit ve’s-seldm ve tahiyydt Muhammed
Mustafa {izerine olsun, anuf ehl-i beyti ve ashibina rizvinullahi aleyhim
ecma’in.
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Amma Hak subhinehl ve ta’dld ben za’if kul[in] indyet denizine
taldurdt ve inyet birle iman ve ma’rifet birle géaliim [toldurdi] ve fazli
birle ilm ve hikmet bafa bildiirdi bir nicesi rabbani ilmlerden ve bir ni-
ce rtthani ilmlerden. Ve bir nice karindaslar gérdiim, bu va’z ilmi i¢in-
de ragbet (Bursa niishasi: rigib erdiler) ve afia yavlak talibleri (Bursa
niishasi: talib erdiler) amma Parsi (Bursa niishasi: TAzi ve Barisi) dilin-
den Tirk diline rigiblarint (Bursa niishast: gilib erdiler). Ve benden
dilediler kim bularuf dilince bu fen igre bir kitdb eyleyem, niikte ve
nezdyir birle soyleyem kim bularufi dilegi kabtl ola. Ve ben dahi
bularufi bu ilm i¢inde ragbet[in] gérdiim, dileklerin kabtl kildum, bu
kitAb1 eylediim, Behcetii’l-had4yik ve Mev’ize’l-halayik diyii ad virdiim.
Umiz eyle dutdum kim bizden sofira yadigar kala, miitli’a kilanlar bizi
du’adan yad kila. Bu kitdb1 tamim kilmaga tevfik Tanrr’dan dilediim,
tevekkiil kildum. Ve mé tevfiki illa billdhi aleyhi tevekkeltii ve ileyhi
tinibii valldhu’l-miiste’anii ve aleyhi titklanii ve 14 havle vela kuvvete illa
billahi’l-aliyyi’l-azim.

Amma bu za’if kul bu behcet birle tamam kirk bir behce yazdum dost-
lar ve fakihlar iciin. Ibtid Karahisar Develii’de yazdum, tarih sene tis’a
ve sittine ve sitte-mi’edeyidi tA der-sene hamse seménine ve sitte-mi’e
bolanca ki Fahriiddin bin Mahmd ibni’l-Hiiseyn ibni Mahmd et-
Tebrizi gaferalldhu lehtt ve li-valideyhi ve Il-mii’minine ve'l-
mii’minati, el-ehyd’u minhiim ve’l-emvatii ve li-men nazara ve li-men
kara’e ileyhi, Amin.

Bu ifadelerden ¢ikan sonu¢ sudur: Behcer'in kaleme alindigt yer Kayseri’ye
bagli Karahisar Develi (Karahisar-1 Develi) ilgesidir. Bu yerlesim yeri
1945’¢ kadar bu adla anilmis, bu tarihten sonra yakinlarinda bulunan
Develi yer adiyla sik¢a karistirilmasindan dolay: Yesilhisar adini almigtir.

Eserin telifi 669/1270 - 685/1286 araliginda 16 yil kadar siirmistiir.

Miellifimizin tam adi Fahriiddin bin Mahm(d ibni’l-Hiiseyn ibni
Mahmd et-Tebrizi’dir.

Toplam 133 varaklik eserin istinsahi, telifinden iki yiiz otuz sekiz yil sonra
20 Ramazan 930/21 Temmuz 1524’te Topkapt Sarayr kapicibasisi
Hayreddin tarafindan yapilmistr.

Bu itibarla Anadolu sahasinda yazildig: tespit edilebilen en eski Tiirkge
eserin Behcetii I-haddyik oldugu ve XIII. yiizyilin son ¢eyreginde yazildig
artik delilleriyle sabit olmaktadir.
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Eserin telif edildigi 669/1270 - 685/1286 zaman araliginda Anadolu Sel¢uk-
lulart Devleti’'nin baginda III. Giyaseddin Keyhiisrev (1266-1284) vardir.
Mevlana 1273’te vefat etmis (1273), Selcuklu-Karamanli miicadelesi kizis-
mis, Anadolu’da Inangogullari (1276-1368), Esrefogullart (1280-1326),
Hamidogullart (1280-1391), Mentegeogullart (1280-1425), Osmanogullari
beylikleri kurulmustur. Sel¢uklularin Mogol idaresine biitiiniiyle baglanmas:
ve Abaka tarafindan ydnetime el konulmasi bu tarihlerdedir. Bir yigin siyasi
hadiselerin arasinda Mogol istilasinin 6niinde Horasan, Maveraiinnehir ve
Iran cografyasindan gelip Anadolu’ya iltica eden ilmiyeye mensup birisi
oldugunu tahmin ettigimiz Fahriiddin, dyle goriiniiyor ki tamami Tirk-
menlerden miitesekkil bu yeni muhitte heniiz Oguz Tiirkgesini biitiiniiyle
ogrenme firsatt bulamamus, Oguz Tiirkgesiyle kaleme almak istedigi eserinde
kendi eski yazi dilinin etkisinden kurtulamamustir. Bu husus eserin en erken
tarihli niishasinda agikea goriilmektedir.

Eser, kutsal kabul edilen ti¢ aylar (recep, saban, ramazan), ve geceler (ka-
dir), asure giinii, bazt peygamberlerin ahvali, ayet ve hadis agiklamalari,
tevhid, kurban, fitir gibi mevzularin islendigi 41 boliimden meydana gelir.
Behcetii'l-haddy:#'1n dili, mensur olmasina karsin klasik metinlerde siklikla
rastlanan secili yapiyla ar1 Tiirkge biitiin metin boyunca hitkmiinii siirdii-
riir. Iki asir sonra Tiirkenin en gorkemli metinlerinden biri olan Sinan
Pasa’nun  Tazarru-ndme'sini mijjdeleyen bir islubun ilk 6rneklerine bu
metnin giris boliimlerinde rastlanir:

Borglu varisa ani boynin hiret mazlamasindan sen 4z4d kilgil ve kanda
kim kaygulu varisa ant kaygusindan kurtargil, sad kilgil; zindandagilara
yol virgil, sayrulara sifd virgil; diinyAdan nasibin alanlara, vake geliip
olenlere niir ugmak erzani kilgil. Kacan kim nevbet bize gelse imandan
ayirmagil ve rahmetinden nevmid kilmagil. Meclis ehli  kim
oturmuglardur, Hud4vend4 bularun gonli sem’i soyiindiirmegil, bunlari
tamu odina gdyiindiirmegil, sinuklu goniilleri sen onaltgil. Bu za’if ku-
lun hatd ve zelelden beklegil, bu bi-¢are kulun diline sidk u savab
yorlitgil; meseleler kim sordilar génline cevab yoriitgil, t isidenler asst
olsun... Ol kidir kim kudretinde mu’avenet yok; ol sini’diir kim
san’atinda 4let yok; ol halik kim yaradur, sirket yok. Rizi viriir, meyl-i
tohmet yok; muhtirdurur, ihtiyarinda illet yok; hadidurur, hid4yetinde
dalalet yok...

Vaizlerin ihtiyaglarini gidermek i¢in kaleme alinan eserde mevzuuna uy-
gun olarak ayet ve hadislerin orijinallerine ve terciimelerine siklikla yer
verilmektedir. Ug aylar ve kandiller etrafinda dénmesinden hareketle 41
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boliimliik eserin bu aylarda vaizlerce camilerde islenen konulari bir araya
getirmek i¢in viicuda getirildigini diistinebiliriz.

Sonug¢

Fuat Képrili'niin XIII. yiizyilda Tiirkge eser yazanlar arasinda gosterdigi
Ahmed Fakih, Hoca Dehhani, Seyyad Isa ve Seyyad Hamza gibi isimlerin
daha sonraki devrelerde eserlerini viicuda getirdiklerini vurgulayan Semih
Tezcan (1994: 88), su yargiyla yazisini tamamlar: “XIII. yiizyilda Anado-
lu’da Tiirkge yazanlar hakkinda bilgimiz ise -K6priili'niin tahminlerinin
yanlis ¢cikmasindan sonra- yine XX. yiizyil bagindaki bilgilerle sinirlt kal-
maktadir. Yani Sultan Veled ve belki Yunus Emre’den bagka XIILytizyilda
Tiirk¢e yazmig bir yazar bilinmemektedir.” Bu degerlendirme Behcetiil-
haddyi%'1n bu niishastyla gegerligini kaybetmektedir. Aruk bu yeni veriyle
Anadolu sahasinda yazilmis en eski Tiirkge eserin XIII. yiizyila ait oldugu-
nu yazar adi, yazilis yeri ve tarihiyle tespit edebiliyoruz.

Agiklamalar

! Canpolat, mezuniyet tezinde yazmanin Ismail Hikmet Ertaylan tarafindan bulundugunu

actkea belirtir. Bursa yazmasinin tipkibasimina yazdigi giriste Ertaylan, Bulu¢’un adini
vermeden eserin 1945’te incelemeleri sirasinda eline gectigini sdyler. Bulug ve bu esere
auf yapan diger ¢alismalarda yazmanin Bulug tarafindan bulundugu belirtilir. 1945’te
Bulug ve Ertaylan’in beraber calistiklar: Bursa yazmalari arasindaki Behcer'in kesfi, payla-
stlamayan bir seref olarak ikisinin yazilarina yansir.
2 Aydinoglu Mehmed Bey’in “Miibariiziddin” unvani icin bk. Eflaki 2001: 87. Mehmed
Bey’in Birgi’de yaptirdigi Ulu Cami’'nin de tiirbesi kitabesinde bu sifat yer alir (Akin
1968: 105-107).
Mustafa Canpolat, Behcetii I-haddiyik izerine son yazisinda eserin dil 6zelliklerini yeniden
yorumlayarak eseri Misir Kipcakeast ile Oguz Tiirkgesinin karisimu olarak gérdiigiini
kaydeder (1995: 52).
Bu niishanin varligindan, Tiirk edebiyatina yapilan terciimeler tizerinde doktora ¢aligma-
sint yiiriitiirken eseri fark eden meslektasim Sadik Yazar tarafindan haberdar edildim.
Kendisine miitegekkirim.

Kaynaklar

Akar, Metin (1987). “Seyyad Hamza Hakkinda Yeni Bilgiler-1". Marmara Uni-
versitesi Fen-Edebiyar Fakiiltesi Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi 2 (5): 1-22.

Akin, Himmet (1968). Aydinogullar: Tarihi Hakkinda Bir Arastirma. Ankara:
Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Yay.

Bayram, Mikail (1996). “Anadolu’da Te'lif Edilen Ilk Tiirkce Eser Meselesi”. V.
Milli Selguklu Kiiltiir ve Medeniyeti Semineri Bildirileri. Konya: Seleuk
Universitesi Yay. 95-100.

169



/

bilig

BAHAR 2011 / SAYI 57 ® Kog, Anadolu’da Ilk Tiirkce Telif Eser ®

Bulug, Saadettin (1955). “Eski Bir Tirk Dili Yadigin Behceti’l-Had®’ik fi
Mevizeti’l-Hal’ik”. Z.U. Edebiyar Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi
VI: 119-131.
(1956). “Behcetii’l-Had?’ik fi Mev’izeti’l-Hald’ik’ten Ornekler”. 7 U. Ede-
biyar Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi V11: 17-44.
(1956). “Seyyad Hamza’'nin Bes Manzumesi”. L.U. Edebiyat Fakiiltesi Tiirk
Dili ve Edebiyat: Dergisi VII(1-2): 1-16.
(1962). “Seyyad Hamza'nin Lirik Bir Siiri”. 1. U. Edebiyat Fakiiltesi Tiirk
Dili ve Edebiyats Dergisi X11: 139-142.

(1964). “Behcetiv’l-Had?’ik fi Mev’izeti’l-Hal4’ik’ten Derlenmis Kosuklar”.
Tiirk Dili Aragtirmalar: Yilligr Belleten 1963:151-197.

(1965). “Bir Eserin Iki Yazma Niishas”. Tiirkiyat Mecmuas: XIV: 161-201.

(1968a). “Seyydd Hamza'nin Bilinmeyen Bir Mesnevisi”. Tiirkiyar Mec-
muast XV: 247-264.

(1968b). “Seyyad Hamza”. Islim Ansiklopedisi. C X1. Istanbul: MEB Yay.
497-499.

Bilgin, A. Azmi (1990). “Eski Anadolu Tiirkgesi Doneminde Karigitk Dil
Unsurlart Tagtyan Eserler ve Dil Ozellikleri”. Tiirk Diinyast Arastirmalar:
69: 63-76.

Caferoglu, Ahmet (1988). Tiirk Dili Taribi. Istanbul: Enderun Yay.

Canpolat, Mustafa (1960). Behcetii l-hadd’ik fi mev’izeti'-halé’ik incelemesi. Me-
zuniyet Tezi. I.U. Tiirkiyat Enstitiisii. no. 532.

(1968). “Behcetii’l-Had#’ik’in Dili Uzerine”. Tiirk Dili Aragtirmalar:
Yilligr Belleten 1967. Ankara: TDK Yay. 165-175.

(1995). “Behcetit’l-Hadd’ik Uzerine”. Belik Bitig: Sprachstudien fiir Ge-
rhard Doerfer zum 75. Geburstag. Haz. Marcel Erdal, Semih Tezcan.
Wiesbaden: Otto Harrosowitz. 51-66.

Cosan, Esat (1964). “Behcetii’l-hadd’ik’in Yeni Bir Niishas1”. A.U.LF. Dergisi XII:
159-161.

Eflaki, Ahmed (2000). Ariflerin Menkibeleri Cev. Tahsin Yazci. Istanbul: Milli
Egitim Bakanlig1 Yay.

Emecen, M. Feridun (2001). [lk Osmanlilar ve Bat: Anadolu Beylikler Diinyast.
Istanbul: Kitabevi.

Ergin, Muharrem (1950). “Bursa Kitapliklarindaki Tiirk¢e Yazmalar Arasinda”.
LU. Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi TV(1-2): 107-132.

170



/

bilig

® Kog, Anadolu’da lk Tiirkce Telif Eser ® BAHAR 2011 / SAYL 57

(1959). “Tiirkoloji Bolimii Calismalari 7. 7.U. Edebiyat Fakiiltesi Tiirk
Dili ve Edebiyats Dergisi IX: 119-149.

Erkan, Mustafa (1992). “Behcetii’l-Hadaik”. Islam Ansiklopedisi. C V. Ankara:
Tirkiye Diyanet Vakfi Yay. 346-348.

Ertaylan, Ismail Hikmet (1949). “VIL h. /XIII m. asra ait ok degerli bir Tiirk
dili yadigari. Behcetiil-Hadaik fi mev'izeti’l-Halaik”. 7.U. Tiirk Dili ve
Edebiyatr Dergisi 111: 275-277.

(1960). Behcetii’l-hadsyik. Istanbul: 1.U. Edebiyat Fakiiltesi Yay.

Katib Celebi (1971). Kegf-el-Zuniin. C 1. Istanbul: Milli Egitim Bakanlig1 Yay.

Koman, Mahmud M. (1955). Tuhfe-i Miibdarizi: Liibib-iin nubhib Terciimesi:
Aydinoglu Mehmet Bey Namina Tiirkee’ye Cevrilen Bir Tip Kitabr. Istanbul:
Bilgi Basim ve Yay.

Korkmaz, Zeynep (1968). “Eski Bir Kudurt Cevirisi”. XI. Tiirk Dil Kurultayinda

Otunan Bilimsel Bildiriler 1966. Ankara: TDK Yay. 525-531.

Kopriiliizade, Mehmed Fuad (1340). “Selcukiler Devrinde Anadolu Sairleri I
Seyyad Hamza”. Tiirk Yurdu 1: 27-34.

(1337). “Selgukiler Devrindeki Anadolu Sairleri Seyyad Hamza”. Dergih 4: 51.
Mansuroglu, Mecdut (1940-42). “Anadolu Metinleri XIIL. asit”. LU. Tiirkiyat

Mecmuas: VII-VIIIL: 95-107.

(1946a). “Anadolu Tiirkgesi (XIII. Asir) Seyyad Hamza'ya Ait Ug Man-

zume”. [.U. Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi I: 180-195.

(1946b). “Anadolu Tiirkgesi (XIIL. Yiizyil) Seyyad Hamza'nin Dogu
Tiirkgesi Ile Karisik Bir Manzumesi”. Tiirk Dili Aragtrrmalar: Yilligr Belle-
ten 8-9: 16-25.
(1956). “Anadolu Tiirkcesi (XIII. Yiizyl) Seyyad Hamza’nin Dogu
Tirkeesine Yaklagan Manzumesi”. Tiirk Dili Arastirmalar: Yillyg: Belleten
1956: 126-144.

(1960). “Serhivl-Menar'in Dili Hakkinda”. V. Tiirk Tarih Kongresi (Kon-
greye Sunulan Tebligler). Ankara: TTK Yay. 367-374.
Onan, Necmettin Halil (1949). “Seyyat Hamza'nin ki Yeni Gazeli Dolayistyla”.
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi V1I(3): 529-535.
Sohrweide, Hanna (1974). Tiirkische Handschriften. Wiesbaden: Franz Steiner Verlag.
Tekin, Sinasi (1974). “1343 Tarihli Bir Eski Anadolu Tiirkcesi Metni ve Tiirk
Dili Tarihinde Olga Bolga Sorunu”. Tiirk Dili Arastirmalar: Yillsgs Belleten
1973-1974. 59-157.

171



/

bilig

BAHAR 2011 / SAYI 57 ® Kog, Anadolu’da Ilk Tiirkce Telif Eser ®

(1991). “Mehemmed Bin Béltnin Eski Anadolu Tiirkcesine Aktardig
“Giizide” Adli Eserin Harzem Tiirkeesindeki Asli ve Ola-Bolga Meselesi
Hakkinda”. iirkliik Bilgisi Arastirmalars. Fabir Iz Armagan: 11 (15): 405-420.

(2001). Istikakeinin Kosesi Tiirk Dilinde kelimelerin ve Eklerin Hayatr Uze-
rine Denemeler. Istanbul: Simurg Yay.

Tekindag, M. C. Sehabeddin (1971). “Izzet Koyunoglu Kiitiiphanesinde Bulunan
Tiirkge Yazmalar Uzerinde Calismalar I”. Tiirkiyat Mecmuas: XVI: 133-162.

Tezcan, Semih (1994). “Anadolu Tirk Yazininin Baglangic Déneminde Bir Yazar
ve Carh-nime’nin Tarihlendirilmesi Uzerine”. Tiirk Dilleri Arastirmalar:

4:75-88.

Tulum, A[hmet] Mertol (1968). “Serhi’l-Menar Hakkinda 1”. LU. Edebiyat
Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi XV1: 133-138.

172



/

-
bilig

SPRING 2011 / NUMBER 57
159-174

The First Turkish Manuscript
Written in Anatolia

Mustafa Ko¢”

Abstract

The first literary works written in Oghuz Turkic in Anatolia
belong to the 14th century. The number of such works is very
limited, and almost all of them are written in verse.

This paper examines Behcetii |-haddyik, a work that has drawn
the interest of a large number of researchers until now. The
study describes a newly found copy of the work and for the
first time gives information about its writer, date, and place of
compilation. Based on linguistic data concerning the work, it
will be claimed that this copy of Behcetii I-hadéy:k is the oldest
Oghuz Turkic manuscript among those detected so far.
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[lepBOe npounsBeneHne
AHaTONNM Ha TIOPKCKOM Si3blKe

MycTacpa Kou *

AHHOTauuA
[MpoGnemMa HanMM4us TPOHM3BEACHHS, HAIMCAHHOTO HA TIOPKCKOM
SI3BIKC u CBO6OIIHOFO OT BCIKOI'O poaa HO,HO3pCHI/II7L

IPHHAUIeKAILETO Ory3aM, NpUOBIBIINM B 13-0M Beke B AHATOJIHIO
BMecte ¢ CenpKyKkamy, 3aHMMana yMBI HCCIEROBaTeNel 3TOH
obmactu. IlocpencTBOM — CHEKyNSTHBHBIX MONOKEHHH — OJHHU
YKa3bIB&JIM Ha HEKOTOPbIE NPOM3BENICHUS, APYIHe IPeAroarain
OTCYTCTBHE KOHKPETHOTO MPOM3BEJCHHS, HAMHMCAHHOTO B 3TOT
JUTHTEIBHBIA epuo. JpyruM mpeaMeroM ke TUCCKYCHH SIBIISIETCS
(hopMHpOBaHUE MICEMEHHOTO SI3bIKA, B YACTHOCTH KPUTHKA BEJIach
BOKPYI TaK Ha3blBaGMbIX 'TEKCTOB HAa CMEIIAHHBIX S3bIKax'.
CaMBIM Ba)KHBIM IIPOU3BEICHUEM OCITICAHEH JIMTEPATyPhI SBISIETCS
«Behcetii'l Hadayik», craBummii IeHTpOM OCTPON KPUTHKH.
Ilpowssenenuss 13 Beka, IO3BOJLIIOINME ONpPENEIUTh  OIY3CKHIl
TIOPKCKHI TTUCHMEHHBIA $I3bIK, C(HOPMHUPOBABIIMICS B AHATOIHH,
JIOBOJIbHO OIPaHMYEHbI M IPAKTMYECKH IIOJBHOCTBIO COCTOST U3
CTHXOB. B 3TOM mccienoBaHMM Ha OCHOBE IIOCIEHHETO HOBOTO
00Hapy>KEHHOTO BapHUaHTa CTOJb YAaCTO KPUTHKYEMOTO MPOU3BEICHHS
«Behcetii'l hadayik» BrepBble BBOISTCS B HAay4HBIH OOOPOT aBTOp,
BpeMsI M MECTO HAIMCAHUS MPOU3BEACHMS, a TAKKe TTOKAa3aHO, UTO 3Ta
paboTa sBiIAETCS CaMbIM paHHUM OOHApY)XEHHBIM 10 CHX IIOp
MpOW3BEICHHUEM, HamucaHHBIM B Awnarommu. IlocpencTBoM 3THX
TEKCTOB paccMaTpuBaeTcsi IpoOjeMa "TeKCTOB Ha CMEIIAHHBIX
3BIKAX .

Kniouesble Cnosa

IlepBoe mpou3BeneHHE HA TIOPKCKOM SI3bIKE, OTY3CKHH S3BIK,
TIOPKCKHE TEKCThI, TEKCThI HAa CMEIIAHHBIX s3bIkax, Behcetii'l-
hadayik.

" Jlow. JIoKTop, YHHBEpCHTET BHIe/DKHK, (aKy/IbTeT JTUTepaTyphl M CTECTBEHHBIX HAyK, Kaeapa TypeLKoro
S3bIKA U JINTEPaTyphl / Bunemxunk
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