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Murat Parlakpinar

1980’lerin basinda ortaya ¢ikan Yeni Tarihselcilik anlayist, tarihin, gergekle-
rin anlatimi olmaktan ¢ok metinsel bir anlati oldugu fikrini ¢ikis noktas: ya-
par. Tarihi gercek yerine kurgusal gercegi 6n plana cikartarak gegmisin —bilgi
ve belgelere dayali olsa bile- kesin olarak bilinemeyecegini savunur.
Postmodern tarihi romanlarda da tarihin kurgulanarak yeniden yazildigi
gorilmektedir. Bu acidan bakildiginda Yeni Tarihselcilik anlayisi ile
postmodern roman anlayisi benzerlik géstermektedir. Ulkemizde, bu benzer-
likten yola ¢ikarak Yeni Tarihselcilik'i kuramsal boyutuyla ele alan ve
postmodern tarih romanlarin1 bu kuram agisindan inceleyen akademik ca-
lismalarin sayisi parmakla sayilacak kadar azdir.

Bu vazida Hacettepe Universitesi Tirk Dili ve Edebiyati Bélimii égretim
tyelerinden S. Dilek Yalcin Celik’'in Yeni Tarihselcilik Kuram: ve Ttirk Ede-
biyatinda Postmodern Tarih Romanlart adli kitab: tanitilacaktir. Calismasinin
on soziinde Yalcin Celik, kitabini kaleme almaktaki amacini, “degisen tarih
anlayigina paralel olarak ilerleyen Yeni Tarihselcilik Kurami ve Postmodern
Roman kavramlarini elestiri ortamina tagimak ve tahlil denemesi yaparak
1980 sonrasi Tirk edebiyatinda goriilen tarihi romanlara aciklik getirmek
ana hedefimiz olmustur ” seklinde ifade etmektedir (sf. 10).

Bu kitap; On Séz, Giris, Sonuc ve Kaynakca bélimleri harig, ti¢ bolimden
olusmaktadur. I. Bélim: Kuramsal Cergeve, II. Bolim: Tarihi Romanin Geli-
simi, III. Boliim: Roman Incelemeleri baghigini tagimaktadir.

Kitabin Giris kisminda yazar, Tirk edebiyatinda geleneksel gergekei tarihi
romanin zamanla nasil bir de@isim asamasindan gectigini, postmodern tarihi
romanin ortaya cikisini, ilk 6rneklerin kimler tarafindan verildigini ve bu tarz
eserlere okur ve elestirmenlerin nasil bir yaklagim sergilediklerini ana hatla-
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ryla konuya hazirlik mahiyetinde dile getirir. Yeni Tarihselcilik anlayisindan
yola cikan yazar, postmodern tarihi Turk romanlarindan bazilarini galisma
kapsamina aldiginin ve bu romanlarin tahlilini yaparak bir okuma bigimi
sunmaya ¢alisacaginin altini gizmektedir. Bolimiin devaminda Tiirk edebiya-
tinda tarihi romanin déntsim seyri ile ilgili bilgiler vermeye devam eden
yazar, Turk edebiyatinda Yeni Tarihselcilik Kurami icersinde postmodern
etkiler tagtyan ilk eserler ve bunlara yonelik yapilan elestiriler hakkinda bilgi-
ler verdikten sonra bu tiir romanlar igin farkli okuma bigimleri geligtirilmesi
gerektigi uyarisini yapmaktadir. Kitabinin temel bolimiini roman inceleme-
lerine ayiran yazarin, Yeni Tarihselcilik Kurami'na gore bir okuma ve yorum-
lama bigimi 6rnegi sunarak bu ihtiyaca cevap vermek isteginde oldugu soy-
lenebilir.

Giris kismindan sonra “Kuramsal Cerceve” bashgini tasiyan 1. bolim gelmek-
tedir. Bu bolimde “Yeni Tarihselcilik Kurami” ve “Postmodern Roman Kur-
gusu” konulari ele alinmaktadir. Tarihin metinsellesme siirecini postmodern
bir kurgu ile gésteren postmodern tarihi romanlar, tarihin kurmaca gergekli-
gine dikkati cekmekte, tarihe yorum getirerek yaklastigi icin de sik sik elesti-
rilmektedir. Yazar bu elestirilere acgiklik getirmek amaciyla postmodern tarz-
daki tarihi romanlar tahlil etmeden 6nce kuramsal gergeveyi Yeni Tarihselci-
lik Kurami ve postmodern roman kurgusu tzerine yerlestirmeye caligmigtir
(sf. 22-23). Bu amagla bu bélim iki alt bélime ayrlmistir. {lk alt bolim “Ye-
ni Tarihselcilik Kurami” baghgini tasimaktadir. Yeni Tarihselcilikle ilgili ayrin-
tilh kuramsal bilgilerin verildigi bu kisimda, Yeni Tarihselcilik anlayiginin orta-
va cikisl ve geleneksel tarih yazimina getirdigi elestiriler tizerinde durulmak-
tadir. “Tarihin metinselligi/kurgulanabilir bir disiplin olusu, onun sadece dil
icersinde gergeklesebilecegdi kabulii, kaydedilmis gergeklerin bile tarihgi tara-
findan yeniden yorumlanarak ortaya cikartilmasi streci ‘tarih’ kavraminin
geleneksel anlamini temelden sarsmig ve tarihe yeni bir anlam kazandirmig-
tir” (sf. 25). Yeni Tarihselci kuramda “tarih” bilinenden ¢ok farkli olarak ele
alinmakta, tarihi olay wve Kkisilikler bir varsayima doéntgebilmektedir.
Postmodern romancilar da tarihi malzemeyi alir ve romanda igler. Tarihi
gercek ile kurgusal gercegi birbirine karigtirarak tarihin birden ¢ok yorum ve
anlamlara agilabilecegini gosterir. Bu baglamda Yeni Tarihselcilik anlayisiyla
tarihi kurgusal anlamda ele alan postmodern roman anlayist arasindaki iligki
ortaya koyulur.

Bolimiin devaminda Yeni Tarihselcilik anlayisinin, ortaya cikis ve gelisim
stireci hakkinda bilgiler verilmektedir. Hem tarih hem de edebiyat alaninda
gortlen Yeni Tarihselcilik, 1980’lerin baginda Stephan Greenblatt tarafindan
tanitilmigtir. Tarih ve edebiyati birlikte degerlendirme duistincesi ise Louis
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Montrose’ye aittir (sf. 29). Boylece tarih bir metin olarak tartisma konusu
haline gelmistir. Tarihin gerceklerin anlatimi degil, metinsel bir anlati oldugu
Yeni Tarihselcilik’in temel ¢ikis noktast olmustur. Bolim sonunda, Yeni Ta-
rihselcilik Kuraminin ana ilkeleri tizerinde durulur. Derida’nin “metnin digin-
da hicbir sey yoktur” gortisi dogrultusunda her turli gercekligin metinler
aracih@yla tretilebilecedi distincesinin Yeni Tarihselcilik’in ana ilkelerinden
biri oldugu wvurgulanmaktadir (sf. 33). Ayrica Yeni Tarihselcilik'in
“metinlerarasiik” “tarihsel anlatinin degisen yapisi” “baglam” gibi diger
ilkeleri de ele alinmustir.

[. bolimiin ikinci alt bolimi “Postmodern Kurgu ve Roman” baghigini tasi-
maktadir. Bu boélimde romanin ortaya ciktigi XVII. yizyildan glinimuze
kadar roman yazim anlayigsindaki degismeler ele alinmaktadir. XVII. yizyil-
dan XIX. ylzyilin sonuna kadar romanlar klasik gercekci tarzda kaleme alin-
mustir. “Yazarlar gergekgi tutumlarinin bir sonucu olarak yasanan veya gori-
nen gergekleri en cirkin yanlari ile bile olsa eserlerinde degistirmeden anlat-
makta kendilerini sorumlu tutmuslardir” (sf. 38). Ancak bu tutumlarinin za-
manla elestirildigini belirten yazar, ilk olarak Virginia Woolf, Proust, Joyce
gibi sanatcilarin ve 1910 sonrast kusagin romanda bicimsel gerceklige karsi
ciktiklarini ve gercekgi bir tutumla roman yazilamayacagini ortaya attiklarini
belirtir. Boylece XX. ytizyilla birlikte geleneksel gercekci romanlarin deg@isen
¢ag ve okur profiline paralel olarak yeniden bigimlenmesiyle énce modern
ardindan da postmodern romanlar yazilmustir.

Bolimiin devaminda Postmodern bir romanda bittinlik fikri bulunmayabi-
lecegi veya olaylarin mantiksal bir diizen icinde gelismeyebilecegi ya da ro-
manin hicbir 6@esinin bilinen hicbir kurala uymayabilecegi gibi 6zellikler
gosterebilecegi belirtilmis, yazarlarin boylesi bir tutum sergilemelerinin ne-
denleri tartigilmigtir. Bu tutumun sebebi postmodernizmi ortaya ¢ikaran ne-
denlerde aranmustir:

“Postmodern kuramcilarin goriglerine goére gelismis toplum insanlarinda II.
Diinya Savast ve Endustri Devrimi'nden sonra bir kaos ve glivensizlik ortami
olugmustur. Postmodern diistinceye gore Diinya ve evreni higbir kuralla anlat-
mak ve anlamak mumkiin gérinmemektedir. Clinkii tim kurumlar, sistem,
kavram ve dogrular, insan yapisi ve dil birer kurmacadir. Gergcek denen biitiin,
goreceli ve tartismaya aciktir. Bize dogal yollardan degil geleneksel degerlerin
ardindan, sosyal sistemlerin ve Kkultiirel séylemler sonucu belirli yorumlarin
ardindan gelir. Dolayisiyla i¢ ve dis gergeklik hicbir sekilde anlatlamayacagina
/yansitilamayacagina gore kurmaca icersinde de yeni bir arayis icersine girilme-
lidir. Bunun bir sonucu olarak sanal ve kurgulanmig evreni anlama arayist
sonsuza dek strlp gidecektir. Arayis slireci edebiyat icin de gegerlidir” (sf. 42).
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Son olarak bu bolimde postmodern tarzda yazilmig romanlarda siklikla karst-
miza cikan ve Turk roman yazarlarinin da romanlarinda sikga kullandiklari
anlatim bigimleri 6nem sirasina gore:

1. Ust kurmaca 2. Metinlerarasilik 3. Cogulculuk ya da Cok Katmanlilik 4.
Parodi 5. Hiper-metinsel Tasarim seklinde siralanmig ve bu kavramlarin
kisaca tanmimlari yapilmustir.

Kitabin II. bolumu, “Tarihi Romanin Gelisimi” baghigini tasimaktadir. Bu
bolim kendi iginde Ug alt bolime ayrilmustir. . alt bolum “Tarihi Romanlar”
baslhigini tagimaktadir. Bu bolimde tarihi romanin ortaya cikisi, ortaya cikis
sebepleri, gelisim stireci gibi konular tizerinde durulmus, konuyla ilgili tarihsel
bilgiler verilmistir. “Tarihi romanlar XVIII. ytizyiin sonunda Avrupa’da orta-
ya cikmis ve Fransiz Ihtilali, Napolyon déneminde yasamis siradan insana
tarih bilincini kazandiran bir tir olarak edebiyatta yerini almigtir. Boylece
tarihi roman Romantik akimin etkisi ile tim Avrupa’ya yayilmis ve sevilerek
okunmustur” (sf. 57). Yazar, tarihi romanin gercek anlamda XIX. yizyilda
ortaya ¢iktigini vurgulamaktadir. II. alt bolum ise “Tuirk Edebiyatinda Tarihi
Romanlar Uzerine Notlar” bagligini tagimaktadir. Edebiyatimiza ilk kez XIX.
yizyilda ceviri yoluyla giren tarihi romanin, baglangicindan glinimiize uza-
nan cizgide gelisimi burada ele alinmistir. Bir sonraki alt bélimiin baghg
“Tarihi Ttrk Romanlari ve Postmodernist Etkiler’dir. XIX. yiizyildan 1980’li
yillara gelene kadar, yazarlarimiz, tarihi roman yaziminda gercekci roman
gelenegini takip etmislerdir. 1980’li yillarda tarihi roman yaziminda bir artig
goriilir. Ozellikle 1990’h yillarda bu konuda bir patlama yasanir. Bu bélim-
de 1980 sonrasi Tirk edebiyatinda yazilan tarihi romanlar kurgu ve anlatim
ozellikleri bakimindan bir siniflandirmaya tabi tutulmugtur. Bu siniflandirma-
ya gore karsimiza g baglik ¢ikar. Bunlar:

1) Kronolojiye dayali gergekci romanlar. Bu da iki gruba ayrilmustir:
a) Popitiler tarih romanlari,
b) Biyografik, ani tarzinda tarihi romanlar.
2) Modernist kurgu ile kaleme alinan tarih romanlari.
3) Postmodern kurgu ile kaleme alinan tarih romanlari.
Daha sonra bu gruplar hakkinda ayrintili bilgiler verilmis, bu gruplar icinde
yer alan yazarlar ve bu yazarlara ait roman 6rnekleri teker teker belirtilmistir.

III. Boliim “Roman Incelemeleri” bashgini tasimaktadir. Bu bolim daha énce
belirttigimiz gibi kitabin temel bolimi olarak dizenlenmistir. Yazar roman
incelemelerine gecmeden 6nce hangi romanlari segtigini belirtmekte ve diger
postmodern tarihi romanlar icinden neden bu romanlar sectigini aciklamak-
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tadir. Yazar calismasinda dort romanin tahlilini yapmustir. Bunlar: Emre
Kongar’'in Hoca Efendinin Sandukast (1989), Adalet AGaoglu’nun Romantik
Bir Vivana Yazi (1993), Thsan Oktay Anar'in Kitabii’l Hiyel (1996), Giil
frepoglu’nun Gélgemi Biraktim Lale Bahcelerinde (2003) isimli romanlardir.
Yazar eserleri secerken kronolojik siralamayi géz éntinde bulundurmustur.
Bunun diginda bu romanlart segme nedenini séyle agiklamaktadir:

“Calismamiz icin secilen romanlar, Postmodern roman ve Yeni Tarihselcilik
kurami agisindan degisik veriler icermektedir. Ust kurmaca, metinlerarasilik,
parodi, hiper-metinsel tasarim, ¢ogulculuk ilkeleri gibi anlatim bicim ve tek-
niklerinin her bir romanda toplu olarak bulunmadigi géz 6éniinde tutuldu-
gunda romanlarda postmodern romana ait anlatim bigimlerinin esit dagilimi
tercih edilmis ve bu unsurlar géz 6niinde tutulmustur. Yine her bir romanda
konu edilen tarih ve tarihi gercekligin anlatiminda Yeni tarihselcilik acisindan
degisik verilerin bulunmasina 6zen gosterilmistir” (sf. 86).

Yazar bu dért romanin bulmacanin ayri birer parcast gibi diigtintilmesi gerek-
tigini, ancak bu roman tahlillerinin okunmasi bittikten sonra okuyucularin
Postmodern Roman Kurami ve Yeni Tarihselcilik Kurami acisindan bir biitt-
ne ulagmalarinin kolaylasacagini ifade etmektedir.

Yapilan tahlillerde genel olarak soyle bir yol izlenmistir: Konusunu tarihten
alan bu romanlarda postmodernist dgeler (st kurmaca, metinlerarasilik,
parodi, hiper-metinsel tasarim, cogulculuk... vb.) belirlenmis, daha sonra bu
romanlar, Yeni Tarihselcilik Kuraminin temelini olusturan tarihin metinselli-
gi/kurgulanabilir bir disiplin olusu ve bunun ancak dil ile gerceklestirilebilece-
gi gibi kabullerle iligkilendirilerek tahlil edilmistir. Bu romanlarda postmodern
kurmacanin 6zellikleri ile Yeni Tarihselcilik Kurami bir senteze ulasmaktadir.
Dikkat edilmesi gereken nokta sudur: Bu romanlar, konularnn: tarihten al-
maktadirlar; ancak roman yazarlar tarihi, roman kurgusu ile kaynastirarak
geleneksel anlayisin disina ¢ikmiglardir. Bu 6zellikleri onlari Yeni Tarihselcilik
kurami agisindan incelenebilecek érnekler haline getirmistir.

Son olarak yazarin, kitabinin sonuna zengin bir kaynakca ekledigini de be-
lirtmemiz yerinde olacaktir.

S. Dilek Yalcin Celik, bu galismasiyla Yeni Tarihselcilik’i teorik agidan ele
almis, 6rnek roman cozlimlemeleri yoluyla uygulamali calismalar yaparak
okuyuculara bu tiir romanlara yonelik bir okuma bigimi sunmaya caligmistir.
Orneklerini Tiirk edebiyatindan se¢mesiyle hem bir ilke imza atmis hem de
bu alandaki buyiik bir eksikligi kapatma gayreti icinde olmustur. Yeni Tarih-
selcilik’le ilgili cahisma yapacak akademisyen ve 6g@renciler bu kitapta teorik
acidan yeterli bilgiyi bulabilecekleri gibi teorinin edebi eserlere uygulanmasi
acisindan da yol gosterici bu calismadan faydalanabilirler.
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