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Ozet: Canli bir organizma gibi dogup gelisebilen dil, yasamast icin
uygun sartlar ortadan kalkinca varligini devam ettirme sansini yiti-
rir. Cin devleti tarafindan uzun zamandir uygulanan politikalar ne-
ticesinde, Dogu Turkistan’da yasamakta olan Ttirklerin bir kismi
anavatanlarini terketmek zorunda kalmistir. Bir kissm Uygur Turki
de, Turkiye'ye gelerek Kayseri'ye yerlesmistir. Bu calisma 1965 yi-
lindan beri Kayseri’de yasamakta olan bu kigik Turk toplumunu
ve konustuklari ana dillerini, dil 6limi baglaminda incelemektedir.

Anahtar Kelimeler: Uygur Tiirkcesi, Uygur Ttrki, Dogu Tiirkis-
tan, Kayseri, Dil Degistirme, Dil Olimu

Giris

1995 yilinda ingiltere’de temelleri atilan Tehlikedeki Diller icin Kurulus
(Foundation for Endangered Languages), cikardigi gazetenin ikinci nutsha-
sinda, dinyadaki dillerin icinde bulundugu durumu tespit ettikten sonra,
soyle bir dzelteme yapar. “Diinya dillerini tetkik eden dil bilimciler diinya
dillerinin yaridan fazlasinin can ¢ekisen (moribund) vani etkin ve saglkli bir
sekilde gelecek kusaklara aktaridlamayan diller, sinifina dahil oldugunu tespit
etmiglerdir. Biz ve cocuklarimiz 6yle bir zamanda vasiyoruz ki buytk bir
ihtimalle iki nesil sonra pek cok dil 6Imiis olacaktir (Crystal 2000: VII).

Bir kaynaktan ¢ikmis olan toplumlarin dilleri, farkli mecralarda gelisip farkl
sozliiklere sahip olunca ve ses, sekil ve ciimle yapilarinda farkhiliklar olusun-
ca, karsilikli anlasilabilirlik oran1 6énemli 6lctide diiser. Dillerde yasanan de-
gisim, bolinme ve zayiflamalar, toplumlarin sosyo-ekonomik ve siyasi yapi-
larinda meydana gelen degismelere paralel olarak gergeklesir. Tarih iginde,
yerylzindeki dillerde goriilen ayrisma ve farklilasmalar devam ederken,
bazan ayni kaynaktan dogup, uzun stire birbirinden uzak kalmig olan diller,
tekrar karsilagmis, birbirleriyle temas kurarak karsilikh etkilesim icerisine de
girmigtir.
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Insanlar tarih icinde, savas, soykirim ve kuraklik gibi afetlerden; ticaret veya
yeni yerler kesfetme arzusu gibi nedenlerden dolayi, cogu zaman bulunduklari
yerleri terk etmisler, farkh kiiltirlere komsu olarak veya onlarin biinyelerine
yerleserek yasamay1 se¢mislerdir. Bulunduklari topraklardan gog¢ etmek zorun-
da kalan topluluklardan biri de Dogu Turkistan Tirklerinden olan Uygur Tark-
leridir.! Cin’in isgalci ve baskici uygulamalar1 sonucunda, bubélgede yasayan
Uygur Turklerinden bir grup insan, anavatanlarini terk ederek, Tirkiye'de
ikamet etmek durumunda kalmigtir. Stiphesiz bu kiictik topluluk, ana blinye-
den kopan canli bir organizma gibi, biitiin asli 6zelliklerini (yerli kiiltiirti ve
onun tagiyicisi olan ana dilini) de beraberinde tagimigtir. Ancak bu gog hare-
keti ayni zamanda ana dili adina sonun baslangici anlamina da gelmektedir.
Clnk, “verylziinde bir kiltiir tagiyicist olan ve bolintp kiigtilen her dil blyii-
yup serpilme, yeniden gugli dil haline donme imakanina her zaman kavusa-
mamistir.” (Craig 1993: 21)

Bu calisma, evrensel bir gercek olan dil éliimii* olgusu 1s13inda, Kayseri’de
ikamet etmek durumunda kalan Uygur Tirk toplumunu incelemektedir. As-
ya’'da, ylzyillarca tek bir dil halinde yasamis ve tarihi-cografi sebeplerden do-
layi, sonraki yizyillarda boélinerek Genel Tirk Dili'nin lehgeleri durumuna
gelmis olan Tiirkiye Tiirkgesi (TT)® ve Uygur Tiirkcesi (UT)*, Anadolu’da farkh
sartlarda yeniden karsilasmistir. Bu karsilasma ve meydana gelen birliktelik, hig
kuskusuz ylzyillar éncesinde oldugundan farkli sekilde gerceklesmistir. Bu
olay, ayrilmis ve birbiri ile uzun yillar temas kurmamis, bu yiizden bazi 6nemli
degisimlere® ugramis iki kardes dilin bulusmas: seklinde cereyan etmistir. Bu
yiizden ortaya cikan durumdan ve gelinen sonuctan, dil 8limu gergegine ulas-
mak biraz zor ve dramatik olacaktir.®° Bugiin Dogu Tiirkistanda konusulan UT,
kendinden kopmus bir parcayi, TT nin blinyesinde eritme gibi bir durum ile
kars1 karsiya gelmistir.” Bu durum elbette biitiin Uygur Tiirk dili varligini ve
topyekiin Uygur Tirklerini icine almamaktadir. Biz 6zel olarak, Kayseri'ye
yerlesen toplulugun beraberinde getirdigi dilin, nasil ve hangi kosullarda tehli-
keye distiglini ve bu dili ne tir bir sonun bekledigini gbstermeye calisacagiz.
Amacimiz her zamankinden daha ¢ok 6nemsedigimiz Ttrk dili ailesinin maruz
kaldig1 baz1 6zel durumlara dikkat cekmektir. Evrensel bir kabul oldugu icin bu
calismada Uygur Turk lehgesi yerine dogrudan Uygur Tiirkcesi kavramini kul-
lanacagiz.

Caligmamizda ti¢ alana vurgu yapacagiz: 1. Dil 6liminin evrensel boyutu, 2.
Dil temasi ve neticede gelen dil degisimi ve dil 6lumi hadisesi, 3. Kayseri Uy-
gur toplumunun sosyo-kiltiirel ve ekonomik yapisi ve bunun ana dile etkisi.
Bir toplumun tarihi, sosyal, siyasi ve ekonomik yapisina siki sikiya bagli olan
dil olgusu, elbette bu dil digi unsurlardan soyutlanamaz ve bunlardan bagimsiz
tahlil edilemez.® Bu yiizden Uygur Tiirklerinin ve diger topluluklarin dillerini,
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birtakim dis ve ic sebepleri tespit ederek incelemekte ve bazi 6zel sartlari irde-
lemekte yarar oldugu kanaatindeyiz.

Dil Oliimiiniin Evrensel Boyutlar

Yuzyillardir insanoglu pek ¢ok yeni dilin dogusuna ve mevcut dillerin bola-
nerek farkl dil ve lehcelere déniismesine sahit olmus,” bu arada kendisi de
bu degisim ve donlstmlerde birinci derecede rol almistir. Mevcut dillerdeki
bu degismeler ve sonucta meydana gelen bolinmeler, diinya dillerinin sayi-
sin1 artirmis, yeni dil gruplarinin ve dil ailelerinin olusmasina zemin hazirla-
mugtir. Eger belli bir dile disaridan miidahale edilmezse ya da mevcut bir dili
konusan insanlarin sosyo-ekonomik, kulttirel ve siyasi yapilarinda bir degis-
me meydana gelmezse, o dil, blylUk olgide yasamaya devam eder. Her
zaman ve zeminde diller ve o dilleri konusan toplumlar, dogal seyrine bira-
kilmis olsalard: diinya dillerinin mevcut sayisi degismezdi veya dillerin sayi-
sinda her gegen zaman diliminde stirekli bir artis gortulirdi. Fakat genelde
toplumlar duragan degil, degisken bir yapiya sahip olduklari i¢cin, canli bir
organizmaya benzeyen dil de degismek zorunda kalmaktadir. Bagka bir de-
visle, her ne kadar yerylziinde yeni dogan lehcelere (gelecegin miustakil
dillerine) sahit oluyorsak da kaybolan, yok olan dillere de rastliyoruz. Dilin
dogus stirecinde karsimiza ¢ikan dogal veya insan kaynakli etkenler, dilin
kaybolma stirecinde de baska boyutlarda ve baska sekillerde karsimiza ¢ik-
maktadir.

Sosyal hadiseler genelde sebep-sonug iliskisi ile birbirine baglanir. Bu an-
lamda bazi sorulart hem ayri ayr1 hem de birbiriyle baglantili bir sekilde
sormak ve cevaplamak gerekmektedir. Dil 6limi ile neyi kastediyoruz? Bir
dilin 6lmesi icin gerekli olan sartlar nelerdir? Insanoglu konusmay1 unutma-
digma veya terketmedigine goére nasil oluyor da dil, canli bir organizma gibi
Olebiliyor veya artik kullanilmaz héale gelip unutulabiliyor? Dil 6lim ile dil
degisimi arasindaki iliski nedir? Dil 6lumu ile kiltirel kimlik ve toplumsal
biling kayb1 arasinda nasil bir bag vardir?

Yerytiziinde belli bir siire varligini stirdiirmis olan bir dilin, degisik sebeplerle
ortadan kalkmasi olayina, dil 6liimt adi1 verilmektedir. Dil bilimciler, bir dil
“dogal konusani Oliirse ortadan kalkar.” (Trask 1996: 324) veya herhangi bir
sebeple bir dil, “hic kimse tarafindan konusulmuyorsa 6liir.” (Crystal: 2000,
p.1) vargisinda bulunuyorlar. “Bir dilin 6lmesi, o dili kullanan toplumun
konusmayi unutmasi ile degil, toplumsal ve siyasal sebeplerden dolayi o dilin
(eski dilin) bagka bir baskin dil (yeni dil) tarafindan zaman igerisinde yavas
vavas kullanim digina itilmesi ve etkisizlestirilmesi ile aciklanir” (Aitchison
1981: 209). Yani herhangi bir dilin 6lmesi icin iki sart gereklidir: ya o dili
konusan herkesin ortadan kalkmasi, yani 6lmesi (biyolojik 6lim); va da
insanlarin bagka bir dili dogal iletisim ve anlagsma araci olarak tercih etmesi
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(language shift) gerekmeketir. Dil temasi (language contact) neticesinde ger-
ceklesen ikinci hadise, baskin bir dilin zayif bir dili etkileyerek zamanla orta-
dan kaldirmasiyla neticelenir. Peki bu nasil gerceklesir? Johanson bu ikici
durumu soyle 6zetler: “Diller, kendilerine ihtiyag duyulmadigi; yani ailelerin
bu dili kendi cocuklarina aktarmak igin cabalamalarini gerektirecek yeterli
sosyal iglevleri kalmadigi zaman yok olup giderler” (Johanson 2002: 42).
Johanson, bunun sonucu olarak geng¢ kusagin ana dili yerine baskin veya
prestijli dili tercih edecegi, gen¢ kusagin 6grenmedigi dilin zamanla ortadan
kalkacag: uyarisini da yapar.'® Bu kacinilmaz éliimler bu tiir genel nedenler-
le birlikte, pek ¢ok bolgesel yani 6zel nedenlere de dayanmaktadir. Biz bu
kisa calismamizda biitiin genel ve 6zel sebepleri elbette sayamayiz, ama bazi
bolgesel saptamalarda bulunabiliriz.

Dil Oliimii Siirecinin isleyisi

Icerisine insan unsurunun karighg: dil 6liim siireci iki tirli isler. Her iki du-
rumda da en az iki kiiltiiriin karsilasmasi geregi vardir.!! Birincisinde savaslar
ve iggaller sonucunda ortaya ¢ikan sosyo-kiiltiirel, siyasi ve askeri catisma,
ikincisinde disaridan gelen baskilar nedeniyle veya degisik tiirde tezahiir
eden etkenler sonucunda meydana gelen gogler ve farkli dillerle ilerleyen
oranda meydana gelen sicak temaslar s6z konusudur.’? Yani “iki farkli dil
birbirine bitisik bolgelerde konusuldugu zaman, bu iki dilin tGyeleri birbirleri-
nin dillerine vakif olabilirler ve hatta akici bir sekilde birbirlerinin dillerini
Ogrenebilirler. Bir bagka durumda isgaller veya gocler neticesinde iki veya
daha fazla dilin tyeleri tek bir topluluk icerisinde karisip yasayabilirler”
(Trask 1999: 150). Butiin bunlar neticede blyuk capli sosyal degismelere ve
demografik déntistimlere sebep olabilir.

Bu iki strecin ilkinde (isgalci veya diisman toplumlarin saldirisinda) karsi-
lasma beklenmedik bir anda ve ¢ok kisa bir stirede gerceklesir. Karsilagma-
nin bu sekilde hizli ve ani olmasi nedeniyle meydana gelen catisma, yenik,
zayif ve alici kiltiirtin aleyhinde sonuglanir ve alt dilin 6liimii ¢ok kisa stirede
gerceklesir. ikinci siireg ise daha ¢ok gécler ve yer degistirmeler sonucu orta-
va ¢ikan kiltiirel temas ve dil temas: ile sekillenir ve birinciye gore daha
yavas ve uzun zamanda gerceklesir. Bu karsilasmanin sonucu, baslangicta
alt dil aleyhinde olacak sekilde tahmin edilse de bazan farkli bir sekilde de
olabilir. Ancak, diinya dilleri ile ilgili elimizdeki verileri inceledigimizde, her-
hangi bir bolgede cogunlugu olusturan hakim toplumlarin, zamanla azinlik
durumunda olan zayif toplumlarin kiilttirlerini ve dolayisiyla dillerini silip
attigini ve onlarin yerine yerlestigini gériiriiz. '

Dil 6liimlerini tetikleyen bu etkenleri dil bilimciler, iki ana baslik altinda top-
luyorlar: a) dis etkenler: savaslar, soykirimlar, dogal afetler ve bunlarin des-
tekleyicisi siyasi, ekonomik, sosyal nedenler, b) i¢ etkenler: dis etkenler so-
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nucunda ortaya cikan sosyo-psikolojik durum.* Dogal yapilar itibariyla bu
iki etken pek cok alt etkenleri igermekle birlikte asil konumuz bolgesel ve
Uygur Tirk toplumuna 6zel oldugu icin, biz burada, calisma alanimiz ile ilgili
olanlari siralamaya calisacagiz. Yine de, tarihi olaylara baktigimiz zaman
‘yeryliziinde bir zamanlar var olan topluluklar neden yok oldularsa, diller de
bliyiik oranda o yiizden yok olmustur’ gibi bir genel saptama yapabiliriz. Bu
yok oluslarin dis ve i¢ sebepleri tarihgiler, sosyal bilimciler ve dil bilimciler'
tarafindan ayrintili olarak inceleme konusu yapilmustir.

Toplumda meydana gelen bazi sosyal olaylar (toplumsal bilincin degisime
ugramasi, kKimlik catismalar1 veya sehirlesme gibi olgular), ekonomik bazi
gelismeler ve degismeler (igsizlik, kuraklik, sehre go¢ (urabanization), tilkede-
ki ekonomik darbogaz gibi etkenler), bazi kiltirel olgular (degisen adetler,
fert ve toplumun yeni kimlikler edinmesi, st kilttirin alt kiltiri hakimiyeti
altina almasi ve baski kurmasi gibi) ve politik yaklagimlar (bazi devlet politi-
kalari, yonetim anlayisinda meydana gelen degismeler, veya siyasilerin Kisi-
sel cikarlari gibi) toplumu degistirip déntstiirtirken dili de etkilemekte ve
sonucta dili 6ldirmekte ya da dil degisimi sonucunda, dil intihar1 gergekles-
mektedir.

Dil Degisimi (Language Shift)

Sosyo-kiiltiirel ve siyasi temaslar sonucunda topluluklar, komsu veya dis
kultir dillerinden 6dlnglemeler yaparlar. Bu, dinyada konusulan biitiin
diller i¢in gegerlidir ve kaginilmazdir. Dil 6diinglemeleri dogal seyri icerisinde
gui¢lii toplumlarin dillerinden zayif toplumlarin dillerine dogru olur. Yani, pek
cok bakimdan baskin olan toplumlar, zayif toplumlarin dillerini etki altina
almaya baglarlar. Bu etkilesim birincil olarak kelime alig-verisi seklinde ortaya
gikar. Dil bilimciler buna édiingleme (borrowing) adini verirler. Ana dilinin
varhigina kayitsiz kalan insan, bir de onun 6nemini biling altinda sifirlama
noktasina gelirse, ana dili, Gist dilin (prestij dil veya itibarli dil) kaginilmaz
baskisi sonucunda taninamaz hale gelecektir. Odiinclenen kelime sayisi ana
dili tehdit edecek seviyeye gelirse, ddiingleyen dil (ana dili) icin yabanci bir
iklimde yasama mecburiyeti ortaya ¢ikar, ki bu da strgliinde yasayan bir
toplumun hayati algilamadaki hurriyeti kadardir. Baska bir deyisle kendi
sosyal hakimiyet alani icinde (kendi mahalle, kdy, sehir, tilkesi v.b. icinde)
stirgiinii yagsmaya mahkum edilen dil, varlik sahnesinden cekilme gibi bir
tehlike ile kars1 karsiya kalir. Kelime 6dinglemeleri sonucunda dilin climle
vapisinda da buyuk o6lclide degisme meydana gelebilir. Buna bir de sosyal
islev eksikliginden dolayi, ailelerin ilgisizligi eklenince sonug¢ kaginilmaz ola-
rak zayif dilin aleyhine olur. Dil bilimcilerin 6nemle vurguladiklar1 bir gercek
sudur: “Tehdit altindaki dillerin hepsi, yabanci yapisal 6zelliklerin yogun
bicimde kopyalanmasi sonucunda ortaya ¢ikmis degismeler sergilemektedir-
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ler. Fakat, zayifliklarinin sebebi, kopyalamadan kaynaklanan yapisal bozul-
ma degil, sosyal islev kaybidir” (Johanson 42: 2002). Baskin kilttirtin dilin-
den 6diinglenen kelime sayisinin ¢okluguna, daha énce vurguladigimiz gibi,
gen¢ kusagin dogal iletisim aracit olarak prestijli dili se¢mesi eklenince,
odingleme yapan dil (alic1 dil), kaynak (verici dil) dile déntigtir. Hem Turk
tarihi hem de diinya tarihi bu tiir déntisimler yasamis diller ve toplumlarla
doludur. Aitchison (1981) bu sekilde meydana gelen olguya dil 6liimii yerine
dil intihar1 (language suicide) adin1 vermektedir.'® Tiirk tarihinde bugtinkii
Bulgaristan’da, Tuna dolaylarinda yasamis olan eski Bulgar Turklerinin bas-
kin Slav kultirtiinin tesiri sonucunda ortadan kalktigini tarih kitaplarimiz
yazmaktadir. Bu durum biyik 6lctide dil temasi (language contact) netice-
sinde ortaya ¢ikan bir olgu olarak karsimizda durmaktadir.

Evrensel olarak, dil temasi sonucunda ‘dillerin birlikteligi’ ve zamanla konu-
sucular arasinda olugan ‘iki dillilik’ (bilingualism) veya ‘cok dillilik’
(multilingualism) '7 ortaya cikar. Toplumun fertleri arasinda birden fazla dili
ana dili seviyesinde bilme oranmin artmasi, ana dilin sosyal hayatin disina
itilmesine sebep olur. Bu da baskin dil lehine tek dillilikle neticelenen bir dil
degisimi ve anadili aleyhine gerceklesen bir dil 6limu hadisesidir. Sematik
olarak, bir dilin yok olmasina neden olan dil degisimi ve dil 6limu streci
soyle dzetlenebilir.

Tablo I (biyolojik 6liim siireci) 18 Tablo II (dil degisimi siireci) 19
i.A dili (tek dillilik siireci) i. A dili (tek dillilik siireci)
l ii.B dili A diline baski yapar lii.B dili A dili ile temas kurar
iii. A—B dilleri (kisa siireli sinirlt dil temasi) iii.A«<> B dilleri (uzun siireli sinirh dil temasi)
iv. A dili hayatin digina itilir iv. A ve B dili esit oranda kullanilir
v. B dili hakim dil olur (A dili 6liir) vi. AB dilleri (uzun siireli sik1 dil temas: ve ¢ift

dillilik)
l vii.A dili hayatin digina itilir

viii.B dili hakim dil olur (A dili &liir)

Dil 6limu ile neticelenen biyolojik 6lim ve dil degisiminin evrensel boyutuna
degindikten sonra bu stirecin Kayseri Uygur toplumunun dili igin nasil isledi-
gine bakabiliriz.
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GOCLE BASLAYAN HAYAT VE YENi VATANDA ANA DIiLiNiN
GELECEGI

Anavatanda Durum ve Gociin Sebepleri

Savas ve isgaller bir toplumu yok edebilir veya stirglinde yasamaya zorlayabilir
demistik. Yasamak i¢in disa (yabanci bir tilkeye) dogru yapilan yer degistirme-
ler veya gocler, cogu zaman ekonomik degil siyasidir ve bazi durumlarda mut-
lak stirette gerceklesmesi gerekebilir. “Diinyanin bazi bélgelerinde bir toplumun
ani bir sekilde yok olmasi veya topraklarini terketmesi ekonomik degil politik
nedenlerden kaynaklanabilir. Yikim, bir sivil savas veya milletleraras: sicak
catismalar sonucunda ortaya cikabilir” (Crystal 2000: 75). Glclt toplumlarin
siyasi, ekonomik ve askeri ihtiraslari yiziinden yerlerini terketmek zorunda
kalan zayif toplumlar,?® kendileri icin mechul ve uzak diyarlarda yasama mii-
cadelesini bagska boyutlarda vermeye devam ederler.

18. Yiizyildan itibaren, Cin ordusunun saldirilarina®' ugrayan Dogu Tiirkis-
tan Tirkleri,? gittikce artan oranda baski ve sindirme politikalarina maruz
kaldilar. Sistemli uygulanan politikalar ve Cin ordusu ile yapilan miicadeleler
sonucunda,? bu topraklarda eskiden beri yasamakta olan Tiirk kokenli halk-
larin sayisinda azalmalar oldu, kalanlarin bir kismi ise Cin hakimiyetinde
yasamak verine, baska topraklara gécmeyi tercih ettiler. Ozellikle 1949 yilin-
dan itibaren baskilar artmis, Cin ordusu ile ¢atismaya giren pek cok Uygur
Tarkd 6lmis, yasama veya 6zguirlik icin miicadele etme imkani bulamayan
ve (gelecegi bu topraklarda) karanlik géren bazi Dogu Turkistan Ttirkd, bas-
ka topraklara gécili care olarak segmistir.?* Baskilar Tiirk dili ve kullanilan
Arap kaynakli alfabenin, dolayisiyla egitimin Uzerinde yogunlasmistir.
1950°’li yillarin ortalarindan itibaren, Cin Komitinist Partisi, Tirkleri daha
fazla sindirmeyi (Cinlilestirmeyi) politika olarak benimsemistir. Bu da en
basta egitim alaninda olmustur.?® 1950’li yillarin sonlarina dogru Sovyetler
ile arasi acilan Cin devleti baskiy1 daha da artirmig, Dogu Turkistan’daki
yiksek egitim kurumlarinda egitim dilinin Cince olmasini zorunlu hale getir-
mistir. Ustelik, Ttrklerin kullandigi Arap kokenli alfabe yerine, Cincenin fo-
netik sistemine uygun Latin alfabesine gecilmesini sart kosmus, buna itiraz
eden Turk egitimcilerin islerine de son vermeye baslamigtir. “Cin Komunist
Partisi yonetimi binlerce Uygur, Kazak ve diger 6gretim gorevlilerini Sovyet
yanlisi, hatta “Sovyet casusu” diye suglayarak okuldan uzaklastirip, mecburi
calisma kampina géndermistir. Ardindan “Bilyiik Sigrama” hareketini bas-
latmis, 6grenciler bile bu harekete dahil edilmistir (Kéni 2003: 5). 1966 yili-
na kadar Uygur Tirkleri kendi ana dillerinde egitim yapabiliriken, bu tarihten
sonra milliyetcilik hareketlerine yol agtigi gerekgesiyle ana dilinde egitim
yasaklanmugtir. Bu tarihte “ilk, orta ve yiiksek 6gretimde egitim dili tamamen
Cincelestirildi” (Alptekin 1978: 148-49). Bununla birlikte “1983 Sinkiang-
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Uygur Muhtar Boélgesi Halk Hiikiimeti tarafindan alinan bir kararla, tekrar
bugiin kullanilmakta olan Arap alfabesine dénilmustir” (Kasgarli 1992: 43-
44).

Goc¢ ve Yeni Topraklarda Sosyo-Ekonomik Hayat

Anavatani terkeden Turk topluluklarinin basinda Uygur Turkleri ve Kazak
Turkleri gelmistir. Goglin baglarinda binlerce insandan olusan kafilelerden
ancak kuguk gruplar istedikleri yerlere ulasabilmislerdir. Bugtin Kayseri’de
Ahmet Yesevi Mahallesi’'nde?® yasamakta olan Dogu Tiirkistan (Uygur) Tiirk-
leri iste bu biiyiik go¢ dalgasindan arta kalan insanlar ve onlarin ¢ocuklart ve
torunlarindan olusmaktadir.?’

Dogu Tiirkistan’dan Tiirkiye've ilk go¢ dalgasi 1954 yilinda Isa Yusuf Alpte-
kin?® ve Mehmet Emin Bugra® énderliginde gerceklesmisti. Bugiin Kayseri'de
yasayan Uygur Tirkleri ise 1965 yilinda Kayseri'ye ulagsmislardir. Dogu Tir-
kistan’in Yarkent, Kaggar ve Kulca bolgelerinden gelen bu kafile, yaklasik
354 kisiden (110 aile) olusmakta idi. 1967 yilinda Kayseri'yve yaklagik 70
kisilik bir kafile daha gelmistir. Her iki kafile de, kendilerine 6nerilen Suudi
Arabistan, Kanada ve Almanya seceneklerini kabul etmeyerek, “dili, dini ve
kiiltiirii ayn1 koke dayanan insanlarin yasadigi tilkeyi”,*® yani Tiirkiye'yi
tercih etmistir. Daha sonraki boliimlerde gortilecegi gibi, bu durum onlarin
yeni cografyaya uyum streglerini ve dillerinin gecirdigi degisimi de farkl bir
sekilde etkilemistir. Bugtin Kayseri’de kiigiik bir niifusa sahip olan Uygur
Tark toplumu, dil 6limu sirecini de kendilerine 6zgii sartlarda yasamak
durumunda kalmstir. Dil degisimi ve dil 6lumu stirecini daha iyi tahlil ede-
bilmek igin, 6ncelikle bu toplumun nifus dagilimi, sosyo-kiltiirel ve ekono-
mik yapisi tizerinde durmakta yarar var kanaatindayiz.

May1s 2004 itibaryla Uygur toplumunun niifusu 700 civarindadir.! ilk gelen
354 kisilik ve sonra gelen 70 Kisilik kafile icerisinden yaklasik 120 civarinda
Uygur Tirki, Kayseri'de vefat etmis, cok az sayida insan da istanbul’'a (15-
20 aile) ve Ankara’ya go¢ etmis durumdadir. Birkag kisilik bir grup ise yurt
disina gitmeyi tercih etmistir. Kayseri’de kalan niifusun yaklasik olarak
%531 kadin, %47’si ise erkeklerden olusmaktadir. Toplam niifusun yaklagik
%60'n1 0-30 yas grubu, %30’ unu 30-50 yas grubu, %10’unu 50 ve lizeri yas
grubu olusturmaktadir. ilk, orta ve lise okul cagindaki cocuklarin tamami
okumaktadir. Buna karsilik yiiksek okula giden 6grenci sayisinda, orta 6gre-
time nazaran dusts gdzlenmektedir. Halihazirda 15 civarinda Uygur genci
Universitelerde okumaktadir, bunlarin cogunu ise kiz 6grenciler tegkil etmek-
tedir. Bugline kadar gecen yaklagik 40 yilda tiniversitede okumus ve mezun
olmus vaklasik 25-30 kisilik bir gruptan bu arada bahsedebiliriz. Universiteli
sayisinda her yil diizenli bir artis da gézlenmektedir.
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1965’ten bugtine kadar 40 yil icerisinde say1 700 civarina gelebildigine gore
nifus, 6lenler ve go¢ edenler gz 6ntine alindiginda, yaklasik %2,2 ile dura-
gan-Ustl bir artis hizina sahiptir. Yani ilk ve ikinci kafile ile gelen yaklasik
400 kisilik ntifus 300 kisilik artisla 40 yil igcinde 700 olmustur. Bu da senede
vaklagik 10 artig ile olumler goz ardi edildiginde yaklasik 400 yapar, ki bu,
stirgiin psikolojisi icinde yasayan, erime tehlikesini yakindan hisseden bir
topluluk icin cok da hizli bir artis sayilmaz. Bununla birlikte 6zellikle
1990’lardan sonra, toplumda cogunlukla ekonomik sebeplerden dolay: az
cocuk sahibi olma egilimi hakim olmaya baslamistir. Kiltirin ve dilin muha-
fazasi noktasinda nifus sayisinin énemli oldugu bilinen bir gergektir. Biittin
bu sayisal veriler 1s13inda baktigimiz zaman kaginilmaz bir sekilde hakim
niifus icerisinde® erime tehlikesini derinden yasyan bir yan kiiltiir (alt degil)
ile kars1 karsiya bulunmaktayiz.

Ayni kaynaktan ¢ikip farkli cografyalarda gelisen, asli unsurlarin pek ¢cogunu
hala ortak bir sekilde devam ettiren bu iki kiltir gercekte farkhi kilttirleri
olusturmazlar. Farklilik ylizeyseldir ve ayristirict degil zenginlestiricidir. Bun-
dan dolay1 Uygur Turkleri’nin kilttra icin alt kiiltiir yerine yan kiilttir kavra-
mini, alt dil yerine yan dil kavramini kullanmak daha dogru olacaktir. Turki-
ye’de Etnik Gruplar isimli eserinde Peter Andrews 1965 yili niifus sayimi
verilerine dayanarak, Uygur Turklerini, Kazak, Kirgiz, Ozbek, Azeri, Tirkmen
ve Yoruk Turkleri ile birlikte etnik grup olarak degerlendirir ve onlart Turki-
ye’deki diger gruplar (Rum, Alman, Yahudi, Arap, Rus v.d.) ile ayni katego-
rive dahil eder (1992, s. 9-10). Etnik Sosyoloji isimli eserinde Orhan
Tarkdogan (1999, 17) ve Ttrkiye’nin Etnik Yapis: isimli eserinde Ali Tayyar
Onder (2002: 22-31) Andrews’un Turk asill: kiiciik gruplar etnik kimlik al-
tinda degerlendirmesine karsi cikarlar ve dil, din ve aidiyet duygusu yonle-
rinden bakildiginda Uygur ve diger Turk unsurlarinin farkh bir kategoride
degerlendirilmesi gerektigini vurgularlar.

Tiirkdogan ve Onder’in vurguladig: tizere 1k, dil ve din etnik yapiy1 belirle-
mede 6nemli ve belirleyici roller tistlenir. Bu nedenle ayn1 kékten gelen, Ttirk
irkina mensup olan, genel Turk dilinin bir kolunu konusan ve ayni dine ina-
nan insanlar, sosyolojik anlamda ayn kiltiiri olustururlar. Uygur Turka ile
Tarkiye Tarka uzun yillar ayr yasadigi icin, kiiltiirel anlamda bazi degisme-
ler ve farklilasmalar da stphesiz olmustur. Ancak, Andrews'un iddiasinin
aksine, Uygur kilttrt ile Turk kalttrt arasindaki ortak noktalarin ¢oklugu bu
kiltirtin bir alt kiltiir olmasini engellemektedir. Bu nedenle, bu calismada
biz yan kiiltiir (benzerligi ve esitligi ifade etmesi nedeniyle) kavaramini be-
nimsedik.

Dil degisimi ve dil 6limii stirecini dogru tahlil edebilmek igin, toplumun ni-
fus ve egitim yapisinin yaninda diger bazi istatistiki bilgilere de ihtiya¢ vardir.
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Dogu Turkistan’da daha ¢ok hayvancilik ve tarim alaninda yetenek ve bilgi
sahibi olan ilk go¢gmen gruplar, geldikleri ilk yillarda, daha cok sanayide
vasifsiz isci olarak calismak zorunda kalmislardir. Calisabilecek grup tiyeleri-
nin bazilar, ik yillarda devlet kanaliyla yerlestirildikleri kiiclik sanayi kurulus-
larinda calisma imkani bulurken, bazilari ise zaman zaman Dogu Turkis-
tan’dan getirdikleri bilgi ve becerilerle deri ve ceket imalati ile ugrasmislar-
dir.® Biitiin bunlar sunu géstermektedir: Bu insanlar ilk yillarda, bir an énce
topluma ve yeni hayat tarzina uyum saglayabilmek icin miicadele verirken,
egitim konusunda ¢ok fazla kendilerini gelistirememiglerdir. Bu da gelecekte
(vani bugtin) bu alanda énemli bir eksiklik olarak ortaya cikacaktir. Yukari-
da, Universite mezunu veya halihazirda Uiniversetede okuyan 6grenci sayisi
ile ilgili verdigimiz oranlarin diistkligi bu nedenle olsa gerektir. Ekonomik
gti¢ bakimindan, hakim unsur icinde oldukca zayif durumdadirlar. iclerinden
bazilari iyi bir egitimle devletin yiiksek kademelerinde gorev alirken ya da
ekonomik olarak giiclenirken, ¢ogu degisik kuruluslarda is¢i olarak galismaya
devam etmektedir. Bu oran caligan nifisun %60-70’ini olusturmaktadir.
Memuriyeti secen kisi sayisi calisan ntifusun %3’tnu teskil ederken, kendi
isini kuran ve serbest calisan kisi sayisi calisan nufus icinde %2 kadardir.
Calisan nifus icersinde kadinlarin orani ise %2-3 civarindadir, bu ise genel
nifus icerisinde yaklagik olarak 20-25 kadin demektir. Bununla birlikte, ka-
dinlarda artan oranlarda hakim kiiltiir ile butiinlesme cabalar1 gézlenmekte,
bu da asagida gortilecegi lizere, cocuklarla iletisim kurmada ana dilin aleyhi-
ne bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ana dili, anadan 6grenilen dildir ve
cocuk ilk olarak hangi dili 6greniyor ve kullaniyorsa o dil onun ana dili olur.
TT’de akicit konugsmaya baslayan kadinlar, bilingli veya bilingsiz bir sekilde
baskin dilin kullanimini evin igerisine (6zel alana) kadar boylece tasimis
olmaktadirlar.

Kiiltiiriin ve neslin muhafazasi konusunda Uygur Ttrkleri'nde kayda deger
bazi faaliyetlerin ve gayretlerin oldugu goézlenmektedir. Geleneklere siki bag-
lilk ve onlar1 yasatma gayretleri yaninda, Uygur kimligini muhafaza etmek
icin benimsenen evlilik anlayisi oldukca 6nem arzetmektedir. 1965 yilindan
bu yana disariya kiz vermeme veya disaridan kiz almama konusunda olduk-
¢a kararli davranan Uygur Turkd, i¢ evlilik (endogamy) anlayisini geng
nesilere de aktarmis géziikmektedir. Bu yizden dis evlilik hadiseleri %3-5’lik
oranla hemen hemen yok gibidir. Bu da onlarin kapali bir toplum olmasi
noktasinda 6nemli bir iglev gérmektedir. Kiilttir ve dil degistirmenin en
6nemli tetikleyicilerinden biri de farklh Kkiltir gruplart arasinda meydana
gelen dis evlilik (exogamy) olgusudur. Tarih bu tir sosyo-kiltiirel iligkiler
sonucunda degisen, baskalasan topluluklarin isimleri ile doludur. ki farkh
kiilttire, dolayisila iki farkli dile sahip olan iftlerin dogan gocuklar: ilerleyen
vaslarda ikisini birden tagiyamamakta, kaginilmaz olarak baskin olani tercih
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etmektedir. Bu nedenle dis evlilik konusunda hassas olan eski kusak Uygur
Tarkd, bunu geng kusaklara da benimsetmeyi basarabilmistir. Bu anlayis,
diinyanin bagka bdlgelerinde dil 6lima siirecini yasayan toplumlardaki gibi,
hakim kiiltire olan diismanliktan ve nefretten degil, niifus erimesi sonucun-
da, asil hedeften sapma ve Dogu Turkistan’a 6zgilirlik davasini devam etti-
rememe endisesinden kaynaklanmaktadir. Bosanma neredeyse yok gibidir,
tek eslilik ise aile kurma ve yasatmada esas olarak kabul edilmistir. I¢ evlilige
ek olarak, geldiklerinden beri, sahip olduklar1 milli kiiltiirle yasama anlayisi
ve bunu muhafaza etme gayretleri de kimligin devami igin 6énemli rol oyna-
maktadir.

Dis evlilik ileri boyutta olmadigr icin (hakim topluma nadiren kiz verme s6z
konusu iken, kiz alma yok gibidir) hemen hepsi akraba durumunda olan
Uygur toplulugu digiin-dernek, bayramlagma, 6lum gibi toplu térenlerde
mUmkin oldugu kadar bir araya gelme ve 6z kiltiiri en azindan bu zaman-
larda geng kusaklara tanitma ve anlatma firsatt bulmaktadirlar. Bu anlamda,
Dogu Turkistan’dan getirilen téren ve adetlerin 6énemli bir kismmin biraz
degismis olsa da, devam etmekte oldugunu soyleyebiliriz. Torenlerde 6zel
giysilerin (dobba ‘Uygur takkesi’ ve capan ‘bir ¢esit ceket giyme gibi) giyil-
mesi, milll yemeklerin (Turkistan pilavi, lagmen, mantu, samsa, ¢dstire gibi)
yapilmasi, milli calgilarin (dombura) calinmasi® gibi otantik adetler, kiiltiiriin
ve kimligin devami icin kullanilan muhafiz araclar olarak algilanmaktadir.
Butin bu kiltirel faaliyetlere ek olarak, 6z kimligin korunmasi ve Dogu Tur-
kistan’in sesinin dinyaya duyurulmasi igin egitim, basin-yayin ve dernek-
lesme-vakiflasma gibi faaliyetleri de sayabiliriz.

Kayseri’deki Uygur toplumunun arasinda ilk derneklesme ¢abalarinin 1973-
77 yillar1 arasinda yani gocten yaklasik sekiz sene sonra oldugunu gértiyo-
ruz. Bu stirenin uzun mu, yoksa kisa mi oldugunu sosyal bilimciler daha iyi
degerlendirecektir. 1980’de gerceklesen ihtilal neticesinde Turkiye’deki diger
derneklerle birlikte Dogu Tirkistanlilar Dernegi de kapatilmistir. Bu olay
kendi kimligini muhafaza etmeye calisan bu yan kiiltiir icin oldukga agir bir
darbe olmustur. Uzun bir stire kendilerini ifade edebilme, kiiltiirlerini tanitma
ve yasatma noktasinda bir duraklama dénemine girmislerdir. 1989 yilinda
ise dernek yeniden faaliyete gecmistir. Kayseri merkeze bagl olmak {izere
daha sonraki yillarda baska sehirlerde de dernek ve vakiflar kurulmus, ¢alis-
malara hiz verilmistir. Biitin bu ¢alismalar btitin Turkiye Uygurlarini hatta
Dogu Turkistan Turklerini bir cati altinda toplamak, aradaki kopuklugu gi-
dermek ve Dogu Tirkistan’in sesini diinyaya duyurmak igindir. Dernek ve
vakiflara ilave olarak 1994 yilinda yayimlanmaya baslanan Goékbayrak isimli
derdi ile seslerini duyurma ve kimliklerini muhafaza etme cabalar1 artmistir.
iki ayda bir ¢ikan dergi Mayis 2004 itibaryla 57. sayiya ulasmis bulunmak-
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tadir. Dergicilik yaninda fuarlara katilma, sergiler agma, Ttrklik kurultaylari-
na ve senliklere katilma, énemli yerlerde cadirlar agma ve Uygur Ttrkgcesi'ni
Uygur cocuklarina 6gretmek icin kurslar agma, dernegin ve Uygur toplumu-
nun 6nemli faaliyetleri arasinda yer almaktadir.

KAYSERIi UYGUR TURKCESININ OLUM SURECININ ISLEYIiSi

“Bir toplulugun yasadig: yerlerden striilmesi durumunda, ya-
samay: bagaran stirglnlerin ¢ogu bir baska toplulugun merke-
zine dogru kayarlar. Burada bunlarin cogu fakirlik ve zayiflik
icerisinde yavas yavas kendi kulttirel kimliklerini kaybederler.
Yasayabilmek icin, yapabildikleri kadar kisa zamanda yeni dili
Ogrenirler...Eger ilk nesil ortadan kalkarsa, kendi verel dilleri
bir nesil ileriye gitme egilimi géstermez” (Crystal 2000: 75).
Yukarida bahsettigimiz, tarihi-siyasi olaylar ve sosyo-kiiltiirel degisimlerle
ilintili bakildiginda, Kayseri Uygur toplumunun ana dilinin, i¢ asamada
degisim ve 6lim strecine girdigini gériiyoruz.

I. Asama (Dogu Tiirkistan Yillar)

Dil sliimii siireci, Dogu Tirkistan yillarinda kendini hissettirmeye baslar. ilk
asamada, buginki Kayseri Uygur Tirklerinin yaghlari dil kullanimi konu-
sunda en azindan devlet dairelerinde kisitlamalar ile karsilasmislardir. Ama
yine de ana dili bilme ve 6grenme konusunda herhangi bir eksiklik s6z konu-
su olmamigtir. Yani ana dili kaybi anavatanda heniiz gergeklesmemistir.
Fakat bu stirecin halihazirda orada yasayan Turkler aleyhine isledigini be-
lirtmekte yarar vardir. Gocle birlikte bir grup Uygur Turkiinin hayatinda yeni
bir safha agilmigtir. Bu ilk sathanin ardindan Uygur Turkge’sinin kiigiik bir
kolu, Anadolu’da yeni bir doneme girmistir.

II. Asama (Tiirkiye Yillari: 1965’ten 1980’lerin Ortalarina Kadar
Gecen Siire)

Calisma konumuzu teskil eden Kayseri UT, 1960’larin ikinci yarisinda, kar-
des dil olan TT nin biinyesine yerlesmis olarak ikinci asamaya girer. “Insan-
lar yasayabilir, fakat dilleri yine de 6lebilir. Dil éliimiine neden olan ikinci
grup etmenler dogrudan insanlarin fiziki givenligi ile ilgili olmayabilir. Toplu-
luk Gyeleri canli ve saglam kalabilir (¢ogu zaman kendi topraklarinda da
kalabilirler), fakat bununla birlikte konustuklari dil cokiise gecebilir ve sonug-
ta baska bir dil onun yerini alabilir” (Crystal 2000: 77). iste bu ikinci asama
Crystal'in burada dikkat cektigi dil degisimi hadisesi ile ile biyik olguide
oOrtismektedir.

1965 ve 1967 yillarinda iki kafile halinde Kayseri'ye gelen Uygur Turki niin
dili, 6nce TT ile sinirlh oranda temas kurar. Yukarida evrensel anlamda dil
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olimiinden bahsederken ilk olarak kulttrlerin temas ettigini, bunun dogal
sonucu olarak dillerin karsilikli etkilesime girdigini belirtmistik. Dil temasi
(language contact) dedigimiz bu stiregte, iki dilin stirekli bir miicadele i¢inde
oldugu gorilir. “En ileri durumlarda, temasin etkileriyle, bir dilin konusucu-
lar1 diger dil tizerinde ezici bir Gstlinlige sahip olabilir ve dil 6limi stirecinde
o dili tamamyla ortadan kaldirabilirler.” (Trask 1999: 152) Ancak Uygur
toplumu baglaminda, bu kacmilmaz temasin, dinyanin diger bolgelerinde
olanlardan farkli sekilde cerayan ettigini belirtmemiz gerekmektedir. Yani
hem ilk kargilagsmada, hem de sonrasinda bir kulttr ¢atismasi (cultural clash)
olmamus, bilakis hakim unsurun sefkat kanatlari bu yan kiltir igin her zaman
acik olmustur. iki eski kardes dilin karsilasmasi seklinde cereyan eden bu ilk
temasta, bazi kiiclik anlagsmazliklar disinda (es sesli kelimelere farkli anlamlar
vermekten dogan bazi 6zel durumlar gibi), genel anlamda bir catismadan
bahsedemiyoruz.®** Hakim dilin ve kiiltiiriin bu siginmaci toplumun diline
yakinligi, zaman icerisinde ana dili adina, asagida goriilecegi lizere, hem
olumlu hem de olumsuz sonuglar dogurmustur.

1965’ten 1980’li yillarin ortalarina kadar devam eden bu asamada, gorsel*®
ve isitsel medyanin®*’ Uygur toplumu tizerinde etkisi sinirl kalirken, genc
nesil egitim ve 6gretim alaninda yeterli imkana sahip olamamistir. Okullas-
manin, ozellikle orta ve ileri yas arasinda yok denecek kadar az oldugu ger-
gegine, yabanci bir diyarda yagsmanin verdigi sosyal iliskilerdeki cekingenlik
de eklenince, hakim ve yan kiltiir arasinda temas bu dénemde dustk sevi-
yede seyretmistir. Temasin sinirli olmasi ve Uygur toplumu tyelerinin ancak
is yerlerinde ve alis veris merkezlerinde st kiilttir tiyeleri ile iletisim kurmalari
sayesinde, UT bu dénemde varligin1 ¢cok fazla degismeden oldugu gibi de-
vam ettirebilme imkani1 bulmustur. Bagka bir deyisle, bu donemde UT aley-
hine bir dil bulanmasi (dil kirlenmesi degil) olgusu ile heniiz ileri seviyede
karsilasmiyoruz. Bu dénemde, erkeklerin sinirh oranda gergeklesen dis cevre
ile temasina karsin, kadinlar (6zellikle yas1 40’1in {izerinde olanlar) arasinda
st kiltar ile temas yok denecek kadar az olmustur. Kadinlar bu dénemde
cogunlukla evde veya kendilerine ait 6zel alanda (private domain) yasiyor-
lardi, yani mahalle disinda Ust kiltiiriin insanlar ile temaslari pek yoktu.
Durum boyle olunca TT'yi 6grenme ve ¢ocuklari ile bu dilde temas kurma
gibi bir anlayisa ve imkana sahip olamadilar. Bu dénemde annelerin, TT i
iyi bilmedikleri i¢in, evde cocuklar ile ister istemez UT’de temas kurmalari
sayesinde, TT'vi iyi derecede bilen cocuklarin, ana dillerinde herhangi bir
tehlikeli gelismeye sahit olmuyoruz.®® Kadinlar (her zaman niifusun ¢ogunlu-
gunu olusturmuslardir) sadece ¢ocuklari ile degil, bir araya geldiklerinde de
UT’vi kullaniyorlardi. Béyle yapmalart hem milli kimlige olan hassasiyetle-
rinden, hem de yukarida degindigimiz gibi TT’yi bilmemelerinden kaynakla-
niyordu. Ancak bu dénemde Uygur kadinlar1 tamamiyla dis diinyaya kapali
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da degillerdi. Ozellikle bu dénemin genc kusak kadinlari, yeni hayata ve tist
kiltiire karsi ilgisiz kalamamig, zaman zaman mabhalle disina cikarak baskin
kiltiiri yakindan tanima ve bu kiltirin bazi unsurlarini kendi hayatlarina
tagima egilimi icersinde bulunmuslardir. Bugtin yaslart 40’in tizerinde olan bu
kadinlar, dustik oranda da olsa calisma sahasinda yer almiglar, TT i ileri sevi-
yede 6grenmisler, bunun yaninda kendi dillerini de akici bir sekilde konusa-
bilmislerdir. 1970’li yillarin, Tirkiye’de hem ekonomik olarak hem de siyasi
olarak calkantili gegmis olmasi, Uygur toplumunu da yakindan etkilemis, onla-
rin bir stire daha kendi iclerine kapanik yasamalarina neden olmustur.

II1. Asama (1980’lerin Ortalarindan Guinimiize Kadar)

Kayseri Uygur toplumunun dili icin tiglinci asama 1980’li yillarda baslar.
Bu, Uygur cocuklari arasinda okullasmanin hizlandigi, topluluk tyelerinin
hakim unsur ile daha yakin ve kesintisiz temaslarinin basladigi ve ozellikle
televizyonun hayatin her alanina girdigi bir donemdir. 1965’ten 1980’li yilla-
rin ortalarina kadar devam eden ikinci asamada, kelime édiingleme seklinde
gelisen dil temasi ve yavas gerceklesen kiiltiirel entegrasyon, bu tgincl
asamada kacinilmaz bir sekilde hizlanmis, boylece dil temasi tamamiyla dil
aktarimma (code switching)** veya bazan dil karisimmna (code mixing) *°
doénliismeye baslamigtir. Yaglar1 50’nin Gzerinde olan topluluk yeleri,
1980’lerde ve 1990’l yillarda bu dil aktarimi olayin1 daha ¢ok kendi dilleri
lehinde gergeklestirmeye calisirlarken, yaslar1 30 ve altinda olanlar, TT lehi-
ne bir aktarimdan yana olmuslardir.* Yani ebeveynler, cocuklarinin hem
kendi aralarinda hem de aileleri ile konusurken TT'yi tercih etmelerine, ya
da UT ile konusurken birden TT’ye dénmelerine, ilk olarak 1980’li yillarin
sonlarina dogru sahit olmaya basladilar. 2000’li yillara gelindiginde dil akta-
rimi olgusunun yeni yetisen nesil igin artik s6z konusu olmadig gibi bir du-
rum ortaya ¢ikmistir. Yani, yeni nesil, dil aktarimi yapmak yerine, dogrudan
TT’yi kullanmakta, UT’de sorulan sorulara TT ile cevaplar vermekte, ihtiyag-
larini bu dille karsilamaktadir.

1980’den sonra meydana gelen sosyo-kiiltiirel ve siyasi degismelere, eko-
nomik gelismeler de eklenince, hakim Turk kiltirt yeni bir mecraya girmis-
tir.** Hakim kiiltiirde meydana gelen bu degismeye paralel olarak, Uygur
kiltiriinde de bazi degismeler olmustur. 1960’larda ve 1970’lerde agir isle-
yen kiltiir ve dil temasi, bu yillarda hiz kazanmis ve geriye dontlmez bir
stirec (cift dillilik stireci) boylece baslamistir. Ayni ailede birden fazla bireyin
is hayatinda yer almasi ve cocuklarin hakim unsurun cocuklari ile birlikte
baskin dilde egitim yapmalari, televizyon kiltiiriintin gelismesi, evde de gide-
rek artan oranda TT’nin tercih edilmesine sebep olmustur. Daha iyi ve rahat
bir hayat icin, tst kiltiir ile buitinlesme ihtiyaci ve bunun gerekli goriilmesi-
nin biling altina yerlesmesi, neredeyse tiim topluluk tiyeleri arasinda yaygin-
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ik kazanmustir. Blttin bunlara hékim kultirtin bu yan kiltiire olan yakinhgi
ve bu yakinliktan dogan dayanilmaz cazibe de eklenince, Uygur toplumunun
gen¢ nesli arasinda bir gevseme ve ana diline karsi bir kayitsizlik
baggostermistir. Ayrica, Cin’de uygulanan politikalarin aksine, burada hakim
unsurun siyasi olarak baski yerine, htsgorii ve yardimi secmesi, hakim kulti-
rin Uyelerinin de yénetimi bu anlamda destekleyici tavirlar sergilemesi, iki
unsur arasinit agmak yerine yakinlasmayi saglamis, bu yakinlik ise yan kulti-
rin dilinin kolay bir sekilde sosyal hayatin disina itilmesine sebep olmustur.
Durum béyle olunca Uygur toplumu arasinda cift dillilik (bilingualism),
1990’1 yillarin basindan itibaren TT lehine tek dillik (monolingualism) sek-
linde tezahtir etmeye baglamistir.

Bu stiregte, dis etkilerden miimkin oldugu kadar uzak olan bir ortamda,
kendilerine ait 6zel bir mahallede yasiyor olmalari, UT nin lehine olmaya
devam etmistir. Mahalleye ve kendi toplumuna olan aidiyet duygusu (bir
bakima hissedilen siirgiin veya azinlik psikolojisi), baska mahalle ve semtlere
dagilmay1 engellemistir. Bu da kimlik erimesinin biiyiik bir dl¢iide yavasla-
mas1 anlamina gelmektedir. Ayn1 mahallede, beraber yagsama arzusunun bir
diger nedeni de Dogu Turkistan’a (ana vatana) duyulan 6zlem ve orada
yasayan soydaslara karsi duyulan mesulivet duygusudur. Biitiin bunlara
ragmen, yeni yetisen nesil 1990’larin sonunda ve 2000’lerin basinda dil
bakimindan yeterince bilgili ve bilingli yetistirilememistir. Bu anlamda 6zellik-
le Dogu Turkistan Dernegi blinyesinde gerceklestirilen faaliyetler, kultirin ve
dolayisiyla dilin muhafazasi igin buiytik 6nem arzetmektedir. Buna karsin,
cogu zaman ana dilinde yapilmayan Kkiltiirel bazi térenler, formalite niteligi-
ne buriinmeye baglamistir. Yapilan faaliyetler ana dilinde yapilmadigi zaman
beklenen etkiyi gbsterememektedir.

Bugilin her ne kadar beraber getirdikleri baz1 kiltiirel degerleri bildikleri
ve yasatmaya calistiklari gozlense de, dil oliince ve buradaki insanlar
baska mahalle veya sehirlere gogtiikce kimligin de yok olacagi gercegin-
den kacamamaktadirlar. Gergekte dili oldugu gibi muhafaza etmek ol-
dukca zordur. Blytik ve baskin bir dilin biinyesinde, ana dilini daha uzun
stire gelecek nesillere aktarmak, gercektirilmesi zor bir gorevdir. Dil adina
porzitif gelismelere neden olan diisiince yapisi, bir 6lclide Dogu Turkistan
ile kurulan manevi bag ve oradaki insanlarin bagimsiziga kavusmasi
arzusudur. Davay1 devam ettirmek, varligin yegéane gayesi olunca, kimligi
muhafaza etmek mimkiin hale gelmektedir. Ancak, butiin cabalar Dogu
Turkistan davasi etrafinda yogunlasinca, dil bir él¢tide ikinci pozisyona
itilmis gibi gortinmektedir. Kimligin ve kultirtin zirh1 ve tasiyicisi olan dil
6ldigl zaman, davanin da 6lecegi gercegi bir dlgliide gozardi edilmis
gibidir. Bunun bir gostergesi, gogten bu yana 6zellikle 1980’li yillardan
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sonra, UT’yi 6greten bir kurumun olugturulmamasi, uzun streli ve ciddi
dil kurslarinin acilmamasi, evde ¢ocuklarla UT ile konusulmasi icin yete-
rince caba harcanmamasidir.*® Sistemli ve siirekli bir sekilde aileden bas-
layan bir dil bilinci ve dil 6gretimi anlayis1 yerine, dogal seyrine birakil-
mis bir dil 6gretimi anlayisi ebeveynler arasinda yayginlik kazanmustir.
Dogal seyrine birakilmig bir dil, hi¢ bir zaman genc¢ kusaklar tarafindan
cazip bir iletisim araci olarak gériilmez, ¢linkii hakim unsurun dili onlara
daha faydal ve cekici gelmektedir.

Sonug

Dil degisimi ve dil 6limi olgusunun evrensel boyutlarina dikkat cektikten
sonra gordik ki, Kayseri’de kiiciik bir topluluk tarafindan sinirli oranda kul-
lanilan UT, kaginilmaz olarak, TT ile 6nce kisitli daha sonra ise ileri seviyede
temas kurmustur. Bu stirecte, sinirli oranda basglayan dil degisimi sonucunda
zayif dilin, dogal olarak, gti¢lii dilin kars1 konulamaz girdabi icersinde giderek
artan oranda erimeye bagladigini gordik. Gercekte UT bugtin itibariyla he-
niz dil 6limu stirecini tamamlamistir diyemiyoruz. Yukarida vurguladigimiz
gibi, dil 6limiinden bahsedebilmemiz i¢in, dilin hi¢ kimse tarafindan ana dili
olarak konusulmamasi ve gelecek kusaklara aktarilmamasi sarti vardir. Bu-
gin Kayseri Uygur toplumu icersinde, yaslari 40 ve Uzeri olanlar, buyuk
Olgide cift dilli (bilingual) durumdadirlar. Cift dilliligin, zayif dil aleyhine bir
dénisime sebep olacagini daha énce belirtmistik, nitekim bu cift dilliler
guinliik hayatta daha ¢ok TT'yi tercih etmektedirler. Yaglar1 20-40 arasinda
olanlarda, cift dillilik, 6nemli oranda TT lehinde gelismektedir. Yaslar1 20’nin
altinda olan niifusun ¢ogunda ise UT birkag ctimle ve birkag kelimeden iba-
ret gozitkmektedir. Ugtinciti kusak tarafindan 6grenilmeyen dilin élmek tizere
(endangered) olan diller sinifina dahil oldugunu daha 6nce vurgulamistik.

Bitin bu gelismeler ve dontistimlerden hareketle, Kayseri Uygur toplumun-
da gorilen dil 6limi stirecini olumlu veya olumsuz yonde etkileyen dis ve i¢
etkenleri ve sonuglarini agsagidaki gibi yeniden 6zetleyip bir sonuca baglaya-
biliriz.

Dil Oliimiint Tetikleyen ve Hizlandiran Dis Etkenlere Genel Bir Bakus

1. Savas, soykirrm ve sonugta gelen gog; 2. Gog esnasinda verilen insan
kayb1 ve az bir nifusla gtigli bir dilin blinyesine yerlesmek; 3. Baska bir dilin
blinyesinde siginmaci (bir nevi stirgiin) hayati yasamak zorunda kalmak; 4.
Ulasanlarin bir kismini yaghilarin, kadinlarin ve vasifsiz insanlarin olusturma-
st; 6. Azinlik psikolojisinin tesiri ile siirginde yasanan paradoks; 6. Fakirlik ve
igsizligin getirdigi yasama zorlugu ve ekmek kazanma davasinin daha 6énemli
olmast; 7. Baskin dilin, is bulmak ve is cevrelerinde tutunabilmek i¢cin 6gre-
nilme ve kullanilma geregi; 8. Egitim ve medya dilinin baskin dilde olmast;

32



Karabulut, Dil Oliimii Baglaminda Kayseri’de Yagayan Uygur Tiirk Toplumu

9. Ana dilini 6gretmede karsilasilan maddi zorluklar (okul ve kurulus eksikli-
gi); 10. Baskin dilin dayanilmaz cazibesi.

Dil Oliimini Yavaslatan ve Uygur Tiirkcesinin Lehinde Olan Etkenlere
Genel Bir Bakas

1. Konusulan dilin pek cok yonden hékim dil ile benzerlik arz etmesi ve mut-
lak surette yeni dili 6grenme gereginin az hissedilmesi. Yani, ihtiyaglarin UT
ile de bir dlclide giderilebilmesi; 2. Daha ilk ginden itibaren Tiirk devletinin
ve halkinin sicak temasinin ve yakin ilgisinin, yabancilik ¢cekme ve ‘digeri’
olma psikolojisini geciktirmesi. 3. Devlet tarafindan ise yerlestirilmeleri ve
kendileri icin 6zel bir mahalle kurularak, burada kapali bir cemaat halinde
yasamalarinin temin edilmesi; 4. Siyasi ve sosyo-kiiltiirel baskinin olmamasi,
asimilasyon faaliyetine tabi tutulmamalari, hatta kiltiirel zenginliklerini de-
vam ettirebilmeleri igin gereken 6nlemlerin alinmasi; 5. Aradan gegen 40 yila
ragmen bir ¢cok gelenegin (diigiin, 6liim, bayram gibi) buyiik olclide devam
ettirilmesi ve bunun icin 6zellikle yaslilarin toplum icindeki saygin yerinin
korunmasi; 6. Kapali bir toplum 6zelligine sahip olunmasi ve bunu devam
ettirmek icin miicadele edilmesi; 7. Ciddi bir cemaatcilik anlayisiyla, disariya
kiz verme ve disaridan kiz alma konusuna soguk bakilmasi. Dis evliligin
oldukca az olmasi, dis etkinin azalmasina ve toplumun baskin kiltiriin biin-
yesinde erimesine engel olmaktadir; 8. Dogu Turkistan davasimnin yegane
gaye vapilmasi ve bu davanin devami igin kiltirin ve bu arada dilin de
muhafaza edilmesi geregine inanilmasi; 9. Dogu Turkistan’da bir ¢gogunun
akrabasinin ve tanidiginin olmasi ve onlarla irtibat kurmak igin UT’nin unu-
tulmamasi gereginin her zaman akilda tutulmasi; 10. Bir gtin Dogu Ttrkis-
tan’m kurtulacagina ve oradaki soydaslarla yeniden irtibata gececeklerine ve
hatta oraya tekarar déneceklerine inandiklari icin 6zellikle orta ve ileri yas
arasinda dilin mutlak surette muhafaza edilmesi gerektigine inanilmasi; 11.
Dogu Turkistan’daki Uygur Turkleri ile (6zellikle telefonda) UT ile konusma-
nin oradakiler icin biiyik moral olduguna, onlarin yalniz olmadiklarini hatir-
lath@ina inanilmasi.

Uygur Tiirkcesini Olumsuz Etkileyen Baz: Ozel Durumlar

1. icglidiisel olarak Tiirkiye Tiirklerinin kardes ve TT'nin kardes dil kabul
edilmesi ve UT’vi, TT'nin lehine terketmenin gerekliligine inanilmasi; 2.
TT’nin bir kardes dil olmasi nedeniyle pek cok ortak noktanin bulunmasi,
bunun diller arasi gecisi cok kolay hale getirmesi, bu gecislerin Uygur toplu-
mu uyeleri tarafindan ¢ogu zaman farkedilmemesi ve bunun aliskanlik haline
gelmesi; 3. Ekonomi, siyaset, egitim ve medya dilinin dayanilmaz baskisini
ve cazibesini yakindan hissetmeleri; 4. Kardes bir tilkede yasamanin sebep
oldugu rehavet; 5. Yeni yetisen nesillere ana dilinin 6gretilmesi i¢in yeterince
gayret gosterilmemesi veya az gaba ile yiikksek verim elde etmeye calisma
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arzusu; 6. Baski ve zorlama ile dil 6gretilemez dustincesi ile hareket etme ve
buna bagl olarak evlerde dahi UT yerine ebeveynlerin cocuklari ile TT ile
konugmasi, dil se¢imi konusunda gocuklara serbestlik tanima; 7. Zamaninda
Uygur kiltiriniin muhafazasi icin kurumsallagilmamasi, mevcut dernek ve
cikarilan dergi disinda kurumsal bazda pek ¢ok eksigin bulunmasi; 8. Asil
hedefin sadece Dogu Tirkistan’in sesini diinyaya duyurmak olarak belirlen-
mesi, hedefe ulasmak icgin dile olan ihtiyacin yeterince farkedilmemesi; 9.
Ana dili ve milli kilttir konusunda ilgisi ve bilgisi olmayan 6grencilerin tam
olarak motive edilememeleri, dil bilincinin yeterince geng beyinlere naksedi-
lememesi, okulda ve medyada ustiin dili 6grenen genc beyinlere cazip gel-
meyen ciliz nitelikteki UT kurslarinin énemsiz kalmasi; 10. Aile ortaminda
anlagma dili olarak hakim dilin tercih edilmesi; 11. Diinyanin baska yerlerin-
de, hakim kilttiriin insanlar1 tarafindan, yanhs dil kullamimlar1 ve aksanl
konugmalarindan dolay: alt kiltir insanlarinin alaya alinmasina ve dislan-
masina karsin, Kayseri Uygurlar icin birkag kictik istisna diginda bu duru-
mun s6z konusu olmamasi. Fakat yine de ¢zellikle cocuklar, dalga gecilme,
asagilanma, is bulamama veya 6zellikle okullarda toplum digina itilme kaygi-
st ile ana dili yerine TT'nin kullanilmasini, i¢ diinyalarinda daha dogru ve
yararli saymaktalar, bu da ana dili adina ileri yaslarda bir dil cehaletinin
dogmasina neden olmaktadir. Nitekim bugtin 20 yas alti genc ve ¢ocuklar
arasinda yuizde 80 civarinda bir oranla bu anlayis hakim olmus ve sonugta
ana dilini iyi bilen genc nesilde oran ancak ytizde 15-20 civarinda kalmistir.

Goruldigu gibi, dis etkenler sonucunda ana dilinin kullanim alaninin iyice
daralmasi, yani sosyal hayattan dislanarak énemsiz hale gelmesi, alt kaltari
(veya yan kiltiirti) olusturan fert ve toplumlarin biling altlarini olumsuz yon-
de etkilemekte, bu da, i¢ etkenlere dontiserek, ana dili bilgisi ve bilincini suur
altinda sifirlamakta ve dilin yeni kusaklara aktarimini engellemektedir. Yeni
kusaklar tarafindan 6grenilmeyen dil, can cekisen (moribund) diller arasina
girmis ve yok olmaya dogru bir adim daha atmis olmaktadir. Yukarida tize-
rinde durdugumuz noktalar 1siginda baktigimizda gordik ki, Kayseri Uygur
toplumunun dili bu son asamaya gelmis, tehlikeyi en yakinda hissetmeye
baglamis olan diller ile ayni kaderi paylagmaya baslamustir.

Aciklamalar

1 Dogu Turkistan’da Uygur Turkleri diginda bagka Tirk unsurlar: da bulunmak-
tadir. Kazak, Ozbek, Kirgiz ve Tatar Tiirklerinin olusturdugu Tuirk kiiltiirii, Oz-
kan’a gore daha ¢ok Uygur Turkleri ve kiiltiri etrafinda sekillenmektedir.
“...dil ve kiltiir bakimindan buittin Dogu Ttrkistan Ttrkleri Uygur Tiirkgesi ve
kiiltiirii etrafinda biitiinlesmis goriinmektedir.” (Ozkan 2004: 255)

2 Dorian (1981, 1)’ in ifade ettigi gibi, dil 6limi veya dilin yok olmasi diinya
dilleri tarihinde her devirde rastlanan olagan bir olgudur. Boéyle olmakla birlik-
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te ozellikle tarihsel dil bilimcilerin ¢ok fazla ilgisini cekmemistir. Bu anlamda
Vendryes (1934/1952) ve Terracini (1957)’vi dil 6limu tizerinde ¢alisma ya-
panlarin énciileri sayabiliriz. Dorian’in 1973: 1977 ve 1978 yillarinda yazdigi
makaleleri topladigi Language Death (1981) (Dil Oliimii) adh eseri bu alanda
vazilmis dnemli eserlerdendir.

Gunnar Jarring’in 90. dogum vyili dolayisiyla, Lars Johanson’un, 1997°de
yapmis oldugu konusmasi (orijinali: Discoveries on the Turkic Linguistic Map,
Swedish Research Institute in Istanbul, Publications 5. Stockholm: Swedish
Research Institute in Istanbul; gevirisi: Nurettin Demir ve Emine Yilmaz
(2002), Tiirk Dili Haritas: Uzerine Kesifler), Ttirk dilinin konusuldugu bélgele-
rin ve yapilan alan caligmalarinin dil degisimi (language shift) ve dil élimu
(language death) baglaminda incelenmesi acgisindan oldukca 6nemlidir.
Johanson, burada, alan galismasi ile, 6lmekte olan dillerin s6z varliginin tespit
edilip kaydedilmesini ve dilin varligin1 devam ettirebilmesi icin gerekli tedbir-
lerin alinmasini 6ngoérir. Benzer sekilde Johanson’un Mainz Ttrkoloji aras-
tirmalan gercevesinde yapmis oldugu arastirmalari ve Gilineydogu Anadolu
ve Bat1 fran’da konusulan Tiirk dilleri hakkinda hazirlamis oldugu projeleri
burada zikretmemiz gerekir. Bolgesel tipoloji acisindan dilsel varyantlarin
olusma ve gelismesine 1gik tutmay1 amaglayan bu calismalardan, Structural
Factors in Turkic Language Contacts (2002) oldukca 6nemlidir.

Bundan sonraki kullanimlarda Turkiye Tiirkcesi, TT kisaltmas ile gosterile-
cektir.

Bundan sonraki kullanimlarda Uygur Turkeesi, UT kisaltmasi ile gosterilecek-
tir.

“Yasayan diller icin en énemli gerceklerden biri de stirekli degisim icinde olmala-
ndir. Yeni kelimeler, yeni telaffuzlar, yeni dil bilgisel bigimler, kelimelerin kazandi-
&1 yeni anlamlar ve eskilerinin yerine dile giren yeni kelimeler her zaman olagan

bir durum olarak ortaya c¢ikar. Yasayan bir dil i¢in degisimden kagmak kesinlikle
mumkiin degildir.” (Trask 1999: 149)

Kayseri Uygur Turk dili 6zelinde olaya baktigimiz zaman, aym kokten gelen iki
dilden birinin yok olmasi, 6nemli bir degerin yok olmasidir ve dramatiktir.
Johanson, Tiirk dillerinin haritasim gikardigi ve 6lmek tizere olan Tiirk dillerinden
bahsettigi eserinde “Iyi de dillerin yitiminin yasin1 neden tutalim? Gereksiz farkh-
liklarin ve varyasyonun sinirlanmasini memnuniyetle karsilamamizi gerektirecek
nedenler yok mudur? Ekonomik agidan zayif, kiigiik yerel birimleri kapatma zo-
runlulugu karsisinda endiselenmek de nesi?” (Johanson 2002: 43) sorularini sor-
duktan sonra, “insanhigin sahip oldugu en degerli unsurlardan birisidir” diyerek,
dili, hem insancil olarak hem de bilimsel olarak énemsememiz gerektigini vurgu-
lar. Bu 6nemli calismada, diinyanin pek ¢ok yerinde oldugu gibi, Ttrk dili harita-
st iginde kiiclik gruplar tarafindan konusulan dillerin (Sorca, Fuyt Tiirkeesi, Sar
Uygurca ve Salarca, Eynu Turkgesi, Karaim Ttirkgesi gibi) sahip olduklar 6zel
sartlar1 ve onlar1 bekleyen tehlikeleri yakindan gérmiis oluruz.

35



bilig, Giiz / 2005, say1 35

Dilin bir deger oldugunu ve mutlak surette 6Gnemsenmesi gerektigini vurgulayan
bilim adamlarindan biri de Crystal’'dir. O, bilim adamlarini géreve cagirirken as-
linda olayin dramatik oldugunu vurgulamak ister gibidir.

Bu baglamda, Eva Csaté'un Ukrayna’da yalnizca alti yash Tiirk tarafindan konu-
sulan Hali¢ Karaimcesi tizerine yapmis oldugu galismayi, dil 6limi tehlikesini ve
dramatik yok olusu vurgulamasi agisindan burada zikretmemiz gerekir.

Kusku yok ki, biz burada Uygur Tiirkgesi'nin tamamen yerytiziinden silinmesi
gibi bir olgu ile kargilasmiyoruz. Bir Gist dilin bir parcasi veya lehcesi herhangi
bir yerde varligin1 devam ettiremeyebilir. “Bir yerel lehcenin belli bir bélgede
ortadan kalkmasi, o dilin tamamen 6lmesi anlamina gelmez. O lehgenin bagli
oldugu dil baska bir yerde yasamaya devam edebilir.” (Ramat 1983: 495).
Bu bakimdan biz bu calismamizda gergekte Dogu Tirkistan’da konusulan
Uygur Turkgesinin bir lehgesinin (Kaggar, Kulca ve Yarkent dolaylarinda ko-
nusulan dilin Turkiye’deki parcasi) 6limiinden bahsediyoruz.

Bu konuda genis bilgi icin bkz., (Wurm 1991: 1-17 ve 1996: 1-24), (Trask
1996 ve 1999)

Dillerin béliinerek alt gruplara ayrilmasi ve bir dil ailesine déntismesi olayimnin
teorik zemine oturtulmasi ve yeni bir dilin ortaya ¢cikmasinin sebep ve sonug-
lar1 igin bkz., (Dixon 1997: 49-53 ve 58-66)

10 Burada dikkat edilmesi gereken nokta sudur. Biz dil 6limi kavramini kullanir-

ken bir dilin zaman icinde degisiklige ugrayarak baska bir ad altinda bagka cog-
rafyalarda kullanilmasini kast etmiyoruz. “Ornegin Latince bazan élii bir dil ola-
rak kabul edilmektedir, glinkii artik kullanilmamaktadir. Fakat gergek anlamda
Slmiis degildir. Sadece gériiniisiinii ve adin1 degistirmistir, nitekim Fransizca, Is-
panyolca, Italyanca ve Sardinyaca dogrudan Latincenin torunlaridirlar”
(Aitchison 1989: 209). Bu anlamda bakinca biz Goktiirkgenin, Eski Uygurcanin,
Karahanlicanin, Cagataycanin 6ldigli sonucuna varmiyoruz. Bu diller sadece
bigim ve ad degisikligine ugrayarak giinimtiize kadar gelmislerdir ve degisik bol-
ge ve Ulkelerde kullanilmaktadirlar. “Bizim dil 6limi ile kastettigimiz bir dilin
asamali olarak bazi degisikliklere ugramasi degil, bir dilin kokten ortadan kalk-
mast, yok olmasidir.” (Aitchison 1989: 209)

11 Wurm dil 6limi ve yok olmasini tetikleyen sebepler tizerinde dururken kiltiir

temasi ve catisma (Culture contact and clash) olgusunun ¢ok énemli oldugu-
nu vurgular. (Wurm 1991: 4)

12 Bu iki stirecin isleyisini ve 6zelliklerini tablolar halinde agiklamal bir sekilde
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asagida verecegimiz igin burada bu iki farkl stirecten kisaca bahsetme geregi
duyduk.

Dil 6lim stirecinin iglemesi icin farkl dillerin birbirine komsu olmasi veya i¢
ice yasamasi geregi blyiik olclide 6nemini korumakla birlikte; halihazirda ya-
sadigimiz televizyon, bilgisayar ve internet caginin giiclii dilleri (basta Ingilizce
olmak tizere) uzak mesafeli etki alan1 olusturabilmekte ve boélgeler tsti etki
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mekanizmasini ¢ok iyi kullanabilmektedir. Bugtin kuresel bir tehdit olarak kar-
simizda duran Ingilizcenin bir ok yerel dil tizerinde kurdugu kiiltiirel bask: bii-
tin dinyayi ayni anda etkilemektedir. Bu da dil 6limi gerceginin canl bir
sekilde karsimizda durdugunu, yerel dillerin her zaman tehlike altinda bulun-
dugunu, tek dil tek kiiltiir baskisinin her an hissedildigini gésterir. Ingilizcenin
kiiresel bir tehdit olma gercegi konusunda genis bilgi icin bkz.,(Kilig¢ 1999: 21-
29); ayrica Ingilizcenin Tiirkiye’deki etkisi icin bkz. (Acar 2004: 1-11),

13 Baz1 durumlarda ise sayica az, fakat askeri ve siyasi olarak gtiglii olan kiicik
topluluklar, bulunduklari cografyada kendi dillerini, dolayisiyla kiilttirlerini ¢o-
gunluga kabul ettirebilirler. “askeri ve ekonomik tstiinliikten dolay1, biytik bir
niifusa sahip olmadan, kiigiik bir topluluk, diger kiltir izerine baski kurabi-
lir....sonucta bu baskin kiilttirtin dili tilkenin resmi dili konumuna gelebilir.”
(Crystal 2000: 77) Nitekim Memluk Kipgak Ttirkleri'nin tarihte béyle bir olayi
gerceklestirdikleri goriilmistiir. Orta Asya’dan cogunlukla kole olarak getirilen
Ttrkler zaman igerisinde, 6zellikle devlet kademelerinde gliclenerek ve yiikse-
lerek, yonetimi ele gegirmisler ve Kipgak Turkgesini (Memluk Kipcakcasi)
Memluk Devleti icerisinde 6énemli dilllerden biri yapmig ve bu dille pek gok
6nemli eser viicuda getirmislerdir.

14 Bu konuda ayrintih bilgi igin bkz. (Crystal 2000: 68-90); ve (Dorian 1981:
69).

15 Bazi diller birtakim dogal afetler, hastaliklar ve olimciil dalgalar sonucunda
ortadan kalkmustir. Bilinen bir diger gercek ise, dili konusan insanlarin baska
guicli komgular (topluluklar) tarafindan son kisi dahil éldtrilmis olmalaridir.
Johanson, baskin kiltiirtin dilini katil dil, zayif kiltirin dilini ise kurban dil
olarak adlandirir ve “cogu ‘kurban diller” Avrupa kékenli olmayanlardir” sap-
tamasinda bulunur. (Johanson 2002: 43) Yerytiziinde bugiine kadar yiizlerce
dil 6lumt hadisesi yasanmigtir. Gliney ve Kuzey Amerika’'da, Afrika’da ve
Avustralya’da Avrupali kolonist topluluklarin yerli halka yaptiklari, Orta As-
ya’'da Rusya’nin Tirklere yaptiklari buna 6érnek olarak gosterilebilir. “Avrupali
kolonistler Amerika'ya gelmeden 6nce, niifus yiiz milyonun Gzerinde tahmin
edilmektedir.” (Crystal 2000: 72), fakat yaklagik iki ytizyil sonra toplam yerli
nifus bir milyon civarina gerilemistir. Bu gerileyisin sebeplerinden biri Avru-
palilarin getirdi@i yikict ve yok edici hastaliklar olmakla birlikte asil neden be-
yaz adamin a¢ gozli ve acimasiz davraniglart ve soykirima varan faaliyetleri-
dir. Ornegin, “Meksika’da 6nemli oranda pek ¢ok yerli dil yok olmustur. Bu
yok oluglarin bir kismi isgal sirasinda ve isgalden sonra yapilan soykirim, ve
6nemli bir kismi da iggalin getirdigi bazi sonuclardan dolay: olmustur (Wurm
1996: 23). Baska bir deyisle Meksika’da 1520 yilinda yaklasik 25 milyon olan
Kizilderili nifus 1601’de bir milyon civarina gerilemistir. “Bugiin Meksika'da
yaklasik olarak 100 farkh dil konusulmakta, bunlardan bir diizineden fazlasi
can cekisen (moribund) dil durumundadir.” (Wurm 1996: 23). Benzer du-
rumlar Tanzanya’da, Avustralya’da, Yeni Gine’de, Kazakistan’da, Kirim’da ve
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pek cok yerde de meydana gelmistir. Bugiin benzer durumlar neticesinde ve
dinyanin giderek buytk teknolojik kéye déntismeye baglamasi ve ozellikle
Ingilizcenin dayanilmaz baskisi ve cazibesi karsisinda, diller gecmisten daha
hizli ve dramatik bir oranda yok olmaktadirlar. “Tahminlerimize gore, 5.000
ile 6.000 civarinda olan yerytizii dillerinin yaklasik yarisi (yani 3.000 kadar)
degisen derecelerde tehlike icerisindedirler.” (Wurm 1996: 4). Diinyada ko-
nusulan ve tehlikeyi yakindan hisseden dillerin boélgelere gére dagilimlari, sa-
yilar1 ve kendilerini bekleyen tehlikelerle ilgili olarak bkz., (Wurm 1996: 9-24)

16 Dil bilgisel 6diinglemeler (grammatical borrowings) ve 6dingleme bicimleri

hakkinda bilgi icin bakiniz (Trask 1996: 308-337).

17 Iki dilli (bilingual) veya cok dilli (monolingual) kavramlari duruma gore birey-

ler igin kullanilabildigi gibi, toplumlar i¢in de kullanilir. Genel anlamda en az
iki dili ana dili seviyesinde konusan insan veya toplum igin iki veya cok dillilik
kavramlari tercih edilir. “Bugtin yerytiziinde yagayan toplam niifusun yarisinin
iki dilli oldugu tahmin edilmektedir.” (Grosjean 1982: 57)

18 Burada toplumun biyolojik veya fiziksel olarak ortadan kaldirilmasi stirecinin

dil 6lumiine etkisi ve ana dilin bu stirecte gecirdigi asamalar gosterilmistir. (A)
dili ana dili, (B) dili baskin dil olarak sembolize edilmistir. Buna gére ana dilini
konusan altkatman (substratum) toplumun (azinlik veya yenik kiiltirtin) dili
(A), isgalden veya soykirimdan 6nce tek bagina dogal iletisim araci olarak her
birey tarafindan konusulmaktadir. Isgalci toplumlarin dili (B), yerli veya yenik
toplumun dili ile bir stire yan yana yasar. Bu birliktelik esnasinda temas son
derece sinirlidir ve stire ¢ok kisadir. Bu kisa siirede ve kisitli temas neticesinde
herhangi bir 6diingleme ya da dil degisimi olmaz, yenik ve azinlik toplum bi-
yolojik olarak kisa stire sonra ortadan kaldirildidi i¢in isgal edilen topraklarda
héakim kdlttrtin dili konugulmaya baglar, yerli dil ise 6lmusttir.

19 Bu tabloda dil degistirme ve neticede meydana gelen dil 6lim streci goste-

38

rilmistir. Baslangigta alt kuiltiriin (venik toplum, azinlikta kalan toplum,
altkatman toplum, Uygur Turkleri igin yankatman toplum) dili (A), temastan
once yegane dogal iletisim aracidir. Hakim kultir ile kurulan ilk temas netice-
sinde iki dilin (A ve B dili) ayni bolgede yan yana yasamaya baglamasi
sozkonusudur. Bu asama bir bakima karsilikli birbirini tanima asamasidir.
Gercgekte ise bu ilk temaslar biyiik 6lctide ve kaginilmaz olarak baskin dil le-
hinedir. Uzun stiren bu asamada karsilikli iliski yavas yavas baskin dil lehine
bozulmaya baglar. Alt kiiltirtin fertleri kendi ana dilleri yaninda baskin dili de
o6grenmeye baslar. Bir sonraki asamada ise alt kiiltiir Giyelerinin ¢cogu, hékim
kiltirin dilini ana dili seviyesinde 6@renmeyi ve dogal iletisim araci olarak
kullanmay: tercih ederler. Bu agsama dil 6limintin gerceklesmeye bagladigi,
alt kiltiirtin dilinin sosyal hayattan, hatta aile fertlerinin ev iginde iletisim dili
olma islevinden uzaklastigi ve yerine hakim dilin (B) ikame edildigi asamadir.
Bu asamadan sonra artik tek bir dil vardir, o da, (A) dili degil (B) dilidir. Yani
kisinin kendi ana dili degil, bagkasinin dilidir.
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20 Ornegin “bircok Pasifik ve Hint Okyanusu toplumlar II. Dinya Savasi ve
isgaller neticesinde (Adaman Adalari’'nda oldugu gibi) dil 6limi hadisesine
yakalanmigtir.” (Annamalia 1998: 23)

21 “Yakup Han'in Dogu Tiurkistan’da kurdugu Kasgar Devleti, onun élimi ile
bagsiz kaldi. Cin kuvvetleri 1877 yilinda Kasgar’i zabpt ederek isgali tamamla-
dilar. Bu isgal tizerine “Peking Gazette’si biitiin Dogu Ttrkistan’in Cin isgali
altinda oldugunu resmen acikladi.” (Kuropatkin 253) (bu bilgi Saray 1995, s.
156’dan alindi). Bu tarihten itibaren Uygur Turkd, Cin’in uyguladigi politika-
lara karsi miicadele etmektedir. 1884’te Cin devleti, Dogu Tturkistan’a “Yeni
Topraklar” veya “Yeni Eyalet” anlamina gelen “Sinkiang” adini verdi. Bugiin
de bu topraklar, Cin ve batili kaynaklarda bu isimle anilmaktadur.

22 Bugin Uygur Turklerinin nifusu hakkinda kesin rakam verilememektedir.
Bunun nedeni, Cin kaynaklarinin verdigi bilgilerin degisken olmasidir denebi-
lir. Cin’in resmi kaynaklarindan alinan bilgiler kesin olmayinca, yapilan ¢alis-
malarda niifusla ilgili farkli sayilara ve oranlara rastliyoruz. Genel bir fikir ver-
mesi agisindan bu kaynaklarin verdigi bilgileri siralamak faydali olacaktir.
“Dogu Turkistan Turklerinin ntifusu 1950 baslarinda 8.000.000 idi.” Ayrintili
bilgi i¢in bkz., (Alptekin 1981: 215-246). Saray’a goére bugtin niifus 15 milyon
civarinda olmalidir (Saray 1995: 161). Gomec’e gore Dogu Ttrkistan’daki
Ttrklerin toplam niifusu 9-10 milyon civarinda olmalidir (Gémeg 1997: 83).
Emir Necipovig Necip’e gére de niifus 10 milyon civarindadir. Erkin Emet’in
verdigi bilgilere goére ise, 1986 vilinda yapilan sayimda, Dogu Turkistan’in
toplam niifusu 16 milyon civarindadir. Bu ntfusun yaklagtk 10 milyon kadari
Turk topluluklarindan meydana gelmektedir. Uygur Turkleri bu Turk unsuru
icerisinde 7.5 milyon civarindadir. Buna karsihk Dogu Ttirkistan’daki Cin nt-
fusu yaklasik 6 milyon civarindadir. Diger Turk topluluklarinin nifusu ve ay-
rintilt bilgi igin bkz., Emet, 1997, 278-79. Hasan Eren’in verdigi bilgive gore
ise 1982’de 6 milyon olan Uygur Tirklerinin niifusu, 1990 niifus sayimina go-
re 7.2 milyon civarindadir (1995, 351). Dogu Turkistan'in 1949-1984 yillart
arasindaki niifus degisimi tizerine bir calisma yapan Ismail Cengiz su bilgileri
veriyor: “% 2,5’luk niifus artisiyla 1949 yilindaki 8.500.000 kisi, 1991 yilinda
24.047.000 kisi olur. Bu saymin % 95’i Turk asilli olup, 19.860.000 kisi ile
Uygur Turkleri ilk siray1 tutarlar” (Cengiz 1992: 31). Lyu Zisyav’in verdigi bil-
giden (1982’de 5.957.112 kisi) hareketle, Oztiirk (1997, 2) 1992 yilindaki nii-
fusu (% 2,5’luk artigla) 7.625.601 olarak tahmin etmektedir. Buna gore Cen-
giz'in verdigi bilgilerle, diger kaynaklar arasinda oldukca buytk bir fark go-
zitkmekle birlikte, Uygur Turk niifusu ortalama 10-12 milyon civarinda olsa
gerektir

23 1950’li yillarda baglayan baska tilkelere go¢ dalgasi, baskilar 1960’h yillarda
artarak devam ettigi icin, daha da hizlanmistir. Bunlardan bir grup ise calis-
mamiza konu olan Kayseri Uygur Turkleri olmustur. Uygur Tirklerine ilave
olarak basta Kazak Turkleri olmak tzere pek cok Turk Dogu Tirkistan’ terk
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etmek zorunda kalmistir. Dogu Ttirkistan’dan gelip Tuirkiye'ye yerlesen Kazak
siginmacilarin kimlik ve kiltir micadeleleri ile yasadiklar: sosyal degisme icin
bkz. Svanberg, 1989.

24 “Uygur Turkleri 1933 yilindan itibaren vatan igin vatandan go¢ etmeye bas-
lamuglardir. Gogler, Hindistan, Pakistan, Afganistan gibi tilkelere oralardan da
Tirkiye ve Arabistan’a yapilmigtir. Go¢ edenlerin sayisi bugiin 75 bine ulas-
migtir.” (Alptekin 1990: 5-27). Turkiye'yve gelen Uygur Tirkleri Kanada ve
Sudi Arabistan’dan gelen tekliflere ragmen Turkiye'vi tercih etmigler ve basta
Kayseri olmak tizere Istanbul, Kahramanmaras, Ankara, Konya, Nigde, Adana
ve Izmir’e yerlesmistir. Bu arada Suudi Arabistan ve Avrupa iilkelerine giden
Uygur Turkleri de olmustur. Bugtin dil 6limi gergegdi onlar igin de s6z konu-
sudur.

25 Cin Halk Cumbhuriyeti'nin Dogu Turkistan Ttrklerine uyguladid: egitim politi-
kalari konusunda ayrintili bilgi igin bkz Kéni, 2003, 4-6, ayrica Uygur Tiirkleri
tarafindan kullanilan alfabeler ve Uygur Turkgesi konusunda bkz Oztiirk,
1994, 1-2.

26 Kayseri'nin Yeni Mahalle semtinde sehir fuar bélgesine yakin bir yerde bulu-
nan bu mabhalle, 6nceleri Vedat Dalokay olarak adlandirilmakta idi. Halk ara-
sinda Turkistan Evleri olarak da bilinen bu mahalle, Ahmet Yesevi gibi ayni
topraklarda neset ettikleri igin ve ona olan saygt ve bagliliktan dolay1 bu ismi
almugtir

27 Dogu Turkistan’da uygulanan politikalar ve yasanan buytik gogler hakkinda
genis bilgi icin ayrica bkz. Alptekin, 1985 ve Kazakbalasi, 1980.

28 [sa Yusuf Alptekin ve Mehmet Emin Bugra énderliginde baslayan goéc hare-
ketleri bliylik kayiplarla Ttirkiye’de noktalanmigtir. 1949’da baslayan goc¢ dal-
galarindan ilk kafileler 1954 yilinda Turkiye'ye ulagmistir. “Kizil Cin kuvvetle-
rine karsi koyacak veterli giicleri olmadigindan Isa Yusuf Alptekin,
Urumci’den ayrilmig ve 21 Ekim 1949’da gurbet hayati baglamigtir. Uzun ve
cetin miicadelelerden sonra Isa Yusuf Alptekin 1954 Haziran’inda Tiirkiye'ye
yerlegmistir.” (Yaman, Bolag ve Esatoglu 1998: 189)

29 M. Emin Bugra, esir topraklar terkederek énce Hindistan’a (1952) siginmis,
sonra da Turkiye'ye gelmistir. Bu 6énemli sahsiyet hakkinda ayrintihi bilgi icin
bkz, Yaman, Bolac, Esatoglu, 187-198.

30 Gortstigumiiz Uygur toplumu ileri gelenleri bu nokta tzerine sik stk vurgu
yapmuglardir.

31 Bu makalede kullandigimiz istatistiksel bilgiler, Mayis 2004’te Dogu Turkistan-
lilar Dernegi bagkani sayin Seyit Tumttlirk, genel bagkan yardimcisi sayin Ok-
tay Bozkurt ve Gokbayrak Dergisi yayin sorumlusu sayin Abdulhakim Sel-
cuk’la yapilan gorigme ve Uygur toplumunun 6nemli bir kesimi ile yapilan
anket calismasindan elde edilmistir. Elde ettigimiz verilerde % 5-8'lik bir ya-
nilma pay1 bulunmaktadir.
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32 Bugln Kayseri'nin nifusu yaklasik 700 bin, Turkiye’'nin niifusu ise 70 milyon
civarindadur.

33 Dogu Tiirkistan’da dericilikte mahir olduklari icin, Istanbul’a gé¢ eden ailele-
rin hemen tamamini bunlar olugturmustur

34 Duginlerde karisik adetlerin (Ttrk-Uygur) uygulanmaya baslandigi gézlen-
mektedir. Yine de erkek ve kadinlar ayr ayri toplanmaktadir, galgr artik ca-
linmamaktadr. {lk gelen kafile icerisinde calgr calmay1 bilenler 6ldiigii ve yeni
nesil geleneksel calgilar calmayi bilmedigi igin bu adet terk edilmistir.

35 Bu konuda bilgi kaynagimiz, 1960’larda Tiirkiye'ye gelen ilk neslin ileri gelen-
leri olmustur. Yaslar: 40’in tizerinde olan (6zellikle 60 ve Uzeri olan) toplumun
erkek tyelerinin verdigi bilgive gore dil yoninden bir kag ufak tatsiz olay di-
sinda hakim unsurun tyeleri ile herhangi ciddi bir olay yagsamamuglar, aksine
her zaman hosgori ve yardimseverlik ile karsilanmislardir.  Bu hosgori ve
kardesce yaklagim hayatin kolaylagsmast adina olumlu iken, dilin muhafazasi
noktasinda rehavete sebep oldugu icin olumsuz bir etkiye sebep olmustur.

36 1970’li yillarda ve 1980’lerin ilk yarisinda, tek kanalli televizyonun (gercekte
bu dénemde televizyonu olan ev sayist oldukga sinirli idi), glintin ancak belli
saatlerinde yayinda olmasi ve igledigi konular noktasinda bu misafir topluma
(6zellikle gencg kusaklar yoniinden) ¢ok cazip gelmemesi nedeniyle, dile olan
etkisi oldukga sinirli kalmigtir. Daha sonra, televizyonun renklenmesi, yeni ve
6zel kanallarin yayina baglamasi, Uygur toplumunun dili igin yeni ve tehlikeli
bir agsamanin baslamast anlamina gelecektir.

37 Televizyon basta olmak lizere, medyanin giinliik acimasiz baskisi tarafindan
glclendirilen baskin kiiltiirtin dili hayatin her alanina sizar.” (Crystal 2000: 78).

38 Buglin yaglart 45-50 civarinda olan Dogu Turkistan Dernegi bagkani Seyit
Tamtirk, genel bagkan yardimcisi Oktay Bozkurt ve Gokbayrak Dergisi so-
rumlusu Abdulhalim Selcuk kiiclik yaslarda gelmis olmalarina ragmen, o yil-
larda anne ve babalarinin Uygur Tirkgesindeki yetkinlikleri sayesinde ve Ttr-
kiye Turkcesindeki yetersizlikleri nedeniyle bugiin Uygur Ttirkgesini akict bir
sekilde konusabilmektedirler.

39 “Bir konusma esnasinda stirekli olarak iki dil arasinda gidip gelmek ve her iki
dili duruma gére kullanmak demektir.” (Hamers and Blanc 35). “Bazi konu-
sucular konustuklar1 kisive veya topluma goére, bulunduklar yere gére ve
konustular konuya gére iki dil arasinda gidip gelebilirler. Iste bu dil atlamasi-
dir (code switching).” (Trask 1999: 37).

40 “Bir konugma esnasinda bir dilin unsurlarini, 6zellikle isim soylu kelimleri,
bagka bir dilin unsurlari ile karistirmak demektir.” (Hamers and Blanc 1989:

35)
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41 Bu dénemde yasllar, konusma TT’de gergeklesiyorsa, hemen UT’ye dénmeyi
tercih ederken, ikinci nesil gengler tam tersi bir yaklagimla UT ile yapilan bir
sohbette atlamalar yaparak TT'yi kullanmaktadirlar

42 Gegmisten glinimiize Turk toplumunda meydana gelen sosyal degismeler ile
ilgili pek ¢ok calisma bulunmaktadir. Calisma konumuz Tirkiye’de sosyal de-
gismeyi 6zel anlamda icermediginden, konu ile ilgili daha genis bilgi icin Ttr-
kiye'nin toplumsal yapisini inceleyen calismalara bakilabilir. Ttrkiye
1980’lerde hig kuskusuz farkli bir sosyo-kiiltiirel ve ekonomik sathaya girmis-
tir. Ttrk toplumunda meydana gelen sosyo-kiiltiirel degismeler igin bkz., Gi-
veng, 1976, Erkal, 1984, Erkal, 1990, Tirkdogan, 1972, Gumusoglu, 2001;
ayrica sosyal degismenin degisik boyutlari icin bkz., Malinowsky, 1954, Vago,
1980, Schmidt & Hersh, 2000.

43 Kur’an kurslarinda zaman zaman kiglk ¢apl UT 6gretimi ve 2001 yilinda 6-
12 yas aras1 ¢ocuklar icin agilan UT kursu sayabilecegimiz faaliyetlerdendir.
Gergekte, 40 yillik stire i¢inde, sadece 2001 yilinda agilan g aylik yegane UT
kursuna, baslangicta 60 civarinda 6grencinin ilgi géstermesi, kursun sonlarina
dogru bu sayinin Ugte bir oranina dismesi, dil 6limi hadisesinin gercekles-
mekte oldugunu agikca gostermektedir. Ustelik bu kurs sadece 6-12 yas arast
cocuklara yonelik olmus, basit kelimeleri ve basit climle yapilarini icermistir.
Yani bu kurs, ileri seviyede dil 6gretimini ve UT yi akici bir sekilde dogru kul-
lanmay1 hedeflememistir. Bu anlamda sehirde bulunan Universite ile temas
ve igbirligi sinirli kalmig, her iki tarafin bu baglamda ihmali olmugtur. 1990’h
yillarin baslarinda Universitenin yakin ilgisi olmus, bazi paneller diizenlenmis-
tir, fakat bu hi¢ bir zaman yeterli olmamuis, bir stire sonra da ilgi ve iligki ta-
mamen kesilmistir.
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The Community of Uyghur Turks Living in Kayseri in
The Context of Language Death

Assist. Prof. Dr. Ferhat KARABULUT"

Abstract: Like a living organism, a language can be born, and
when it finds an opportunity, it can rapitly grow. But, if it loses out
its own environment where it can safely live, it will not have a
chance to be spoken forever. As a result of China’s occupation,
oppression and policies which have not given permission to Turks
of East Turkistan to live in their own land at liberty for centuries,
some small groups such as Uyghur, Kazakh and Kirghiz Turks tried
to leave the land and have chosen to live in a foreing country in
peace. Uyghur Turks have come to Kayseri and settled down there
since 1965. This study deals with Uyghur Community living in
Kayseri and their language in terms of the process of language shif
t and language death.

Key Words: Uyghur Turkish, Uyghur Turks, East Turkistan, Kay-
seri, Language Death, Language Shift
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VYiirypcko Typeukoe o0mecTBo, npoxubawiunee B Kaiicepu B
CBfI3H C OMePTBJIEHHEM SI3bIKA.

IMomomnuk Jouenra, JToxkrop ®epxart
Kapaoyayrt”

Peztome: SI3pIk pOXKAECHHBIN M pa3BUBAIOILUIICA KaK )KUBOW OPraHU3M,
HE uMesd NOAXOIAIMUX YCIOBUH JUId TNPOJOKEHHS TepseT CBOE
CyllecTBOBaHME. B pesynbrare MNOIMTHKM, INPOBOAMMOH J0JITO€
Bpemst Kuraiickoil Pecmy0Onukoif, 4acTb TypKOB IMpPOXXKUBAIOLIUX B
Bocrounom TypkecraHe Obula BbIHYX/IEHA MOKHHYTh pOAHHY. YacTb
Vifrypckux TypkoB npennousna >kuTb B JOCTaTKE Ha APYTUX 3eMILIX,
HEKEJIM B HEBOJIE HAa POJMHE M IpHexaB B TypLulo, MOCEIMIACh B
Kaiicepu. Ora paboTa paccMaTpuBaeT 3TO MaJIeHBKOE TYpPELKOe
obmiecTBo npoxusaroiiee ¢ 1965 roxa B Kaiicepu 1 MX poaHO A3BIK
B CBSI3U C OMEPTBIECHUEM S3bIKA.

Knrouegvle cnoea: Yiirypckuii Typenxuit s3pik, Yitrypckuit Typok,
Bocrounsiii Typkecran, Kaiicepn, MI3MeHeHue s3blka, OMEpTBIEHUE
S3bIKA

*. ~ )
Yuusepcurer umenu xenans baitapa, ®akynsrer EcrectBozHanuit u JIutepatypsl, Yunrens Typenkoro si3pika
u Jlureparypsl, Manuca
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