Kiiltiir ve Medya
Dr. Bekir KOCADAS"’

Ozet: Tiirkiye, tarihi gecmisi ve jeopolitik konumu nedeniyle
diinya giic odaklariin siyasal, kiiltiirel ve sosyo-ekonomik
cikar catismalarinin merkezinde bulunan en O6nemli
iilkelerden biridir. Biitiin bu sebeplerden dolayi, Tiirkiye
siirekli i¢ ve dis tehditlere maruz kalmistir. Boyle 6nemli bir
noktada bulunan Tiirkiye'nin siyasi ve ekonomik olarak
giicli olmasi, diinyadaki mevcut dengelerin degismesine
sebep olacak bir oOzellige de sahip oldugu bilinen bir
gercektir. Siirekli olarak i¢ ve dig tehditlerle ugrasan bir
Tiirkiye, Tiirkiye’den baska herkesin lehine olmustur. Bir
iilkenin  giiclii olmasimin {i¢ 6nemli faktorii gerektirdigi
bilinmelidir. Bunlar siyasi, ekonomik ve kiiltiirel faktorlerdir.
Bu faktorlerden birinin eksik olmasi, iilkenin biitiinliigiiniin
gerceklesmesine engel olmaktadir. Kiiltiirel biitiinliik siyasi
ve ekonomik biitiinliigliinde 6n sartlarindan biridir. Kiiltiirel
degerler iizerine medya vasitasiyla yoneltilen saldirilar
konunun énemini ortaya koymaktadir. letisim, kiiltiirler icin
her zaman her devirde cok onemli olmustur. Iletisim ve
ulagtirma vasitalar1 toplumlarin kan tasiyan damarlan
gibidir
Anahtar kelimeler: Kiiltiir, medya, iletisim
Giris
Cagimizda en biiyiik degisim iletisim alaninda yasanmaktadir.
Teknoloji alaninda meydana gelen gelismeler her seyden once iletisim
alaninda  kendini = gostermekte @ ve  toplumda = varhgim
hissettirmektedir. Medya, kiiltiiriin ulusal ve uluslar aras1 diizeyde
bireylere ulastirilmas1 noktasinda onemli bir gorev iislenmektedir.
Diger taraftan medya (yazili basin, radyo, televizyon, internet vb.
gibi), 6zellikle toplumsal hayatta bireylerin cesitli sosyal ihtiyaclarim
gidermek igin sik sik bagvurduklar:1 6nemli bir kaynaktir. Bireyler bu
kaynag bilgi edinme, eglenme, haber alma maksadiyla kullanirken,

medya da topluma ve dolayisiyla bireylere karst sorumluluklarini,
dogru ve tarafsiz olarak bilgilendirme, egitim, eglendirme ve
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sosyallestirme vb. gibi fonksiyonlar: yerine getirerek yapar. Meseleye
bu agidan bakildiginda, toplumda en 6nemli iki kurumdan biri kiiltiir
digeri medya olarak goriilmektedir. iki kurumun 6nemi ve degeri bizi
bu meseleye deginmeye yoneltmistir.

Kiiltiir

Kiiltlirin etimolojik acidan kokenine inilirse, Latince’de tarim
anlamina gelen Cultura kelimesinden geldigi goriilmektedir. Bati
dillerinde daha sonra Culture olarak kullanilan bu kelimenin
zamanimiza kadar gelen Osmanlica karsiligi hars kelimesidir (Cecen
1994: 9). Diger taraftan Avrupa’da Kkiltiir terimini 19.Ylzyilin
sonunda Ingiliz Antropologlari, etnografya tarafindan incelenen
toplumlara 0zgii olan diisiince, eylem bicimleri, inanclar, deger
sistemleri, simgeler ve tekniklerin tiimiinii anlatmak {izere
kullanmislardir. Sosyolojide kiiltiir kavrami, etkilesimlere yon veren
senaryo ve rollerin isleyisinin daha iyi anlagilmasia yardim eden bir
kavram olarak kullanilmaktadir. Kiltiir terimini bu anlamda ilk kez
kullanan Ingiliz Antropologu E.B.Taylor, kiiltiiriin {inlii ve bugiin de
gecerli olan bir tanimimi yapmustir; kiiltiir, “etnografyadaki en genis
anlaminda, bilgi, sanat, hukuk, ahlak, tore ve tim diger yetenek ve
aligkanliklar1  igeren karmasik biitin”diir  (Duvenger: 74).
E.B.Taylorun bu caligmalarindan sonra Kkiiltlir iizerine yapilan
aragtirmalar hiz kazanmuistir.

Kiiltlir iizerine yapilan bu caligmalarin, giliniimiize kadar devam
ettigini soylemek yerinde olur. Cegen’e gore, kiiltiir konusuna her
disiplin kendi acisindan degisik yaklasimlar getirmistir. Kiiltiir bir
tanim ic¢inde ortaya konamayacak kadar genis boyutlara sahip bir
kavramdir. Bu nedenle herkesin iizerinde birlegebilecegi bir tanim
ortaya koyabilmek oldukca zordur belki de olanaksizdir. Ne var ki,
insanlarin yarattign tiim degerler ve iriinlerin topluca kiiltiiri
olusturdugu genel olarak benimsenmektedir. Kiiltiir kavraminin ¢ok
yonli bulunmasi gercegi karsisinda, verilen tanimlar daha cok ortak
ogelere dayanan yonlerde gelistirilmektedir. Gene de bu tiir tanim
denemelerinin basarili olduklar1 séylenemez. Tanimi yapan Kkisinin
icinden geldigi disiplin ve yetisme bicimi verilen tanimin igerigini
belirledigi gibi sinirlarim1 da gizmektedir. Kiiltiir sorunu insanlarin
varligim ve etkinlik alanlarim igine alan bir yapidadir. Getirilen
tanimlar, gelistirilen aciklamalar bu sorunun degisik yonlerinin
tanimasini saglamaktadir. Bu tiir gelisme de, birlik ve biitiinliik
yerine konunun daha da karmasik yapiya doniismesine yardimci
olmaktadir (Cecen 1994: 10).
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Bazi kiiltiir tanimlarim vermek yerinde olur. Ilk olarak, 1969 yihnda
toplanan UNESCO uzmanlarinin yapmis olduklar1 tanima gore
kiiltiir: “Bir insan toplulugunun kendi tarihi tekamiilii hususunda
sahip oldugu suur demektir; o surette ki, bu insan toplulugu bu tarihi
tekamiil suuruna atfen varhigini devam ettirme azmini gosterir ve
gelismesini saglar.” (Koseoglu 1992: 147). Giingor’e gore kiiltiir, bir
cemiyette bir arada yasayan insanlarin hayatin mubhtelif
problemlerine karsi denedikleri ¢6ziim yollarindan meydana
gelmistir. Bu ¢oziim tarzlarinin bir kismi zamanla sabit hale gelerek
cemiyetin biitiiniine mal olur ve onun kiiltiiriinii tesgkil eder. Diger
taraftan, sosyal ilimlerde kiiltiirden bahsedilirken bu maddi alet ve
usullerden ziyade onlarin arkasinda mevcut bulundugu farz edilen
manevi unsurlar (inanclar, norm ve kiymet sistemleri) anlasilir.
Cesitli cemiyetleri kiiltlir bakimindan ayirdeden sey onlarin
kullandiklar1 alet ve vasitalardan ziyade bu alet ve vasitalarin
gerisindeki zihniyet veya manevi kiymetler biitiintidiir (Giingor 1989:
35). Kiiltiir, insanin insan tarafindan tesis edilmis ve yaratilmis olan
cevresini ifade eder. Maddi ve manevi olmak iizere iki vechesi vardir.
Baz1 sosyologlarin ayni zamanda medeniyet ismini verdikleri maddi
kiiltiir, yapilarimiz, tekniklerimiz, yollarimiz, istihsal ve ulastirma
vasitalarimiz gibi gozle goriiliir maddi unsurlardan ibaret ve kendi
eserimiz olan cevre sartlarimizdir. Buna karsilik manevi kiiltiir, bir
milleti millet yapan ve onun 0z sahsiyetini belirleyen moral
unsurlardan (yani orfler, adetler, kolektif davranislar ve tutumlardan)
meydana gelen kiiltiir biitiiniidiir (Bilgiseven 1995: 15).

Gokalp kiiltiire hars der ve harsla uygarhk arasinda bazi benzerlikler ve
farklhiliklar oldugunu ileri siirer. Kiiltiir ile uygarhk arasindaki birlesme
noktasi, ikisinin de biitiin toplumsal yasayislar1 kapsamalaridir.
Toplumsal yasayislar sunlardir: Din, ahlak, hukuk, us, estetik, iktisat,
dil ve fenle ilgili yasayislar. Bu sekiz tiirli toplumsal yasayisin
toplamina kiiltiir ad1 verildigi gibi, uygarlik da denilir. Iste, kiiltiir ve
uygarlik arasindaki birlesme ve benzerlik noktas1 budur. Farkliliklardan
birincisi, kiiltiir, ulusal oldugu halde, uygarhk uluslararasidir. Kiiltiir
yalniz bir ulusun din, ahlak, hukuk, us, estetik, dil, iktisat ve fenle ilgili
yasayiglarinin uyumlarimin uyumlu bir toplamidir. Uygarhksa, ayni
gelismislik diizeyinde bulunan pek ¢ok ulusun toplumsal yasayislarinin
ortak bir toplamidir. Ornegin, Avrupa ve Amerika gelismislik
diizeyinde, biitiin Avrupal uluslar arasinda ortak bir Bati Uygarlig
vardir. Bu uygarhigin icinde birbirinden ayr ve bagimsiz olmak iizere
bir Ingiliz kiiltiirii, bir Fransiz kiiltiirii bir Alman Kkiiltiirii vb. vardir.
Ikinci olarak uygarlik yontem aracihigiyla ve bireysel istenclerle olusan
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toplumsal olaylarin toplamidir. Ornegin, dinle ilgili bilgiler ve bilimler
yontem ve istencle olustugu gibi, ahlakla, hukukla, giizel sanatlarla,
iktisatla, usla, dille ve fenlerle ilgili bilgiler ve kuramlar da hep bireylere
yontem ve istencle olusturulmuslardir. Bu yilizden ayni gelismislik
diizeyinde bulunan biitiin bu kavramlarin, bilgilerin ve bilimlerin
toplami uygarlik dedigimiz seyi ortaya koyar. Kiiltiir i¢ine giren seylerse
yontemle, bireylerin istenciyle olusmamiglardir, yapay degillerdir.
Bitkilerin, hayvanlarin organik yasayis1 nasil kendiliginden ve dogal
olarak gelisiyorsa, kiiltiir i¢ine giren seylerin olusmasi ve evrimi de tipki
oyledir (Gokalp 1987: 25-26). Kiiltiir ve uygarhk ayrimim Tiirkiye'de ilk
defa Gokalp yapmuis, ikisi arasindaki iligkiyi ortaya koyarak tanimlar
gelistirmistir.

Kiiltiir ve medeniyet ayrimin1 Thrurnwald net bir sekilde yapmistir.
Thurnwald’a gore medeniyet (ya da uygarlik), teknik donanim ve
bilgidir. Kiiltiir ise, bir insan toplulugundaki sosyal iligkilerin yapisi,
zihniyet ve degerlerdir. Birlikte yasama esnasinda olusan
geleneklerin, kurumlarin ve fikirlerin meydana getirdigi sistem
kiltiirdiir. Kiiltlir, toplumun yasama ve degerlendirme tarzidir
(Ozakpinar 1999: 29).

Diger taraftan, Amerikan sosyologu R. M. Maclver de kiiltiir ve
medeniyeti ayiran tanimlar yapmistir. Bu tamimlardaki kiiltiir ve
medeniyet igerikleri, Thrunwald1 c¢agnistiracak bicimde ayrilik
gostermektedir. Maclver, medeniyet ve kiiltiir ayrimini, onlarin ayri
islevlerine dayandirir. Maclver’e gore, fayda saglamak amacina yonelik
her ara¢c medeniyet ogesidir. Medeniyet, basta maddi ve teknik araclar
olmak iizere tegkilat sistemlerini, kanunlari, okullari, sec¢im
sandiklarini, bankalar1 kapsar. Kiiltiir 6gelerinin amaci ise kendileridir.
Onlar kendilerinden baska bir amag icin ara¢ olmaz. Bir toplumu
olusturan insanlarin yasayis ve diisiliniis tarz, giinliik iligkileri, sanatta,
edebiyatta, dinde, seving ve eglencelerde insan tabiatinin kendini ifade
etme bicimi, kiiltiirii olusturur (Ozakpmar 1999: 30).

Kiiltiir tarafindan kisilikleri bicimlenmis olan bireylerin, toplumsal
yasamin her eylem alanina iligkin ortak olarak kabul ettikleri davranig
tipleri vardir. Insanoglunun kaderini simgeleyen dogum ve 6liim gibi
olaylara karsi bireylerin nasil bir tutum izleyecegini dahi kiiltiir
belirlemektedir. Bunun yanisira evlenme ritiielleri, 6rf-adetler, hatta
is hayatinin ana hatlar1 bile kiltiir tarafindan tayin edilmektedir
(Vergin 1980: 130). Kiiltlirtin bir toplum icin en 6nemli o6zelligi,
birlestirici ve uzlastirici idealler cercevesinde toplumu gelecege
tasiyacak vasitalar saglamaktir.
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Kiiltiirlerin devamim saglayan bir ¢ok vasita vardir ve ozellikle
giiniimiizde, bu vasitalarin sayisi siirekli olarak artmaktadir. Ornegin,
egitim kurumu ve medya, kiiltiir unsurlarinin bireylere 6gretilmesinde
ya da benimsetilmesinde oldukea etkili bicimde kullanilan 6nemli iki
vasitadir. Giiniimiizde tartismalarin merkezinde yer alan medyay
tamimlamakta da fayda vardir.

Medya

Medyanin tanimina ge¢cmeden Once, bu kavrama agiklik getirmek,
anlatmak istedigimiz konunun anlasilmas1 yoniinden oOnemlidir.
Giinlimiizde yogun olarak kullanmilmasina ragmen “medya”
kavramimin sinirlar1 ve kapsamu belli degildir. Ornegin, “televizyon
medyas1” denmekte, bunun yaninda; yazili basin, radyo ve televizyon
(hatta internet) basta olmak {izere hepsini kastetmek icin yine
“medya” kavrami kullanilmaktadir. Bu kavram kargasasinin oOniine
gecmek icin, “medya” yerine “kitle iletisim araclar” (KIA) ifadesinin
kullanilmasi yerinde olur.

KiA'nin diinyada etkili olarak kullanilmasi yazili basin ile baglamistir.
Daha sonra 19307lardan 1950’lere kadar radyonun etkili bir elektronik
basin araci oldugu goriilmiistiir. Ozellikle bu dénemde radyo, siyasi
iktidarlarin propaganda araci olarak kullamilmis, 1950lerden sonra
televizyon, ¢ok hizh bir bicimde toplum hayati1 iginde yerini almaya
baslamistir (Kocadas 1996: 3). Teknoloji alanindaki gelismeler, iletisim
araglarma da yansimis ve hizhi bir degisim donemine girilmistir.
Giiniimiizde iletisim araclar1 alaminda yasanan hizli gelismelerden
dolayi, iletisim ‘toplumu kavrami’ c¢agimizi anlatmak igin cokga
kullanilir olmustur. Diger taraftan, iletisim alanindaki teknolojik
gelismeleri takip etmek bile artik zorlagmistur.

fletisim alanindaki hizh teknolojik gelismeden ve yapisal baz
sorunlardan dolay1 yukarida bahsedilen KIAmin, her toplumda aym
siralamada kullanilmaya baglandigin1 sdylemek oldukca zordur. Zira,
bu araglarin her biri belli bir donemde toplumsal iletisimin
saglanmasinda ifa ettigi fonksiyonlar agisindan zirveye ulasmis, fakat
aym zamanda bir onceki iletisim araci da tamamen giincelligini
kaybetmemigtir. Ornegin, giinlimiizde hicbir zaman basmin giiclii
olmadigr bir iiclincii diinya iilkesinde ozellikle, radyo Onemli
fonksiyonlara sahip olmustur. Bu durumu okur-yazar olup olmamakla
ve diger alt yap1 hizmetlerinin eksikliginden kaynaklanan sorunlarin
giderilememesiyle izah etmek miimkiindiir.

Kitle iletisimi, uygarligimizin oldukc¢a yeni bir olgusudur. Modern
iletisimi, yazili basinin gelismesi ve okumanin bireysellesmesi ile
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baslatmak miimkiindiir. Okumanin bireysellesmesi, ilging bir bicimde
bilgi, haber ve kiiltiiriin iiretim ve dagitiminin birliktelik gerektiren
(kolektif) bir cabayla gerceklesmesinin de baslangic1 olmaktadir. Kitle
iletisimi olgusuna kavusmak i¢in belirli 6n kosullarin olusmus olmasi
da gerekmektedir. Bu kosullarin birincisi, yazilh mesajlar1 genis
kitlelere sunabilmek icin basim tekniklerinin ortaya c¢ikmis olmasi
gerekmektedir. Ikincisi ise, kitlesel olarak iiretilen basili iletisim
metinlerini tiiketecek bir kitlenin bulunmasi zorunludur. Boylece,
yazili iletisimin gelismesiyle bir oOlciide kitlelere ulasabilmek
kolaylasmistir (Ozankaya 1980: 161). Fakat, bu yeterli olmamistir.
Geligsen teknoloji, yeni iletisim araclarimin (radyo, televizyon,
bilgisayar aglar1 ve dolayisiyla internet vb.) kullanilmasini olanakl
kilmigtir. Bu iletisim araclar1 genis kitlelere ulasmis ve buna bagh
olarak kullanim alanlar1 genislemistir.

Ayrica, kitle iletisim aracglart mekan farkliliklarim ve uzakliklarim yok
ederek Ogrenmeyi herkes i¢in miimkiin kilan, yeni egitim
teknolojilerinin gelismesine de yol agmigtir. Diger taraftan iletisim
devrimi, insanlarin beklentilerini ve gerilimlerini artirarak, kitle
kiiltiiriintin ~ gelismesinin ve yayginlagsmasinin zeminini de
olusturmustur. Toplumsal ve siyasal hareketlilige ivme kazandiran
kitle iletisim araclari, pek ¢ok toplumda biitiinlesmenin
gerceklesmesine 6n ayak olmus ve gelismis iilkelerde enformasyon
toplumunun gelisini haber vermistir (Senyapili 1981: 9).

Medya ile Kiiltiir Arasindaki iliski

Kitle iletisim araclarinin birer kiiltiir tasiyicis1 ve aktaricisi olduklar
arilk bir c¢ok arastirmaci ve bilim adami tarafindan kabul
edilmektedir. Giintimiizde, bu araclarin etkileri iilkelerin sinirlarim
dahi asmistir. Geligen teknoloji, bu araglarn daha giiclii ve daha etkili
hale getirmistir. Ornegin, uydu yayinlariyla, Amerika'daki ya da
Avrupa'daki bir futbol miisabakasim1 aninda izleme olanagi ortaya
cikmigtir. Televizyon cagimizinda kitlelere ulasan en biiyiik iletisim
aracidir.

Televizyon insanin zaman ve mekan smirliliklariyla cizili giindelik
yasam deneyiminin sinirlarim gelistiren, gelistirmekle de kalmayip,
bu deneyimin nitel ve nicel oOriintiisiinde 6nemli degisikliklere yol
acan bir teknolojik olanaktir (Mutlu 1991: 15). Kitle iletisim
araclarinin gelisme asamalari ve bireylere ulasilabilirlikleri goz oniine
alindiginda, hic biri televizyonun giicline o6zelliklede, kisa bir
zamanda erisememistir.
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Amerikahlarin ¢ogunun “medya” dendiginde, ilk olarak televizyon
akillarina gelmektedir. Amerikalilarin cogu, siyasi bilgilerinin pek
cogunu televizyondan aldiklarini ve  gazetelerden ziyade
televizyonlardan almis olduklar bilgiye inandiklarim
belirtmektedirler. 1950’li yillarda Amerika’da gelisen ve yayginlasan
televizyon, kisa siirede insanlarin yasamlarinin énemli bir boliimiint
isgal etmistir. Insanlarin haber alma, pembe dizileri izleme, spor
olaylarini takip etme, eglenceli komedileri izlemelerine, diger taraftan
bilgi ve egitimlerini artiran yontemlerde de 6nemli degisikliklerin
olmasina yol agmistir (Dorr 2000: 5, 21).

Biitin bu _ozellikleriyle televizyon, ¢agimizin en biiyiik “kiiltiirel
tiretim” (Ozkok 1982: 191). araci olmustur. Ciinkii, televizyon
kendisinden 6nceki iletisim ve sanat bi¢cimlerini koktenci bir sekilde
etkilesmis ve degistirmistir. Comstock’un belirttigi gibi, “artik hicbir
sey televizyondan onceki gibi olmayacaktir.” Comstock, televizyonun
diger iletisim araclar1 iizerindeki etkilerini radyo, dergicilik ve
sinemadan o6rneklerle degerlendirir. Ornegin, eskiden tek ulusal
giinliik eglence araci olan radyo, bu iglevini televizyona birakmak
zorunda kaldiktan sonra, programcilik yaklasimi bakimindan biiyiik
bir degisiklik yasamistir. Benzer egilim ulusal dergilerde de goriilmiis,
olabildigince ¢ok konuyu kapsayan, mozaik tarzi dergilerin yerini
sadece 0zgiil konulara ve hobilere yer veren dergiler almistir. Popiiler
sinema ise, televizyonun sosyal-siyasal baskisi ve denetimler
nedeniyle pek ele alamadigi siddet ve cinsellik temalarina
olabildigince kigkirtici bigimde yonelmistir. (Comstocak 1991: 33).
Televizyonun diger iletisim araclar1 tizerindeki baskici ve olumsuz
tesirleri giiniimiizde de devam ederken, oOzellikle sinema, radyo ve
sanat bicimlerinden genis 6lciide faydalanmay siirdiirmektedir.

Televizyon, kitle iletisim araclar icinde en fazla tartismaya konu olan
araclardan biri olmustur. Bu tartismalarin ¢ogu, televizyonun bireyler
iizerindeki etkileri {izerine odaklanmistir. Televizyonun bireylere
etkileri iizerine tartismalarin genel olarak iki kutupta toplanmaktadir.
Bunlar, televizyonun bireyler iizerinde olumlu ve olumsuz tesirleri
olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Fakat, tartismalarin odagina
televizyonun olumsuz etkileri iizerine yapilan goriisler oturmustur.
Tiirkiye’de bu tartismalar, o6zellikle 6zel televizyon kanallariyla
birlikte oldukga alevlenmistir (Kocadas 2002: 25).

Televizyonun olumlu fonksiyonlarinin oldugu yoniinde goriis
belirtenler, onu toplumun aynasi olarak goriirler. Bununla birlikte, bir
toplumun sikintilar, 6zlemleri, beklentileri, aligkanliklari, 6ncelikleri,
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genel begeni diizeyi ve yasama bakis tarzi o toplumun izledigi
televizyon program yapisindan anlasilabilir (Aziz 1982: 91). Barrat’a
gore, kitle iletisim araclar: icinde en son teknik buluslardan biri olan
televizyon, giinlimiizde gerek gelismis, gerekse gelismekte olan
iilkelerde eglence, haber, egitim, kiiltiir gibi cesitli gereksinimlerin
karsilanmasinda yogun olarak kullamlan bir aractir (Aziz 1982: 91).
Zaten televizyonu olumlayan yaklasimlar genellikle bu aracin fiziksel
ve teknik olanaklarinin biiyiisiine kapilmighgi su ya da bu ol¢iide dile
getirmiglerdir. Mc Luhan, bu olanak sayesinde insanin kendi kiiciik
cevresinin bir iiyesi olmaktan ¢ikip, iyice kii¢iilen diinyanin etkin bir
iiyesi oldugunu savunurken; Daniel Lerner ve Wilbur Schramm
televizyonu, ozellikle ticiincii diinya iilkelerinin “Batiya ulasma” araci
olarak gormiisler; “modernlesme” cabalarinin en etkili unsuru olarak
degerlendirmislerdir (Mutlu 1991: 16). Televizyona yonelik olumlu
degerlendirmeler genellikle, bu aracin teknolojik potansiyelinin 6n
plana c¢ikarilmaya calisildig1 goriilmektedir.

Cagimiz insani, televizyon ile kendisine gidilmeyen, kendisinin bize
geldigi bir diinyada yasamaktadir. Olaylar yasanmamakta, haber ve
gorlintii olarak evlerimize birer meta olarak girmekte, gercek olaylar,
yeniden iiretilip belli bir sylem icinde verildiklerinden toplumsal bir
islev ve anlam kazandiklari icin olusturulan meta, gercek olaydan
daha fazla onem kazanmaktadir (Yengin 1996: 26). Televizyonun
iceriklerinin diizenlenmesinde hitap ettigi izleyici kitlesinin sosyal,
ekonomik ve kiiltiirel seviyesi 6nemlidir. Ozellikle, izleyici kitlenin
cinsiyet dagihmina bakildiginda bunlarin ¢ocuklardan, genclerden ve
kadinlardan olustugu goriilmektedir.

Televizyon iizerine yapilan elestirilerde genellikle, programlar ve
icerikler on plana ¢ikar. Bennett, bireylerin tiiketime feda edilmesinin
televizyonda yaygin oldugunu belirtir. Diger taraftan televizyon,
sadece haber kalitesindeki genel diisiisiin sorumlusu olarak
suclanmakla kalmayip, politikaya dair genel cehaletten suc ve siddete,
aksam sofrasindaki muhabbet yokluguna varincaya dek tim
toplumsal hastaliklardan sorumlu tutulmaktadir (Bennet 2000: 57).
Toplumsal olarak konuya bakildiginda, insani iligkileri giliclendiren
deger yargilari yerini, televizyonun getirdigi yeni kiiltiirel degerlere
biraktigr goriilmektedir. Televizyon, yabanci kaynakli diziler ve
reklamlar aracihigiyla Kkiiltiirler arasi etkilesimi artirirken, diger
taraftan da varlikh iilkelerin zengin bireylerinin yasam ve estetik
anlayisini on plana c¢ikarmis (Koca 1993: 35), ve zaman iginde bu
degerlerin benimsenmesi yoniinde 6gretici oldugu goriilmiistiir.
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Kisaca, diyebiliriz ki insanlar, bircok olay1 kitle iletisim araclarindan
takip etmektedir. Boylelikle, kitle iletisim araclar ile 6nce bir diinya
imaj1 ¢izilir, ardindan da cizilen bu imaj hakkinda ne diisiiniilmesi
gerektigi kitlelere empoze edilir. Bir baska deyisle, iizerinde
diisiiniilecek diinya, bu diinya hakkinda diisiiniilebilecek diisiinme
bicimleri, ¢ikar sahibi bireyler ve gruplar tarafindan tayin edilmekte
ve kitleler devamli olarak yonlendirilmektedir. Artik, yakin ¢evremiz
ve yiz yiize iletisimde bulundugumuz bireylerle ilgili sahip
oldugumuz bilgiler disinda, diinya hakkinda biitiin bildiklerimiz veya
bildigimizi sandiklarimiz bize, giinliik gazeteler, haftalik dergiler,
radyo ve televizyon vb. gibi kitle iletisim araclarindan aktarilmakta ve
benimsetilmeye c¢alisiimaktadir (Huxley 1990: 180). Huxley’in kitle
iletisim araclar1 hakkindaki yargisimin dogru taraflari olmasina
ragmen kabul etmek, sosyolojinin olaylara objektif ve ¢ok yonli
yaklasmak gerektigi yoniindeki ilkesiyle celismektedir. Toplumsal ve
bireysel diizeyde diisiiniildiigiinde, kitle iletisim araclarinin olumsuz
fonksiyonlar1 yaninda, olumlu fonksiyonlarimin da oldugu bir
gercektir.

Sonuc¢

Bugiin en yaygin kullanilan kitle iletisim araclarindan biri olan
televizyonu ele alacak olursak, halka, diger iletisim araclarindan daha
fazla ulastigi bilinen bir gercektir. = Televizyonun giicii kabul
edilmesine ragmen, elestirel bir bakis acisiyla degerlendirildiginde
televizyonu en sert elestirenlerden biri olan Cerdan’a gore, bireylerin
“aptallasmasina”, “kolelesmesine”, “secimlerde sartlanmasina” ve
“yeryiiziiniin Amerikalilasmasina” (Cerdan 1992: 187) sebep
olmustur. Televizyon o6zellikle, ¢ocuklarin ve genclerin cesitli sosyal
faaliyetlere ayiracagi zamam gasp ettigi icin de sikca elestirilmektedir.

Opysa biitiin bu elestirilere ragmen, gerek gelismis, gerekse gelismekte
olan iilkelerde eglence, haber, egitim, kiiltir gibi cesitli
gereksinimlerin karsilanmasinda yogun olarak kullanilan araclardan
birisi ve hatta en Onemlisi televizyondur. Ulkeden iilkeye, degisen
yonetim sisteminin etkisi ile, televizyonun bu gereksinimlerden
hangisine agirlik verecegi belirlenmektedir (Aziz 1975: 227). Bu
sebeple ozellikle televizyon, mevcut sistemin en 6nemli propaganda
aracidir.

Schiller, iletisimi (ya da medyay1) kimin yonlendirdigi ve denetledigi
sorusunu derinligine incelemis ve iiglincii diinyadaki, iletisim
sistemlerinin ve bu araglarin iirettigi mesajlarin gercek kaynaginin
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hemen hemen tiim diinyadaki iletisim sanayisi, Bati'li (genellikle
Amerika'li)) dev uluslararas1 kitle iletisim ve telekomiinikasyon
sirketlerinin ellerinde bulunmakta ve bu sirketler tarafindan kontrol
edilmektedir. Schiller, bu durumu “kiiltiir emperyalizmi ya da
kiiltiirel niifuz” (Mc Phail 1991: 183) olarak tanimlamaktadir.

Ozellikle televizyon icin bir degerlendirmede sosyologlar tarafindan
yapilmistir. Onlara gore, televizyona ayrilan zaman “6li zaman” dir.
Bize gore ise, televizyon bir “bos zaman oburu” dur. Ciinkii artik
bireyler, bos zamanlariin biiyiik bir kismini televizyonun karsisinda
gecirmektedirler. Ornegin, giiniimiiz toplumlarinda aksamlar:
televizyon seyretmek bir gelenek haline gelmistir.

Ulkemizdeki kitle iletisim araclarimi g0z oniinde
bulundurdugumuzda, programlarin cogunun filmler, reklamlar,
eglence programlar, dizi filmler, haberler, paparazi ve televole
programlar1 v.b gibi konularn iceren yaymnlardan olustugu
goriilmektedir. Bu programlar arasinda (bizim) kiiltiirtimiiz ile ilgili
programlarin yok denecek kadar az oldugu da bilinen bir gercektir.
Biz bu alandaki eksiklikleri hizla gidermek zorundayiz. Ayrica bu
durum, sosyal baristan, uzlasmadan uzaktir ve yaygin kullanimiyla
“medya” ya karst hosnutsuzlugun artmasina da zemin
hazirlamaktadir.

Boyle bir durumda, mevcut kiiltiir, yabanci kiiltiir unsurlarina karsi
mukavemet edebilecegi ya da insanlara ulasabilecegi kanallardan
(kitle iletisim araclarindan) mahrum kalmis olur. Bireylerin bu
noktada bilingli olmas1 ve bu araclara karsi, daha dogrusu kitle
iletisim araclarinin yayinlarina karsi tavrini oldukga net bir sekilde
belirlemesi gerekmektedir.
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Abstract: The Turkish Republic is one of the most
important countries because of its historical past and lie
strategical position, and has been the center of conflicts
among the world’s super powered countries; politically,
culturally and economically. Because of all these reasons,
Turkey has always been exposed to the interial and exterial
threats. It’s obvious that Turkey is also in capable of
changing the world polls if it gets strong enough politically
and economically. The country that has always been busy
with interial and exterial threats-Turkey- It has been in
behalf of only other countries not Turkey. It is known that a
strong country need three main factors to be regarded as a
strong country; of those politic, economic and culture. Of one
of those factors being ebsent, it’s difficult to preserve the
copletion of the country. The unity of culture is the
completion of the other two factors; politic and economic
unity. The attacks that have been to the cultural values
indicates the importance of the subject. Communication, has
always been important very much everywhere and every
period. Thus, communication and transportation means
have been the societies vessels conveying blood.
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KyabTypa n Meaua
Bexup KOJIKAJIAILL, Jp.”

Peztome: Typuuss B CBA3M C HCTOPUYECKMM MPOLUIBIM U
TEONOJINTUYECKUM TIOJIOKEHUEM  SIBIISIETCSI OOHOM M3  CaMblX
BAXKHBIX CTpPaH, KOTOpas HAaXOOUTCS B LEHTPE IOJIUTUYECKUX,
KyIbTYpPHBIX M  COLHUAJIBHO-3KOHOMMYECKUX  CTOJKHOBEHHI1
HMHTEPECOB MUPOBBIX cuil. [1o 3TuM npuunHam Typuus NOCTOSIHHO
HaxOJUTCsS IOJ BO3JECHCTBUEM BHYTPEHHUX M BHEIIHUX YIPO3.
IlonuTnyeckass M SKOHOMMYEcKas Molb ypuuu, KoTopas
HaXOJUTCS B TAKOW BXKHOU TOYKE SBJISICTCS TOM MCTHHOM, UTO OHA
MOXET M3MEHMTb CYILECTBYIOIIEE pPAaBHOBECHE B  MMpE.
HenpepsiBaas 6oppba Typrum mpoTHB BHYTPEHHUX W BHEIIHUX
YIpO3 UIET B MOJIb3Y BCEX CTpaH, KpOMe ee camoit’. 3BecTHoO TpHU
BaXHBIX (akTopa IS MOTYIIECTBA KaKOH-THOO  CTpaHBI:
MOJINTUYECKUM, 3KOHOMHUYECKMM U KyJlbTypHbIl. HepocraTok
OHOTO W3 3TUX (DAKTOPOB  IPEMATCTBYET COXPAHEHHIO
LEJIOCTHOCTU CTpaHbl. KynbTypHas LEIOCTHOCTB-3TO OJHA U3
NEePBOHAYAIbHBIX YCIOBUA SKOHOMHYECKOW H MOJIUTHYECKOU
nenoctHoctd.  HananeHue, HanpaBi€HHOE Ha  KYJIbTypHBIE
LEHHOCTH C IIOMOIIBIO CPEACTB MAaccoBOW  HMH(MOpMAIHi
JIOKa3bIBa€T Ba)XHOCTb 3TOro Bompoca. KoMMyHuKauus, Bceraa
O4YEHb Ba)kKHa JUIS KyJIbTyp. KOMMYyHUKAallMOHHBIE U TPAHCIIOPTHBIE
CpEICTBa ABJISAIOTCA KPOBEHOCHBIMH COCYIaMH 00IIeCTBa.

Knrouegvie cnosa: KynbTypa, Mejia, KOMMYHHUKALIHL.
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