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Ozet: Kemalizm Tiirk cumhuriyetciliginin resmi adidir ve kurucu-
su Mustafa Kemal Atattirk’tin 6zel roliine atifta bulunur. 1930’lar
bu 6zel roliin ideolojik bir metne dénustiirilmesine taniklik eder.
1931’de toplanan CHP Uclinct kongresinde kemalizm 6 ok diye
bilinen bir ilkeler bitiinti halinde aciklanir, bir yil sonra Kadro
dergisi kemalizmi ideolojik bir formata kavusturmak igin yayin-
lanmaya baglar. Bu kurumsal cabalarin yanisira tek tek yazarlarin
da kemalizmi hem agiklamak hem savunmak icin kitaplari yayin-
lanir. Bunlardan biri 1936’da basilan Kemalizm’dir . Bu ayni za-
manda Kemalizm baglikh ilk kitaptir. Yazart Tekin Alp’dir. Tekin
Alp’in ilk ismi Moiz Kohen’dir. Bir Osmanli Yahudisi olarak
1883’de Serez'de dogan Moiz Kohen, Selanik’de iclerinde Ziya
Gokalp’in de bulundugu ittihatgi gevre ile arkadaslk kurmus ve
bu iligki, hayatinin sonuna kadar belirleyici olmustur. Nitekim
Moiz Kohen’in Tekin Alp’e dontserek Ttirklesmesi de bunun bir
gostergesidir. Tekin Alp Ikinci Mesrutivet déneminde (1908-
1918) Turkcllugu entelektiiel agidan desteklemek icin faaliyetler-
de bulunmustur. 1923’de Tirkiye Cumhuriyetinin ilaniyla bagla-
yan dénemde ise, Tekin Alp kemalisttir. Kemalizm’i yayinlamasi-
n1 da bu kimligin bir yansimasi saymak gerekir. Kemalizm (Istan-
bul: Cumhuriyet matbaasi,1936) bir cok bakimdan énemlidir. 1I-
kin konjonkttirel deg@eri; dénemin havasini yansitan, kemalizme i-
likin tartismalari aktaran yoni 6nemlidir. Milliyetgilik, liberalizm
ve laiklik etrafinda T.Alp’in yurtittigi tartismalar da kemalizmin
ideolojik agilimlarini izlemeyi miimkiin kilmaktadir.
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Serez’den Selanik’e, Moiz Kohen’den Tekin Alp’e, Sela-
nik’den Istanbul’a...

29 Mayis-3 Haziran 1939 tarihleri arasinda toplanan CHP V. Buyuk
Kurultayinda, parti programi gérustiliirken, hazirGndan Kazim Nami Du-
ru, kemalizmin yeterince bilinmemesinden sikayet eder:

‘Kemalizm nedir? Goériyorum ki bircok  yerlerde
Kemalizmin ne oldugunu bilenler yoktur. Hatta parti arka-
daslarimiz arasinda partimizin, Turkiin amentist sayarak
onu okumus,hazmetmis ve ona goére hareketi kendisine
prensip ittihaz etmis olanlar azdir. Mateesstf arkadas-
lar,bunun tzerine hic¢ kitap yazilmamustir. Yalniz bir kitap
vazilmistir. Onu vazan da Tekin Alp isminde bir Musevi va-
tandagimizdir.”

Kazim Nami'nin, bir Musevi vatandasimizin; Tekin Alp’in Kemalizm’i ile
ayni yil (1936) yayinlanan Seref Aykut'un Kamalizm‘ini unuttugu anlasili-
yor. Diger yandan kurultayin resmiyeti, onun Tekin Alp’le, evveliyati Sela-
nik yillarina kadar uzanan samimiyetini de gizliyor olmali. Hatta biz Moiz
Kohen’in nasil Tekin Alp oldugunun hikayesini ondan 6grenebiliyoruz:

‘Ittihat ve Terakki memleket icinde Islamhg, Tiirk milliyetciligini,
Turk iktisadiri kurmaga, kuvvetlendirmege gayret ediyordu. Zi-
va Gokalp Yeni Mecmua’da Tiirk tarihine, Tirk edebiyating,
Tiirk sanatina arkadaslaryla birlikte ¢alistyordu. Ankara’da Di-
vanet iglerinde mugavir iken Tanr’nin rahmetine kavusan Ha-
lim Sabit’e Islam Mecmuasint cikarthdr gibi, Selanik’ten kendisi-
ne, Ittihatcilar icin arkadaslk eden Moiz Kohen’e Tekinalp adim
vererek Iktisadiyat Cemiveti’'ni kurdurmus, Iktisadiyat Mecmua-
st’ni negrettirmisti.? (Duru 1957:71)

Gok Alp ve Tekin Alp. Ziya Gokalp’in Tuirkge (mistear) isimler koyma
furyasinda Moiz Kohen’e kendi ikinci adint vermesi, ikili arasindaki mu-
nasebetin derecesini tahmini miimkin kiliyor. Tekin Alp de ‘Ttrkgultguin
buytk tstad: ile 1910 senesinden beri ta vefatina kadar yaptigim sahst
stki temaslar...” ifadesiyle 14 yila uzanan bu samimiyeti teyid ediyor (Alp
1944:217). 1910 yilinda 27 yasini idrak eden Moiz Kohen, 1883 yilinda
fakir bir Musevi babanin, Ishak Kohen’in dokuzuncu ve sonuncu cocugu
olarak Serez’de dogar. Tahsil caginda Osmanli’'nin kozmopolit bas kent-
lerinden Selanik’e gelir.®> Burada hem Alliance (..Israelite Universelle)
hem de Haham okuluna devam eder. Alyans diplomasi ve bu okulda

46



Ozden, Atatiirk Déneminde Kemalist Metinler: A’rafda Bir Kemalizm: Tekin Alp ve Kemalizm (1936)

edindi@i ve daha sonra entelektiiel ve ticari ugrasilarinda ¢ok faydasini
gorecegi Fransizca Moiz Efendi Kohen’e ayricalik saglar. Yiksek okulu
Selanik ve Istanbul Hukuk mekteplerinde tamamlar (Landau 1996:13-
15). 1906’da hem avukat hem de muharrirdi. Ik kalem tecriibelerini 5
sene miiddetle mubharrirligini yapacag (Yeni) Asir’da yayinlar.* Asr,
renkli bir Jon Tirk olan Fazli Necip’in idaresindeydi; yazarlar: arasinda
Kohen'in ilk Turk dostlarni olusturacak Mithat Siikrii (Bleda), Omer
Naci, Ali Canip, Aka Gundiiz gibi politikaci edipler vardi (Behmoaras
2005:19-22). Asir gazetesi, bir yazar olarak gen¢ Museviye, entelektiiel
yararlardan baska Turklesmesine giden yolda muhit de saglamis oldu.
Osmanli Musevileri Balkan milliyetgiligindeki sertlik ve o milliyetcilikteki
anti-semitik Hristiyan 6z sebebiyle, yenilestirilmis mesrutiyetci Osmanlici-
igin yaninda yer aldilar. Jon Turkler ve laik Yahudiler 1789’un ilkelerin-
de de bir ortaklik buldular. Siyonizm, laik Yahudiler igin bir bagka sece-
negi olusturuyordu. Tekin Alp bu baglamda 1908’in Osmanlici ideallerini
siyonist hedeflere tercih etti. Bu tercihin ilk yansimasi, kendilerini kovan
tilkenin dili (ladino) yerine Musevi cedlerine kucak acan Ttiirkgenin konu-
sulmasini cemaatine salik vermedeki 1srariydi. Bu amacla Tamim-i Lisan-
1 Osmani Cemiyetini kurdu.® Sair Ittihatcilarin da ragbet ettigi Mason
localarinin toplantilarina katildi ve 1909 Aralik ayinda Hamburg'da
toplanan 9. Siyonist kongresinde Osmanliciligt Fransizca savundu. Mer-
cure de France’da Paul Risal miisteariyla kaleme aldigi uzun makale
Istanbul’da Tiirk Yurdu cemiyetinin Ttirklerin Faidesine Calisir mottosuy-
la ¢ikan Tirk Yurdu dergisinde Tiirkceye terciime edilerek yayinland:.®
Moiz Kohen bu esnada Geng Kalemler gevresiyle tesrik-i mesai halindey-
di ve Mercure de France’da Ttirk¢lliigli tanitan bir makale yazmast igin
Ziya Gokalp onu tesvik etmisti. Geng Kalemler zaten bir acidan Ittihat ve
Terakki demekti. Dergi 9. sayisindan itibaren bu isimle yayinlanmadan
once Hiisn ve Siir ismini tasiyor ve Doktor Nazim’in ye@enlerince yayin-
laniyordu (Alangu 1968:156-157;Y6ntem 1962:4). Amator ve dolayisiy-
la heveskar bir akademik kayginin, yeni heyecanlar uyandirma arzusu-
nun eslik ettigi Geng Kalemler, esasen Osmanli edebi dilini halk diline
vakinlastirma davasini giitmekte’ ve Diyarbakirli Ziya Gokalp’in Sela-
nik’e gelmesiyle bu halkgi-edebi ¢izginin yani Yeni Lisan davasinin yani-
sira, megruti-siyasi inkilabi ictimai agidan da tahkim etmeyi 6ngéren Yeni
Hayat'in sozctiligini de tstlenmektedir. Siklet merkezini Ali Canip (Y-
ontem), Omer Seyfettin ve Ziya Gokalp triosunun olusturdugu dergide,
Nesimi Sarim, M.Nermi, Rasim Hasmet, Akil Koyuncu, Celal Sahir, O-
mer Naci gibi isimler de yaz1i heyetinde yer almaktaydilar (Arai
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1994:150-159;Geng Kalemler 1999:11I-XVII). Geng Kalemler ile gene
Selanik merkezli olan Ittihat ve Terakki cemiyeti arasinda organik baglar
mevcuttu; yazi isleri midiirii Nesimi Sarim ITC merkez-i umumi katibi,
yazarlardan Kézim Nami cemiyet heniiz 1907°de ilk kuruldugu esnada
(Osmanl Hiirriyet Cemiyeti) Heyet-i Aliye tiyesi (Tunaya 1989:15) ve
teorisyenlerden Ziya Gokalp cemiyetin sark vilayetleri temsilcisi sifatiyla
Merkez-i Umumi azasiydilar.

Esasen lttihat ve Terakki ile Geng Kalemler arasindaki iliski, bir yer alt
cemiyetinin; kilicin kalem destegi arayisi ile, kalemin siyasi destek beklen-
tisini niteler. Tatar ve Azeri 6rnedinde ise entelijansiyanin igbirlikgisi Mus-
liman ticaret burjuvazidir. Tacirlerle milliyetciler arasinda benzer bir iligki
de Filiki Eteria’da somutlasir. Dahasi, Iki milliyetciligin (Ttrk ve Yunan),
iki cemivyet-i hafive (Ittihat ve Terakki-Filiki Eteria) halinde Yahudilerin
agirhikta oldugu iki liman sehrinde (Selanik ve Odesa) ¢rgltlenmesi de
ilginctir. Kozmopolit mekan ve milliyetci siyaset arasindaki karmasik mii-
nasebetin golgesinde Musevi Moiz Kohen’in Genc Kalemler/ittihat ve
Terakki ve 6zelikle aziz Gistadim dedigi Ziya Gokalp’le irtibata gegtigi, fikri
¢izgisinin onun tarafindan yoénlendirildigi asikardir. Ancak Moiz Kohen
imzasina Geng Kalemler'de tesadiif edilmez. Onun yerine dergi gevresi-
nin Enver Pasa’nin baskanliginda yaptigi toplantilarda Kohen’e Bati fel-
sefesinden 6nemli kitaplarin yeni lisana gore cevrilmesi gorevi verilir
(Alangu 1968: 166). Selanik’in Balkan harbinde Yunanlilarin eline gec-
mesi lizerine tesebbiis akim kalir ve Kohen 6nce Viyana'ya gider akabin-
de ailesiyle birlikte Istanbul’a tagmir. Selanik’ten Istanbul’a taginma geng
Moiz'in kaderini Turklerle birlestirme kararhliginin énemli bir yansima-
siydi. Osmanli bagkentine yerlestikten sonra Tiirk Yurdu, Islam Mecmua-
st,Yeni Mecmua (Galanti 1953:25) gibi Turkgl nesriyatta makaleler yay-
inlad1.® Maarif Nazir1 Stikrii Bey, 1912 yilinda, Dariilfiiniin’u ilmen kuv-
vetlendirmek isteyen Ziya Gokalp’in telkin ve tesvikleriyle Almanya’dan
hocalar getirdiginde, ilm-i mali muderrisligine atanan Dr Fleck'in mua-
vinligini, Almanca bilmesinden dolay1, M.Kohen yriitir (Duru 1957:57;
Galanti 1947:135;Toprak 1982:27). Harb yillarinda Iktisadiyat Mecmuast
onun mudurliginde yayinlanir, fikir Ziya Gokalp’den ¢ikmustir ve arka-
sinda iktidar partisi [ttihat ve Terakki'nin destedi vardir. Mecmua muduir-
laga, Tekin Alp’in gerek yazarlik kariyeri ve gerekse cemiyetle iligkileri
acisindan geldigi noktayr da gosterir. Iktisadiyat Mecmuasi, kurucular
arasinda kendinden maada Ahmet Nesimi,Yusuf Kemal (Tengirsek) ve
Ziva Gokalp’in de bulundugu Iktisadiyat Cemiyeti’nin nasir-i efkariydi.
Cemiyet ve dergi, liberalizmi Manchester fabrikattrlerinin ideolojisi ola-
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rak yorumladid@: icin, F.List'in Gstadligin1 yaptigi Himayecilik meslegini
savunuyordu (Duru 1957:71;Toprak 1982:27). 1914 yilinda bu kez ‘Ziya
Gokalp’in ilham ve tegvikiyle’ Ttirkler Bu Muharebede Ne Kazanabilirler?
Buyik Turklik: En Meshur Tirkgllerin Miitaalaati’'ni yayinladi. Eserin
Almancast bir yil sonra Turkismus und Panturkismus baghigiyla ¢iktiginda
Fransiz gazeteci Rene Pinon kitabi Tirk milliyetcilerinin ‘kitab-1 mukad-
des’i olarak niteledigi gibi, Mesruti inkilabi daha 10 Temmuz 1908’de
Yahudi-mason komplosu olarak géren Ingiltere, onu savas icinde anti-
ittihat¢1 propagandanin bir parcast olarak kullandi (Landau 1996: 26-
27,374). Tekin Alp’in Harb-i Umumi esnasinda daimi mesguliyeti, Iktisa-
diyat Mecmuasi editorliigti ve Dartilfiintin Hukuk fakltesinde muderris
muavinligi ve ticaret yapmakdi. Miitareke imzalandiktan sonra kendi
ifadesiyle tiniversitedeki gorevine ‘Ali Kemal’in Maarif Vekilligi zamanin-
da Ittihatcilik saibesiyle’ (Landau 1996:374) nihayet verildi. Ali Kemal’in
maarif vekaletine getirilisi Damat Ferit Pagsa’'nin ilk sadaretinde olduguna
gore (Aksin 1998:195), azlin 4 Mart-16 Mayis 1919 arasinda gergeklestigi
soylenebilir. Zaten devir ttihatci aleyhtarliginin had safhaya ulastig bir
devirdi. Damat Ferid’in ilk kabinesini tesisinden iki giin sonra Istanbul
matbuatina yeni bir mecmua; imtiyaz sahipligini Zekeriya (Sertel) Bey’in
Ustlendigi Buyiik Mecmua katildi (Sertel 1977:91-92). Zekeriya Sertel
Bekiraga Bolugindeki kisa mevkufiyetini tamamladiktan sonra, Abdullah
Cevdet’in Cagaloglu’'ndaki iki katli apartmanimnin bir katini kiralamis ve
itilaf isgallerine karst milliyetci hissiyat: harekete gecirebilmek icin devrin
miunevverleriyle evinde toplantilar yapmisti (Sertel 1977:91-92). Evin
misafirleri arasinda O. Seyfettin, Resat Nuri, Falih Rifki, Yusuf Ziya,
Orhan Seyfi, Rusen Esref ve Tekin Alp vardir. Evdeki sohbetlere esinin
yaninda igtirak eden Sabiha (Sertel) hanim hemsehrisi Tekin Alp’i mer-
keze alan bir anektodu bizlere aktarmistir:

‘Aydinlar bir fikir buhran icindeydiler.(..) Yikilis devrinde
meydana gelen cesitli fikir akimlarini, yikiisin sebebi sayy-
orlardi.(..) Bu tartismalar arasinda ‘Yeni Osmanhlik’ siperine
saklananlar oldu. Bunlar azinliklarin 'Reaya’ muamelesi
gérdiiklerini, Ittihatc’larin milli bir politika ile azinhklari ez-
digini, yine Osmanlilik politikasina dénmek gerektigini iddia
edivorlardi. Bir zamanlar Ziya Gékalp’le beraber Turkgtili-
gu ,millivetciligi savunan Tekin Alp bile ‘1908 devriminin ilk
guinlerinde,unsurlar arasinda bir kardeslik oldugunu, papaz-
larin, hocalarin opustugunt, ozellikle Rumeli’de cete car-
pismalarimin durdugunu’ yaziyor, taraf taraf ‘Ittihadi anasir’
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ve azinliklar1 birlestirme cemivetinin kuruldugunu belirtiy-
or,’Az zaman sonra esef verici olaylarin meydana geldigini
soyltivordu. Yeni Osmanhlik’ politikasina dénmeyi salik ve-
rivordu’ (Sertel 1969 :19).

Sertel’in miitareke dénemini ‘buhran’la tavsif etmesini P.Safa da payla-
sir; bu devire ‘dustince kithgi, perakendeligi ve bulanikligi hakim olmus-
tur’ (Safa 1938:79). Blytk Harbden sonra ‘Ttrkctler birdenbire iflas
eden lttihatcilarin kuiltiir kolu olduklart icin, merkezi umumive karst alev
alan milli kin éntinde sindiler. Halkin goztinde ‘milli mefkare’ tabiri de,
Buytik Harbin gtinliik edebiyatina dahil ‘zaferi nihai’ lakirdist gibi Mond-
ros tabutu icinde boylu boyuna yatiyordu’ (Safa 1938:75-76).

Peyami Safa'nin Ittihatcilarin kiltir kolu olarak Tiirkgtiler nitelemesine,
bilinen ideolojik ve politik gecmisiyle Tekin Alp de dahildir. Harp ve siyaset
yorgunu bir Ittihatci —Tiirkgii olarak temel kusuru Osmanliciliktan Tuirkgii-
lige kaymada bulur. 1908’in hayaletine nostaljik bir saygi 1918’ de mani-
dar gozikur. Ancak aradan gegen on yil icinde 1928'de bambaska bir
dinya ve Tirkiye vardir. Nitekim 1928 tarihli kitabinin baghg Ttirklegtir-
me’dir (Ayni sene Tlrkiye Cumhuriyeti Tirk-Yahudi dostlugunu pekistir-
meyi amaglayan Avram Galanti'nin Ttrkler ve Yahudiler’i de yayinlanmig
bulunuyordu). O esnada Herman Spierer Tutlin sirketinin muimessilligini
yapan Tekin Alp Tiurklestirme’de Turkiye’de yasayan Musevilerin génilli
asimilsyonunu, Turklestirilmelerini savundu ve bu amacla Musa’nin On
Emri'nden miilhem bir program (Evdmir-i Asere) ortaya koydu.® Kitabin
yayin tarihi enteresandi. Zira 1928 yili basinda Dartilfunun Hukuk Fakiilte-
si ve Turk Ocaklarinin baglattiklart Vatandas Tirkce Konus kampanyast
Yahudi cemaatini huzursuz etmis, matbuatta gayri muslimlerin sadakatleri-
ne dair polemikler baglamisti. Galanti ve Kohen’in kitaplarinin birbiri ardi-
na yayinlanmasi bu tartismalara cevap niteligindeydi (Bali 2003:131-150).
Ancak gene de Tiirklestirme, zamanlamasi bir yana, Tekin Alp’in genel fikri
cizgisiyle uyumlu gorisgleri icermekteydi. Kitap siyaset ve basindan degisik
tepkiler ald1 ve son karede géziiken onun ne Isa’yi ne de Musa’yt memnun
edemedigidir (Bali 2003:149-156). Esasen bu arada kalma duygusu ya da
cift kimlik arasina sikisma Moiz Kohen/Tekin Alp’e 6émrii boyunca hep
refakat edecektir. Ttirklestirme istikametindeki israrli tavrinin bir diger gos-
tergesi gene ayni yil,10 Mart 1928’de aymi gayeyle Turk Hars Birligi'nin
kurucular arasinda yer almasi ve isminin bu vesile ile tekrar giincellesme-
sidir. 1934’de bagka bir tegekkilin; Ttrk Kuiltir Cemiveti'nin tig¢ Musevi
kurucusundan birisi de oydu. 1936’da Kemalizm’i tamamladi ve Sela-
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nik'den tanidigi Yunus N&di'nin sahibi oldugu Cumhuriyet gazetesi
matbaasinda bastird. !

Tekin Alp’in Kemalizm’i

Tekin Alp’in Kemalizm’i V+347+X sayfadir. Sayfa adedine dahil olma-
yan 10 adet fotografa (Képriilii'nin Onséz’tinden énce birbirini izleyen
ilk iki fotograf Kamal Atatiirk ve Ismet Inénii’niindiir) yer verilmistir. Ki-
tap Kemalizmin Dogusu, Kemalizm Yolu, Kemalizm Doktrini ve Ideolojisi
baglikli ti¢ ana kisimdan ibarettir. Bu bagliklar altinda 30 alt bolim mev-
cuttur. Kemalizmin Dogusu baslikli birinci kisim, Milli Miicadelenin bag-
langicindan Lozan muahedesine kadarki siirede yogunlagmaktadir. Ke-
malizm Yolu ve Kemalizm Doktrini ve Ideolojisi kisimlari, miinhasiran
Kemalist fikriyatin analiziyle ilgili gibi goziikse de kitabin tamaminda inki-
labin kronolojisi gdzetilmistir. Dahasi Tekin Alp, milli miicadele sonrasini,
asil blyik savasin; manevi istiklal harbinin verildigi bir dénem olarak
gormekteydi.

Esere E.Herriot Mukaddime, Fuat Kopriilii ise On Séz yazmislardir.
Herriot ‘a gore kitap ‘hissivat harareti ile bilgi sekinetinin uzlasabildigini
ispat edivordu.” Mustafa Kemal Atatlrk ise 'bu eski erkan-1 harp zabiti,
bu Veston’lu general, bize, Kant mektebinden bir filozof gibi gériintiyor’
ifadeleriyle kitabi ¢vgiiye deger bulmaktadir. Atatirk ayrica ‘kdskiiniin
salonlarinda ve bahgelerinde, eski hakimlerin tilmizlerile musahebe etme-
si gibi, memurlarile miizakere ediyor ve bu suretle viicuda getirdigi bir
neuvi siyasi ve sosyal bilgiler mektebinde, umumun tasvibile, devlet akide-
si ve idari nizamlar kuruluyor. Sefin canli sézleri, kupkuru nizamattan
daha &gretici kudreti haizdir’ (Alp 1936: III-IV) gibi cimlelere konu ol-
mustur. Tekin Alp’e eski arkadasim diyen Fuat Kopruli’'niin bir bucuk
sayfalik 6nsoziine de gerek kitab gerekse Atatlirk hakkinda sitayiskar
ifadeler hakimdir. ‘ATATURK, hadiselerin yarattigi bir sef degil, hadisele-
ri yaratan bir bastir’ (Alp 1936:3).

Tekin Alp’in Kemalizm’i kaleme alirken nasil bir halet —i ruhiyeye sahip
oldugunun ve ne tiir bir problematik etrafinda onu kurguladiginin cevabi
kitapda yer alir. Buradaki muradi da Batililara Tirkiye’'nin nasil Batilila-
sarak medenilestigini anlatmaktir:

‘Kemalizmin eserleri hakkinda konferans verirken Avrupa
hiiktimet merkezlerinden birinde, diplomatik miimessilimizie
aramda gecen bir muhavereyi surada gayri ihtiyari hatirla-
dim. Bu konferans esnasinda, bir istiare yaprmis ve Ttirk mil-
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letinin sarkliliktan garblihga, Istanbul’da Asya kiyisindan Av-
rupa kiyisina gecildigi kadar kolayhkla gectigini ve uzun asir-
lardan beri kéklesen Sark zihniyeti verine, ¢cok kisa zaman
zarfinda Garb zihniyetini ikame ettigini séylemistim”.

Ince zekali ve miinevver bir zat olan diplomatimiz, ecnebile-
rin bu gibi sozleri stiphe ve tereddttle karsilamalarindan
korktugunu bana séylemekten kendini menedemedi. Filha-
kika bir milletin, ¢cok kisa bir zaman zarfinda Gentizon’un
tabirile ‘derisini degistirdigini iddia etmek, mucizeden bah-
setmek demek olur; bu asirda ise mucizeye inanan yoktur.
Fakat bilmeyenler inanmayacaklar dive, bedaheti inkar mi
edelim? Mevcud vakialar ve hakikatleri gizleyelim mi?’ (Alp
1936:14)

Bu alintinin ilk akla getirdi@i, yazarin hissiyatinin ince zeka ve miinevver-
lik tarafindan siipheli karsilandigidir. Tekin Alp’i bu stiphe durdurmaz.
Tirk inkilabini batililara anlatmay: strdirtir; zira bu yazarin asli gayele-
rindendir. Nitekim Kemalizm Turkgesinin ¢ikmasindan hemen sonra
Fransizca yayinlanir, yazar Avrupa baskentlerinde konferanslar verir.
Kemalizm‘de ¢ogu fransiz bir¢ok ecnebiden iktibaslara yer verir. Edouard
Herriot Kemalizm’e bir Mukaddime yazar, daha kitabin baginda kendi
yazdigt ONSOZ‘de bile Rene Pinon, Herriot, General Sherill ve Claude
Farrere’e atiflarda bulunur ve izleyen sayfalarda Kont Keyserling, Marcel
Sauvage, Fortunat Strowski, Edwin M.Gay vd. isimler takdim edilir. Te-
kin Alp’in bir metin insa ederken bu tir bir kurguya yénelmekle ilkin
kendi kigisel 6ykiisiiniin Avrupa’ya acik yonleri ifsa edilir. Clinki o Ttirk-
ce ve Ladinoca’dan baska degisik diizeylerde Almanca, Ingilizce, Fran-
sizca,Yunanca ve [talyanca biliyordu ve muhtemelen Avrupa Musevi
cemaatlerinin de icinde yer aldig iligkiler agina sahipti. Daha ideolojik bir
yorum, onun bu usulle Turkiye'nin baticih@inin Batililarca tasdikine ve
Kemalizm’in medeni degerinin o medeniyetin 6z sahiplerince
vurgulanmasina (ve dolayisiyla mesruiyetine) hizmet etmeyi tasarladigini
6ne cikaracaktir. Kemalizm’e yonelik potansiyel bir muhalefeti bekleyen
sey, boylelikle Pinon, Sherill (ve bir zamanlar bu ihtiyaca kamil anlamda
cevap veren Maurice Duverger’)e itirazla smnirli kalmaz; Avrupa digi,
medeniyet disi bir etikete maruz birakilmaktir.

Diger yandan metnin bir diger 6zelligi, Atatlirk basta olmak tizere inkilap
onderlerinden mebzul miktarda alintiya yer verilmesidir. Yazar bu mesru-
lastirma usulliyle, kendi analizinin, inkilap sefleri ve partinin (CHP)
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ortodoksisi dahilinde kaldigini ispat gayretindedir. Zaten 1930 lar, Kadro
dergisi ve Ttirk Ocaklar 6rneginde resmiyet disi kemalizmlerin sinirlarini
gostermis bulunuyordu.!! Gergi Tekin Alp, bir énceki dénemde de iktida-
rin (genig ¢emberi) icinde yer almisti ve simdi de Cumhuriyetin yonetici
olmayan seckinlerinin bir mensubuydu. Zaten her iki siyasal dénemin,
iclerinde eski arkadaglarinin bulundugu, benzer iktidar eliti tarafindan
belirleniyor olmast ve Turkguligin gecis slrecinde bir baglanti séylemi
olusturmasi T.Alp’in Kemalizm’e intibakini kolaylagtirmisti. O, eski za-
mandan yeni zamana gegciste buliyik teorik sikintilar yasamadi, Gokalp’e
saygisini stirdiirmekle beraber, onun Islamlasmak gibi zamana uymayan
formiillerinden kurtulmay: bildi. Bu yizden Tekin Alp’in Kemalizm aci-
sindan 6nemi, salt eski Tirkgilikle yeni ideolojiyi telif etmesi degildir.
Tekin Alp icin yeni Turkiye’nin medeniyetci (garpci) icerigi cok daha
o6nemlidir. Turk inkilabimi sadece Turklerin kayip ruhunu canlandirdiGi
icin degil, Turkleri garb medeniyetiyle bulusturdugu igin tebrike sayan
bulur. Tirk inkilabinin bu yoni devrin diger kalemlerinin de selamladigi
bir yondar. Halbuki Tekin Alp’i énemli kilan sadece ortak hissiyatin ter-
ctimani olmasi degil, Turk inkilabinin batisi ile 6teki (gergek) Bati arasin-
da, demokratik degerlerin ve kapitalizmin batisi arasinda ¢eligkilerin far-
kina varan bir bilinci temsil etmesidir.

Sark’dan Garb’a, Havas’dan Halk’a, Medeniyet’ten Kiiltiir'e
Kemalizm

Tekin Alp’in Kemalizm’inde, daha once belirtildigi gibi, st metin
garbeilikdir, Tirketiliik ona eklemlenmis tali séylemdir. Dolayisiyla Tekin
Alp’in Kemalizm’de gordiigi buyik resim, sarkliliktan garblilasarak kur-
tulma cabasidir, medeniyet degistirmektir. Zaten, Medeniyet Ttrklerin
devletlerarast iligkilerden tlireyen Avrupa imgesinde bir déontigtime igaret
eder. Avrupa artik Fransa, Ingiltere ve Nemce (Avusturya) devletlerinin
ustiinde, salt diplomasi ve glg iligkilerine indirgenemeyecek bir bitinli-
gun adidir. Medeniyete tekabiil eden Avrupa tahayytli, Osmanli mu-
nevverinin Urinidir, daha sivil ve kiiltirel 6zellikleri de Avrupa’ya mal
etmektedir. Medeniyet, neticede Osmanlilarin Avrupa’yva yonelik gele-
neksel idraklerini genisleten ve o genisligi yansitan total bir kavrami ifade
etmigtir. Medeniyet, keza, pozitif icerigi ile bir i¢ biling simetrisi yaratmis
ve Osmanlilarin kendi misyonlarmni Sark-Islam medenivetinin icinden
dillendirmelerine imkan vermistir. Iki medeniyetin iliski tarzi artik Osmanli
miuinevverinin asli glindemini olusturacaktir. Sehir ve ev diizeni, gelenek-
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sel séylemin entelektiiellesmesi, dinin toplumsal mevkii, Ttrkiye’'nin gu-
rur ve kompleks tarihi bu tartismadan bagimsiz olmamustir.

Dolayisiyla Tekin Alp’i (ve Kemalizm’i) bu gelenegin takipgcisi kabul et-
mekte bir beis yoktur. Benzer bir fikir teatisini Rusya’da slavcilarla Rus
baticilart arasinda izlemek mumkindir; ancak orada kimlik tartigmasi
disinda Cernisevski, Herzen ve Plehanov gibi isimler kapitalizm, koylilik
gibi sosyal meseleye iliskin ayr bir kavramsal hat olusturmusglardir. Ttir-
kiye’de bu tlir bir yar1 akademik yari ideolojik cizgiye, Tesebbiis Sahst ve
Adem-i Merkeziyet grubunda,1950 sonrasi sag hiikiimetlerin kalkinmaci
pragmatizminde ve 60’larin sosyalist dokiimanlarinda rastlanir. Bati bu-
rada bir sekilde kapitalizme tekabiil eder. Kemalizm icinse sosyal mesele,
yani toprak, koyli ve sanayi meselesi 6zerk deg@il medeniyet meselesine
tabi clzlerdir; medeniyet meselesinden bagimsiz ¢oziimleri yoktur. Bu
acidan Kemalizm’in Turkiye'nin Avrupa ile olan iligkiler manzumesini
Medeniyet (bliytk harfli) kavrami Gizerinden okumak suretiyle, Tanzimat
dénemiyle bir devamliligt stirdiirdigia ve paylastidi séylenebilir. Ancak
gerek Tanzimatcilarin ve gerekse onlarin siyasi tenkitcileri olan Yeni Os-
manlilarin yazilarinda, Osmanl algisinda Batr’'nin geniglik kazanmasina
iliskin tedirginliklerin yani sira, Osmanli ethosuna ait alanin Bati’dan
iktibaslarla zenginlesecegine dair rahatliklar da vardir. Bu rahathigin Tan-
zimat kamusundaki karsihi@i dializmdir. Zaten Osmanli Medeniyet tarihi,
maddi, ekonomik tarihin yani kapitalizmin degil belirli bir siyaset tarzini
da yonlendiren kulttirel sosyolojinin i¢inden sekillenir. Tanzimat ve Yeni
Osmanlilar arasindaki karmagik iliskiler onlarin Konak/kalem /tekke vs.
etrafinda toplumsallagmalarinin temin ettigi ortak yasantilar tarafindan
torptilenmekte ve dializm otantiklik kazanmaktadir.

Tirkiye Cumhuriyeti uzun dénemli bir perspektiften bakildiginda Tanzi-
mat’in Grtinidir. Ancak Cumhuriyeti kuran kadronun sosyolojik yakinli-
a1 kusak itibaryla Yeni Osmanlilara degil Ittihatciligadir. Kalemiye'nin
istikrarsiz iktidarina karsilik, Ikinci Mesrutiyet ve 6zellikle, Cumhuriyet,
seyfivenin dogrudan siyasal tstiinliigini temsil eder. Ittihat ve Terak-
ki/Halk Firkas: bu siirecte Tanzimat'in halkgi, kiigiik burjuva yiiziidiir.?
ittihatcilar yeni bir memur kamusu; yani (vatil) mektep/kuliip/kisla civa-
rinda tesekkil eden bir toplumsallasma iginde kimlik kazanmiglardir.
Saray ve konak agisindan bu eksik ve erken bir Osmanllik’dir. Diploma-
nin Osmanlilagtirdi@i genc tahsilli memurlarin bu Osmanliliginda, (eski)
kiltirle politik faaliyetin irtibati kesilmis, daha dog@rusu siyaset ulvileserek
kendinin merkezde oldugu yeni bir deger ve davranig hiyerarsisi olus-
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turmustur. Kanuni Esasi fetisizminden yani anayasal romantizmden ko-
mitaciliga uzanan eylem velpazesi, {ttihatciigin her meseleyi politik mese-
leyle baglantili gérdiigiine isaret eder. Ittihatcihg tanimlayan bu erken ve
asin politizasyon, yurtseverligi grup kimliginin bir parcasi haline getirmis-
tir. Osmanlt memuriyet tarihi ve kilttiri agisindan bu, yeni bir asamadir
ve sadakatin soyut ilkelere kaydigina isaret eder. Yurtseverligin politik-
lesmesi ve dahasi sarayin diginda kendine yeni mecralar bulmasi fttihatci-
ligin Makedonya'nin siyasal ortami tarafindan tahrik edilmesi ile iligkilidir.
Cunki Makedonya emperyalizm ve milliyetcilik caginda imparatorlugun
zayif halkasiydi. Baska bir ifadeyle Bati ve Dogu, Osmanlicilik ve milli-
yetcilik, zenginlik ve fakirlik, istibdat ve hiirriyet Selanik’te sahne almak-
tadir. Bu ortam icinde Yeni Memuriyetin temsil ettigi yurtseverlik bilinci,
gorev bilincindeki degisimin yansimalarindan biriydi. Gérevin Osmanli
patrimonyalizmi icindeki ideal tanimi, amir-memur arasindaki hiyerarsi-
nin korunmasiydi. Yurtseverlik, hiyerarsiyi agsma ¢abasindaki Jon Ttrkle-
re mesruiyet sa@ladi. Eski hiyerarsiye iligkin unvan ve kdltur, istibdadin,
mabeyn oligarsisinin, jurnalciligin, idare-i maslahatcih@in gostergesi ola-
rak reddedildi. Esasen entelektiiel islamcihi@in islamci Abdiilhamid’in
degil Ittihat ve Terakki'nin icinde kendini mevzilendirmesi sarayin etki
alaninin ne kadar daraldiginin isaretiydi. Ancak Osmanli hirriyetciliginin
reel tarihi ironik bir seyir izledi; 1908’in devrim giinlerindeki Osmanli
milliyetciligi yerini nasil Turk milliyetciligine birakmak zorunda kaldiysa
Jon Turk hirriyetciligi de kendini Merkez-i Umumi sultasina terk ederken
buldu. ittihat ve Terakki iktidari, ¢ézellikle 1913’den sonra Tirk modern
devletinin evriminde yeni bir asamay1 gerceklestirdi ve onlarin otoritesiz
bir saray 6zlemi Cumhuriyet déneminde saraysiz bir otoriteye giden yolu
hazirladi. Neticede militanlasan dinamik imparatorluk memurlar1 saray
disinda kendi glizergahlarini olusturdular.

ittihatc teorisyenler kendi giizergahlarini siyasilestiritken Osmanliligin
kimi unsurlarini da ideolojik bir yorumlamadan gegirdiler. Her seyden
once teori veya ideoloji, Osmanliigin kendini ifade etme bicimlerinde
merkezi bir yeri olan edebi stylemin yerini ideolojiye birakmasi demekti.
Diger yandan, ideoloji hayatin otantikligine karsi soyutun/kavramin ha-
yati kontroliini icerir ve ideologlarin, sadece toplum yasantisinin icinden
degil ve ayrica Ustlinden bakmasini gerektirir. Bu cercevede ideolojik
bakis, mevcut yasantinin dogal karsiladigi hallerde bir fevkaladelik gortr.
Osmanli musikisine dair tartigmalar bu konuda bir 6rnek saglayabilir.
Mevcut yasantida musiki/makam/bestekar tercihi kisinin ¢znelligine para-
lel olarak begeniye mazhar olur. Ancak o musikinin halktan kopmus
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yapay bir elitin sahte zevklerini yansittigini séylemek, ancak ideolojik bir
zaviyeye sahip olmakla miumkiindir. Keza Mehmet Emin Yurdakul'u
Nedim’den daha degerli bulmak icin 6nceligi poetika yerine siyasi mesa-
ja vermek gerekir. Jon Turkler ve Cumhuriyetciler bu tir bir ideolojiye
sahiptiler. Ancak baglangicta Jon Turk jargonu Hamidi yonetim modeli-
nin imparatorlugun bekasina tehdid olusturdugu temasina yénelmisti. Bu
tema yani istibdat elestirisi, liyakata yonelik aydinlanmig seckinlere prim
vermeyen bitigik elestiriye eslik etmisti. Blittin bu elestiriler siyasal elestiri-
lerdi ve devletin sultandan daha énemli oldugu gérisini igeriyordu.
Muhtemelen Geng Kalemlerle birlikte siyasi inkilabi kemale erdirecek bir
ictimai inkilap fikri islenmeye bagladi. Buna gore devletin zayifh@ sadece
Kanunu Esasi eksikliginden degil toplumun zayifligindan kaynaklanmak-
taydi. Bu zayiflik Osmanl diizeninin sistemik zaafiydi. Osmanlilik Tarklik
bilincini ihmal edegelmis bir yanlis bilinglilik numunesiydi. Saray, gtizide-
ler, 6zellikle Osmanli ulemasi, Turk’e tekabil eden halka karsi dilden
musiki zevkine kadar araya mesafe koymakla milli bilinci geciktirmislerdi.
Neticede Halk ve Hars, Tirkgl sdylemin pozitif unsurlar haline getirildi.
Yeni Hayat,Yeni Lisan, Gen¢ Kalemler muharrirlerinin yeni bir sey yap-
tiklarinin farkinda olduklarini gosterir. Dergilerin isimleri bile, Turk Yur-
du, Tiirk Sézii, Halka Dogru, manidardi. Omer Seyfettin Tiirk Sézi’nde
ilk putlar1 kirma islemini baglatir. ‘Tirkge'yve karsi Enderunca’ baslikli
yazisinda Fuzuli, Baki, Seyh Galip, Abdiilhak Hamid vd. elestirilir.}® Ziya
Gokalp’in sosyolojisi daha sonra Tiirk inkilabinin kullanmaktan memnu-
niyet duyacagi ayrimlar -saray-halk, Osmanh-Ttrk, fikih-tasavvuf- ideo-
lojik bir formata dodker. Ziya Gokalp bu ytizden salt Durkheim’in degil,
Diyarbakir'in, loncanin, Beyazit-1 Bistami ve Saki Ibrahim’in de sozciisii-
dir. Halkin kesfi Tirk’in kesfinden bagmsiz degildi ve Rus
Narodniklerinden farkli olarak onlar sosyalist deg@il milliyetciydiler. Cum-
huriyet Halk Firkasi'nin halk’inin arkasinda bu tarih vardir. Halk’in arasti-
rilmasi Halkevleri'nde oldugu gibi giizidelerin halka, orijine gitmelerine
kurumsal imkan sagladi; halk¢iligin milliyetci yiizi musliman girisimcileri
destekledi. Ancak halkgiligin bir iktidar modeli olarak siyasi sinirlart vardi.
Bu sinirlar ilkin halk’in farazi bir gerceklik, bir tasavvur olarak algilanma-
stydi. Halk bir giic olmadid icin siyasi bir gi¢ de degildi. Esasen Kemalist
sosyoloji Kemalist ideolojinin séylemsel halkcih@ini tahdit ve tehdit eder
ozellikteydi. Kemalistler devlet memurlar olarak Osmanli yonetim kiiltii-
rinin mirascilanydilar. Ayrica pozitivizm Kemalistlerin kendilerini bir
oncti smif olarak konumlandirmalarini kolaylastirdigi gibi  kemalizmi
kolonyal bir sdyleme de dontstirmis oldu. Dolayisiyla reel Kemalist
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tarihte klttrin kullanildigina dair guiglii bir imaya rastlanilmasi sasirtict
degildi. Bu ima kulttrin iki farkli kullanimiyla miimkiin olabilirdi; ilkinde
saray yapayligina karsi otantikligin sahibi olarak halk, digeri cumhuriyetci
kiiltirtin aktarilmast islemine muhatap olacak halk. Ikinci durumda, yurt-
taglik kiltiirel olgunluktan sonra kazanilacak politik bir sifatti. Kemalistler
halkin mitirebbileri olarak, kiiltirel olgunluk dénemine, halkla devlet ara-
sina partiyi, kadrolar1 koydular. Tekin Alp Turk inkilabinin somut gercek-
ligiyle o inkilabin demokratik idealleri arasindaki mesafeyi géren biriydi.
Ona gore ’Millet vasttasiyla ve millet icin’ sdztine ‘kadrolardan dolasarak’
ilavesini yapmak gerekmekteydi(Alp 1936:74). Devletle millet arasinda
bir rabitaya ihtiyac vardi; o da partiydi(Alp 1936:264). Tirkiye bu acidan
Avrupa’dan farkhydi:

‘..Diger demokratik memleketlerin hepsinde, milleti idare e-
den seckin ziimre, bizzarur muntehibler kitlesinin tesiri altinda
bulundugu halde, Turkiye’de idare eden ziimre miintehibler
kitlesini kendi tesiri altinda tutmaktadir. Kemalist Ttrkiye’de
zimamdarlar, bir harb meydanindaki ordu kadrolarini andirir-
lar. Bu kadrolar filan veya falan alayin, yahud taburun keyfi-
ne, yahud menfaatine gére tanzim edilmek zorunda kaldig
takdirde vaziyet ne olur?’ (Alp 1936:222)

Tekin Alp herhalde ‘harb meydani’ metaforunu bilingli kullanmaktadir.
Zira ancak 6yle denildigi takdirde partiye 6nci roli verilebilir ve Avrupa
Turkiye farki megrulagtinlabilirdi. Yazar CHP’nin ilkelerinin 1924 Anaya-
sasina idhaline de taraftardir. Bu ilkelerin bu sekilde istikrar kazanmasi,
devlet korumasina alinmasi ayrica gereklidir. T.Alp aksi durumda olusa-
cak muhtemel tehlikelere karsi halki uyarir: ‘Bir milletin, miiesseselerini
tanzim, kanunlarini devletci prensiplere gére takrir ettikten sonra, ferdi ve
liberal tecrtibelere sahne olusunu tasavvur ediniz. Yine bir memleket
tasavvur ediniz ki, teokrasi hareketlerinden temizlendikten ve tamamen
laik esaslar tizerine tanzim edildikten sonra yeniden seriat tecrtibelerinin
bazicesi olsun!’ (Alp 1936:194)

Tekrar sahne almasindan korkulan seriat temasi Tuirk inkilabinin laikligi-
ne atifta bulunur ve musliman toplum-laik devlet arasindaki mesafenin
toplumun laik ideallere kadrolar vasitasiyla yakinlastirilmasini mazur
gosterir. Laikligin yeni btirokratik elitin siyasal dilinde bir farkliik soyle-
mine donlsmesi ise, toplum ile devlet arasindaki kiiltiirel mesafeden
misteki olan halkgilarin geldigi nokta acisindan oldukea ilgingtir. Laikli-
gin cumhuriyetci pratikte kultlirel seferberlige ilham veren kapsamli bir
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ilkeye doéntismesi medeniyet —kiltiir ayrimi macerasindan da izlenebilir.
Aynm Ziya Gokalp’in eseridir ve onun muhafazakar endiselerini yansitir.
Milli olan hars beynelmilel olan medeniyettir ancak medeniyet harsa
bagimlidir ve gérevi harsi zenginlestirmekle sinirhdir. Asagidaki satirlarda
Gokalp bu sinirlari Ibn Haldun’u hatirlatacak sekilde cizer: ‘Hars ile me-
denivetin bir miinasebeti sudur: Harsi kuvvetli fakat medeniveti zayif bir
milletle harst bozulmus ,fakat medeniyeti yiiksek olan diger bir millet
siyasi mticadeleye girince harst kuvvetli olan millet daima galip gelmis-

tir' (Alp 1944:196).

Gokalp saray ve etrafindaki glizidelerin zaten ihmaline ugramis harsin
(halk kultirtiniin) bu kez Garb medeniyetinin gerisindeki kiltiirle yeni bir
saldiniya ugramasina ve sahihligini kaybetmesine itiraz ediyordu. Diger
yandan salt medeniyete vurgu yapan polemikler (Medeniyet gili ve
dikeniyle bir butindi) Garbgilarin 6zelligiydi ve Balkan yenilgisinden
sonra radikallesen bu grup hars-medeniyet ayrimi gibi formiillere, Os-
manhlarin  kendilerini kandirma usullerinin bir yenisi olarak, sicak
bakmiyorlardi. Zamanin kanaatler tizerindeki etkisine bir diger 6rnek Ziya
Gokalp’in arkadaslarindan A. Agaoglu’dur. Agaoglu Birinci Diinya sava-
sindaki Osmanl yenilgisinden sonra ltilaf devletlerince isgal edilen Istan-
bul’da tutuklanip Malta’va stirgiin edilmisti. Orada U¢ Medeniyet'i kale-
me aldi ve simdi gecerli olanin sadece Garb Medeniyeti oldugunda israr
etti. Medeniyetcilikle temaytiz eden Tirk garpgihiginda gercekgilik o garp-
ciligr besleyen gliclii bir egilimdi. Gercekgilik, Garp medeniyetinin Gstin-
laguniin, sarkl teselli edebiyatina siginmaksizin, kabul edilmesini sart
kosuyordu. Muhtemelen M.Kemal icin de son biiyiik yenilgiden ¢ikarila-
cak derslerden biri hars-medeniyet tzerinden politika yapmak degildi.
Nitekim ona gore, medeniyet ile hars arasinda farklilik degil aynilik iligkisi
vardrr (Inan 1991:43-45). Bu durumda, Osmanli medeniyeti (?) Osmanl
kulturayle, Garp medeniyeti Bat1 kiilttirtiyle 6zdeslesmekte ve ayni muh-
tevanin Urtnudurler. Garp medeniyeti istin medeniyet ise, bu ayni za-
manda Bati kilttiriintiin de Gstin kiltir oldugu anlamina gelmektedir.
Turk inkilabinin muasir medeniyet ideali bu durumda kultiircti bir igerikle
donanmaktadir. Bu Kkiltirciligiin Osmanliya doénik yoni negatiftir;
Garb kdlttrtinden porzitif imkanlar saglanmasi icin tasfiye edilmelidir.
Nurullah Atag eski kultiirtin i¢ kale’sine vakif biri olarak Devrim baglhkl
yazisinda gercekgilikten yana tavir alir :
“Eski siirimizi, divan siirini, bilirsiniz, ¢cok severim. Bir yan-
dan da kizarim ona, onu sevdigim icin kendime kizarim.
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Kapatmahyiz artik o edebiyati, busbiitiin birakmahyiz, u-
nutmahyiz, Sgretmemeliviz cocuklarimiza. Onu sevdikge,
Fuzuli, Baki, Naili gibi sairleri okuyup bir tat duydukca, co-
cuklarimiza da belletecegiz, sevdirecegiz diye ugrastik¢ca Do-
gulu olmaktan silkinemeyecegiz, kurtulamayacagiz, Bati a-
cununa gercekten karisamayacagiz’(Atag 1968:179).1

1930’larin kemalist figtirlerinden Tekin Alp icin de inkilabin hamlesi ‘garb
kultart’ (Alp 1936:181)ne dogrudur. Atatirk’tin bliyiik gayreti milletine
‘garb kulttrd’ (Alp 1936:101)ni benimsetmektir.

Turk inkilabinin kiltiircti modernliginin stratejik yonu, yeni rejimin farkli-
ligin1 modernlik tizerinden sahneye koymaktaki kararh@dir. Modernlik
1923’de baslamaz, Tanzimat modernligi o tarihte bir birikimi temsil et-
mektedir. Imparatorluk gibi renklidir, resmi bir baslangici olmakla birlikte
sivil-yerli dinamiklerle etkilesime girmistir ve dolayisiyla agik uclu bir yo-
ni vardrr. Sark ve garb bir aradadir. Falih Rifki Atatiirk’iin bu
birliktelikden musteki oldugunu bildiriyor: ‘Mustafa Kemal Deniz kizi
masalna inanmyordu. Ya balik ya insan vardir. Mustafa Kemal geri bir
memlekette medenivet meselesi halledilmedikce hicbir meselenin halle-
dilmeyecegini biliyordu. Sarkh-garpliva inanmwordu. Ya sark, ya garp
vardir’(Atay 1969 :435).

T.Alp de sarkli-garbli'va inanmaz, bu baglamda yeni Turk ruhu Istan-
bul’'un kokusmus havasindan uzakta Ankara’da gelisecektir:

‘. Tirk devletinin merkezi,13 Eylil 1923’te ilan edilen bir
kanunla, Biytk Hitit imparatorlugu basta olmak tizere, bin-
lerce vil bircok Ttirk imparatorluklarina sirasile merkez vazi-
fesini gérmius olan Orta Anadolu vaylasina yerlesti. Yeni
Ttrk ruhu, ancak eski Bizans payitahtimin miitefessih muhi-
tinden, ucu su veva bu suretle, dogrudan dogruya, yahud
bilvasita Sultan ve Halife saraylarina, yikilan Imparatorlugun
eski ricalinin konaklarina ulasan cesid ¢esid dallar budaklarla
dolu muhitten uzak olarak inkisaf edebilirdi. (..) Kemalizm’in
idealist ruhu, Bogazici’nin teshir edici sahillerinde karsilagan
kozmopolit ve beynelislam cereyanlarla sik sik carpismis

olacakdr’(Alp 1936:95-96).

Yazarin resmettigi Istanbul, Bizans'dir, sultanin sarayidir, rical konaklari-
dir, kozmopolittir, hulasa kétiliklere tekabul eder. Bu kotilik 6zelikle
yeni Turk ruhu agisindan ve Orta Anadolu yaylasindan bakildiginda
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barizlesen bir farktir. Bu tema, her bir kiltiiriin sadece o kiilttire 6zgii
mekanlarda kendini gerceklestirebilecegi fikri, romantik bir temadir. Bu
temanin devaminda romantizm her biri farkli ontolojilere sahip kultiirler
arasinda bir aligverisi hem anlamsiz ve hem de yararsiz goriir. Bu acidan
Turk inkilabinda romantizmin sinirli bir yeri vardir ve bu yiizden garbegilik
yani garb kiltirtinden iktibas yapmak fikri romantizmle agiklanamaz.
Zira Turk inkilabi soylu vahsiyi, yani halkdan biri olarak Turk’u, 6ne
cikartmakla yetinmez; onun ideal tipi sadece Tiirk degil Asri Tiirk’ddir. *°

Tekrarlamak gerekirse kemalist terminolojide Tuirk kadar énemli ve pozi-
tif bir diger kavram medeniyet’tir. Medeniyet pozitif bir kiilttirle destek-
lenmedikge medeniyet sifatini kazanamiyacaktir. Osmanli kilttiriinde
anti-medeni unsurlarin ciddi bir agirligi vardir. Bu unsurlar Marx'in tari-
hin insanlarin tizerinde yuk olusturmasi dedigi seye tekabiil eden fikir ve
zihin 6zglirliginin 6ntndeki engellerdir. Bu engeller ilkin Turk kimligini
engellemis ve muasir medeniyetin Turkler tarafindan gercekei algilanis
imkanlarini koreltmis ve bulaniklagtirmistir. Laiklik Tirk kimliginin tize-
rindeki islami orttintin, Arap —Fars etkisinin kaldirilmasini saglayacak milli
bir siyasettir. Kemalizm muellifinin Soyadi kanunu vesilesiyle yazdiklari
laik milliyetcilik acisindan oldukca verimlidir:

‘Artik 1935’teyiz. On iki senelik bir miiddet zarfinda, yeni
Ttrk, kendine veni bir ruh, yeni bir ahlak, yeni bir tarih, hat-
ta, Allah’t artik Tann diye andi@i icin, diyebilirim ki yeni bir
Allah yaratmugtir. Ttrk’tin simdi kafast baska, serpusu baska,
alfabesi bagkadir. Onun simdi, baska bir devleti, baska bir
ekonomisi ve nihayet,baska bir dili vardir. Fakat, baska bir
sey daha vardir ki gérintirde ehemmivetsiz olmakla bera-
ber, bu istihalelerle yakisik almiyordu. Yeni Ttrk, hala
teokrat oldugu zamana aid sarkli ve maziye rdci ismi tast-
yordu. Bu ismi Arablarin Acemlerin ve blitiin oteki din kar-
deslerinin tasidig isimlerin ayni idi. Yeni kafasi, yeni kdlttrt,
veni ruhu, binlerce senelik milli tarihe dogru ilerleyerek irk
ve kan kardeslerine ulasiyor,halbuki ismi,onu,binlerce sene-
lik milli tarihine ve garb medeniyetine erismek icin kuitir
bakimindan kendilerinden ayrildigi musltiman milletler aile-
sine karistirtyordu’(Alp 1936: 171).

Laik milliyetcilige gtiglii vurgu T.Alp’in Kemalizm'’inde asli 6nemdedir ve
[slamin toplum kulttirindeki eski egemen konumunu hedef alir. Seriat
ona gore ‘¢ol hayatindan muilhem kanunlardir’ (Alp 1936:99) ; ayni ka-
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nunlar ve ayni muzir zihniyet Ttirk milletini kafeslerin ardina, Garb kiiltii-
rinden uzag@a itmistir (Alp 1936:94). Yazar laiklik bahsine tahsis ettigi 11.
Boéliime ¢ Kahrolsun Seriat Hiikiimeti’ baghgini atmistir.® Asagidaki satir-
da T.Alp milliyetciligi immet ¢agini takip eden asrin gercekligi olarak
takdim eder: ‘Kamél Atatlirk islamiyet rabitasinin artik oldagint, Tark
milleti icin, milli suurun uyanmasindan baska kurtulus yolu olmadigini
cok iyi biliyordu’ ( Alp 1936:97).

Laikligin milliyetci yoniintin yani sira medeni yoniti de énem arz etmistir.
Her iki yon Turk inkilabinin medeniyet¢i tasariminda salt siyasi degil
kilturel alani kusatan kiltiircli bir siyasete dontismts ve laiklik bu siyase-
tin temel referans: olarak alan genigletmistir. Baska bir ifadeyle Turkiye
Cumhuriyetin erken déneminde laik politikalar sadece devleti degil top-
lum, sokak ve sembolleri hedef almistir. Tekin Alp icin manevi Istiklal
harbinin nicin gerekli oldugu sokak manzaralarindan anlasilabilirdi:

‘Sokaklarda dolasip duran su milyonlarca kirmizi kiilahin, su
kéhne fesin karsisinda nasil géz yumulabilirdi? Bu feslerin
sembolik bir manast yok muydu? Bu fesler kendilerine acaib
birer serpus vazifesi goérdukleri baslarin, garbli insanlarin
baslarina benzemedigini anlatrmiyorlar mu idi? Blitin Ttrk
kadinlarinin gézlerini ve ytzlerini érten bu kalin ve siyah 6r-
tiler ne demekti? Milyonlarca kadimin gtizel ve zayif cinse,
baska verlerde, ictimai vazifesi nege, setaret ve cemiyet icin-
de yasamak zevki vermek olan bir cinse mensub olduklari i-
cin, arkasinda kapali kaldiklar1 bu kafeslerin ne manas: var-
di? Ya Anadolu’nun btk ktictik her sehrinde tesaduf edi-
len o binlerce sarik, icinde ylizlerce issiz, gli¢stiztin, bagdas
kurup cennetin nimetlerini tahayytil ettikleri,binlerce meczu-
bun déndugu su tekkeler, buitiin bunlar, Ttirk milletinin mu-
kadderatinda hicbir degisiklik olmadigint gésteren seyler de-
gil miydi?’(Alp 1936:50-51).

T.Alp yukardaki satirlari hem kemalistler ve hem de onun muhafazakar
elestirmenleri igin olduk¢a kullanighdir. Zira yasam bigimi merkezdedir.
Baska bir ifadeyle kiiltiirel tarzin semboller etrafinda benimsenmesi veya
reddedilmesi s6z konusudur. (Kirmizi) kilah, (kbhne) fes, siyah ve kalin
orttiler, sapka, latin alfabesi ve vals Dogu ve Batr’'ya dair Kemalist oku-
manin sembol-yodun bir okuma oldugunun gostergeleridir. Bu 6zellik
Kemalistlerin Baticiliklariyla degil icinden geldikleri kadim Osmanli kiiltii-
riyle ilintili olmalidir. Sembolizmin bir sonucu elestirilen Tanzimat dia-
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lizminin bagka bir surette yeniden tretilmesidir. Yeni diializmde, kamusal
begeni ile 6zel zevk, medeni gereklilik ile kiiltiirel aginalik, biling ve biling
dis1 yan yana yasamaya devam etmis gecenin ilerleyen saatlerinde valsi
zeybek takip etmistir.

Tekin Alp’e geri donecek olursak, onun medeniyet degistirme stirecini
zihni kodlar dahil, tamamlanmig bir islem olarak takdim etmesine abartili
bir iyimserlik egemendir. Bu iyimserligi baska yazilarinda da rastlanan
edebi-hissi bir séylem ve retorik diigkiinliigiine baglamak miimkiindiir.!’?

Tiirkciilitkkle Kemalizm Arasinda Tekin Alp ve Atatirk Kiiltii

‘Ziva Gokalp’in Turkgultgu-tabir maruz gérulsin- bir nevi
teslisden ibaretti. Diisturu su idi:’Turk milletine, Islam tm-
metine, Avrupa medeniyetine mensubum.’ Yani Ttrkiin mil-
li vicdanimi asirlarca muddet boyunduruk ve esaret altinda
tutan seriat zihniveti hdla vazivetini muhafaza ediyor, hentiz
uyanan Turk milli vicdanini, riiseym halinde iken, ilk firsatta
bogmaga hazir duruyordu. (..) Muhitin ve o devirdeki ahvél
ve serditin Ziya Goékalp Turkculugine tahmil ettigi bu g
manevi kuvvet arasindaki ziddiyet ilk akstilamel hareketi ile
patlak vermekte gecikmeyecekti; ve hic stiphe yok ki,seriat
devi,bu zayif ve narin vicudlu iki nevzadi, bir ldhza icinde
yutacakdi’(Alp 1936:5-6).

Bu satirlar, Tekin Alp’in, Gékalp’ci formiilasyonunu, Islamlasmak ilkesi-
ne konjonktirel ve dolayisiyla gecici bir deGer muamelesi yaparak,
Kemalizme uyarlar. Keza ayni satirlar, onun Turk inkilabmi din-laiklik
lizerinden yorumladiginin isaretlerini tagir. Nitekim Atatiirk’den bahse-
derken isim tercihini, Islami cagnisimlara sahip Mustafa Kemal yerine
Kamaél Atatiirk’den yana yapmaktadir. Laiklik salt tek tek bireylerin dinle
iligkilerinin hafiflemesi degil, Turkiye cumhuriyetindeki btitiin Turklerin
milliyetlerini perdeleyen dini 6rtinin kaldirlmas: anlaminda milli bir
siyasettir. Kendi ifadesiyle ‘veni Tiirk, ancak bir tek manevi kuvvete itaat
etmektedir: Millivet aski’ (Alp 1936:31) Milliyet aski yeni bir kesifdir;
ciinkii Tirklerin Islamlasma siireci onlarin Araplasmasini dolayisiyla milli
bilincin gecikmesini icermisti. Bu iddia eski Turkclliigiin temalarindan
biriydi. Turk inkilab laiklik etrafinda ge¢mise dénuk elestirel bir ideoloji
olustururken bu tezleri hazir bulmus ve sertlestirmigti. Tekin Alp Ttirkgii-
lagiin Kemalizmde yeniden yorumlanmasini aktarir: “Tiirk milletii, Isla-
miyet’i kabul ettiinden beri, yavas vavas kendi kulttrint kaybetmis,
Peygamber’in ve Kuran’in kultiirtinii benimsemisti. Din kitaplart yoluyla
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niifuz eden Arab kultiirti ve Arap edebivat: dili ile beraber, tabiatile Arab
alfabesini de almisti. Ttirk milletini, modern telakkilerden uzak birakan
esasl amillerden biri budur’( Alp 1936 :109).

Tekin Alp’e Turketliikle Kemalizmi telif ve tashih etmede tarih goriist bir
zemin saglar. Tarih goriisi hanedan veya dini degil kavmiyeti merkeze
alir ve kokencidir. Turk kavmi saf haliyle Orta Asya’da kendi 6z karakte-
rini bulmustur. Atattirk bu durumda, hem eski zamanla, yani Orta Asya
ile, yeni mekani, Anadolu’daki Turkiye Cumhuriyetini ve hem de eski
Tarkgi Tekin Alp’le yeni kemalist Tekin Alp’i birlestirir. Atatiirk hem
Turklerin ruhunda gizli kalmis hasletlerin bir meyvesi ve hem de onlari
ortaya cikaran bir kasifdir:

‘Yapilmasi icap eden bir sey varsa, o da bunlari (kemalist
mucizeyi M.O.) izah etmek ve gériiniiste mucize zannedilen
biitiin bu hadiselerin hakikatte, milletin ruhunda, Ttrk mu-
hitinde, gizli sekilde mevcut bulunan ve tabir caizse, ¢iplak
gozle gorilemiven bir takim ictimai ve ruhi dmillerin tabii
neticesinden baska bir sey olmadigini ispat etmektir’ (Alp
1936:14). Zaten Atatirk de ‘millette gizli surette miindemic
milli emelleri tahakkuk ettirmekten baska bir sey yapmis de-
gildir’(Alp 1936 :15).

Tekin Alp’in tarihselciligi, bir Tirk metafizigi insasina yoneliktir; Tirk
etnosunun sabit 6zelligi kesfedilir, tarih artik bu 6zelligin sergilendi@i 6zel
bir maceraya dontstr. Turkler fatihdir; ‘Orta Asya’nin  yaylalarim
terkettigi giinden’ ve ‘Oguz Han’in kiirrei arzi alti ogluna taksim edip
onlara icazkdr oklar1 ve yaylart vererek diunyanin dért bir tarafina yolla-
digi esdtiri zamandan beri fatihtir' (Alp 1936:39). Fetihcgi bir topluluk
olmanin mitemmim clizli ise, bir sefe sahip olmaktir: ‘Binlerce sene
middet, elinde vyalin kili¢ bulundugu halde atin1 daima yeni fiituhata, yeni
san U seref ufuklarna dogru stiren bir millet askeri bir disipline, kahra-
man bir sefin mutlak otoritesine tdbi olmadan muvaffak olabilir mi?’ (Alp
1936:39-40).

Tekin Alp Atatiirk s6z konusu olunca, tarihsel sosyolojiden aktiel (siya-
sal) sosyolojiye uyumlu bir gecis sergiler. Muasir Tiirk mucizesinin sahibi
sifatiyla Atattrk, celadet, istiklal arzusu, miicadele agki gibi hususiyetleri
ecdadindan miras almistir: ‘Su halde Atattirk kanindan gelen sesin emri-
ne itaat etmis oluyor ve Mete’lerin ,Cengiz’lerin, Attila’larin ve Os-
man’larin bittin ahfadina, bu sesi dikkatle dinlemelerini emrediyordu’
(Alp 1936:58-59).
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Osman Gazi’den veya kimi zaman Kanuni’'ye kadar Osmanl tarihinden
mahcup bir sayginin esirgenmemesi ilk Turk cumhuriyetgilerinin bir gelig-
kisidir. Diger yandan Atatiirk’ti Turk volkgeist'inin dog@al bir sonucu ola-
rak takdimi, Tekin Alp Turkgtiliguiniin tabii bir neticesi olmak gerekir.
Turkcli anlatida 6zne millettir, fakat bu 6znenin fetih¢i ve dolayisiyla sefci
bir karakterle tanimlanmasi, 'Ebedi Sef’ Atatiirk’e bu anlatida yer agilma-
sina imkan verir. Fakat Tirkg¢l tarihsel sosyolojinin Kemalizm agisindan
temel zaafi, Atatlirk’ii merkeze almamasi, onu Turk tarihinin tabii ve tali
bir sonucu addetmesidir. O héalde yapilmasi gereken Atatiirk’iin Turk
tarihindeki istisnai yerinin altinin cizilmesidir:‘Kamél Atatiirk, milletine
hediye ettigi rejime sahsiyetini izafeye muvaffak olan yegane énderdir;
clnku, asirlarca middet kdklesen bir maziyi bir hamlede yikmaga, mille-
tinin cehresini degistirmege ve asirlarca miiddet tahtegsuurda uyumaga

mahkum kalan milli ruha en uygun rejimi yaratmaga muvaffak olan ye-
gane devlet adami odur’ (Alp 1936:18).

Gortilecegi lzere, T.Alp’'in resmettigi Atatiirk portresi Tirk tarihinin diger
onderlerinden farklidir ve bu farkliik onun cumhuriyeti kurmakla Ttrk
ruhuna en uygun siyasi rejimi kurmus olmasindan kaynaklanir. Tirkiye
Cumbhuriyeti, Tturk milletiyle Turk devleti arasindaki uzun hasretin sona
ermesidir. Bu haliyle Tekin Alp’in tarih anlatist lineerdir; Turk kimliginin
mayalandigi, Turk seciyesinin tebelllir ettigi antik-mitolojik dénem, Turk
ruhunun ancak halkin biling-altinda yasayabildigi karanlik (islami) orta
caglar ve milli ruhla milli binyenin bir sefin mucizevi miidahalesiyle bir
araya getirildigi modern zamanlar... Ttrk ruhunu esarete mahkum eden
sark kiltlirti ve seriat zihniyetidir ve Atatlirk Turkleri ortacagdan kurtardig
icin buyuktir: ¢ Turkiye'de sark kiltiirti yerine Garb kilttriinii tesis etmis,
softa zihniyeti yerine modern zihniyeti getirmis ve seriat zihniyetinin sén-
diirdigi milli suuru, milletin ruhunda uyandirmistir’ (Alp 1936:13).

Bu ifadelerin yazarin politik cizgisi ve Tiirk devriminin niyetleri agisindan
bilgilendirici yoni agik olmakla beraber, Tekin Alp’in ingasina cabaladig
tarih manti@ acisindan gediklerle malul oldugu da muhakkaktir. Ilkin
fetihcilikle tebelliir eden ilk ve saf Tuirklerin ayni zamanda medeni karak-
terle de yUukli olmalar1 nasil mimkiin olmaktadir? Sark kilttira ile Turk
kultira arasindaki iliski negatif farkhlik iligkisi olduguna ve bu yiizden
Turk ruhunun kuvveden fiile gegmesi engellendigine gére, Garb kultir
ile Turk ruhunun pozitif karabeti nereden neset etmektedir? Yazar ikinci
soruya cevabi Turk tarih tezinden saglamaktadir. Tez keza Turk inkilabi-
nin garpciigindaki bir kaliba iligkindir. Bu kalip medenilik noktai naza-
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rindan Turk kiltira-zihniyeti ile Garp kilttirG-zihniyeti arasinda tarihi-
etnik akrabaliklar kurar. Fatih Turk tematigi simdilik bir kenara birakilir
ve medeni Turk’e ari ve Avrupall bir etnik kdken atfedilir. Bu sebeple
kemalist tarihte iki Tiirk imgesi; Istiklal harbini veren, Osmanlilarin, seriat
taassubunun kimliklerini unutturdugu hakiki Ttrklerle Orta Asya’da sakin
muhayyel medeni-ari Turkler, yan yana yer alr. Nitekim Tekin Alp Istik-
lal harbini anlattig1 sayfalarda Ttrk kavmini fetihgi-sefci bir nitelikle ta-
nimlarken, Devrim yillarimin Tirk’a artik tarihen medeni ve Avrupah
gecmisinin izinden yurir. Tekin Alp tezi sahiplenmekle rejimin cizgisinde
yer aldi@i gibi, hem Avrupacihigina destek saglar ve hem de eski T. Alp’de
yer alan Gokalpci miras tashih edilir:

‘Gerek sarkh ve gerek garbli muverrihler, hatta bizzat Tiirk
miiverrihleri, étedenberi, Ttirk’lerin Mogol irkina mensub ol-
dugunu iddia etmiglerdi. Tirk mekteblerindeki tarih mual-
limleri ve Universite profesérleri, kendi mensub olduklari
milleti, daima Sart Irk’a mensub milletler arasinda géster-
mislerdi. Simdive kadar, bu hurafelere itiraz etmek cesareti-
ni hic kimse gosteremedi. Ziva Gékalp’in, baslarinda bulun-
dugu Ttrkctler Mogol tabiri yerine, korka korka , Turan ve-
va Altay tabirini koydular. Fakat bu suretle ancak zevahiri
kurtarabildiler. Irki tabir yerine cografi bir tabir konulmus
oluyordu. Tirk’lerin Hind-Avrupai denilen btiytik aileye
nisbeti isbat edilmis olmuyordu’ (Alp 1936:135).

Yazar, yaklasik yetmis sayfa 6nce Atatlirk’in Cengizler'in soyundan gel-
digini yazarken simdi Turklerin Mogollarla birlikte zikredilmesinden ra-
hatsizlik duymaktadir. Bu c¢eligki Turkgtilerin Orta Asyali saf —fatih
Tark’tniin yaninda ikinci bir tirk, tarih tezinin medeni Tarkid’nin yan
yana bulunmasinin yarattigr celigki, Tiirk¢tiligin ve kemalizmin sentezi-
nin kacinilmaz sonucudur. Tekin Alp bu yizden ikinci Tirk’e bork degil
sapka giydirir. Sayet iki Tirk imgesi olmasaydi, medeni-ari Ttrk’iin me-
deni-ari Avrupalilara kars: Istiklal harbini vermesi anlamsiz bir kardes
kavgasi olurdu.

Turk Tarih tezi ve bu baglamda T. Alp icin belirtiimesi gereken, Avrupa
rkciligin ithamlarina cevap vermek igin o irk¢iligin epistemolojisinin, bu
cercevede medeniligi irk bagimli bir sabitlik olarak gérmenin sahiplenildi-
gidir. Tark Tarih Tezinin pozitif ki@, Tekin Alp tarafindan ‘Alpli veya
brachycephale, uzun boylu, mavi gozli' eski ve saf Ttrklerin unutulmus
ve fakat simdi kesfedilmis rolleri bol 6rneklerle tadad edilir:
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‘Turk’lerin, miladdan 4000 yil énce, Anadolu’da Hitit me-
denivetini kurduklar1 da yeni asar atika kesfiyatiile sabit ol-
mustur.

..Garbe dogru ilerleyen Tiirk kitlelerinin bir kismi, bidayeti,
miladdan 4000 vil evvele irca edilebilen ve zamanla inkisaf
ederek, tarihe Trua, Girid, lidya ve Ioniya adile maruf kiiltiir
merkezlerini vucuda getiren Ege medeniyetini yaratmistir.

..Yunan-Latin medeniyetini yaratan Etrtsklerin, Anado-
Iu’dan geldikleri bugtin sabit olmustur’(Alp 1936 :144-
145).18

Atatirk ‘Ttrk tarihinin Osman asireti ile dogmayip belki milattan on
ikibinyil 6nce mevcut oldugunu, Turk’lerden bashyarak biitiin dinyaya
O6gretmenin zamani ¢oktan gelmistir’ diye dustndi. Artik Turk’ler ve
bltin diinya bilmelidir ki, bu tarih, 400 cadirlik bir asiretin degil, yiiz
milyonlarca ntifusluk buyik bir milletin tarihidir. Osmanli Turk’lerinin
menkibeleri, Turk milletinin tarihinde ancak bir devreyi gosterir ve bu
millet, her biri ayr1 ayri azamet ve ihtisam devirleri yasamis olan daha
bircok Imparatorluklar kurmustur. Tiirk’iin, Mogol veya Mongoloid irkina
degil, Alph veya brachycephale irkina mensup oldugunun &grenilmesi
zamani gelmistir’ (Tekin Alp 1936 :133).

Tez, tarihin millivetci kodlar {izerinden ideolojilestirilmesiydi. Hanedan
veya siyasi tesekkiillere degil bir kavim veya ulusa tarihsel anlatida aktor-
1k verilmis oluyordu. Osmanlilar boylelikle daha uzun bir 6éykiniin igine
yerlestiriliyor ve ancak bu yerlestirmenin icerigi dolayisiyla da tarihsizles-
tiriliyordu. Turk tarih tezi esasen tarih disiydi ve bu sayede politik hedef-
ler igin elverigli kilinabilmisti. Tekin Alp tezin bu yéntntin farkindadir:

1930 senesinden beri her Ttirk cocugu, mekteb siralarindan
gecerken, hakiki Turk’lerin, yabancilarin ve bizzat kendi
miistebid idarecilerinin, dini cehaletin ve yabanc sosyal ve
kiltiirel muesseselerin esareti altina sokulan kimseler degil,
belki, miladdan binlerce yil evvel Orta Asya’da, medeniyetin
ilk temellerini,buittin diinyada ilk defa olarak atan ve sonra,
bu medeniveti dinyamin mubhtelif kisismlarina nesreden in-
sanlar oldugunu 6grenmektedir’(Alp 1936:146).

Tekin Alp, yeni ve medeni ambalaji icindeki Turki, zaten esas gayenin
bu oldugundan stiphesi yokmus gibi, Avrupalilarin takdirine sunar: ‘Me-
deni milletler, kendi saflarina yeni giren bu milletin bir sigint1 degil, belki
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kendilerinin en kidemlisi oldugunu anlamak igin, Ttirk milletinin kendi
kendine sahip bulunmadidi o kisa inhitat devresini nazar itibara alma-
mahdirlar’ (Alp 1936 :134).

Tekin Alp’in Ttirkiye Cumhuriyetinde azinliklarin durumuna iligkin fikirle-
ri de, onun bir Musevi-Turk olarak olusturdugu kendi kimlik tarihiyle
tutarli gortglerdir. Lozan antlasmasinin Turkiye'de sékin ekalliyetlere
verdigi haklari, o aziliklarin Turklerle kaynasmasina engel olusturacagi
gerekcesiyle karsi cikar. Bu kemalizm 6ncesinde bu unsurlari ayiran su
sizmaz boélmelerin devami demektir ve kabul edilemez. Eski miras yi-
ziinden daha hentiz Rum, Ermeni ve Yahudilerin Ttrklesmedigini ma-
mafih iki kugak sonra bunun gerceklesecegini belirtir. Azinliklar igin Tirk
olmak Turk kultirini benimsemek demektir: “Tturk milli kalttrina al-
mak, Kiird, Laz, Ermeni veya Yahudi aslini unutmak demek degildir’ (Alp
1936.319). Bu ctimle T.Alp’in yurttaslik baglarindan 6te kiilttirel bir sarti
da Turk olmaya dahil ettigini gosterir. Ancak bunun icin devletin kuvvet
kullanmasi kabul edilemezdir.

Ttirkei Tekin Alp ile Kemalist T.Alp’i uyumlu kilan bir diger unsur bilhas-
sa Atattrk’dir. Atatiirk ayrica Turk merkezli tarihsel anlatidan sef mer-
kezli anlatiya gecisde merkezi figirdtr. Turkler tarih yapan bir unsurdur,
bu 6zelliklerini yitirdiklerinde bu misyonu sef yapar ve Atatiirk o Kisidir.
ittihatcilar Abdulhamit gibi zorba seflerin idaresini yikip mesrutiyeti ilan
etme@e muvaffak oldularsa da milli bir kahraman yetistirememislerdi.
Turkiye kahramanmna 19 Mayis 1919’dan itibaren kavugmustur. Tekin
Alp bu hali mistik bir dille anlatir:

‘19 Mayis 1919 tarihinden, Atatirk’iin Samsun topragina
ayak bastigi giindenberi Tuirk milleti Intuition suretile uzun
zamandanberi bekledigi kahramanin kendisinin oldugunu ve
bu kahramanin tam 6liim gélgesinin tepesinde dolastigi sira-
da vetistigini anlanus ve bu Intiution sayesindedir ki maddi
ve manevi Istiklal harbinin biitiin safhalarinda tek bir adam
gibi ve hi¢ tereddid etmeden, sasmadan onun arkasindan
yurumistir’ (Alp 1936:41).

Tekin Alp’in anlatimi Istiklal harbi yillarinda millet ve sefe ~Tiirk ve Ata-
tiirk- bagh olarak iki kanaldan ilerler. Determinizm ve iradecilik Tiirk ve
Atatiirk’e tekabiil eder. Millet kendi sefini gikarmaya, o millet sefci bir
karaktere sahip oldugundan, mahkumdur. Atatlirk de sef olarak istisnai
ozelliklere sahiptir. O milli miicadele esnasinda caginin diger isyancilar
gibi kargasalik ve isyana tahrik, halk kitlelerinde kesif bir heyecan uyan-
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dirmak gibi klasik usullere bagvurmadidi gibi ‘bu usullerin hepsini sade
patirtici ve amiyane telakki etmekle kalmamis, ayni zamanda, tesirsiz ve
faydasiz kalacaklarina hikmetmistir’(Alp 1936 :47). Atatiirk aheste ve
ihtiyath tegkilat¢iligiyla Milli Miicadeleyi bagarmustir.

Tekin Alp icin Lozan muahedesi ile Istiklal harbinin birinci kismi biter,
manevi Istklal harbi baslar. Bu kez miicadele edilecek diisman, fes-
ler, Turk kadinlarinin gézlerini 6rten bu kalin ve siyah orttiler, iclerinde
binlerce meczubun dondiigu su tekkeler, ekonomik ve mali esaret, Bi-
zans’in levanten mubhitlerinden devsirme ifadelere sahip bir nesir, teokra-
tik seriat rejimidir. Atatlirk bu ikinci evrede artik anlatinin dogrudan mer-
kezindedir. O ‘Cankaya’daki fevkal insan’dir, T.Alp kahramarini bir ro-
man yazari gibi anlatir:

‘Lozan muahedesinin imzasindan sonra Atattirk’tin parolasi
su olmustur:’Harb bitti, yasasin harb!’Maddi silahlar kahrol-
sun! Yasasin maneuvi silahlar! Yasasin, ecdaddan intikal eden
milli ruhun tecellisi olan manevi silahlar! Etten ve kemikten
dismanlart maglup ettik, hain ve sinsi diismana karsi, zihni-
vetimize musallat olan ve milli suuru tahtessuura stiren ya-
banct manevi kuvvetlere kars savas!.” (Alp 1936 :55)

Bu savas ‘yeni devleti, yeni vatani ve yeni Turk’t yaratmak’ icin verile-
cekti. Bu savasin komutan: Kamal Atatirk’di. Atattirk ilkin bu gayede
birlikte hareket edecegi kadrolar: tanzimle ise baglar. Garb demokrasileri-
nin ‘millet marifetile ve millet igin’ prensibinde Tekin Alp kusurlar bulur.
Bu kusurlar agagidaki satirlardan anlasilacagr tizere, sefe yer agmak icin
demokrasiden fedakarligi iceren bir boyuta tasinir:

‘Millet icin idarei hikimet ediligini anlariz, fakat millet
marifetile idare nasil olur?Bugtin ,hic kimse milli hakimiyet
prensibini inkar etmemektedir. Fakat bu hakimivyeti nasil kul-
lanmali?Milletin emelini nasil kesfetmeli ve nasil anlama-
Ii?Halk kitleleri sekilsiz ve suursuz degil midir? (..) Harbde,
harekat: idare, ona kumanda eden, ordu, yani asker kitlesi
mi ,yoksa erkani harbiye zabitleri midir’Madem ki herseyde
vlcudu idare eden bastir, btitiin bir milletin mukadderatinin
mevzuu bahsoldugu siyaset isinde nicin béyle olmasin?’ (Alp
1936 :72-73)

T.Alp demokratik objektivizme karst sefci subjektivizmi ileri stirer ve bu
amacla militarizmden ve organik sosyolojiden baska sicak cag@risimlari
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olan yerli bir ataerkillikten de yararlanir: ‘Yeni Ttirk’tin temsil ettigi insan
tipinin, Atattirk’tin yaratti@i hususi bir tip oldugu inkar kabul etmez bir
hakikattir. Bir evladin, babasi tarafindan yetistirilmesi tabii bir hal degil
midir?

Babasindan aldidi terbiyeyi bir yiik, sahsi htirriyetine bir tecaviiz telakki
edecek hangi evlad vardir?’ (Alp 1936:75)

Kemalizmin siyasal retorigi Cumhuriyetgiliktir ve siyasi 6¢znenin cogul-
lasmasini, siyasetin referansinin ulusa goére tammlanmasini icerir. Bu
hem eski rejimin siyasi tekilligine karsi bir cevaptir ve hem de modern-
lesme yontinde gliglii bir imay1 barindirr. Fakat Tark cumhuriyetciliginin
toplumsal tarihi, Amerikan ve Fransiz cumhuriyetciligine nazaran zayiftir.
Kisisel irade ile kolektif iradenin birbirini dengelemesine dayanmaz. Do-
layisiyla Tark cumhuriyetciligi kurucu mitlerini olustururken Atattirk’tin
sahsinda tekil bir anlatiya, epik bir dile ihtiya¢ duyar ve tarih M. Kemal'in
iradesinin agilimina sabitlenir. T. Alp’in satirlarindaki Atatiirk 6zellikle
devrimlere karar verdiginde bir mite dénuistr:‘‘Giinlin birinde, 24 Nisan
1925 te,sabahin saat 5 bucugunda. herkes ve hersey uykuda iken, Ata-
tiirk sehirden ayrildi. Nereye gittigini bilen yoktu (T.Alp 1936 :101).

‘.. glintin birinde, daha dogrusu gecenin birinde, Kamdl Ata-
turk, dimaginin icinde askla besledigi bir fikri, milli bir sirri,
halka dogrudan dogruya acmaga karar verdi’(Alp 1936 :112).

“stanbul’un ve biiyiik sehirlerin kadinlari, peceleri yirtmak
ve Avrupali hemsireleri gibi sapka giymek icin Biiytik 6n-
der’in bu isaretini bekliyorlardi’(Alp 1936 :123).

‘Buitiin millet, hep Biiyiik Onder’in idaresi altinda olarak ve
simdive kadar bircok defa yaptigi gibi hep aym siddetle, mazi-
vi, kendi tarihini fethe atladi. Son dort sene icindeki diger
inkilablarda oldugu gibi, pisdarlar, dinamik hamleyi, yine
Cankaya’daki tatbikat mektebinden almiglardi.(..) Sakarya ve
Inénii’'niin Baskomutani arkeolojik hafriyat ve tarihi arastirma-
lar baskumandani oldu. Verdigi emirler, maiyetindeki kitalari
birkac kilometre ileri degil, belki bircok asirlar geriye
sevketmektedir’(Alp 1936:136).

Avrupa ile Tiirkive Arasinda Kemalizm

Turk inkilabi, sair devrimci emsallerinde oldugu gibi, bir kopus anlatisin-
dan ayn bir sdylem olusturur. Kemalizm’in gortinir eski rejimi Osmanli-
dir ve Cumhuriyet sadece ondan kopusu degil ayrica onun alternatifini

69



bilig, Yaz / 2005, sayi 34

de sunmayi murat eder. Buna mukabil, Kemalizmin garpc¢iliginda farklilik
degil benzerlik séylemi egemendir. Bu yon kemalizmin muhafazakar
tenkitcileri tarafindan garb taklitciligi suclamalarinin yoneltildigi yondir.
Kemalizm ve Tuirk muhafazakarligi kiiltiirel endigelere siyasal kaygilardan
daha fazla prim verdikleri igin, kemalizmin 6vgi bekledigi yerde muhafa-
zakarlik kinanacak hususlar bulmustur. Oysa kulttrel bir suret, bir hayat
bicimi ve buna iligkin imgelerin Bati’st ile, kapitalizmin, toplumsal ¢atig-
malarin ve demokrasinin Bati’sina iligkin iki farkli kemalizm vardir. Son-
raki Bati'ya iliskin resmi soylem, Ttirkiye’nin Bati ile farklarini vurgulayan
bir farkhlik séylemidir. Bu acidan kemalizm Osmanliya nazaran Bati’'da,
Avrupa’va kiyasla doguda konumlanir. Tekin Alp’in konumu da
kemalizmin benzeridir, Osmanliya karsi batidadir: ‘Yeni Ttrkiyve eski
rejime karsi, dini taassub taraftari ve teokratik olan maziye karst akstila-
mel eseri olarak laiktir. Ttrkive sunu gbz éntinden uzak tutamaz ki,
Tturk’tn milli suurunu kaybetmis olmasi, kendisini garb kiilttirtinden ve
garb medeniyetinden uzaklastiran dini suurun tazyik ve tahakkiimtinden
ileri gelmisti’ (T.Alp 1936:296-297).

Tekin Alp icin kemalizm dirilis ve teceddiid hareketi, revolution (s.11),
inkilab, hususi bir rejim ve sistem (s.21)dir. Ayrica o, sosyalizm, solidarizm,
fasizm gibi sonu izm’le biten tabirlerde oldugu gibi ‘hususi ve hususiyeti
haiz fikirler ve prensipler tizerine muesses bir rejim manast’ na sahip bir
ideolojidir(Alp 1936:17). Kemalizme bir emsalsizlik de refakat etmektedir;
mesela kemalizm bir ihtilal hareketi iken o bitin ihtilal hareketlerinde
miindemi¢ olan ‘vahset haline avdet ve yikicihik’'tan munezzehtir (Alp
1936:11-13). Kemalizm bir ideolojidir; fakat sadece o fasizm ve komtiniz-
min aksine banisi Kamal Atatiirk’tiin ismini tasimaktadir (Alp 1936:17-18).
T.Alp kemalizme Bati formatinda deger bigerken dénemin Avrupa’sinda
otoriter rejimlerle kemalizm arasinda bir fark koymaya 6zen gosterir:

‘(..) Tiirk milliciligi, tamamen realist esaslara dayanmaktadir.
Bircok memleketlerin millicilikleri gibi, mistik herhangi bir
veya teressuhla bulanmarstir. Iste bu sebebledir ki, millici-
ligi, akidesine ve ideolojisine baglica temel ittihaz eden yeni
Ttrkive, baska yerlerde, nasyonalist hareketle kabili telif ad-
dedilmeyen humanitarisme ve sulhperverlik ahlaki prensip-
lerini millicilik akidesile uzlagtirabilmistir (T.Alp 1936 :176).

Fransiz Nasyonalist Partisini millicilikle yetinmeyip milli taassuba,
chauvinisme kapilmakla elestirir ve ‘liberal ve demokratik yeni Ttirki-
ve’nin ‘millliciligi ile Fransiz nasyonalist partisinin ilkelerinin birbirine
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tamamen zit oldugunu belirtir (T.Alp 1936:279). Fakat Tekin Alp’in 6z-
gtirliikciigu Italya s6z konusu oldugunda disiplin taraftarligina meyleder.
Ona goére Mussolini’nin yarattidi fasist millicilik, fasizm 6ncesi ekonomik
ve siyasi karmasaya bir tepki olarak dogmus ve bu tepki sayesinde ‘bez-
ginlik ve bitkinlik yerini, temiz ve saglam milli bir heyecana birakmistir’
(T.Alp 1936:280). Mussolini’'nin yeni Roma’sinin eski Roma gibi san ve
sohret hirsiyla davrandigini bu hirsin makul hadler dahilinde kaldikga
yararl olabileceg@ini sdyler. Demokratik Avrupa, liberal degerler T.Alp’in
siyasi bilincinde tedirgin edici, ama kismi de olsa miispet bir yer kaplar-
lar. Fakat Ikinci Tekin Alp birey yerine cemiyete, 6zgiirliik yerine otorite-
ye ve sinifsiz asude bir topluma diigktindir:

‘Hangi demokratik memleket vardir ki, icinde,kanunlarla ve
nizamlarla ihdas edilmis olmayip, hadisatin kuvvetile husul
bulan fiili vaziyetlerden dogmus imtivazli siniflar bulunma-
sin?

(..) Bu milletlerde, bir tarafta, cesid cesid sefaletler ve mah-
rumivetler icinde cirpinan muazzam kitleler, 6bur tarafta
miidebdeb bir hayat stiren ve servetlerinin fazlasini ne yapa-
caklarim bilmeyen burjualar, sermayedarlar ve imtiyaz sa-
hipleri goruliir. Hangi demokratik memleket vardir ki, her
sinif siyasi ve ekonomik tesekktillerin, simiflarin ve partilerin,
actk veya gizli sekilde, dogrudan dogruya veya bilvasita hii-
ktimet isine midahalesinden az ¢cok muztarib olmasin?’ (Alp

1936: 216)

Tekin Alp Avrupa demokratik sistemlerini sinifli 6zelliginden dolay tasvip
etmezken otoriter devletlerin korporasyon sistemini de benimsemez. Ge-
rekgesi, kemalizmin ‘ztimre ve sinif menfaatlerinin temsil edilmesini sureti
katiyede reddetmesi ve sadece siniflar arasinda viicudu zaruri tevaziin ve
ahengin yegane hakemi olan devletin camia menfaatlerini temsil etmesi-
ne cevaz’ vermesidir (Alp 1936:190-Bu noktada Z. Gokalp ve T. Alp’in
‘meslek- temsil’ denen Osmanli korporatizminin icinden geldikleri hatir-
lanmalidir). Temsilsiz bir korporatizmin sézctsi T.Alp burada durmaz ve
trost, kartel ve sendikalar tehlikeli ilan eder: Kemalizm. yine ayni sebep-
le, trost ve kartel tesekkllerine kéktiinden muhalifdir. Gergi bunlar,
iscilerle patronlar arasinda mticadele tesekktlleri ve goériintste, kavga
unsuru degildirler. Fakat netice itibarile, bunlar da, iscilerle patronlar
catistiran sendikalar ve mumasil tesekktller kadar tehlikelidir’ (Tekin Alp
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1936:192).” Isci ve patron grevlerinin siddetle yasaklanmast’ (Alp
1936:189) ni savunmasi bu siyasi mantigin dogal sonucudur.

Fakat birinci Tekin Alp, istibdada karst miicadele etmis, Cumhuriyetcilik
ilkesinde demokrasiyi gérmis liberal kaygilarin T.Alp’i ciliz bir i¢ ses ola-
rak varligni sturdarir. Onu, ‘Kemalizm’in giristigi ve tahakkuk ettirdigi
biitiin kalkinma eserinin buiytik bir kismu demokrasi etrafinda déner’ (Alp
1936:205) derken buluruz. Ote yandan klasik demokrasi Avrupa’da oli-
garsiye, halk dalkavukluguna dontiserek itibar kaybetmektedir. Bu du-
rumda ikinci T.Alp sahneye cikar:’Yiiz binlerce kahraman, Inénii’nde,
Sakarya’da, Dumlupinar’da, kamini, dkibet bu neticeye varmak icin dék-
memigtir.” Avrupa’da itibar kaybeden demokrasinin Turkiye’de itibar
kazanmasina razi olmaz.” Fakat buna mukabil ,icinde, demokrasinin zidd
olan telakkinin, mutlakiyet telakkisinin mazarratlarini gérduigtimiiz ugur-
suz mazi goézlimuiztin éntinde durup dururken demokratik devlet telakki-
sinden nasil vazgecebiliriz? Ttrk milletini ebediyen mahva stirtiklemesine
ramak kalan rejim, mutlakiyet rejimi degil miydi?’ (Alp 1936:206) soru-
sunun sahibi de odur. Bu sual, Alp’e gére cevabi olmayan bir sualdir.
Turk inkilapgilarinin géziinde fagizmin anlaminin devlet otoritesiyle sinirh
oldugunu belirtmeye 6zen gosterir. Bagka yerlerde, 6rnegin tek firka
prensibinin diktatorliik usulii ile degil, milletin baginda milletin itimadini
haiz Atatirk’tin bulunmasindan dolay1 kendiliginden benimsendigini (Alp
1936:83), musiki inkilabinda da: ‘buna benzer digerlerinde oldugu gibi
‘zora, yahud kanun kuvvetine asla miracaat edilmis’ olmadigini, eski
musikiye yasak getirilmedigini, fakat halkin,” Onder’in tavsiyelerine uya-
rak alaturkadan kagmakta’ (Alp 1936:184-185) oldugunu vurgular. Fa-
kat asadidaki uzun ctimleler kemalist Tlirkiye’nin Bati’'yla olan benzerlik
arayiglarindaki sinirlart gésterme acisindan benzersizdir:

‘Kemalizm doktrini ve ideolojisi, ancak hadisatin ve sarih
vakialarin 15131 altinda tarif edilebilir. Kemalist fikirler ve
prensipler, klasik kelimeler ve formiiller icine sikistirlamaz.
Zaruri ve sadece isari mahiyette olarak kullanilan bu formil-
lere deger verecek olursak,Kemalizm’in tezadlarla dolu ol-
dugu vehimesine kapiliniz. Misal olarak birkac tipik hal zik-
redelim:Kemalizm demokratik midir?Evet, clinkt Partinin 6
remzinden biri demokrasiden bahseder. Fakat,Kemalizm’in
amiyane manasile demokratik olmadigimi stk stk gérmekte-
viz. Yeni Turkiye’nin en salahiyetli s6z sahipleri, her firsat
dustiikce, demokrasiyi acgtkca zemmetmekte tereddiid
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gostermivyorlar. Kemalizm’in ¢ok siddetli bir disiplin taraftari,
cok otoriter bir rejim oldugu hi¢ kimse icin bir sir degildir.
Bu ise, klasik telakkilere gore, demokratik prensiplerin tam

ziddidir.

Kemalizm liberal midir? Evet, zira iliklerine kadar
Cumbhurivetcidir ve esas prensibi sinif farki gbzetmeksizin
buttin millet efradinin refah ve inkisafidir. Maamafih, tatbikat
sahasinda, ferdin htirriveti mahduddur. Devlet miidahalesi,
millet faalivetinin her subesine samildir.

Kemalizm millici midir? Evet, hem de koyu millicidir. Hatta
millicilik, Partinin baglca remizlerinden birini tegkil eder.
Buna ragmen, milli telakki edilen buttin ananeler yikilmakta,
yahud vok olmaktadir; milletin suurunda derin surette kék
salmig akideler, bimuhdbd, arka arkaya sékutliip atilmustir.
Su halde Kemalizm, senivet ile ideoloji arasinda tezadlardan
ve tenaflirlerden ibaret midir?

Iste bundan dolayi,Kemalist akide ve ideolojiden bahsetmek
icin realiteyi gbz ontine getirmek,ve klasik kelimelerle klasik
formitillerin, Kemalist zimamdarlarin agzinda, baska yerlerde
kullanildigindan btisbttiin ayrt mana ve mefhum tasidigimi na-
zart itibara almak lazimdir’(Alp 1936 :201-202).

Tekin Alp halkcilikla demokratlik, cumhuriyetcilik ile liberalizm arasinda
dogrudan ve bagka aciklamalar gerektirmeyen miitekabiliyetler bulmak
gibi teorik kusurlar tagimakla ve Turkiye'nin otoriter cehresini medeni —
demokratik ideallere tercih etmekte ise de belagati bu defa Ttirkiye’'deki
Bat'nin macerasina dair celigkileri sergilemekte ona bir ayricalik kazan-
dirmigtir. Bagka bir ifadeyle Tekin Alp’in Kemalizm'’i verdigi cevaplar
acisindan degil sordug@u sualler acisindan énemlidir.

KEMALIZM’DEN TURK RUHU’NA TEKiN ALP

Munis Tekin Alp, Kemalizm’den sekiz yil sonra, Tirkiye Turancilik dava-
sint gortrken Turk Ruhu’nu vayinladi (Istanbul:Remzi Kitabevi, 1944,
XII-XXIV-287 sayfa). Gokalp meclisindeki ortak dostlarindan islamci
Semseddin Gilnaltay, (o sirada Turk Tarih Kurumu Bagkani ve TBMM
birinci reis vekili idi) yazarin yeni kitabina bir ‘mukaddime’ yazmasi rica-
sin1 kirmadi. Ancak sthhatinin daha uzun bir tanitim yazisina elvermeme-
si yluziinden bu yazi bir sayfadan ibaret kaldi. Bu kisa mukaddimede
Gunaltay, Mogollarin Turk oldugu goriisiine kibarca itiraz etti. T.Alp
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irken Tirk olmasalar da Mogollarin ruhen Tirk olduklarini belirtmekle
yetindi. Tirk Ruhu’'nda Kemalizm’in medeni-ari-alp’in Turklerine, Hitit-
ler, Stimerler, Etriisklere vs yani konjonktirel Turklere yer vermedi.
Kemalizm’den farkli olarak, Turklerin Islam sayesinde atalar ruhunu
koruyabildiklerini, oysa Hristiyanlasan Macar, Bulgar ve Finlerde
Turklikden eser kalmadigini belirtti (Alp 1944:V-VIII). Kemalizm'de Turk
ruhuna Tirk Ruhu'nda kemalizme yer ayirdi ve bu son kitabinda
‘Atatirk’iin ziyafetleri ve Oguzlarin sélenleri’, ‘Inéni’niin tuttugu yolla,
22 asir evvel Mete’nin tuttugu yol arasinda benzerlikler’ baglikli boliimle-
re yer verdi (Alp 1944:258-272). 1961 yilinda Nice’'deki 6liimiine kadar
yazmaya devam ettiyse de kitap olarak Ttirk Ruhu’unda kald.

Aciklamalar

1. K. N. Duru'nun CHP 5. Biytik Kurultayinda parti programinin giris kismina
dair yaptigi konugmadan alinti. CHP 5. Biiyuk Kurultay Zabitlari,Ankara,Ulus
Basimevi, 1939,5.86.

2. Moiz Kohen hakkinda bir biyografi kaleme alan Landau, onun 1916 yilinda
kurup 1918 e kadar basyazarhgmni yirittigi Iktisat Mecmuasindan bahsedi-
yor (Landau 1996:18). Avram Galanti de Tirk Harst ve Tiirk Yahudisi
kitabinda derginin nesir tarihini 1914 olarak veriyor (Galanti 1953:25). Oysa
soz konusu dergi,ktisat degil Iktisadiyyat Mecmuasi baghgni tasidig gibi,ilk
sayist da 1914 de degil 1915 yilinda (8 Subat 1331) yaymlanmustir (Toprak
1982:26-27).

3. Selanik icin bkn.(Veinstein 1999; Gounaris 1994:103-120; Tekeli,lkin
1980:351-382). Ayrica 3. Ordu merkezi olan Selanik esas Ittihat ve Terak-
ki'ye (ilk ismi Osmanli Hiirriyet Cemiyeti) ev sahipligi yaptigi gibi, Gen¢ Ka-
lemler dergisi de burada yaymnlaniyordu. Dolayisiyla Ittihatci zabitan ve kalem
erbabinin hatiralarinda kente dair pek cok atif olmasina sasmamak gerekir.
Zaten Selanik dahil Osmanli Rumeli’si imparatorluk bilincinde merkezi cogd-
rafyayi olusturuyordu. F.Rifki Atay durumu tespit eder:’Eskiden millet deyin-
ce Rumeli Turkltgini anlardik. Millet sinirt belki Bursa ve Eskisehir’e dogru
biraz uzardi. Anadolu bize bir ‘Butin’ duygusu vermezdi. Bolge lehgeleri bir-
birleri ile anlasarmyacak kadar farkl idiler. Konyal, Trabzonlu ve Bitlisli bir-
birleri ile Usktiplii,Manastirli ve Selanikli Tiirkler gibi yogrulup kaynasmazdi
(Atay 1963: 73). Atay’in bir diger tesbitide kendi ifadesini tamamlar:'Ilk genc-
ligimizde ti¢c Akdeniz sehrimizle 6gtintirdiik. Izmir, Selanik ve Beyrut ! Sela-
nik hepsinden daha yakin Osmanl idi.1908 demokrasisinin kaynagi orast. It-
tihat¢ilarin ilk merkezi orast. Dilde son Tiirk¢elesme hareketinin dogum yeri
orasi. lttihatcilar, Istanbul’a gelirsek bozulur muyuz dive diisiinerek Sela-
nik’de kalmiglardi (Atay 1963:171).
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4. Landau M.Kohen’in yazi hayatini Asir gazetesiyle baglatirken, Avram Galanti
onun ilk yazilarinin Selanik’te ¢itkan Cocuk Bahgesi’'nde yayinlandigini belirti-
yor. Gene, Galanti'ye gére Kohen Yunus Nadi'nin gikarttidi ittihat¢t sempati-
zant Rumeli gazetesine de yazi veriyormus (Galanti 1953:25).

5. Tekin Alp,1934 yilinda da benzer bir girisimin icinde yer alarak, Ttirkiye Mu-
sevi cemaati reisleri Hanri Sariano ve Marsel Franko ile birlikte Ttirk Kiilttir
Cemiyeti'ni kurmustur. Cemiyet, Turkiye Cumhuriyetinde yasayan muhtelif
unsurlarin Tirklestirilmelerini gaye edinmisti (Galanti 1953 :16).

6. Moiz Kohen’in makalesi Ttirk Yurdu’nun 21 ve 28 inci sayilarinda (toplam 8
say1) tefrika edilmistir. Ceviren yerinde T.Y. ibaresi bulunmaktadir ki Turk
Yurdu'nun bas harfleri olan bu ibare, Yusuf Akcura’ya aittir. Zira gevirideki
Uslup onu andirdid@i gibi, Dergi midira de olan Akguraoglu Yusuf Turk Yur-
du’'nda T.Y. imzali pek ¢ok yorum kaleme almistir. Nitekim Landau’nun ya-
yinladid@i hal tercimesinde Tekin Alp de bu hususu dogruladigt gibi, mezkur
makaleyi Ziya Gokalp’in tegvikiyle yazdigimi da Dbelirtiyor (Landau
1996:373).21. Sayidaki tanitim yazisi ise soyledir:

7. Mercure de France adli Fransiz mecmuasinin efreni 16 Agustos 1912 tarihli
(cild 47, numara364) ntishasinda Les Turcs a La Recherce d’une ame
National serlevhali ve Ttirk Yurdu nokta-i nazarindan faydal uzunca bir ma-
kale minderictir . Makalenin zirinde, mecmuanin daimi muharrirlerinden
P.Risal’in imzast okunuyor. Mo6syé Risal, Turklerin tekamul-i fikrileri tarihine
ve hele son ug¢ bes senelik hayat-1 fikriyelerine dair iyi mendabiden dogru ma-
lumat ve vesdik istihsal edebilmistir. Ttrkler hakkinda bu derece tahkik ve
ta’mik ile bu derece bi-tarafane yazilmis makalelere ,Avrupa matbuatinda na-
dir tesadf olunur. Muharririn himmet ve insafindan Tturkler bittabi memnun
ve miitesekkir kalacaklardir.” ( T.Y. 1998:350-351)

8. Yazidan Tirk Yurdu gevresinin P.Risal’in gergek kimligini bilmedikleri anlagi-
liyor. Bu bilgisizlik ayrica Selanik ve Istanbul’daki Turkcti mahfiller arasinda
(baska bir ifadeyle Ziya Gokalp-Geng Kalemler ile Yusuf Akgura-Tiirk Yurdu
arasinda) hentz yeterli bir iletigimin kurulmadigini da gésteriyor.

9. Gen¢ Kalemlerin Yeni Lisan davasinin esaslari i¢in bkn (Yontem 1962:371-
373).

10.Landau Kohen’in Ttirk Dernegi'nde de yazdigini séyliiyorsa da, bu dogru
degildir. Bunun igin bkz.(Arai 1994:148-50)

11. Turklestirme Ozer Ozankaya tarafindan sadelestirilerek yeni harflerle yayin-
lanmistir  (Tekin  Alp, Tiirklestirme, haz.0.Ozankaya, Ankara:Kiiltiir
Bak.yay.,2001,115 sayfa.

12. Kemalizm, Prof.Dr.Cetin Yetkin’'in kaleme aldidi bir takdim yazisiyla yeniden
yaymlanmistir (Istanbul:Toplumsal Déniisiim Yayinlar;,1998,326 sayfa). Di-
ger taraftan Turan baglikli ve altinda Tekin imzasi bulunan bir kitap
C.O.Tutengil, Sadik Albayrak, Landau gibi isimler tarafindan M.Kohen’e at-
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fedilmistir. Oysa Tekin mistear1 Tekin Alp’e degil Ahmet Ferit Tek’e aittir.
Bkn. Birinci 2001:240-245.

13. Kemalist milliyetcilikle Ittihatt milliyetcilik ve Anadoluculuk arasindaki geri-
limleri Anadolu mecmuast ve Turk Ocaklarl 6rneginde tartisan bir yazi icin
bak. (Tachau 1963 : 165-176.)

14. Sinifsal analizler yapmaktan hoslanan, siyasi tarihin arkasinda toplum tarihini
goren Turkel Yusuf Akgura’ya gore;

15. Sultan Abdiilhamid-i saninin son zamanlarinda memurin-i askeriye ve miilki-
venin bir kismi, bilhassa burjuvaziye dahil olanlari, menafi-i hakimiyetten de-
rece-i kifayede miitenaim olmakta iken, diger bir kismi, bilhassa burjuvaziden
haric kalanlar (mesela ayligiyla gecinir ufak tasra memurlari, yine ayhigyla ge-
cinir ktigtik ritbeli Makedonya’da egkiya takibine memur zabitler) hidmet ve
sa’ylerinin tamamen édenmedigini pek iyi biliyorlards. Ittihat ve Terakki iste
bu proleter memurin-i askerive ve miilkiyeyi taazzi ettirerek yani vaziyet-i
iktisadivelerinden gayrt memnun memurlarin mimessili sifatiyla ise basladi.’
(Akcuraoglu 1340:24)

16.Tekin Alp de Cumhuriyeti kuran kadronun Makedonya tecriibesinin altin
gizer:

17.‘Osmanli ordusununun en kuvvetli unsurlari, en enerjik ve en minevver
zabitler, Makedonya’nin hemen her tarafinda kaynasan, halka dehset salan ve
Turkleri imhaya calisan hiristivan tedhis cetelerinin takibine ve tenkiline me-
mur edilivordu. Kemalist Turkiye’nin bugtinkti zimamdarlarindan bir ¢ogu,
gencliklerinin en gtizel yillarint bu nankér ve tehlikeli vazifeyi itina ve ihti-
mamla yapmaga hasretmigler ve arkadaslarindan bircogunun bu milli getele-

rin hain kursunlart ve bombalarile can verdiklerini gérmuslerdir.” (T.Alp
1936:292-293)

18. Seyfettin 1330:25-27.

19.Modernligin eskiyi trajik bir akibete mahkum etmesi literatiirde iglenen bir
konudur. M.Berman, Goethe’nin Faust’'unda, artik Saint Simoncu bir kisveye
blriinen Faust’un, ingasi stiren dev bir sanayi kompleksinin kenarinda eski
(mitevazi) hayatlarini stirdiiren (ve boylece devasa modernligin éntinde hem
fiziki hem de kilturel bir engel olusturan) kart koca iki yaglinin ortadan kaldi-
rilmasini emretmesini séyle yorumlar: ‘Bu vash cift,tipki Gretchen gibi, eski
diinyada en gtizel olan seyleri simgelemektedir. Uyum gésteremeyecek ve
baska vere gidemeyecek kadar yasl, inatci, belki de aptaldirlar; ama gtizel in-
sanlardir, yasadiklari yere tat verirler. Faust’u béylesine huzursuz eden onla-
rin gtizellik ve asaletidir’ (Bermann 1994:86). Alintidaki vash ¢ift ibaresi yeri-
ne eski siir ve musiki konulursa Nurullah Atag kusaginin haleti ruhiyesine 1stk
tutulmus olur.

20.Yusuf Akcura'nin 6nce Dartlfinun’da konferans olarak verip daha sonra
Tirk Yurdu dergisinin yeni serisinde makale olarak yayinlanan yazisinin (cild
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2, say1 13-1925) bash@ Asri Turk Devleti ve Miinevverlerine Dusen Vazi-
fe’dir. Bu 6nemli yazinin bazi tespitleri styledir:

21. Efendiler, asri devlet, Avrupa medeniyeti mahsulii oldugu icin, asri devlet
kurmak isteyen Tirkler, tipki Japonlar gibi, eskiden dahil olduklart medeni-
vetten Avrupa medeniyetine atlamak mecburivetinde kaldilar ve buglin bu
mecburivetten miitevellit mesdili, kavi bir azim, buytk bir secaatle halle ¢ali-
sworlar. Simdi sahidi oldugumuz vdkiar azime, ‘medeniyet degistirmek gibi,
her kavim icin gayet getin ve pek ¢ok hatar ve tehlikelelerle muhat bir ameli-
venin icrasidir. Bu amelivenin muvaffakiyetle hitami, Ttrklerin mustakbel ha-
vatlarini temin edecektir’ (Akcuraoglu 1992 :134). Erken Cumhuriyet done-
minin yurttas egditiminde benzer bir vurgu vardir. Ideal yurttas medeni (asri)
ve yurtsever (milliyetci) olmaliydi. Bunun icin bkn Ustel 2004:174-198.

22.M.Sevket Eygi,Yahudi Ttirkler Yahut Sabetaycilar adli kitabinda Tekin Alp’in
bu ifadesini asagidaki climlelerle elestirir:

23.ISLAM’a diisman bir Tiirk kavmivetciligi uydurmak, dinin yerine koymak
uzere bir ideoloji diizmek icin ¢alisanlarin basinda Tekin Alp ismini kullanan
bir adam gelir.(..) Bu Tekin Alp’in ilk ismi Moiz Kohen’dir ve Musevidir. Us-
telik de Universite profesériidiir. Su meshur, malum ve mahut Ziya Gékalp’in
de can yoldasi, bir bakima talebesi, bir bakima hocasidir.

24.(..)Tekinalp’in (Moiz Kohen) énemli bliytik eserlerinden biri Kemalizm adini
tasir ve 1936’da basilmgti (Istanbul, Cumhurivet gazete ve matbaast, 347s.)
Yahudi, bu kitabinin 94’lincti sayfasindaki 11’inci béltime ‘Kahr olsun Seriat
Hiikiimeti’ bashgim koymustur. Tarihte bin yil boyunca mukaddes Islam
Seriatinin bayraktarligint yapmig olan bir milletin ekmegi ve tuzuyla beslenen
bu ¢ifittaki cesaret ve ktistahlik dogrusu sasilacak bir siddetteymis.(..) Varlikla-
rint Osmanlinin Seriat dtizenine bor¢lu olan Yahudilerin icinden béyle soy-
suzlarin zuhuru tarihin ibretli bir sahifesini tegkil eder’ (Eygi 2000:8-9).
Eygi’'nin bu ifadeleri pekala anti-semitizm acisindan da ibret verici bulunabi-
lir. Bir elestiri olmayan elestiri olarak anti-semitizm tutarli bir a¢t sunmaz.
1936 vilinda T.Alp gibi distinen bircok Tirk vardi; T.Alp’in Tikgtiliglinden
rahatsiz olan bir¢ok Yahudi oldugu gibi. Anti-semitizm bunlar: kendisiyle ge-
liskiye diismeden anlamlandiramaz.

25.Tekin Alp’in kimi ifadeleri Y.Akcura ve Landau tarafindan abartili bulunmus-
tur. Akgura Risal’in makalesini cevirirken sayfa altina ‘muellif, naksadint daha
iyi anlatabilmek icin biraz mubalagaya sapiyor’ veya ‘Muharrir Efendi, bura-
da hayaline fazla serbestlik vermis’ gibi uyarici notlar diugmisttr. Landau da
Tekin Alp’in kendi terctime-i hdlinde Rene Pinon’dan miverrih dive bah-
setmesi lzerine ,dipnotta ‘Bu,agik¢a bir abartmadir. Rene Pinon basaril bir
gazeteciydi, ama tarih¢i degildi’ seklinde tashihde bulunmustur (Landau
1996: 374).

26.Tekin Alp bu vadide pek ¢ok 6rnek verir. Hititlere dair yazdiklar: sudur: ‘Ttrk
milletinin intisab etmis olmakla iftihar duydugu daha yeni bir medeniyette,
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mukaddes kitaplarda bile bahsi gecen Hitit medeniyetidir. Hitit medeniyeti,
bugiinkii Avrupa medeniyetinin miivellidi Yunan-Roma medeniyetini dogu-
ran loniya medeniyetinin atasidir’ (Alp 1936:154-155).
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Kemalist Texts in the Period of Atatirk: A Kema-
lizm at Purgatory: Tekin Alp and Kemalizm

Assist. Prof. Dr. Mehmet OZDEN"

Abstract: Kemalizm is the formal name of Turkish rebuplicanism
which attributes a special role to its founder, Mustafa Kemal.
1930’s witnesses transformation of this special role into an ideo-
logical text. At the third congress of CHP assembled in 1931 Ke-
malizm was revealed as a sum of principles known as the six ar-
rows. One year later Kadro started being published in order to
give an ideological form to Kemalizm. In addition to these institu-
tional efforts for the purpose of explanation and defence of Ke-
malizm some other books were written and published by various
writers. “Kemalizm” was one of those books distinguished from
the others by being the first one published under this title . It was
written by Tekin Alp. He was born in Serez at 1883 as a Ottoman
Jew and named as Moiz Kohen. Later in his life, he made friends
among the circles of CUP (Committee of Union and Progress) in-
cluding Ziya Gokalp. This relationship influenced all his life.
Likewise the Turkification of Moiz Kohen by transforming into
Tekin Alp was precedent of this influence. In the second constitu-
tional monarchy period (1908-1918)Tekin Alp supported Turk-
ism intellectually. But in the period starting with the proclamation
of Republic he assumed a kemalist identity. Publication of “Ke-
malizm” should be considered as a reflection of this identity.
“Kemalizm” (Istanbul 1936) is an important book from different
points. Firstly it has a conjectural value; secondly it reflects the
atmosphere of its era; and finally it quotes the discussions about
Kemalism. Besides, the arguments Tekin Alp put forward about
nationalism, liberalism and secularism make it possible to for us
comment on Kemalist ideology of the time.

Key Words: Kemalism, Rebuplic of Turkey, Tekin Alp, Moiz
Kohen, Nationalism, Ideology.
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Kemanucrckue Texcrsl B nepuoa Aratopka: Kemaausm B
A'pade: Texun Aabn u Kemauusm (1936)

Mexmer O3/IEH, K.H., )IOIIeHT*

Pesrome.  KemammM- 9310 odmimanmpHOe  HasBaHWE — Typerkoro
pecryonukanmzma. OHO ccbltaeTest Ha BaxkHyro porb Mycradsr Kemamst
Arattopka- ocHoparermst Typemkoit Pecriyormxn.  1930-b1e  rompt
CBUIICTENCTBYIOT IPEOOPa30BaHUH STOM BAKHOM POJU B HIACOIOT MCCKHIMA
texct. Ha tpetsem cbesne PHIT (Pectiyonukanckas Hapomsas [Maprust),
cocrosBiemcst B 1931 rozy 0CHOBBI KeMa3Ma ObLTH H3IIOKEHBI B IICCTH
npuHImnax oz HazgaHneM «llects Crperm», cIycTss Tof HadMHAeT
myOrmMKoBaThest  kypHanm — «Kampo» i Opupadd  KeMamMy
naeosiormaeckoro  opmara. Hapsimy © 3TUMH  MHCTHTYIMOHATGHBIMH
YCWIMSIMH M3[ABTHCh KHUTHY OTZIENBHBIX JIHIT KaK JUTS PA3bsICHEHHS TaK
I 3aMTel KeMammMa., ONMHOM W3 3THX KHHT sBisgerca «KeMammsm,
onyokoBaHHast B 1936 rozty. D10 npor3BecHHE B TO e BpeMsI SBISICTCS
TIepBOI KHUTOM 1o 3aryiaBueM «Kemamm». ABTOp KHUTH TekuH AJbIl.
CoocreenHoe mvs Texuna Anbita- Moms Koxern. Moms Koxen, Espeit o
HarwoHanbHocTH, pomwicss B1883 romy B Cepese, B CanoHnkax
TIOZPY>KUJICS C KPYrOM MTTUXaIFICTOB CPEIM KOTOPBIX ObUT M 3ust I'okam
1 3Ta CBS3b ONpEZIENHIIA BCIO ero cyap0y. OtypeunBanne Moms Koxena
npeBpaiiasich B TekiuHa AJbIia Kak pa3 v JOKa3bIBaeT 3710. JlesTebHOCTh
Texuna Anbra B iepruos Bropoit Korcturytu (1908-1918) sakmrouaercst
B noaznepkke Typerkoit HallmoHanpHOCTH B MHTEIUIEKTYaIbHOM IUIaHE.
Hawmas ¢ 1923 roma BMecte ¢ mpoBosmiamieHHEM Typerkoit
pectiyorikyr, TekuH AJBII CTAHOBHTCS KeMAWICTOM. M3mamme M
«Kemam3m»a HY>KHO BOCIIPHHMMATh KaK OTp&KEHHE 3TOHM JIMIHOCTH.
«Kemammm» (CranOyn: Tunorpadust xymxypuer, 1936), oueHp BakeH
BO MHOTHX OTHOMIEHWsIX. [Ipexie Bcero oueHb BaXKHO KOHBIOHKTYPHOE
3HA4YCHHE KHWTH, T.€. Ta CTOPOHA, KOTOpasi OTpaykaeT atMocepy JaHHOTO
NepHoJia W IWTHPYET IMCKYCCHH, CBS3AHHBIC C KEMaI3MOM. A
JIMCKYCCHH, KOTOpBIE TPOBOAMT TeKWH AJIBIT BOKpYr HAIMOHAIM3MA,
mOepami3Ma M CEKy/SpU3Ma  JAIOT  BO3MOMKHOCTb  TIPOCIIENIHTD
HJICOTIOTHYECKHE PA3bsICHEHHS KEMAIIM3MA.

Knrwouesvie cnosa. xemammsm, Typenkas Pecriyommka, Moms KoxeH,
Texun AbIl, HACOIOTHSA, HAITHOHAIIN3M.

VYuusepcurer Xamkerrene, QakyinbTeT JINTEpaTyphl, Kadenpa HCTOPUI
memetozden@yahoo.com
6maar 4 nero 2005 4 Bomyck: 34: 45-81
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