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OZET

Bu arastirmanin amaci, égretmen adaylarimin 6gretimi diizenlerken ogrenme stilleri dogrultusunda hangi yontemleri kullandigimin
gozlemlenmesi ve bu konudaki kendi goriislerinin belirlenmesidir. Arastirma 2005-2006 ogretim yilinda Cukurova Universitesi
ilkogretim Boliimii Siif Ogretmenligi Ana Bilim Dalinda okuyan égrencilerle yiiriitiilmiistiiv. Arastirma durumu tespit icin yapilan
nitel bir ¢alisma ornegi olup, arastirmada katilimsiz gozlem, yar: yapilandirilmis goriisme teknikleri ve anket kullamilmigstir.
Calismada dncelikle 6grencilerin 6grenme stillerinin belirlenmesi amaciyla, sinif 6gretmenligi boliimiinde okuyan 100 dordiincii
simif Ogrencisine Kolb Ogrenme Stili Envanteri (KOSE) uygulanmistir. Uygulama arastirma sonuglari, ogretmen adaylarinin
cogunun ( % 74.8) aynistiran ve oziimseyen oOgrenme stiline sahip olduklari ortaya ¢ikarmistir. Bu noktadan hareketle, bu
arastirmada ogretmen adaylarinda baskin 6grenme stili ayrigtiran olan bireyler ile bu orneklemde ikinci sirada baskin olan
oziimseyen ogrenme stiline sahip bireyler ¢alismaya alimmistir. Arastirmaya goniilliiliik esasina dayali iki 6ziimseyen, iki ayristiran
ogrenme stiline sahip ogrenci ile devam edilmistir. Sonug olarak bu ¢alismaya katilan 6gretmen adaylarinin kendi 6grenme
bigcimlerini ogretimlerine yansittiklar: séylenebilir.

Anahtar Sozciikler: Ogrenme Stilleri, Kolb Ogrenme Stili Envanteri, Ogretmen Adaylart.

ABSTRACT

The aim of this study is to determine whether prospective teachers using their learning styles in their classroom while they are
teaching. Researchers conducted this study in Cukurova University classroom teaching department’s 4™ year students who were
prospective teachers in 2005-2006. This study is a descriptive qualitative study in order to obtain situation . The data collected
through questionnaire, non-participatory observation and semi-structured interviews. At the beginning, this study focused on
candidate teachers’ learning styles. Therefore “Learning Styles Inventory” developed by Kolb were administered 100 candidate
teachers in order to determine their learning styles. According to the results, most of the candidate teachers (74.8 %) have
converger and assimilator learning styles. In the second stage of the study, dominant learning styles which were converger and
assimilator were focused. Therefore the study conducted with two candidate teachers who have converger and two candidate
teachers who have assimilator learning styles. The results of this study indicate that candidate teachers’ learning styles reflects on
their teaching activities.

Key words: Learning Styles, Kolb Learning Styles Inventory, Candidate Teachers.

GIRIS kendi stillerine gore Ogretimin
gerceklestirilmesi, Ogretimin onlar ig¢in daha
Son yillarda yapilan aragtirmalarda, anlamli  olmasmma ve dolayisiyla kalici
O0grenme  ortaminda  bireysel  Ozelliklerin O6grenmelerin olusmasina ortam hazirlayacaktir
O6neminin sik¢a vurgulandigi goriilmektedir. (Dunn, Griggs, Olson, Beasley ve Gorman,
Bireysel Ozelliklerden biri  de Ogrenme 1995; Roberts, 1999; Shaughnessy, 1998;
stilleridir. Ogrenme stillerine iliskin birgok Russo, 2003;
model ortaya atilmigtir. Ama hepsinde ortak Yoon, 2000; Aseeri; 2001; Kaf Hasirc,
nokta olarak dikkatimizi ¢eken, Ogrencilerin 2005, Ozbek, 2006).
O0grenme stillerinin belirlenmesi ve &gretimin Ogrenmedeki  bireysel ~ farkliliklarin
ogrencinin  Ozellikleri  dikkate  alinarak sadece Ogrenciler igin degil, 6gretmenler icin de
yapilmasinin  gerekliligidir (Gregorc, 1982; gdz Oniine almmasi gerekmektedir. Ancak
Kolb, 1984; Butler, 1986; Guild ve Garger, literatiir tarandiginda bu konuda ¢ok da fazla
1991; Dunn ve Dunn, 1992). Ogrenme stillerine aragtirma ve inceleme olmadigr dikkati
gore  Ogretim  diizenlendiginde,  Ogretim cekmistir (Sloan, Daane & Giesen, 2004)
ortamindaki birgok sorunun kendiliginden Bununla birlikte, 6gretmenlerin  6grenme
ortadan kalkacagi belirtilmektedir (Brophy, stillerinin ~ kendi  smiflarindaki ~ 6gretimi
1988; Burden, 1995; Turanli, 1995; Basar, diizenlerken etkili olabilecegi belirtilmektedir
1997; Aydm, 1998). Oncelikle &grencilerin (Barbe ve Milone, 1981). Cogu &gretmen kendi
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ogrenme  stilinin farkinda olmadigr gibi
ogrencilerinin de O6grenme stillerinin farkinda
olmayabilir. Gelecegin Ogretmenlerinin,
ogretmenlik egitimleri siiresince kendi 6grenme
stillerinin farkinda olmalar1 ve &gretmenlik
yasamlarinda 6grencilerinin de farkli 6grenme
stillerine sahip olacaklarinin bilincine varip
Ogretimlerinde bu durumu dikkate almalari
gerektigi tartisilmaktadir (Demir, 2006). Bu
durumu g6z o6niinde bulundurursak, 6gretmen
adaylarinin smiflarinda kendi 6grenme stillerini
Ogretim ortamlarina yansitip yansitmadiklarinin
belirlenmesi 6nem tagimaktadir.

Arastirmanin amaci

Bu dogrultuda aragtirmanin genel amact;
O6gretmen adaylarinin  6gretimi  diizenlerken
6grenme stilleri dogrultusunda hangi yontemleri
kullandiginin gézlemlenmesi ve bu konudaki
kendi goriislerinin belirlenmesidir. Kisaca sinif
Ogretmenligi Ogretmen adaylarinin  Sgrenme
stillerinin kendi 6gretmenlik deneyimlerine
yanstylp yansimadigini belirlemektir.Bu genel
amacin yani sira arastirmacilarin siirece iliskin
degerlendirme ve Onerilerini ortaya koymaktir.

YONTEM

Arastirma durumu tespit ic¢in yapilan
nitel bir c¢alisma &rnegi olup, arastirmada
katilimsiz gozlem, yar1 yapilandirtlmis gériisme
teknikleri ve anket kullanilmigtir.

Calisma grubu

Arastirma 2005-2006 oOgretim yilinda
Cukurova Universitesi ilkdgretim Boliimii Sinif
Ogretmenligi Ana Bilim Dalinda okuyan
ogrencilerle yiirtitilmistiir. Calismada oncelikle
ogrencilerin 6grenme stillerinin belirlenmesi
onkosul olarak gerceklesmistir. Bu amagla sinif
ogretmenligi boliimiinde okuyan 100 doérdiincii
simif grencisine Kolb Ogrenme Stili Envanteri
(KOSE) uygulannmustir.  KOSE  kullanilarak
yapilan arastirmalarda egitimcilerin dzlimseyen
O0grenme stillerine sahip olduklar1 ortaya
cikmistir (Kolb, Boyatzis ve Mainemelis, 1999).
Bu arastirmanin 6rneklemini teskil eden simif
Ogretmeni adaylarinin baskin 6grenme stillerine
iliskin dagilimi Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Ogretmen adaylarinin baskin égrenme stillerine gore dagilim

Ogretmen adaylar
Dordiincii sinif

f %
Degistiren 8 8.8
Oziimseyen 27 29.7
Ayristiran 41 45.1
Yerlestiren 15 16.5
Toplam 91 100.0

Tablo 1’de arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarinin baskin O0grenme stilleri
incelendiginde, %8.8’inin degistiren,
%29.7’sinin 6zlimseyen, %45.1’inin ayrigtiran
ve %16.5’inin yerlestiren oldugu goriilmektedir.
Bu aragtirma sonuglarina goére, Ogretmen
adaylarmmin ¢ogunun (% 74.8) ayrigtiran ve
Oziimseyen Ogrenme stiline sahip olduklari
ortaya c¢ikmistir. Bu noktadan hareketle, bu
arastirmada  Ogretmen adaylarinda  baskin
Ogrenme stili ayristiran olan bireyler ile bu
orneklemde ikinci sirada baskin olan 6ziimseyen
o0grenme stiline sahip bireyler c¢alismaya
almmustir. Sonug olarak arastirmaya goniilliiliik
esasina dayali iki Oziimseyen, iki ayrigtiran
O0grenme stiline sahip 6gretmen adayi ile devam
edilmistir.
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Veri toplama araci ve verilerin toplanmasi

Bu dort 6gretmen adayinin her biri 3’er
kez farkli derslerde go6zlenmis, (Tirkge,
matematik, hayat bilgisi, sosyal bilgiler ve fen
bilgisi) toplamda 12 goézlem yapilmistir. Her
gozlem bir ders saati siirmiistiir. Gozlemler
ogretmen adaylarmin Ogretmenlik Uygulamasi
dersi kapsaminda gittikleri uygulama
okullarinda 6rnek ders verme sirasinda dersleri
nasil islediklerine iligkin yapilandirilmamis bir
sekilde gerceklestirilmistir. Her gozlemden
sonra Ogretmen adaylartyla dersi nasil
islediklerine iligkin yar1 yapilandirilmis kisa
gorlismeler gerceklestirilmigtir. Gozlemlerin ve
kisa gorligsmelerin  hepsi  bittikten sonra
Ogretmen adaylariyla kendi 6grenme stilleri ve
ogrenme stillerinin 6gretim stillerine yansimasi
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ile ilgili daha kapsamli yar1 yapilandirilmis uzun
goriismeler yapilmistir. Ayrica ilk gozlem
tamamlandiktan sonra Ogretmen adaylarina,

arastirmacilar tarafindan hazirlanan, cesitli
yontem ve tekniklerin yer aldigi anket
uygulanmistir. Gozlem ve  goriismeler

aragtirmacilar tarafindan gergeklestirilmistir.
Verilerin analizi

Gozlem ve goriigme yoluyla toplanan
verilerin analizinde nitel arastirma veri analizi
yontemi olan icerik analizi kullanilmistir.
Veriler igerik analizi yapabilmek amaciyla
stirekli ~ karsilagtirma  ydntemi  (constant
comperative) ile degerlendirilmistir. Oncelikle
anket sonuglari ele alinarak Oziimseyen ve
ayristiran  0gretmen adaylarinin  ders iletim
bi¢cimlerinden  hangilerinde  yogunlastigina
bakilmigtir. Anket analizleri bittikten sonra
Ogretmen adaylarinin gézlemleri tek tek ele
alinarak icerik analizi yapilmistir. Oncelikle
baskin 6grenme stili “ayristiran” olan d6gretmen
adaylarina iligkin gozlem bulgular1
incelenmistir. Ilk &gretmen adaymin gozlem
bulgularinda olusturulan kategorilerden yola
cikilarak diger Ogretmen adaylarinin goézlem
bulgular1 analiz edilmistir. Her gézleme iliskin
analizler yapilirken farkli kategoriler ¢iktiginda
onceki gozlem bulgularina doéniilerek tekrar
incelenmistir. Boylelikle her goézleme iliskin
bulgular  birbiriyle  karsilagtirilarak  yeni
kategoriler eklenmis ve bulgular
biitiinlestirilmigtir. Ay siire¢ baskin 6grenme
stili “0ziimseyen” olan 6gretmen adaylart igin
de  gergeklestirilmigtir.  Gozlem  verileri
incelendikten sonra, oOgretmen adaylart ile
yapilan uzun goriismeler degerlendirilmistir.
Degerlendirme islemi, Ogretmen adaylarinin
baskin 6grenme stilleri ve baskin 6grenme
stillerinin  6zelliklerini  karsilastirma yoluyla
gerceklestirilmistir.

Gozlem ve goriisme bulgulart verilirken,
baskin 6grenme stili ve 6gretmen adayinin sira
numarast ile ilgili kisaltmalar kullanilmigtir.
Baskin 6grenme stili ayrigtiran olan 6gretmen
adaylar1 ig¢in “A”, Oziimseyen olan Ogretmen
adaylar1 igin “O” kisaltmalarina yer verilmistir.
Bu kisaltmalara sira numarast eklenmistir.
Ornegin O1; baskin dgrenme stili dziimseyen
olan birinci 6gretmen aday1 gibi.

BULGULAR
Bu boliimde ayristiran ve 6ziimseyen

o0grenme stiline sahip adaylarin 6gretimi
diizenleme sekilleri ayri ayr1 incelenmistir.
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Arastirmanin  anket, gozlem ve gorlisme
bulgulari birlikte ele alinmistir.

Ayristiran  égretmen  adaylar1  etkinlik
bulgular:

Al ogretmen adaymin ankette siklikla
kullandigini  soyledigi ders iletim bigimleri
giinlik yasamla iligkilendirme, soru-cevap,
tartisma, gorsel ve teknolojik araglarin
kullanimi, grup ¢aligmalari, rol oynama ve
beyin firtinas1 olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Ders sirasinda yapilan gozlemlerde ise, rol
oynama disinda ankette belirttigi etkinliklerin
hepsini kullandig1 goriilmiistiir. Bunlarin diginda
diistinmeyi yonlendirici sorular, baska derslerle
iliski kurma, benzetim, metin okuma ve okutma,
tahtayr kullanma, somut materyal kullanimi ve
materyal yaptirma ile teoriyi ispatlama
caligmalar1  yaptirdigt  gdzlenmistir.  Bu
caligmalara 6rnek olarak Al &gretmen adayinin
diinyanin yuvarlak olup olmadigi ispatlamak
icin gemi yaptirdigin1  bunu da sinif ortaminda
sira ve kiire araciligr ile ispatlamaya c¢alismasini
sOyleyebiliriz.

A2 Ogretmen adaymin ankette siklikla
kullandigini  soyledigi ders iletim bicimleri
motive edici hikayeler okuma, tartigma, gorsel
araglar kullanma, diisiinmeye sevk eden sorular
sorma, bilgilerin gercek hayatta kullanimina

ilisgkin ¢alisma ve uygulamali etkinlikler
yaptirmadir. Gozlem sonuglari
degerlendirildiginde, ankette  belirttigi

maddelerden uygulamali etkinlikler yaptirma
disinda hepsini kullandig1 ortaya c¢ikmustir.
Bunlarin diginda giinliik yagamla iligkilendirme,
somut materyal kullanimi, baska derslerle iliski
kurma, 6dev verme, amacini ¢ocuklarla birlikte
olusturma, canlandirma, mektup ya da siir
yazma, sunum yaptirma, soru-cevap, bol drnek
ve kisa 0z bilgiler verme ile beyin firtinasi
etkinliklerini kullandig1 gézlenmistir.

Oziimseyen o6gretmen adaylar1 etkinlik
bulgular:

O1 ogretmen adayr motive edici
hikayeler okuma, giinliik hayatta
karsilasabilecekleri ¢Ozim Onerileri

getirmelerini isteme, soru-cevap, tartigma ve
konular arasi iligkileri anlatan kisa 6z bilgiler
vermeyi siklikla kullandigini ifade etmistir.
Gozlem sonuglarna baktigimizda, bunlara ek
olarak grup c¢aligmasi, somut materyal
kullanimi, parcadan biitiine iliski kurdurma,
tahta kullanimi, yaraticiliklarini ortaya ¢ikarmak
icin ortam hazirlama, resim parca iliskisi, metin
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okuma ve okutturma ile diistinmeye sevk eden
sorulart1  kullanarak  6gretimi  diizenledigi
saptanmugtir.

02 6gretmen adayinin ankette siklikla
kullandigin1  belirttigi ders iletim bigimleri
incelendiginde, resim, sekil, tablo kullanma,
soru-cevap, tartigma, diisiinmeye sevk eden
sorular sorma, beyin firtinasi, uygulamali
etkinlik yapma, bilgilerin gergek hayatta
kullanimina iligkin ¢aligmalar yapma oldugu
ortaya c¢ikmistir. Ders sirasinda  yapilan
gozlemlerde ise, kavramlar parga parca vererek
konuyla ilgili ciimle kurma, bireysel hikaye
tamamlama ve sunma, metin okuma, resim
parga iligkisi kurdurma, problemi somutlastirma
ve problem ¢6ziimii, konular aras1 kisa 6z bilgi
verme, olaylart kronolojik sirayla bir plan
dahilinde sunma, tahtayr kullanma ve
canlandirma etkinlikleri ile 6gretimi diizenledigi
belirlenmistir.

Ogrencilerin hepsine bakildig1 zaman,
Oziimseyen ve ayristiran dgrenme stiline sahip
Ogretmen adaylarinin, kullandiklar1 ders iletme
bicimleri arasinda ¢ok biiyilk bir farklilik
olmadig1 goriilmektedir. Ancak, bu iletme
bicimlerini ortaya koyma agisindan kendi
ogrenmelerine iligkin farkliliklar ve dolayisiyla
bunu dgretime yansitma bigimleri agisindan da
farkliliklar oldugu gozlenmistir.Asagida
bununla ilgili bulgular yer almaktadir.

Ogrenme Stillerinin Ogretime Yansimasi fle
figili Bulgular

Yapilan goriismelerde, Al Ogretmen
aday1 kendi 6grenmesinin yaparak, okuyarak ve
yazarak oldugunu ifade etmistir. Bunun aktif
olarak siirecin iginde olma diger bir deyisle isin
icinde olma olarak degerlendirilmesi
miimkiindiir. Bu sekilde ogrenirken
somutlagtirma ve geribildirim alma gereksinimi
duydugunu da bildirmistir. Bu 6gretmen aday1
kendi O6grenme stillinin 6zelliklerini 6gretimi
sirasinda kullandigini 6ne siirmektedir. G6ézlem
sonuglari da bu bulguyu desteklemektedir. Bir
bagka anlatimla, Al 6gretmen adaymin 6grenme
sekli 6gretimine yansimaktadir.

A2  Ogretmen adayr gruplayarak,
anlamlandirarak, kodlayarak, giinlik yasaminin
icine yerlestirerek Ogrenmeyi tercih ettigini
vurgulamistir. Kendi 6grenmesi ile ilgili de
asagidakileri sOylemistir.

“Mesela, bir madde ya da kural
Ogrenecem. Ben maddelestiririm. Oniimde bir
metin var, onu alirim, nokta koyarum ya da ok
¢ctkartirnm. Kolaydan zora gidecek sekilde onlart
birer ciimlelik  maddelestiririm.  Uzerinde

46

diistiniiriim, ama diisiinmeden once onlarin
bana ait oldugunu, o metni benim yazdigimi
diigtiniiriim, maddelestiririm, okurum, giinliik
yasamla  iliskilendiririm.  Kendimden  pay
ctkartinnm. Giinliik yasamla iliskilendirirken de
ben hangi durumda kalrsam onu kullanirim
diye diigiiniirtim. Ya da bir konu, matematikte
bir formiilii bilim adamina ait degil de bana
aitmis gibi diigtintiriim... formiilleri ben kendim
bulmusum gibi ¢calistigim igin bunu evimde nasil
uygulayabilirim diye diisiiniiriim. Adam yazmis
ama niye yazmis, kokeni, amaci ne onu
bulurum, hayatla iligkilendiririm” (A2).

Ayrica bu dgretmen adayr Ggrencilerle

Ogretimi yiriitiirken, diistindiirerek
anlamlandirtmaya calistigini, boylelikle
cocuklarin unutmayacagini, ezber
yapmayacagini, daha ileriki yillarda da

hatirlayabileceklerini vurgulamistir. Bagka bir
bakis acgisiyla, 6grencileri i¢in de kendi 6grenme
stiline uygun olarak 6gretimi diizenledigi One
siriilebilir. Bu o6gretmen adayinin o6zellikle
yazilan bir yaziy1 ya da ortaya konulan bir
formulii gilinlik yasaminda “ben bunu nasil
kullanirim?” diye sorgulamasi ve 6grencilere de
“siz bunu evinizde nasil kullanirsiniz?” ya da
“Bu mektubu size yazilmis gibi diisiiniin ve siz
de bir mektup yazin” demesi ornek olarak
gosterilebilir. Bu bulguyla gézlem bulgular bu
anlamda paralellik gostermektedir.

O1  ogretmen  adayr  dinleyerek
6grendigini, yazarak da ifade etmesi gerektigini
belirtmektedir. Bu da bu &gretmen adaymin
ogrenirken  tekrar  stratejisi  kullandigini
gostermektedir.  Gormesi de  gerektigini
vurguladigindan bilgiyi somutlagtirma
gereksinimini gdz oniinde bulundurabilir. O1
Ogretmen adayr kesirleri somutlastirarak
etkinlikler yapmasi ile gruplarda ¢evre temizligi
ile ilgili gorsel materyal hazirlatmasi (afis
calismas1) &rnek verilebilir. O1 &gretmen adayi
kendi Ogrenme seklini  Ogrencileri  igin
kullanmadigini  ifade  etmektedir.  Ancak,
gorisme ve gozlem verileri birlikte ele
alindiginda, kendi 6grenme bi¢imini, kullandig1
etkinliklere yansittigi dikkati ¢ekmektedir

02 6gretmen adayr kendi dgrenmesinin
zihninde hayal ederek ve gorsel olarak
kodlayarak  etkili  oldugunu  belirtmistir.
Goriismede 6gretmen adaymin 6grencileri i¢in
kendi  Ogrenme  bicimini  kullanmadigim
vurguladigi, ancak gozlemler ve goriisme
sorulara verdigi diger yanitlarla
degerlendirildiginde O0grenme bigimini
Ogretimine yansittigimin  ip uglarm  verdigi
gorlilmiistiir. Gozlem bulgulari, bu 6gretmen
adaymin Ogretim sirasinda planl bir sekilde
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Ogrenilecek icerigi agsama asama belirttigini ve
ogrencilerin  icerigi  gorsel kodlamalarina
yardimci oldugunu bize sunmaktadir.

Ornek verecek olursak adaym birinci
gozleminde “fliit, iiflemek, ses, islanmak, miizik
aleti ve yitirmek” sozciiklerini sirayla tahtaya
yazdig1 goriilmistir. “Flit sozciigii deyinde
aklimza ne geliyor?”, “Uflemek sozciigiinii
glinliik hayatta nasu kullaniyoruz?”, “Ses neyi
cagrigtirryor?” gibi sorular sorarak ve bu
kelimelerden yararlanarak c¢ocuklardan ciimle
kurmalarin1 istemistir. Daha sonraki asamada
kendi olusturdugu hikayenin yarisim1 okuyup
ogrencilerden bu hikayenin sonunu diisiinerek
hikaye tamamlamalarini belirtmistir. Bir baska
ornek olarak 02 Ogretmen adayr iiciincii
gozlemde tahtaya kronolojik olarak “Mondros

ateskes  anlagmasi”,  “diisman  isgalleri”,
“Atatiirk’iin ~ Samsun’a  ¢ikist”, “Dogu
Karadeniz'deki  karigikliklar”  yazmigtir  ve

ogrencilerle tartismistir. Daha sonra ayni ders
icinde “kongre”, “Kuva-i milliye”, “TBMM 'nin
kurulusu” yazip bunlarla ilgili diistinmeye sevk
eden  sorular sorarak  tartigma  ortami
hazirlamistir.

Bu bulgular bize arastirma kapsamina
alman dgretmen adaylarmin farkinda olarak ya
da olmayarak kendi baskin &grenme stillerini
Ogretimlerine yansittiklarini gostermektedir.

TARTISMA VE SONUC

Yukarida sunulan bulgular, ayrigtiran ve
Oziimseyen Ogrenme stillerinin  6zelliklerine
gore tartisilmstir.

Ayrigtiran  6grenme  stilini  soyut
kavramsallastirma  (dislinerek) ve  aktif
yasantinin (yaparak) bileseni olusturmaktadir.
Problem ¢6zme, karar verme, fikirlerin
mantiksal ve sistematik planlanmasi, bu
O0grenme stiline sahip bireylerin belli bash
ozellikleridir. Ayristiran bireyler, detaylara
O6nem verirler, parcalardan hareketle biitiinii
anlamaya calisirlar. Ogrenme etkinliklerinde
basamaklar1 sira ile takip ederler. Bu tiir
o0grenmeyi tercih edenlerin “Nasil?” belirleyici
sorusudur. Ogrenme stilinde diisiince ve
olaylarin mantiksal analizini yaptiktan sonra
harekete gecme yoluyla  gerceklestirilen
diistinerek 6grenme tercih edilmektedir. Bu
O0grenme stilinde izlemekten c¢ok pratik
uygulamalar yapma, mutlak gercek yerine ise
yarayan1 benimseme s0z konusudur (Kolb,
1984; Guild ve Garger, 1991;Jonassen ve
Grabowski, 1993; Felder, 1996; Riding ve
Rayner, 1998).
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Oziimseyen Ogrenme  stilini  soyut
kavramsallagtirma (diigiinerek) ve yansitici
gozlemin (izleyerek) bileseni vermektedir. Bu
O0grenme stiline sahip bireylerin en Onemli
ozellikleri arasinda diigiinme yetenegi, deger ve
anlamlarin farkinda olmasi yer alir. Bu bireyler,
bir seyler dgrenirken soyut kavramlar ve fikirler
tizerinde odaklanirlar. Bu tiir &grenenlerin
belirleyici sorusu “Nedir?”’dir. Oziimseyen
Ogrenme stiline sahip bireyler, yapilandiriimis
sistematik bilgiyi tercih ederler. Bu 6grenme
stilindeki bireylere sunulan bilgi, sirali, mantikli
ve ayrintili olmalidir. Sesli, gorsel sunumlart ve
ders anlatimlarmi tercih ederler. Bu 6grenme
stiline sahip bireyler planlama yapma, modeller
yaratma, problemleri tanimlama ve kuramlar
gelistirme Ozelliklerine sahiptirler (Kolb, 1984;
Guild ve Garger,1991; Jonassen ve Grabowski,
1993; Felder,1996).

Aragtirmaya katilan Ogretmen
adaylarinin ~ 6grenme  stilleri  ile ilgili
belirttiklerini her ne kadar keskin c¢izgilerle
ayrramasak da ayristiran dgretmen adaylarimiz
daha c¢ok diigiinerek ve yaparak ogrendikleri
iizerinde durup, bunu da bu sekilde
etkinliklerine yansittiklarimi ortaya
koymuslardir. Ayristiran 6gretmen adaylarinin
bulgular1  lizerinde  disiiniildiigiinde Al
Ogretmen adayinin gemi yaparak ve yaptirarak
diinyanin yuvarlak olup olmadigini sira ve kiire
araciligiyla  ispatlamaya ¢aligmasi  Ornek
verilebilir. A2 6gretmen adayinda ise yazilan bir
yaziy1 ya da ortaya konulan bir formulii giinliik
yasaminda “ben bunu nasi kullanirim?” diye
sorgulamasi ve Ogrencilere de “siz  bunu
evinizde nasul kullanirsiniz?” ya da “bu mektubu
size yazilmis gibi diisiiniin ve sizde bir mektup
yazin” diye vurgulamasi 6rnek verilebilir. Ayni
ogretmen adayr farkli bir derste duygularini
canlandirmalari ile 6grencilerinden kendi ¢cocuk

parklarini  yaratmalarmi  istemesi  Ornek
verilebilir.  Demir  (2006)  ¢alismasinda
ayrigtiranlar igin Ogretimi diizenlerken olustur,
icat et, dizayn et, ne yapardin gibi
diistindiiklerini ve diisiindiirttiiklerini ortaya
koymaya  olanak  taniyan  etkinliklerin
kullanilmas1  gerektigini  tartigmustir.  Bu

calismada ayristiran 6gretmen adaylar ile ilgili
elde edilen bulgular bu goriislerle paralellik
gostermektedir.

Oziimseyen oOgretmen adaylarinda ise
distinme ve izleme (gorsellik) daha sik
karsimiza c¢ikmaktadir. Oziimseyen &gretmen
adaylarinin bulgulan {izerinde disiiniildiigiinde
O1 o6gretmen adayr kesirleri somutlastirarak
etkinlikler yapmistir. Bu etkinligi agiklayacak
olursak bir biitlinii esit pargalara bdlerek
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ogrencilere  farklt sayilarda bu  biitiini
olusturacak kesirler vermistir. Ornek olarak 2/8
bir 6grencideyken 1/8 bir bagka oOgrencide
temsil edilmistir. Bu temsili parcalar biitiin
iizerine konularak bir grup etkinligi ile
kesirlerin farkli kombinasyonlar1 gosterilip bir
biitin elde etme yoluna somutlastirarak
gidilmistir. Aynm1 O6gretmen adayr gruplarda
cevre temizligi ile ilgili bir afig g¢alismasi
yapmustir. Bu afis ¢alismasinda g¢evreyi temiz
tutmasak ne olur iizerinde yogunlasip bunu
slogan ve gorsel materyallerle destekleyerek
grup olarak hazirlamalarmi istemistir. 02
O0gretmen adayr ise planli, asamali ve mantik
dizgisi olusturarak c¢aligmalarini yiiriitmiistiir.
Ozellikle kelimelerin asama asama tahtaya
yazilmasi ve bagka bir derste de kronolojik bir
biitiinliik saglamaya c¢aligmasi 6ziimseyenlerin
gorsellestirme ve planli galisma gereksinimini
ortaya koyan oOrnekler olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu ayni zamanda 6ziimseyenlerin
diisiinme ve izleme oOzellikleri ile de tutarlilik
tagimaktadir.  Demir (2006), Oziimseyen
Ogrenciler  icin  organize  edilmis  ve
yapilandirilmis bir ortamin tercih edildigini,
Ogretimleri sirasinda da sence, kritik et,
degerlendir ve nigin gibi  sorulara yanit
verebilecekleri etkinliklerin geregini tartismistir.
Bu c¢aligmaya katilan &ziimseyen &gretmen
adaylar1 bu 6zellikleri sinif iginde diizenledikleri
etkinliklere yansitmiglardir.
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Sonu¢ olarak bu c¢aligmaya katilan
Ogretmen adaylarmin kendi 6grenme stillerini,
Ogretimlerine  yansittiklarin1  sdyleyebiliriz.
Ancak smif ortaminda farkli 6grenme stillerine
sahip Ogrencilerin bulundugunu g6z Oniine
alirsak bunun her 6grenci i¢in uygun ve yeterli
olmadigini belirtebiliriz. Vurgulanmas1 gereken
nokta ise Ogretmen adaylarinin  nasil
Ogretecegini  belirlemeden o6nce kendilerinin
nasil 6grendiklerini ortaya koyup bunun farklh
ogrenme stillerine sahip olan dgrencilere yanit
verecek sekilde zenginlestirilmesi gerektigidir.

Gelecegin  Ogretmenlerini  yetistiren
kurumlarm, Ogrencilerini 6grenme stillerini
analiz etme ve gelistirme, farkli &grenme
stillerine uygun 6gretim diizenleme konusunda
donanimli olarak yetistirmeleri &nemli rol
oynamaktadir. Bu roliin gerceklestirilmesi igin
Ogretmen yetistiren kurumlarin 6grenme stilleri
ile ilgili ¢aligmalar1 teorik ve uygulamali olarak
ele almasi gerekmektedir. Bu da 06gretmen
adaylarimin smiflarindaki bireysel farkliliklar
gdz Onlinde bulundurarak nasil O6gretirim
sorusuna yanit verebilmelerini saglayacaktir.

Bunlarin yant sira, bu ¢alisma, 6gretmen
adaylarinin baskin 6grenme stillerinin ii¢ farkli
derste degil tek bir dersteki dgretim stillerine
yansimasi ele alinarak yapilabilir.
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