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ENTELEKTUEL OZERKLIK VE SiViL TOPLUM
Ahmet KARADAG ve Seyfettin ASLAN™

Ozet

Bu calismada entelektiiel ile sivil toplum arasindaki iligki 6zerklik baglaminda
incelenmektedir. Genel olarak entelektiicllerden iktidara karst muhalif bir durus beklenir.
Dogrularin yilmaz ve iflah olmaz savunucusu entelektiiellerdir. Boyle bir entelektiiel
tasavvuru hayal kirikligini da beraberinde getirebilmektedir. Ciinkii entelektiiel de son
tahlilde bir insandir. Ondan beklenen durusun ve ¢abanin entelektiielin insani yoniiyle
birlikte diisiiniilmesi gerekir. Bu noktada devreye sivil toplum girer. Entelektiiel giiglii bir
sivil toplumu arkasinda goriirse kendisinden bekleneni verir. Tersi durumda iki farkli sonug
ortaya cikabilir: ya tiim insani gerekliliklerini asarak 6zerk faaliyet i¢inde bir entelektiiel ya
da olmayan sivil toplum destegi nedeniyle 6zerkligini ve iglevlerini paranteze alan bir
entelektiiel. Teorik diizeyde yapilan ¢aligmada ileri siiriilen tez sivil toplum ile entelektiiel
0zerklik arasinda dogrusal bir iliskinin varligidir. Bu amagla calismada entelektiiel 6zerklik
ile sivil toplum arasindaki iliskinin ¢dziimlemesi yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Entelektiiel, entelektiiel 6zerklik, sivil toplum.

Intellectual Autonomy and Civil Society
Abstract

In this study relationship between the intellectual and civil society has been
examined in the context of autonomy. Usually it will be expected from intellectuals to
opposite position against authority. Intellectuals are sure and reliable defenders of rights.
This intellectual imagine bring with disappointment. Because the intellectual is a human
being in the last analysis. Position and effort that expected from intellectual must think with
his humane dimension. At this point, civil society is engaged. if intellectual see powerful
civil society behind him provide things that expected from him. Otherwise two different
result may occur: in one hand intellectual who is in the autonomous activity and exceed all
humanitarian necessity, in other hand intellectual that because of absence of civil society,
suspend his autonomy and functions. Argument in this study conducted on a theoretical
level is that there is a presence of direct relationship between civil society and intellectual
autonomy. For this purpose in this study relationship between civil society and intellectual
autonomy has analyzed.

Key Words: Intellectual, intellectual autonomy, civil society.
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GIRiS

Entelektiielin, biitiinliik olusturmayan bir kisiligi oldugu sdylenebilir. Kimi
zaman c¢aginin tutarsizliklarin1 yansitan entelektiiel kimi zaman da iflah olmaz bir
muhalif gibi davranir. Entelektiiel yerine gore kendini ilgilendirmeyen konulara
miidahil oldugu gibi bazen de kiiresel ve yerel diizeyde kabul gormiis diisiinceleri
sorgular. Modern kitle toplumunun dogusuna tiksintiyle bakan ve dogal bir
aristokrasiyi ve st smmf kiiltiirinii 6ven Wyndham Lewis tipi Ingiliz
entelektiiellerinin  aksine giiniimiizde entelektiiecl denilince bagkalarinin
gercekliginin farkinda olan, sahip olunan dilin ve milliyetin sagladig1 kesinliklerin
Otesine gegebilen evrenselligi yakalamig bir kisilik anlatilir (Said, 1995: 12-13).
Evrenselligi yakalamak, diizenin adami olmamakla, sadece ait olunan kamunun
cikarlarmin sozciiliigiine kalkismamakla miimkiindiir. Bu da entelektiiel 6zerkligi
gerektirmektedir. Entelektiiel 6zerklik, toplumun devletten 6zerkliginin 6nemli bir
parcasidir. Bu cergevede, sivil toplum bireyler i¢in oldugu gibi entelektiieller icin
de yeni yasam alanlar saglayarak entelektiiel 6zerkligi giiclendirir. Entelektiiel,
evrensellik adina ait oldugu kamunun veya yasadigi iilkenin resmi dogrulartyla
catistiginda gelismis bir sivil toplum entelektiiele yasam alani sunarak ona gii¢
katar ve sonugta kesintiye ugratilamayan giiglii bir entelektiiel faaliyet ve yiiksek
diizeyde entelektiiel 6zerklik kazandirir.

I. ENTELEKTUEL

Avrupa’da 17. ve 18. yiizyilda olusan aydinlanma hareketi (Cigdem,
1993: 11-16) sirasinda gelisen burjuva sinifi, feodaliteye kars1 kendi tezlerini
ortaya koyarak derebeylik sisteminin dayandigi biitiin ahlaki, ekonomik,
siyasal ve felsefi sistemi kapsamli bir elestiriye tabi tutmustur. Derebeylik
sistemi, kilise ile i¢ ige gegmis oldugu igin, 17. ve 18. ylizyil Avrupa’sindaki
Hiristiyanlik ve din kavrami da siddetle elestirilmistir. Fransiz Devrimi ile
birlikte zirveye ulasan bu tiir elestirileri (Wallerstein, 1998: 95) yapanlar daha
sonra entelektiiel olarak nitelendirilmistir.

Konuyla ilgili olarak literatirde dort kavram kullanilmaktadir:
Entelijansiya, entelektiiel, clerck ve literaty. ilk kavram Rusya’da ortaya
¢ikmis ve yaygin olarak bu iilkede kullanilmistir. Bu anlamda kavram biraz
daha 6zeldir.

Ik olarak 19. yiizyllda Rusya’da ortaya ¢ikmis olan entelijansiya
kavrami profesyonel is yapma niteligi saglayan, bir iiniversite egitimi almis
kisileri nitelemek i¢in kullanilmistir (Gouldner, 1979: 43; Zimmerman, 1964:
6). Bu kavram, daha sonralar1, kol giiciine dayanmayan islerle ugrasan kisileri
de i¢erecek bi¢cimde kapsam genislemesine ugramistir (Bottomore, 1990: 74).

Entelektiiel sozciigii ise, orta cagin sonlarina dogru, Latince
intellectualis kelimesinden tiiretilmistir (Tungay, 1987: 15). Akil ve idrak ile
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iliskili olan entelektiiel kavrami, soyut alandaki diisiincelerle hesaplasma
iginde olan kimse anlamindadir (Kiligbay, 1995: 175). Entelektiiel teriminden
once kullanilan “clerc” sozciigii de, din adamlari sinifi i¢inde yer alan fakat
kilisenin din somiiriisiine karsi ¢ikan kisileri kapsamaktadir (Safa, 1971: 131).

Said’in (1995: 21) Gramsci’den yaptig1 alintiya gore “biitlin insanlar
entelektiieldir, ama toplumda herkes entelektiiel islevi gormez”.

Sosyolojik  bir kavram olan “entelektiie]” kavraminin sosyal
bilimlerdeki diger bircok kavram gibi {izerinde wuzlasilmigs bir tanimi
yapilamamistir. Herhangi bir nesneyi tanimlayabilmek, kavrayabilmek ve
coziimleyebilmek belirli bir bakis acisin1 gerektirmektedir. Bakis agilarinin
farkliligi da, tanimlarin farkli olmasina yol agmaktadir. Bundan dolay1
entelektiiel kavraminin var olan tanimlarini siralayip degerlendirdikten sonra
bu ¢alisma igin iglevsel bir tanim yapmanin dogru olacag diistiniilmektedir.

Edward Shils’e gore entelektiieller, konusma ve ifadelerinde toplumdaki
diger bireylere nazaran evren, doga ve insanla ilgili soyut ve genel simgeleri
stk stk kullanabilen insanlardir (Shils’den aktaran Dereli, 1974: 14).
Entelektiiellerin, s6z konusu simgeleri daha sik kullanmalar1 mesleki bir
ozelliklerinden kaynaklanabilecegi gibi, 6znel bir rolden de kaynaklanabilir.

Entelektiieli, insan zihninin genis islevlerini etkinlestiren ve bunlari
simgelestiren kimse olarak tanimlayan S. M. Lipset (1972:146) burada sadece
entelektiielin zihinsel islevlerini etkinlestirme ve simgelestirme gorevine
dikkat ¢ekmektedir. Oysa entelektiiel, bunun yaninda =zihinsel islevler
arasinda baglantilar da kurar ve bu islevleri siniflandirarak genellemelerde
bulunur.

Entelektiiel, sosyal bir rolii olan ve biitiin bir insan olmayan kimse
olarak da betimlenebilir. Bu anlamda, insanlar bilgi saglama ve onu
simgelestirme ¢abasinda olduklar1 siirece entelektiiel olarak
nitelendirilebilirler (Merton, 1968: 262).

Robert Michels’e gore entelektiiel, diisiince ve bilgiye dayanan
muhakeme ve kararlar1 alirken entelektiiel olmayanlara gore duygusal algilara
daha az bagimli olan kisilerdir. Michels’e gore, en tipik entelektiieller
akademisyenlerdir. Michels entelektiiel olmak icin egitimi gerekli gormekle
birlikte, bunun formel bir egitim olmasinin zorunlu olmadig: diisiincesindedir
(Dereli, 1974: 13).

Sartre (1997: 30) ise, entelektiieli “kendi i¢inde ve toplumdaki, pratik
gergekligin arastirilmasiyla egemen ideoloji arasindaki karsitligin bilincine
varan” insan olarak tanimlamaktadir.
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Enis Batur (1995:112), entelektiieli, kendisini dogrudan dogruya
ilgilendirmedigi diisiiniilen konularda bile, dayandigi ilkelerden ve ahlak
anlayisindan yola ¢ikarak tavir koyabilen kisi olarak nitelemektedir.

Batur’a gore, (1995:23)

“vash, deneyimli, birikimli, iinlii, riitbeli olmak, entelektiiel olmak
demek degildir; insanoglunda bu sayilanlarin hepsi bir araya gelse bile,
entelektiiel olmak miimkiin olmayabilir. Su halde sorulmasi gereken soru
sudur: Entelektiiel olmak i¢in olmazsa olmaz kosullar nelerdir? Her seyden
once akil yiiriitme, baglandigi degerlere sahip ¢ikma, onlardan hareketle
tavir alma ve dogacak sorumlulugu tasima bicimidir” entelektiieli entelektiiel
yapan.

Sosyal ve kiiltiirel sistemler arasindaki bagimsizligi referans noktasi
olarak alan Talcott Parsons, entelektiieli kiiltirel konulari sosyal ilgilerin
tizerine koyan bir aktor olarak diisiinmektedir. Parsons’a gore (1970: 23)
entelektiiel etkinlik, sembolik sistemleri anlamak amaciyla modeller
olugturmaktir. Bu nedenle entelektiieller siyasal veya ekonomik iktidar
sahiplerinin yaninda olmak yerine kiiltiirel uzmanlasmay1 tercih ederler
(Barrow, 1987: 415). Parsons, (1970: 8) entelektiicli, 6gretme misyonundan
dolay1, saf kiiltiirel iligkileri ortaya koyma egilimi tasiyan kimseler olarak
nitelendirmektedir. Bu degerlendirme dogru olmakla birlikte yetersizdir.
Ciinkii bu niteleme esas alindiginda sadece formel bilgi liretme siireci i¢indeki
O0gretmenleri entelektiiel olarak kabul etmek gerekir (Aron, 1962: 206;
Berger, 1976: 5).

Entelektiiel roliin, bircok mesleki rolle Oortiistigli yadsinamaz bir
gergektir. Bu, dogal olarak 6gretmenlerin ve profesorlerin entelektiiel olarak
kabul edilmesini gerektirdigi halde her Ogretmenin ya da profesoriin
entelektiiel olamayacagi agiktir. Egitimciler, 6zgilin {iretim yapamiyorlarsa
baskalarinin unuttugu bilgileri aktaran araglardan 6te bir anlam ifade etmezler
(Barrow, 1987: 416).

Aron (19622:203) ve Coser da (1965:275) akademik doktora derecesine
sahip olan ve universitelerde Ogretici olarak calisan herkesin entelektiiel
olarak kabul edilemeyecegini diisiinmektedirler. Ote yandan Kadushin’in
(1971: 2) yaptig1 bir ¢alismada, entelektiieller grubunun en genis ilk dilimini
(% 40) profesorlerin olusturdugu ortaya konmustur.

Edward Said’e (1995: 27) gore entelektiiel “belli bir kamu i¢in ve o
kamu adina bir mesaji, gorisii, tavri, felsefeyi ya da kaniy1 temsil etme,
cisimlestirme ve ifade etme yetisine sahip olan bireydir”.

Mehmet Fuat, (2001) entelektiieli “gesitli alanlarda 6grenimi, bilgisi,
gorgiisi olan herkes” bi¢iminde tanimlamaktadir. Fuat’a goére Aziz Nesin,
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Behice Boran devrimci entelektiiellerdir. Marx, Lenin, Picasso, Russel bilgin
entelektiiellerdir. Mussolini, Hitler ve Stalin ise, yikic1 entelektiieller grubuna
girmektedir.

Demir ve Acar’in birlikte hazirladiklar1 Sosyal Bilimler Sozligii’'nde (1997:
28) ise entelektiiel, “kendi tarihsel ve toplumsal konumunun bilincinde, i¢inde
yasadigi toplumun problemlerinin farkinda olan, bu o6zelliklerinden dolay1 da
icinde yasadigi topluma Onciilik etme roliinii iistlenmis insan” olarak
tanimlamisgtir.

Literatiirde kullanilmakta olan entelektiiel, entelijansiya, clerc ve
literaty kavramlarini  karsilamak iizere dilimizde aydin kavrami
kullanilmaktadir.

Entelektiiel kavrami Aydinlama doneminden oOnce de kullanilmistir.
Ancak, bu donemde kullanilan entelektiiel kavrami ile zihinsel etkinliklerden
hoslanan, her seyden miimkiin oldugu kadar haberli olmaya calisan, kisiligini
ve diinyaya bakig agisini genisletmeye g¢abalayan insan tanimlanmistir. Bu
tanim Aydinlanma doneminde de kullanilmis olmasina karsin, bu donemde
entelektiiel etkinlige daha iyi bir toplum, daha iyi bir insanlik i¢in diislince
iiretme ve gerektiginde politik eylemde bulunma misyonu da eklenmistir. 18.
ylizyll Aydinlanma doéneminin entelektiiellerinin faaliyetleri akilcilik,
bilimcilik ve modern ulus devlet projesinden oldukga etkilenmistir.

Ote yandan ayn1 dénemde akilcilii ve bilimciligi elestiren insanin ve
diinyanin anlagilmasinda zihinselci tavrin yeterli olmadigimi ileri siiren
diistiniirler, yazarlar ve sanatgilardan olusan entelektiiel bir kesimin oldugu da
bir gergektir.

Modern donemde entelektiiel etkinlik i¢in bilginin yaninda biling de
onemli sayilmistir. Olay ve olgulart ulus devlet eksenli incelemek bilgi
iretebilmenin onkosulu olarak kabul edilmistir. Bu a¢idan modern dénem
entelektiielinin  modernist diisiincenin 6nemli bir unsuru olan ilerlemeci
misyonla yiikli oldugu sdylenebilir. Ge¢ modern zamanlarin entelektiiel tipini
olusturan Sartre tipi, bugiin yerini yeni bir entelektiiel tipine birakmaktadir.
Sartre, diinyay1 seyretmek ve onu anlamak yerine degistirmeye ¢alisan
entelektiieli temsil etmektedir (Foucault, 2000: 77). Ote yandan
entelektiiellerin misyon yiiklii varliklar olmaktan uzaklagmalari oraninda
diisiinsel ve maddi ¢ikarlar1 baglaminda 6zerklesme olanaklarina kavustuklari
da bir gergektir.

Bu teorik temelden yola c¢ikarak entelektiiel soyle tanimlanabilir:
Sadece edindigi bilgilerle zihinsel bir aydinlanmaya kavusmanin otesinde
bilgi tiikettigi gibi, ¢cokca bilgi ve goriis liretebilen, bunlar1 insanlarin yararina
olmak iizere yayginlastirabilen, diisiinsel faaliyet siirecinde goriislerine ters
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diisen degerleri, kaynagi ne olursa olsun, korkusuzca sorgulayabilen, bilgiyi
zihinsel islemlerde kullanabilme yetisi yiiksek kimselerdir.

Entelektiielin faaliyetlerini hakkiyla yerine getirebilmesi bagimsiz
olmasina baglidir. Ote yandan entelektiielin bagimsiz olmas1 onun tarafsizlig
anlamina gelmemektedir. Eger entelektiielin trettigi bilgi hegemonik iktidar
yapilarint korumaya yonelikse tarafsizliktan s6z etmek miimkiin degildir
(Kentel, 2002: 276). Gergekte entelektiiel, muhalif kimliginin bir sonucu
olarak tiim siyasal, toplumsal, kiiltiirel ziimre, sinif ve grup karsisinda aldig1
mesafeyle bagimsizligini kazanir ve siirdiiriir.

II. ENTELEKTUELLERIN SINIFLANDIRILMASI

Entelektiieller, ortaya ¢ikiglari, ait olduklar1 sosyal statiiler, genel olarak
iktidar ve 6zelde siyasal iktidar karsisinda aldiklar1 tutumlar ve meslek gibi
degisik olgiitlere gore siniflandirilmaktadirlar.

A. EDWARD SHILS’iIN SINIFLANDIRMASI

Edward Shils’e gore, entelektiieller tekrarlayici ve yaratici olmak iizere
iki gruba ayrilir. Shilsé gore, her entelektiiel liretkendir mutlaka bir seyler
uretir fakat tiretilen seyler yeni bir katki saglamayip nitelik acisindan eskiyi
tekrar ediyorsa bunlara tekrarlayici entelektiiel denir.

Ote yandan Shils, insanligin kiiltiir birikimine yeni katkilar saglayan
entelektiielleri ise yaratici entelektiieller olarak nitelendirilmektedir. Yaratici
entelektiiellerin de degisik oranlarda olmakla birlikte tekrarlayici yonlerinin
bulundugunu belirtmektedir. Yaratici entelektiiellerin en iyilerini olusturanlar
bir yandan yeni yapitlar ortaya koyarlarken, diger yandan taklit edilmesi
gereken modeller iireterek, tamamen tekrarlayici olan entelektiiellere énderlik
yapmaktadirlar (Dereli, 1974: 39).

B. ROBERT K. MERTON’UN SINIFLANDIRMASI

Robert K. Merton, entelektiiclleri bagimsiz entelektiieller ve biirokratik
entelektiieller olmak {izere iki grupta ele almaktadir. Eger entelektiiel
kendisini entelektiiel yapan faaliyet ve islevlerini biirokratik bir 6rgiitiin amag
ve araglarindan bagimsiz olarak yapiyorsa bagimsiz entelektiiel olarak
nitelendirilir. Sayet entelektiiel ¢alismalarin1  biirokratik  bir  orgitiin
amaclarina yoOnelik olarak stirdiriiyorsa bu entelektiiel biirokratik bir
entelektiieldir (Merton, 1968: 211).

Merton’a gore, herhangi bir kurumda ¢aligsalar bile, entelektiiel
faaliyetlerini siirdiiriirken herhangi bir giiclin etkisinde kalmayan ve bu
faaliyetlerini herhangi bir giiciin amaglar1 dogrultusunda kullanmayan
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entelektiiellere  bagimsiz  entelektiiel denir. Bagimsiz entelektiielin,
caligmalarina yon veren temel ilke evrensel dogrulardir (Merton, 1968: 211).

Ote yandan, biirokratik entelektiieller bir kuruma bagli olarak
calistiklarindan, c¢alistiklar1 kurumun amaglart dogrultusunda faaliyet
gosterirler. Calistiklart kurumlar ne kadar demokratik olursa olsun sonug
itibariyle belli amaci esas alan calismalar yaptiklarindan kurumlarin bu
amagsal smirliligi calisanlarin amaci tiizerinde de belirleyici bir rol
oynamaktadir (Dereli, 1974: 40).

C. SABRI F. ULGENER’IN SINIFLANDIRMASI

Ulgener’in (1983: 72) yaptig1 siniflandirma Tiirk entelektiiellerini esas
alan bir smiflandirmadir. O’na gore, Osmanli’dan Cumbhuriyet’e kadar
entelektiieller ti¢ gruba ayrilabilir. Bunlar; Tanzimat ve sonrasi entelektiieli,
biirokrat entelektiiel ve giiniimiiz sol entelektiielidir.

Ulgener’e gore (1983: 72) Tanzimat oncesi entelektiieli higbir zaman
belli bir statiiniin adam1 olmamigtir. Bu dénem entelektiielinin ruh hali kisisel
ve daginiktir, kisisel ¢ikar ve hesaplarin pesindedir. Bu donem entelektiieli
higbir tartismada acik¢a ortaya ¢ikmamis, ancak, baskalarini tahrik ederek
siirekli perde arkasinda kalmayi tercih etmistir. Tanzimat Oncesi
entelektiielinde dil, kalemden oOnceliklidir. Bu donemde yazarlik hemen
hemen hi¢ yok gibidir. Bu entelektiieller kalemlerinden giiclii olan dillerini de
vaaz kiirsiilerinde veya kiraathanelerde kullanmislardir. Zaten, Tanzimat
Oncesi entelektiieli ya Ayasofya vaizi ya bir Rumeli Kazaskeri ya da bir saray
niifuzlusudur. Ulgener, bu dénem entelektiiellerini yar1 entelektiieller olarak
niteler.

Ulgener, (1983: 73) Ulkemizin entelektiiellerinin Tanzimat’la birlikte
edip, yazar, gazeteci ve biirokrat gibi statiilerin sahibi olduklarini
diisiinmektedir. Ulgener’e gére Tanzimat ve sonrasi entelektiieli ile biirokrat
entelektiiel batililagma yanlisidir. Bunlar batililagsmay1 biitiin kurum, kural ve
kiiltiiriiyle savunmaktadirlar. Bunun yaninda Tanzimat entelektiieli agdali bir
konusma ve yazi dili kullandigindan toplumla anlasamamaktadir. Zaten
iktidarin sinirlandirilmasi amaciyla mesrutiyet yonetimini savunmusglar fakat
toplumla diyalog kuramadiklart i¢in kurduklari yeni yonetim de eskisi gibi
baskict olmustur.

Biirokrat entelektiiel ise, kendisini stirekli daha yiiksek bir toplumsal
statide goérmektedir. Bunun dogal sonucu olarak halki kiicimsemekte ve
dolayisiyla bu durum entelektiiel ile toplum arasindaki ugurumu artirmaktadir.
Bu nedenle biirokrat entelektiiel yapacagi islerde toplumun desteginden
yoksun kalmaktadir (Ulgener, 1983: 73).
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Guntimiiz sol entelektiiellerinin de toplumla birliktelik acisindan diger
entelektiiel gruplarindan farkinin olmadigi sdylenebilir. Zaten giiniimiiz sol
entelektiielinin higbir zaman toplumun degerleri ile barisma ve toplumla
biitiinlesme yoluna gitmedigi ileri siiriilmektedir (Ulgener, 1983: 74).

Ulgener, Michels’in, entelektiiellerin cesitli akimlar arasinda en biiyiik
katkiyr Marksizm’e getirdikleri yargisini kabul ederek, bunun, Tiirkiye nin
yakin tarihi icin de dogru oldugunu ifade etmektedir (Ulgener, 1983: 78).

D. TOKER DERELI’NIN SINIFLANDIRMASI

Dereli, entelektielleri muhafazakidr ve devrimci entelektiieller olmak
tizere iki gruba ayirmaktadir.

Siyasal iktidar1 ellerinde bulunduranlar1 elestirmek yerine onlar1 ve
kurmus olduklart diizeni savunup iktidarin ideolojisinin olusumuna katki
yapan entelektiiellere muhafazakir entelektiiel denir. Dereli (1974: 35), 19.
ylizyill Avrupa liberalizminin savunuculugunu yapan liberal iktisat¢ilar1 bu
gruba ornek olarak gostermektedir.

Siyasal iktidar1 degisen Olgiilerde elestiren entelektiieller devrimci
entelektiiellerdir. Dereli (1974: 37), burada ikili bir ayrima giderek iktidar1
sadece reform diizeyinde elestirenleri ilerici entelektiieller olarak kabul
ederken, elestiriyi reform diizeyinden daha ileriye gdtiiren, mevcut siyasal,
ekonomik ve toplumsal diizenin degismesini isteyen entelektiielleri radikal
entelektiieller olarak nitelendirir.

E. DiGER SINIFLANDIRMALAR

Gramsci, Coser ve Foucault’nun da entelektiiellerin siniflandirilmasina
yonelik ¢alismalar1 bulunmaktadir.

Gramsci’ye gore, entelektiieller geleneksel ve organik olmak {izere iki
tiirdlir. Gorliniiste belli bir sinifa ait olmayan, kendilerini kapitalist siniftan
bagimsiz goren, toplumsal degerleri Onemseyip onlara sahip ¢ikan ve
toplumun  tarihsel devamlilifinin  temsilcileri  olanlar  geleneksel
entelektiiellerdir (Portelli, 1982: 97).

Her toplumsal siifin sahip oldugu ve o toplumsal sinifin sosyo-
ekonomik ihtiyaglarin1 kargilayacak, gerekli bilgilerle donanmis uzmanlar
kategorisine organik entelektiieller denir (Portelli, 1982: 97). Bir deterjan
sirketinin pazardan daha ¢ok pay alabilmesi i¢in ¢alisan glinlimiiz reklamcisi
Gramsci’ye gore organik bir entelektiieldir. Gramsci, organik entelektiiellerin
topluma aktif olarak katildiklarin1 ve insanlarin zihinlerini degistirip
piyasalar1 genislettiklerini kabul etmektedir (Said, 1995: 22). Gramsci (1967:
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34-5), ayrica, entelektiielleri sosyal koken agisindan da bir ayrima tabi tutarak
kent tipi entelektiieller ve kdy tipi entelektiieller ayrimina ulagmistir.

Coser, entelektiielleri yenilikgiler ve biitiinleyiciler olarak iki gruba
ayirdiktan sonra, bunlar1 da kendi igerisinde iki farkli alt grupta degerlendirir.
Yenilik¢i entelektiielleri kapici ve ahlak¢i olarak ayiran Coser, biitiinleyicileri
de koruyucu ve bekgi olarak iki farkli grupta ele alir. Kapici entelektiiel, yeni
diisiincelerin kapisini aralayan ve yeni diisiincelerin olusmasinda o6nciiliik
yapan kimsedir. Bu tiir entelektiiellerin hedefi biitiin insanlar oldugu ig¢in
bunlarin entelektiiel faaliyetleri de evrenseldir (Tirkdogan, 1996: 83).

Modernlesmeyle birlikte eski ve yeni yapilar arasinda olusan zitliklar
karsisinda, yenilige karsi ¢ikmaksizin, onlar1 toplumun manevi degerleriyle
uyumlastirmak isteyen entelektiieller ahlakg¢i entelektiiellerdir (Tirkdogan,
1996: 85).

Koruyucu entelektiiel, mevcut sistemi korumaya yardimci olan bu
sistemin siyasal ve toplumsal geleneklerini, sembolik degerlerini benimseyen
ve gorevini bu gelenekler ¢er¢evesinde siirdiiren entelektiieldir (Tirkdogan,
1996: 84).

Kurumsallagsmada bilgi 6nemli olduguna ve bilginin yasayan kaynagi da
entelektiieller olduguna gore, her yeni donemin kurulmasinda entelektiiellerin
kurumsal yapiyt olusturma ve bu yapiy1 isletecek biirokratlar1 yetistirme
gorevleri oldugu ifade edilmektedir. Dolayisiyla her yeni donemin
kurulusunda sistemli bir bigimde biirokratik yapinin kurulup korunmasini
saglayan entelektiiellere bekg¢i entelektiieller denir (Tiirkdogan, 1996: 87).

Siniflandirmasinda entelektiiellerin degisim niteligini esas alan Michel
Foucault, evrensel ve 6zgiil olmak {izere iki tip entelektiielden s6z etmektedir.
Foucault, eskiden genis halk kesimlerine seslenen ve birden fazla uzmanlik
alaninda s6z sahibi olan evrensel entelektiieller olmasina karsin, giintimiizde
belli bir uzmanlik alaninda c¢alisan fakat uzmanligini her bi¢imde kullanabilen
Ozgiil entelektiiellerin bulundugunu (Said, 1995: 26) ifade etmektedir.

I1l. ENTELEKTUELLERIN iSLEVLERI

Entelektiiellerin toplumlarin yapis1 ve siyasal orgiitlenmelerine gore
uygulanabilirligi degisen farkli islevleri bulunmaktadir. Teorik olarak
entelektiiellerin islevi olmasit gereken bir etkinlik, siyasal orgiitlenme
felsefesinin sinirliligi nedeniyle uygulama dis1 kalabilmektedir. Entelektiielin
islevi, uygulamada siyasal diisiince {tizerindeki sinirlamalar nedeniyle
kuramsal islevle 6rtiismeyebilmektedir. Bu nedenle, entelektiiellerin islevleri
uygulamadan bagimsiz olarak ele alinmaktadir.
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Entelektiiellerin ilk islevi bilgi iiretmek, ikinci islevi ise Ulgener’e
(1983: 66) gore kiiltlirel gelismenin onciiliigiinii yapmaktir. Kiiltiir, maddi ve
manevi degerler, teknoloji, sanat ve insan davraniglarinin sembollestirilmis
bir goriintiisiidiir (Tekeli, 1999: 52). Bu sembollestirme islevi, entelektiiel
faaliyetin 0Oziinii olusturmakta ve entelektiiellerin Onciiliigiinde ortaya
cikmaktadir. Gergekte, kiiltirel degerler sembollestirilmeden Once, yasam
stirecinde insanlarda davranigsal olarak az ya da ¢ok ortaya ¢ikmasina ragmen
yeniliklerin davranigsal boyuttan semboller haline getirilmesi entelektiieller
tarafindan  gergeklestirilmektedir. Ote yandan entelektiiellerin kiiltiirel
gelismedeki oOnciiliik gorevinin sembollestirme islevi ile sinirli olmadigi
soylenebilir. Entelektiieller, degisimi giindeme getirdikten sonra bu degisimi
yayginlagtirma ve yerlestirme iglevlerini de yerine getirirler.

Entelektiiellerin diger bir islevi sosyal gelismelerle ilgilidir. Sosyal
yasamda eskiyen bir yapinin eskiligini agik¢a ortaya koyma ve onun yerine
yeniyi onerme genellikle entelektiiellere diigen bir goérevdir. Sosyal gelismeler
sonucunda olusturulacak yeni kurumsal yapilar i¢in gerekli yeni elemanlarin
yetistirilmesi gorevi de entelektiiellerin sosyal gelismelerle ilgili olarak
yaptiklar1 bir iglevdir.

“Milli ve milletler-iisti modeller kurmak” entelektiiellerin bir diger
islevini olusturur. Gerek bilgi iiretim siirecinde kuramsal, gerekse yasamin her
alanindaki orgiitlenmelerde uygulamali modeller olusturmak entelektiiellerin
gorevlerindendir. Entelektiieller bu gorevlerini yerine getirdiklerinde hem
evrensel bilgileri ulusal diizeyde kullanima uygun hale getirmekte, hem de bu
bilgileri uygulama alanina yansitmis olmaktadirlar.

Entelektiiellerin en 6nemli iglevi ise, siyasal olanidir. Entelektiiellerin
siyasal islevleri az gelismis ve gelismis iilkeler agisindan farkliliklar gosterir.
Shils’e gore, entelektiicller az gelismis tlkelerde giiclii geleneklere karsi
alternatif olusturmak ic¢in siyasal bir iglev yiiriitiirler. Ayrica, bu iilkelerde
sivil gelenegin olmamasi, olanaklarin yetersizligi ve baska etkinlik alanlarinin
bulunmamasi1 da entelektiiellerin siyasal islevini artirmaktadir. Ote yandan
gelismis iilkelerde sivil gelenegin gii¢lii olmasi, geleneksel uygulamalarin
yerini yasalara birakmasi, imkanlarin artmasi ve alternatif faaliyet alanlarinin
¢oklugu entelektiiellerin siyasal rollerinde degismelere yol agmistir (Yilmaz,
1996: 61).

Foucault’ya (2000:25) gore entelektiiel, alanindaki uzmanlig: nedeniyle
“hakikat” iiretimi rejimine hizmet etmektedir. Ote yandan ¢agdas toplumda bu
rejim ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel hegemonya bigimleri icinde
islediginden entelektiiel, bu hegemonya sisteminin siirekliligi i¢in hizmet
etmis olmaktadir. Fakat ayni uzmanligi kendi alanindaki yerellesmis iktidar
iligkileri ve teknikleriyle savasarak hakikat rejimini degistirmek i¢in de
kullanabilmektedir. Yani “entelektiiel i¢in temel siyasi sorun, bilimle ilintili



C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 14, Say 1, 2013 195

olan ideolojik igerikleri elestirmek ya da kendi bilim pratigine dogru bir
ideolojinin eglik etmesini saglamak degil; yeni bir hakikat siyaseti
olusturmanin miimkiin olup olmadigin1 bilmektir. Sorun insanlarin bilincini
ya da kafalarinda olani degil; hakikati iireten siyasi, ekonomik, kurumsal
rejimi degistirmektir.” Entelektiielin bu islevlerini yerine getirebilmesi
Ozerkligine baghdir.

IV. ENTELEKTUEL OZERKLIK

Dreyfus Olayi’nda Emile Zola’nin koydugu tavirdan hareketle,
entelektiielin, devlet de dahil olmak iizere higbir siyasal, hukuksal, ekonomik
ve sosyal giiciin etkisinde kalmaksizin islevlerini yerine getirmesi entelektiiel
ozerklik olarak tanimlanmaktadir. Diger bir deyisle entelektiiel 6zerklik, ister
legal isterse illegal olsun higbir siyasal, hukuksal, ekonomik ve sosyal giiciin
entelektiielin diisiinsel ve eylemli islevleri iizerinde belirleyici olamamasi
durumudur. Bu baglamda entelektiiclden beklenen her tiirli ¢ikar gevreleri ile
arasina mesafe koyabilmesidir.

Entelektiiel 6zerklik, entelektiiel tarafsizlikla ayni degildir. Entelektiiel
Ozerk olmali ama tarafsiz olmamalidir. Zaten istese de tarafsiz olamayacaktir.
Ciinkii bilgi iiretim islevi onu iktidar kaynag1 haline getirmektedir. Uretilen
bilgi ¢ogu zaman, antidemokratik ve baskici rejimlerin amaglarina hizmet
edebilmektedir. Entelektiielin mevcut anti-demokratik egemenlik iliskilerinin
yeniden {iretimine hizmet etmemesinin yolu onun o&zerkligine baglhdir.
Entelektiielin 6zerk olabilmesi i¢in sadece hukuksal agidan degil, aym
zamanda siyasal acidan da oOzgiir olmasi gerekmektedir. Entelektiielin
Ozglirliigii siradan vatandasin 6zgiirliiglinii asan daha genis alan1 kapsayan bir
ozgiirliik olmalidir. Ozerklik igin entelektiielin 6zgiir olmas1 gerekli ama
yeterli degildir. Ozgiirliigiin yan1 sira entelektiiel, bilgi iiretim siirecinde
cesitlik ve c¢ogulculugu bir Onkosul olarak kabul etmeli hatta bunu
i¢sellestirmelidir.

Entelektiielin  6zerkligi her zaman ve kosulda aymi diizeyde
ger¢eklesmemektedir. Entelektiiel islevlerini yerine getirirken o6zerkligini
saglama oraninda yerlesik ¢ikarlara boyun egebilmekte veya mevcut anti-
demokratik iktidar iligskilerinin yeniden {iiretilmesi siirecinde aktif bir 6zneye
dontisebilmektedir. Eger entelektiielin yasadig: iilkede totaliter ya da otoriter
bir siyasal rejim s6z konusu ise entelektiiel yasamla entelektiiel ozerklik
arasinda tercih yapmak durumunda birakilabilmektedir. Entelektiielin
ekonomik olarak bagimsiz olmamasi durumunda maddi sikintilarla entelektiiel
islevleri arasinda sikisabilmektedir. Bu gibi durumlarda entelektiielin en
onemli yardimcist sivil toplum olmaktadir.
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V. ENTELEKTUEL OZERKLiK ACISINDAN SiViL TOPLUMUN
ONEMI

Sivil toplum kavrami, cikar, ama¢ ve degerlerin paylasimi cergevesinde
goniillii kolektif eylem alanini ifade etmektedir. Genel olarak sivil toplum, iktidar,
Ozerklik ve resmiyet diizeyleri farkli alanlari, aktdrleri ve kurumsal yapilar
kapsamaktadir. Teorik olarak sivil toplumun kurumsal yapisi devlet, aile ve
piyasaninkinden farklidir. Ancak sivil toplum ile devlet, aile ve piyasanin sinirlari
bulaniklagabilmektedir. Sivil toplum alam1 siklikla hayirseverlik kurumlari,
hiikiimet dis1 orgiitler, kadin orgiitlenmeleri, inang temelli orgiitlenmeler, sosyal
hareketler gibi goniillii kuruluslar tarafindan olusturulmaktadir.

Sivil toplumun gelisimi degisik asamalardan ge¢mistir. Antik Yunan
doneminde sivil toplum siyasal toplumla es anlamli olarak, hatta bazen biri
digerinin yerine kullanilmistir (Keane, 1993: 47-9). Bu dénemde sivil toplumdan
siddet ve kabaligin tersine, i¢inde insanlarin birbiriyle nezaket kurallarina uygun
olarak anlastiklar bir barig toplumu anlasilmistir.

Bu baglamda Aristo bireysel c¢ikarlardan bagimsiz ve kamusal iyiligi
saglamay1r amacglayan kurallar1 one c¢ikarirken, Sokrat diyalektik bir yontemle
toplumdaki anlagmazliklarin kamusal miizakereler araciligiyla ¢oziimlenmesine
vurgu yapmigtir. Sivil toplumun gelisiminde ikinci agsamayr Aydinlanma dénemi
olusturur. Bu dénemin Antik Yunan déneminden en 6nemli farki, sivil toplum ile
siyasal toplumun birbirinden ayrilmis olmasidir. Bu ayriligin ilk isaretleri Hobbes
ve Locke’da goriilmektedir.

Sivil toplumun Bati Avrupa’da modern donemde ortaya ¢ikip gelismesi
kapitalizmin gelismesiyle zamansal olarak ¢akismistir. Bati Avrupa’da gelisen sivil
toplumun kendine 6zgili bazi nitelikleri vardir. Bu sivil toplum tipi, kapitalizmin
geligsmesiyle bireyin cemaatin etkisinden kurtulmasi sonucu olustugundan, bireye
ve bireysellige dayanir. Bu sivil toplum devletten 6zerktir.

Sivil toplum, gelisim siirecinde birgok kez devletle karsi karsiya gelmis,
gelistirdigi normlar ¢ergevesinde devletin doniisimii siirecine ciddi katkilar
sunmus, devlet iktidarinin sinirlandirilmasi i¢in ¢aba sarf etmistir. Bu sivil toplum
temel hak ve ozgiirliikler konusunda hassastir. Ciinkii varligini ve giiciinii, gelisen
temel hak ve 6zgiirliikkler diizenine borgludur.

Bu ozellikler nedeniyle sivil toplum entelektiiel igin devletin etkisinin
disinda farkli bir yasam alam1 demektir. Entelektiiel icin gerekli ozgiirliik,
cogulculuk ve c¢esitliligi igsellestirme ve ekonomik bagimsizlik devletge
saglanmadiginda sivil toplum tarafindan saglanabilmektedir. Entelektiielin
entelektiiel olarak kalabilmesi sivil toplum sayesindedir. Ayrica entelektiielin
yasayabilmesi ve islevlerini kendisinden beklenen bigimde yerine getirebilmesi
agisindan sivil toplum bir alternatif yasam alanidir.
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Sivil toplum, yerlesik iktidar iligkilerinin toplumca i¢sellestirilmesine hizmet
ediyor, devletten Ozerkligi bulunmuyor ve bireye dayanmiyorsa entelektiiele
alternatif bir yasam alani sunmasi miimkiin degildir. Boyle bir durumda sadece
entelektiiel oOzerklik iizerindeki baski kaynagi degismis olmaktadir. Artik
entelektiiel 6zerkligi devlet degil, bizzat sivil toplum engellemekte ya da
entelektiieli teslim alan gii¢ kaynagi haline gelmektedir.

SONUC

Giliniimiizde entelektiiellerle ilgili tartisilan en énemli konu entelektiiellere
olan ihtiyacin devam edip etmedigidir. Kuskusuz modern dénemin bir misyonla
yiiklii, devlet tarafindan asimile edilmis, hiikmedici entelektiieli islevini
tamamlamustir.

Modern sonrast donemde mesruiyetin digsal kaynaklari erozyona ugrarken
icsel kaynaklarmin giderek giiclenmesi, entelektiieli de devlet ve diger giic
kaynaklar1 karsisinda eskisiyle karsilastirilamayacak o6lciide giiclendirmistir.
Entelektiielin en Onemli islevinin bilgi tretimi oldugu akilda tutulursa bilgi
iretimine olan ihtiya¢ devam ettigi siirece entelektiicle olan ihtiyag da devam
edecektir. Onemli olan, ihtiya¢ duyulan entelektiiellerin 6zerkligini koruyacak
kosullarin saglanmasidir.

Bu agidan tek engelleyici giic potansiyel olarak devlet degildir. Toplumda
olugabilecek devlet dis1 glic odaklar1 da en az devlet kadar entelektiiel 6zerkligi
engelleyebilir. Anti-demokratik rejimlerde ortaya ¢ikan sivil toplumun entelektiiel
ozerkligi yok edici ozelligi bulunmaktadir. Ote yandan demokratik degerlerin
mevcut ve yaygm oldugu rejimlerde demokratik sivil toplum olusumlarinin
entelektiiel 6zerklik acisindan bir giivence olusturdugu da ileri siiriilmektedir.
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