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Abstract

As it is known science has a lot of definition. The most general one
of them is that science is a unity of systematic knowledge. Whitout
hesitation, here, it is talked about scientific knowledge. However,
the question is that how knowledge as a product, is introduced
intellectually by scientists. And, what are those thoughts prejudices
and perceive of problem which consist this intellectual angel?
Here, we see they expose in the diverse meanings of ideology.
Terry Eagleton, in his book “ideology”, describes the word of
ideology with many different definitions. One of these definitions is
that ideology is a belief or a set of beliefs, especially the political
beliefs on which people parties, or countries base their action. By
agreeing with his definition, it may be suggested that scientists
have some ideas, prejudices and thinkings while they are
producing scentific knowledge. Also, there could be done some
inventions with their thinkings. In this regard, history shows a lot
of examples of the former lines. Scientific view of modernism is
largely set upon dominating over nature. Bacon claimed that to
know means domination and he showed some idols which have
been seen as obstacles to scientific tkinking. Throughout the
history of philosophy relation between science and ideology has
been explained differently. One of them is that positivism brought
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up science as an ideology in a dolition, they differentiated
scientific and metaphisics in marxism and being scientific was
based upon materialism. Hovewer, in the twentieth century.
T.Kuhn related those scientific revolutions into those paradigm
changes.When we look into the postmodern area we see religious
beliefs and fortune telling as social values; in addition to science
and scientific knowledge. Meanwhile, Feyerabend says that
science has started to be taught as religion in the West. And
Habermas, in his essay “Scence and Technology as Ideology,
suggests that science and technique must turn into a ideology. Yet,
we can easily see that religious methods give highly importance to
technology. The power of technology speaks...

Ozet

Bilimin bircok tamimi vardir.Bunlardan en genel olant bilimin
sistematik bilgiler biitiinii oldugudur.Kuskusuz burada sozkonusu
olan bilimsel bilgidir. Ancak iiriin olarak bilgi, siije(bilim adami)
tarafindan nasil bir diisiinsel cercevenin sonucu olarak ortaya
konmaktadir? Bu diigtinsel cerceve ya da paradigmayr olusturan
diigiinceler,onyargilar ve problem bilinci nedir? Bunlarin
ideolojinin tiirlii onlamlart icinde ortaya c¢iktigini goriiyoruz.
T.Eagleton, Ideoloji adli yapitinda, ideolojiyi farkli sekillerde
tammlanmustir;bulardan biri de ideolojinin “belirli bir toplumsal
grup veya swmifa ait fikirler kiimesi” oldugudur. Bu tanimdan
hareketle denebilir ki, bilim adamlarumin da bilimsel bilgi iiretirken
sahip oldugu birtakim diigiinceler,0nyargilar ve kanaatler vardir.
Hatta  kimi  zaman  bunlardan  yola  c¢ikilarak  bulus
yapilabilmektedir. Bilim Tarihi,bu konuda orneklerle doludur.
Ayrica modernitenin bilim goriisii dikkate alindiginda, bunun
biiyiik olgiide dogaya egemen olma fikri iizerine kuruldugu
goriilmektedir.. Felsefe Tarihinde bilim ve ideoloji iliskisi ¢esitli
sekillerde tezahiir etmigtir. Bunlardan biri de pozitivizmin bilimi
ideoloji haline getirmesidir. Postmodern doneme bakildiginda ise
bir deger olarak bilim ve bilimsel bilginin yaminda inanca,fala,
halk tababetine vb yer acildigint goriiyoruz.. Ayrica Feyerabend
Bati’da bilim egitimini elestirirken bilimin de din gibi ogretilmeye



baslandigim soylemektedir.Habermas ise, “Ideoloji Olarak Teknik
ve Bilim” adli makalesinde, bizzat bilimin ve teknigin ideolojiye
doniismesi olgusunu vurgulamaktadir.Nitekim giiniimiizde dini
yonetimlerin bile teknolojiye asirt onem verdigini goriiyoruz. Artik
teknoloji iktidardur..

Keywords:Science, scientist, scientific knowledge, idelogy,
metaphysics .

Anahtar Kelimeler:Bilim, bilim adami, bilimsel bilgi, ideoloji,
metafizik.

“Felsefe biitiin bilimlerin anasidir” diye bir soz vardir.
Yani biitiin bilimler zaman icinde felsefeden koparak bagimsiz bir
alan haline gelmislerdir. Kuskusuz insanin diisiinme yetisini ve ona
bagli olarak bilme etkinligini tarihlendirmek zordur. Ancak
antropolojide bu konuda cesitli teoriler vardir. Batili tarihgiler
felsefeyi “bilmek icin bilmek” anlaminda Antik Yunan’la
baslatirlar. Felsefe Tarihine bakildiginda ilk biiyiik bilgin olarak
yiizyillarca Aristoteles adi anilmis, pek cok da felsefeci ve ¢igir
cikmugtir. Ornegin, doga felsefecileri ya da ilk fizikgiler olarak
bilinen diisiiniirler dogayr maddi ilkelerle agiklamaya
calismislardir.

Daha sonra sofistlerin de ilk insan felsefecileri olarak kabul
edildigini goriiyoruz. Felsefedeki bu doga felsefesi/insan felsefesi
ayrimin1 bugiiniin doga bilimleri ve sosyal bilimler ayrimina
benzetmek miimkiindiir. Ancak bugiinkii bilime temel olusturan
gelismeler belirli bir birikimin sonucu olarak 16. ve 17.yy’da
ortaya cikmistir. Modern felsefe, modernite de bazi diisiiniirlerde
1600-1900 aras1 olarak tarihlendirilir. 16. ve 17.yy, hem bilimsel
devrimin hem de sanayilesmenin ortaya ¢iktigi zamandir. “Bilimsel
devrim” ifadesiyle anlatilmak istenilen gelisme Orta ve Bati
Avrupa’da gerceklestirilen bilimsel atilimlarin toplamidir. Kisaca
ifade edilirse, 1543’te Copernicus’'un Goksel Cisimlerin



Hareketleri Uzerine adli iinlii yapiti yayinlamyor, ayni yil
Vesalius’un anatomi {izerine resimli kitabi ¢ikiyor. 1609 ve
1618’de Kepler, gezegenlerin hareketlerini uzay ve zamanda
betimleyen matematiksel yasalar1 buluyor. Yine 1610’dan sonra
Galileo, atolyesinde gelistirdigi bir teleskopla gok cisimlerini
inceliyor ve bu gozlemlerini kitap olarak yayimliyor. 1632°de
Newton Aristoteles fiziginin ilkelerinin yanlishigim kanmitlayan iki
Yeni Bilim Uzerine adli yapitim yayimliyor. Bu kitaplar eski
yaklasimlarin ortadan kalkmasinda biiyiilk rol oynuyor. Sonra
Descartes ve Francis Bacon’1 goriiyoruz(inonii, 2005,14).

Bacon, 1620 yilinda ¢ikan Novum Organum kitabinda
insanin bilgilenerek gii¢ kazandigini1 vurguluyor ve yeni bilgilerin
ancak gozlem ve deneylerden tiimevarim yoluyla ¢ikarilabilecegini
anlatiyor. Ve yeni bilimin felsefesini yapiyor. Bu kitapta soyledigi
baz1 6zdeyisler biitiin bir moderniteye damgasimi basiyor. Ornegin
iiclincill 6zdeyiste

Bacon, “Insan bilgisiyle insan giicii birbiriyle ortiisiir”
diyor. Bu iinlii s6zii“Bilgi giigtiir’ diye yorumlanir. Daha genis
ifadeyle sunlar1 soylityor: “Ciinkii neden belli degilse sonug elde
edilemez. Dogaya egemen olmak icin ona itaat etmek gerekir ve
gozlemde neden olarak goriilen eylemde kural olur”
(Inonii,2005.26).Bu fikirler, daha sonra “Bilmek egemen olmaktir”
seklinde yorumlanacak ve insan-merkezli bir diisiiniis olarak bugiin
cevrecilerin de elestirdigi sekliyle insanin dogaya egemen olmak
adina onu mahvettigi seklinde anlasilacaktir...

Ancak konumuz agisindan asil Onemi, yine Novum
Organum’da insan zihninde birtakim idoller/putlar oldugu, bunlar
belirli bos dogmalar olarak bulundugu ve nesnelerin dogada
bulunduklari haliyle hem farklilik tasidigimi hem de dogru
diisiinebilmek, bilim yapabilmek icin bunlardan arinmak gerektigi
iizerinde durmasidir. Insan zihnindeki bu dort idol sunlardir:



Birincisi soy idolleri, ikincisi magara idolleri, iigiinciisii cars1
idolleri, dordiinciisii de tiyatro idolleridir (Bacon, 1999:15).

Bu idolleri kirabilmenin biricik caresi gercek bir tiimevarim
temeline dayanan kavramlar ve aksiyomlar olusturmaktir
(Bacon,1999:15).

Soy idolleri, insanin dogasinda ve bizzat insanin soy veya
irkinin dogasinda vardir. Ciinkii insan, anlamsiz bir bicimde
seylerin Olgiisii oldugunu iddia eder, iistelik bununla da kalmaz,
hem duyularin, hem zihnin biitiin algilarinin kaynagi olarak evreni
degil, insan1 gosterir. Bacon’a gore, insan zihni, kendi 6zelliklerini
farkli nesnelere yansitan aynalara benzer (Bacon, 1999: 16).

Magara idolleri ise, her biri bireysel olan idollerdir. Ciinkii
herkes ya kendine 06zgii ve tek olan yaradilisindan dolayi, ya
egitimi ve diger kisilerle olan iliskilerinden dolayr ve bireyin
hayranlik ve saygi duydugu kisilerin otoritelerinden dolayi, ya
zihinde meydana getirilen farkli etkilerden dolay1 Onceden isgal
edilmis ve dnceden yerlestirilmis ya da diizenli ve sakin bir sekilde
v.b. oldugu i¢in tabiatin 1s18in1 durduran ve bozan kendi bireysel
magarasina sahiptir(Bacon,1999:16).

Cars1 idollerine gelince, insanlarin birbirleriyle olan ticari
ve toplumsal iligkilerinden dolayi, karsilikli iligkilerden ve insanin
insan toplulugu ile olan iligkilerinden ortaya cikarlar. Ciinki
insanlar dil vasitasiyla anlasirlar. Ama kelimeler, ¢ogunlugun
istedigi gibi bi¢imlenmistir ve zihin ig¢in sasirtict bir engel olan
kelimelerin kotii ve uygunsuz yapilanmasi da zihinde ortaya cikar.
Bilgili insanlar, kendilerini korumak i¢in bazi 6rneklerde tam bir
care olan, tanimlamalar ve aciklamalar yapmayi aliskanlik haline
getirmislerdir. Kelimeler, her seyi karigikliga iterek insanligi bos
ve sayisiz tartismaya ve yanlisa siiriikledigi i¢in anligi durmadan
ve agikca zorlar (Bacon,1999:16-17).



Tiyatro idolleri ise, insan zihnini kendine o6zgii felsefe
sistemlerinin cesitli dogmalarindan sarmis olan idollerdir. Biz,
kurgusal ve tiyatrovari bir diinya yaratarak g6z Oniine serilen ve
canlandirilan bir ¢ok oyunda oldugu gibi, simdiye kadar kabul
edilen ve tasarimlanan felsefe sistemlerinin de tiimiine 6nem verir
ve gelenek, otoritelere giiven duyma ve ihmal araciligiyla
koklesmis olan bilimlerin bircok 0Ogesine de isaret ederiz
v.s.(Bacon,1999:17).

Iste Bacon’in bilimsel bilginin tek gercek yontemi olarak
gordiigii tiimevarim yoOnteminin geregi gibi kullanilmasini
engelleyen, bilimi olanaksiz kilan onyargilar, fikirler kiimesi olan
bu idoller ya da putlar, bilimin bazi fikirlerle catismasinin drnegi
olarak bilim felsefesi tarihinde goriilen ilk bilim ve ideoloji
(fikirler kiimesi olarak) zitligidir.

Bilim Tarihi ve Felsefesinde baska bir kilometre tasi
19.yy’ da Auguste Comte olmustur. Comte’un pozitivist
felsefesinde insan zihninin gelisiminde ti¢ hal yasasindan s6z edilir
Buna gore, teolojik, metafizik ve pozitif haller vardir. Bu ti¢ hal
yasasl, tiim temel kavramlarimizin her birinin her bilgi brangimizin
ardr ardina ii¢ farkli teorik halden gecmesine dayanir. Yani insan
zihni tiim arastirmalarinda bu ii¢ felsefe yapma yontemini kullanir.
Birincisi insan zihninin zorunlu hareket noktasidir; iiciinciisii insan
zihninin sabit ve belirgin halidir; ikincisi yalnizca bir gecisi teskil
eder (Comte,2001:31).

Buna gore, teolojik halde insan zihni evreni dogaiistii
faktorlerle aciklamaya calisir. Metafizik halde ise dogaiistii
etkenlerin yerini soyut giicler alir. Son olarak, pozitif halde, mutlak
kavramlar elde etmenin olanaksizligin1 kabul eden insan zihni,
kendini, yalnizca iyi diizenlenmis akil yiiriitmenin ve gozlemin
kullanimiyla, fenomenlerin gercek yasalarini yani onlarin degismez
ard arda gelis benzesim iliskilerini kesfetmeye adamak igin,
evrenin baslangicini ve fenomenlerin asil nedenlerini 6grenmeye
calismaktan vazgecer. Su halde olgularin aciklanmasi isi, 6zel



fenomenlerle kimi genel olgular arasindaki bu iliskiden baska bir
sey degildir. Her sey bir olgu sorusuna indirgenebilir. Pozitif
felsefenin ilk biiyiik dogrudan sonucu, zihinsel islevlerimizin
gerceklesmelerinde tabi olduklart yasalari ortaya koymak ve sonug
olarak gercegin arastirilmasina saglam bir bigcimde girismek igin
uygun genel kurallar1 bilmektir. Comte’a gore, pozitif felsefe tiim
fenomen kategorilerini yasalara indirgemeyi tamamladigi zaman
evrensellik karakterini elde edecektir (Comte,2001:41).

Comte, olgular1 ve dolayisiyla bilimi 6n plana ¢ikarmis ve
bilimsel arastirmalarin insanligin hizmetine sunulmasi gerektigini
soylemistir. Onda bir insanlik fikri ve giderek bir Insanlik Dini
fikri vardir ve buna ilerlemeye duyulan inang eslik eder. Boylece
pozitivizm, bilimciligi bir ideoloji haline getirmistir.

19.yy’ da gelisen bu pozitivist/bilimci anlayis Marxizm’ de
de vardir. Marxizm’ de de bilimsel olan metafizik olanin karsitidir
ve bilimselligin temelinde de diyalektik ve tarihsel materyalizm
vardir. Buna ek olarak gerceklik ve nesnel bilginin olanagina
duyulan bir inangtan soz edilebilir.

19.yyin bu goriis acisindan 20.yyin Neo-pozitivist akimina
atlarsak, burada da kendi ifadeleriyle “bilimsel diinya goriisii”niin
egemen oldugunu goriiyoruz. Metafizige yer birakmayan ve
materyalist gorlise yer acan bir anlay15.1929’da Viyana Cevresi
tarafindan formiile edilen bilimsel diinya goriisiiniin iki 6zelligi
vardir. Tlkin emprist ve pozitivisttir . Onlara gore bilgi yalnizca
deneyden/tecriibeden gelir. Ikincisi mantiksal analiz metodunu
kullanir. Bilimsel ¢abanin hedefi birlesik bir bilim idealidir. Ve bu
degerden bagimsiz bilim anlayisi, bir rasyonalite, Bati rasyonalitesi
ile esitlenmektedir. Bu da modernitenin rasyonalitesidir. Yani
bilimci ideoloji. Buradaki gelisme fikri de birikimsel olarak siirekli
ilerleyen bir siirectir.



20.yy’ dan baz1 bilim felsefecilerine bakildiginda (Popper,
Lakatos, Feyerabend) temelde bilim ve rasyonaliteden bir diinya
goriisii/ideoloji  anladiklart  goriilmektedir.  Bilim, insanin
gerceklestirdigi sanat, felsefe gibi etkinliklerden biridir ve
bunlardan yalnizca bilimin bilgisinin “nesnel”, “kesin dogru”, “asil
ulasilmas1 gereken” bilgi diye goriilemeyecegi, c¢iinkii bu
etkinliklerin sonucu ortaya konan bilgilerin de nesnelliginin sz
konusu oldugu ve insan yasaminda ayr islevleri oldugu, bu
bilgilerin tiimiiniin de insan i¢in gerekli oldugu goriisi
egemendir(Giizel,1994).

Ozellikle Feyerabend, bilimin de bir ideoloji oldugunu,
20.yy’ da bilimin Bati’da, Ortacag’da din nasil ogretiliyorsa dyle
ogretildigini soylemektedir (Feyerabend, 1987:47).Feyerabend’a
gore, bilim bir¢ok gelenekten biridir.Yine 20.yy ortalarinda baska
bir bilim adami ve felsefecisi olan Thomas Kuhn’un da Bilimsel
Devrimlerin Yapisi adli eserinde bilimsel devrimlerin bazi
yaklasim (paradigma) degisimleri oldugunu ve bilimsel bilginin
sicramali bir sekilde ilerledigini soyledigini goriiyoruz. Bilim
adamlar1 da birtakim paradigmalar c¢ercevesinde problemleri
cozmeye calismaktadir ve olgular kuramdan bagimsiz degildir.

Boylece Terry Eagleton’in Ideoloji adli yapitinda da
belirttigi gibi, “belirli bir toplumsal grup veya sinifa ait fikirler
kiimesi” olarak ideoloji, bilim adamlarinin da sahip oldugu bir
seydir ve iiriin olarak bilgi, bilim adam (siije) tarafindan belirli bir
yaklasim iginde ortaya konmaktadir. Bu da bir bilme etkinligi
sonucu iiriin olarak ortaya konan bilginin nesnelligi sorununu
ortaya c¢ikarmaktadir. Felsefede nesnelligi olanakli goren ya da
gormeyen anlayislar da vardir. Ancak belirli bir anlamda nesnel
bilgi olmasaydi, bugiinkii anlamda bilim ve teknolojinin de
olmamasi gerekirdi. Nitekim giiniimiizde teknoloji dendigi zaman
iirlin kadar bilgiden de s6z edilmektedir.

Zamanmizin  6nde  gelen  distniirlerinden  Jirgen
Habermas da Ideoloji Olarak Teknik ve Bilim adli makalesinde



bizzat bilim ve teknolojinin bir ideoloji haline geldigini
vurgulamaktadir. Burada Habermas’in ¢ikis noktast hem
rasyonalite kavramidir, hem de Franfurt Okulu diistiniirlerinden
1968 kusaginin da fikir babalarindan olan Herbert Marcuse’dir.

Marcuse’nin bilim ve teknolojinin rasyonalitenin tarihsel
olarak a priori olarak yapilastigi, “kendisinin sadece teknolojiyle
degil, teknoloji olarak siirdiirdiigii”’, insanin Ozgiir olmama
durumunun teknik aygita itaat etme bicimine biiriindiigii iddias1
onun Tek-Boyutlu Insan adli kitabinda yer alir. Bu Kkitapta
Marcuse, ileri endiistri toplumunun ideolojisini ele almaktadir.
Buna gore endiistri toplumlarinda insanlar kendilerini metalarinda
bulmaktadirlar.Ote yandan, Marcuse, kalkinmig ve kalkinmakta
olan endiistri toplumlarinin hiikiimetlerinin de kendilerini ancak
endiistri  uygarliginin  elindeki teknik, bilimsel, diizeneksel
iiretkenligi devinime gecirmede, Orgiitlemede ve kullanmada
basarili olduklar1 zaman siirdiirebildiklerini ve giivenlik altinda
tutabildiklerini soylemektedir.

Zamanimiza baktigimizda teknolojinin ¢esitlendigini,
iletisim  teknolojileri, savunma(askeri) teknolojisi, niikleer
teknoloji, nanoteknoloji, biyoteknoloji, gen teknolojisi gibi
alanlarin ayrimlastigini gorityoruz. Bugiin bir toplumun gelismislik
diizeyi bilyiik oOlgiide iirettigi ve sahip oldugu teknolojiyle
belirleniyor. Bu, siyasi ve ekonomik olarak da boyle. Teknoloji gii¢
anlamina geliyor. Devletlerin ya da sistemlerin ve onlarin
ideolojilerinin gii¢ kazanmasinin araci teknoloji ve teknolojik
istiinliik.

70’11 yillarda iki-kutuplu diinya diizeninde iizerinde bol bol
spekiilasyon yapilan ve insanligin yok olusun simirinda yasadigi
seklindeki niikleer tehlike bugiin baska boyutlarda varligini
siirdiirityor.Ayrica bir yandan kiiresellesme ve bilgi toplumu
sOylemi hiz kaybederken teknolojinin gereksinimi olan enerji
sorunlar1 yaninda ¢evre sorunlarinin ulastigi boyutlar da cagimizin
bir sorunu olarak kendini gosteriyor.



Ulkemize bakildiginda bizim teknolojinin iireticisi degil,
belirli bir diizeyde kullanicisi/tiiketicisi oldugumuz goriiliiyor.
Bizde de giderek alabildigine maddi bir kiiltiiriin ve tiiketimin
egemen oldugu asikar. Ama iiretemedigimiz olciide bagimliligimiz
artryor.

Sonu¢ olarak denebilir ki, giiniimiizde, iiriin olarak
teknoloji, bilimin, bilimsel bilginin, bilimsel diisiincenin Oniine
gecmistir. Bilimsel bilgi bir yandan siradanlagmis, bir yandan da
ticarilesmistir. Lyotard, Postmodern Durum adli yapitinda bilginin
nasil ticarilestigini anlatir.

Ote yandan teknolojinin kendisinden dogdugu bilim,
bilimsel bilgi goz ard1 edilmekte ve teknolojik iiriinler adeta onun
temelindeki bilgiden bagimsizlagarak birer ticari metaya
doniismekte, insanlar bunlara tapmaktadir. Bugiin, ideolojisi ne
olursa olsun, biitiin iilkeler yiiksek teknolojiyi elinde bulundurmak
istemekte ve bunu gerek sistemlerini gerek ekonomilerini korumak
adina istemektedirler. Hem devletler, hem de bireyler agisinda
iktidar olan artik teknolojidir. Ayrica postmodern diisiiniirlerin
bilimsel bilginin degerini azalttiklar1 ve onun {istiin konumu
yiktiklar goriilmektedir.
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