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OZET: Bu calismanin amaci, Tiirkge 6gretmeni adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerini 6grenme stili ve sinif
degiskenleri agisindan degerlendirmektir. Calismanin verilerini toplamak amaciyla “California Elestirel Diisinme
Egilim Olgegi” ve “Kolb Ogrenme Stilleri Envanteri” kullanilmistir. Arastirmanin calisma grubu, Atatiirk
Universitesi, Cumhuriyet Universitesi ve Karadeniz Teknik Universitesi Tiirkge Egitimi Bolimlerinde égrenim géren
240 6grenciden olusmustur. Veriler SPSS 11.5 programiyla analiz edilmistir. Arastirma sonunda; Tirkge dgretmeni
adaylarinin genel olarak X: 3.77 oraninda (Min.1, Max.6 araliginda) elestirel dusinme egilimine sahip olduklari;
ayrica Turkge dgretmeni adaylarinin elestirel distinme egilimlerinin 6grenme stilleri ve sinif diizeyine gére anlamli
farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Turkce 6gretmeni adayi, elestirel disinme, Tirkge egitimi, 6gretmen egitimi.
A Study on the Evaluation of Turkish Pre-service Teachers’ Critical Thinking Tendency

ABSTRACT: Purpose of this study is to evaluate the Turkish pre-service teachers’ critical thinking tendency with
regard to variables of learning style and class level. “California Critical Thinking Tendency Scale” and “Kolb
Learning Style Inventory” for collecting the research’s data. Research sample consist of 240 students study in Ataturk
University, Cumhuriyet University, and Karadeniz Technical University Turkish Education Departments. Data
anaylsed with SPSS 11.5 programme. Results of the study can be summarized as follow: Turkish pre-service teachers
have critical thinking tendency at the rate of 3.77 (Min.1, Max.6), and also there are meaningful differences in pre-
service teachers’ tendency with regard to variables of learning style and class level.
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GIRIS

Cagdas egitim anlayislarinda strateji, yontem-teknik, mifredat ve 6gretmen yetistirme gibi agilardan 6grenene
yonelis hizla stirmektedir. Teknoloji destekli 6grenme, is birlikli 6grenme, aktif 6grenme, etkinlik temelli 6grenme,
beyin temelli 6grenme bu ydnelisin sonucu ortaya ¢ikan unsurlardan bazilanidir. Yenilenen ve devamli degisim
yasayan bilgi ve bilginin kullanim sekillerini 6grenene 6gretip yerlesik bir aliskanlik haline dénustirmek icin anlayis,
yontem, materyal ve ders surecinde 6grenciyi 6n plana ¢ikartan strateji, yontem ve teknikleri kullanmak artik zorunlu
duruma gelmistir. Egitim yaklagimlarindaki degisim; bireye kazandirilacak bilgi, beceri, yeterlik ve deneyimlerin
cehresini ayrica sinirlarini da degistirmistir. Artik, bireyin aldigl egitim ile salt bilgiyi 6grenmeyi degil; is birligini,
yaraticl dustniip ¢ozimler Uretmeyi, teknolojiyi kullanarak bilgiye ulasmayi ve yasaminda dogru ayni zamanda
faydali kararlar vermede etkili olacak elestirel diisinme becerisini kazanmasi gerekmektedir.

Ogretimin hemen her kademesinde derslerin etkili bicimde hedef ve kazanimlara ulasabilmesi 6grencilerin 6grenme
strecine aktif olarak katilmalarina, distinme sireclerini isler hale getirmelerine baghdir. Aksi takdirde 6grenme
gerceklesmez, ezberlemekten ileriye gidilemez (Paul ve Elder, 2001). Giinimizde bilgiyi beceri ve aligkanliklar
halinde dgrenip etkili ve hizli karar vermesi gereken dgrencinin, kendisine sunulan bilgiyi ¢ézumleyebilmesi, baska
bir ifade ile bilgiyi nasil kullanacagini bilmesi ¢ok onemlidir (Brad, 1994). Bu baglamda elestirel disinme
becerilerine sahip olmanin gerekliligi ortaya cikmaktadir. Bu nedenle ilk, orta ve yiksek 6grenim dizeyinde
6grencinin kazanmasi gereken en dnemli biligsel beceri elestirel disinmedir. Elestirel dislinme becerisinin egitimin
bir parcasi olmasi 6grencilerin akademik anlamda daha basarili olmalarini saglayacaktir (Elias ve Kress, 1994).

Presseisen’e (1985; Akt. Kiriim, 2002: 32) gore ilkgretimin birinci kademesinde énemli olan husus temel becerileri
Ogretmek iken, zihinsel gelisime baglh olarak, ilkdgretim ikinci kademede ve ortadgretim diizeyinde daha karmasik
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becerilerin 6gretilmesi uygun olur. Ogrencinin daha ileri diizeyde diisiinme siireci ile tanistiriimasinda sekizinci ve
lise birinci sinif uygun bir zamandir. Ortadgretimin sonunda ise diisiinme becerileri daha kapsamli ve karmasik olarak
verilebilir.

Elestirel distinme ilk olarak Ennis tarafindan “elestirel dustinme; anlatimin anlamini bulmak, onun kabul ya da
reddedilmesine karar vermektir.” (Ennis, 1991) seklinde tanimlanmistir. Bunun diginda literatiirde elestirel distinme
icin pek ¢ok tanim yapilmistir. Elestirel disinme, ne yapilacagina ve neye inanilacagina karar vermeye odakli
mantikl ve yansitici disinme bicimi (Dam ve Volman, 2004); bireyin hem kendi hem de digerlerinin distince ve
fikirlerini daha iyi anlama ve sunma yetenegini daha iyi kullanmak icin gergeklestirilen etkin, duzenli ve islevsel bir
stire¢ olarak (Chaffe, 1994; Akt. Kékdemir, 2003); Facione’ye gore ise; yorum, analiz, degerlendirme ve ¢ikarimlarin
yaninda delillerin, kavramlarin, yontemlerin, olcitlerin ve baglamlarin agiklanmasiyla bir ama¢ dogrultusunda
yargida bulunma ve karar verme olarak tanimlanmistir (Ozdemir, 2005). Bunlara ek olarak elestirel diisiinme bireyin
acik, bagimsiz ve mantiksal duslinebilmesi olarak tanimlanirken, bu kavramin miinakasa veya surekli olumsuz
elestiride bulunmak anlamina gelmedigi de unutulmamalidir (Kilahgi, 1995).

Chaffee (1994) elestirel disinmenin karar verme ve problem ¢tzme Uzerinde olumlu bir etkisinin oldugunu
belirtmektedir. Bu etki bireyin kendi eylemelerini ve ¢evresinde neler olup bittigini anlamlandirmasina yonelik yapici
bir ¢oziimlemedir. Elestirel ¢oziimleme sistemi, problemlerin tanimlanmasinda ve herhangi bir amaca yonelik
cahismalarin baslamasinda, karar vermede ve geriye déniik degerlendirmelerde kullanilabilecek bir sistemdir (Akt.
Kdkdemir, 2003). Ayrica ilgili literatlr incelendiginde elestirel distinme becerisinin tanimlama, beceri, boyutlar vb.
farkl alanlarinda cesitli calismalar yapiimistir (Walters, 1986; Clark ve Birx, 1993; Alfaro ve La Fevre, 1999;
Johnson, 2000; Glassner ve Schwarz, 2007; Cavus ve Uzunboylu, 2009).

Elestirel dustinme, belirli bir konuda mevcut farkli diistinceleri degisik eleklerden gecirerek etkili olan ve olmayanlari
birbirinden ayirir. Elestirel dustinmeyi kullanmazsak, ayni konuda yararh yararsiz, etkili etkisiz, ilgili ilgisiz birgok
dislince birbirine girer ve kafamizi karistirir, verimli bir ¢6ziime ya da karara ulasmamizi énler (Cuceloglu, 2003).
insanin gerek diisiincelerini gerekse eylemlerini dogru-yanls, faydali-zararli, gerekli-gereksiz vb. siizgeclerden
gecirerek dogru davranis ve aliskanliklarina ulagsmasi elestirel disinme becerisine baglidir.

Elestirel diisinme becerilerinin 6gretilmesinde en 6nemli faktor “6gretmen”dir (Ennis, 1991: Akt. Dam ve Volman,
2004). Ogretmenin (stlendigi gorevler egitim icerigi ve hedef kitleye gore degisiklik arz eder. Ogretmenlerin
dgrenme siirecinde en dnemli gorevi rehberlik ederek 6grencilerin neyi nasil 6greneceklerini géstermek, égrenmeyi
kolaylastirmak, tam 6grenmeyi saglamaktir. Ogretmen bu gérevini yerine getirirken 6grencilerin yaratici, katihmcl,
kendine glivenen ve problemlere elestirel yaklasabilen kisilik 6zelliklerine sahip bir sekilde yetismelerini de gz ardi
etmemelidir. Clnku 6zellikle elestirel ve yaratici diisinme, dgrencilere problemlere ¢6zim bulma ve derse aktif
katihm saglamada cesitli 6gretim stratejileri sunar.

Ogrencinin elestirel diisiinme becerilerine sahip bir sekilde yasami icin gerekli bilgi, beceri ve deneyimlerle
egitilebilmesi icin alan bilgisi ve pedagojik agidan iyi yetismis 6gretmenlere ihtiya¢ vardir. Ashton (1988), okullarin
elestirel dlstinen bireyler yetistirme amacinin éniindeki en blyik engelin, 6gretmenlerin elestirel disiinme bilgi ve
becerisinden yoksun olmasi oldugunu belirtmistir. Wilks (1995)'e gore de okullarin, iyi sorgulayan, daha fazla
katthmci olan, tartigmalara daha agik olan, tahminleri ve oncelikleri belirleyen, alternatifler arayan, gesitli
gbruslerden anlam c¢ikaran dgrenciler yetistirilebilmesi icin dncelikle dersleri verecek dgretmenleri bu yeterlilikleri
kazanacak sekilde yetistirmek gerekmektedir (Aybek, 2007).

Dil dgretiminin temel hedeflerinden biri dilin ses, yapi ve isleyisini kazandirirken bireyin dili kullanirken yaratici,
elestirel, dogru ve etkili drnekler Uretebilmesidir. Ayrica ana dili 6gretimi bireyin iletisim becerilerini gelistirirken
diistinme becerilerini de gelistirmeye 6nem verir. Bu agidan ana dili olarak Tirkge 6gretiminde elestirel distinmenin
6nemi degerlendirildiginde, okuma, dinleme / izleme, konusma, yazma temel dil becerilerinin ve dil bilgisinin
Ogretiminde elestirel dislinme becerisinin etkili oldugu gorulir.

Tirkge Ggretimi igerisinde elestirel diisinmenin énemi Tirkge Dersi Ogretim Programi’nin amaglarinda da yer

almaktadir: “Tirkce Dersi Ogretim Programi’yla dinlediklerini, izlediklerini ve okuduklarini anlayan; duygu,
disuince ve hayallerini anlatan; elestirel ve yaratici diisiinen, sorumluluk Ustlenen, girisimci, cevresiyle uyumlu, olay,
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durum ve bilgileri kendi birikimlerinden hareketle arastirma, sorgulama, elestirme ve yorumlamay! aliskanlik héline
getiren, estetik zevk kazanmig ve milli degerlere duyarli bireyler yetistirilmesi amaclanmistir.” (MEB, 2006: 3).
Gorildigl gibi elestirel diisinme becerisini kazandirma ilkdgretim Tirkge dersinin amagladigi bir kazanimdir.

Turkce dersinde 6dgrencilere elestirel distinme becerileri kazandirma ve bu bilingle dil 6gretimini saglamak icin
Ogretim surecinde etkili yontem, teknik ve materyallerin kullanilmasi sarttir. Ancak bu kazanimin gerceklesmesi igin
gerekli 6n kosul elestirel diisinme becerisine sahip 6gretmenlerdir. Tulrkce dgretmenlerinin elestirel disiinme
becerilerine sahip olmasi ve bu becerileri degerlendirebilmesi icin Tirkce dgretmeni yetistiren lisans programlarinda
aldiklari egitimin icerigi ve uygulamalari bunun i¢in uygun olmahdir.

Bu gerekgelerden hareketle Tirkce dgretmenligi bolimiinde okumakta olan Tirkge 6gretmeni adaylarinin elestirel
disunme egilimlerinin arastirilmasinin durumun tespiti agisindan faydali sonuglar doguracag! distnulmustir. Bu
nedenle arastirmada, Tilrkce 6gretmeni adaylarinin elestirel dustinme egilimlerinin 6grenme stili ve sinif degiskenleri
acisindan degerlendirilmesi amacglanmistir.

YONTEM
Bu bélimde arastirmanin modeli, ¢alisma grubu, verilerin toplanmasi ve degerlendirilmesi siireci hakkinda bilgi
verilmistir.

Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, betimsel arastirma modellerinden tarama modelinde yapilmistir. Bu model, gegmiste veya halen var
olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan arastirma yaklasimidir. Arastirmaya konu olan Kisi, olay,
olgu, durum veya nesne kendi kosullari icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya, betimlenmeye calisilir (Karasar, 2006:
77).

Calisma Grubu

Arastirmanin galisma grubu; 2009-2010 egitim-6gretim déneminde Atatiirk Universitesi, Cumhuriyet Universitesi ve
Karadeniz Teknik Universitesi Tiirkge Egitimi Bolimlerinde égrenim goren 240 6grenciden olusmaktadir. Her sinif
seviyesinden (1, 2, 3 ve 4. sinif) 60’ar 6grenci secilmistir. Calisma grubuna alinan 240 6grencinin 124’{ erkek, 116’si
kiz 6grencidir.

Verilerin Toplanmasi ve Degerlendirilmesi

Turkce Egitimi Bolumi 6dgrencilerinin elestirel disinme egilimlerini belirlemek amaciyla California Elegtirel
Diisinme Egilim Olgegi (CEDEO) kullanilmistir. Olgek, kuramsal olarak belirlenmis ve psikometrik olarak da test
edilmis 7 alt dlcege ve 75 maddeye sahiptir. Toplam 7 boyut ve 75 maddeden olusan California Elestirel Diiginme
Egilimi Olgegi’nin alt 6lgeklerinin i¢ tutarhlik katsayilari (Cronbach Alfa) .60 ile .78 arasinda degisirken, toplam
puan icin 6lgegin i¢ tutarhlik Kkatsayisi .90 olarak bulunmustur (Kokdemir, 2003). Olcegin Tiirkceye uyarlanmasi
Kdkdemir (2003) tarafindan 913 dgrenci lzerinde yapilmistir. Madde toplam puan korelasyonu ve temel bilesenler
analizi sonucunda 6lgek 75 maddeden 51 maddeye indirilmistir. Turkgeye uyarlanmis dlgegin alt boyutlarinin i
tutarlilik katsayilar (alfa) .61 ile .78 arasinda degisirken, 6lcegin i¢ tutarhlik katsayisi ise .88 olarak bulunmustur.
Olcek tiim maddeleri degerlendirildiginde puani 240’ tan az olan Kisilerin genel elestirel diisinme egilimlerinin
diisiik, puani 300’den fazla olan kisilerin ise elestirel diisinme egilimlerinin yiksek oldugu soylenebilir. Ozellikleri
anlatilan CEDEQO benzer elestirel disiinme olceklerinden farkli olarak (Ornegin, Watson-Glaser Elestirel Akil
Yiritme Gucl Testi) bir beceriyi 6lgmek icin degil, kisinin elestirel disiinme egilimini belirlemek amaciyla
kullaniimaktadir. Bu &lgek elestirel diisinme literatiiri yardimiyla ortaya ¢ikmis kuramsal alt yapisi zengin bir
Olgektir (Kékdemir, 2003).

Arastirmamizda olcegin toplam puani dikkate alinarak elestirel diisiinme diizeyi belirlenmistir. Olgegin alt boyutlari
dikkate alinmamistir. Anket likert tipte dizenlenmis; “1-Hi¢ Katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Kismen
Katilmiyorum, 4- Kismen Katiliyorum, 5-Katiliyorum, 6- Tamamen Katiliyorum” seklinde puanlandiriimistir.

Turkce ogretmeni adaylarinin 6grenme stillerini belirlemek amaciyla Kolb (1985)'un gelistirdigi 6grenme stili

envanteri kullanilmistir. Kolb 6grenme stili envanteri, bireyin hangi sekillerde 6grenmesinin daha kolay oldugunu
ortaya koymaktadir.
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Kolb  Ogrenme _Stilleri Envanteri'nde  dort  ogrenme  stili  [Yerlestiren(sezgisel)-Degistiren(Danisarak)-
Ayrigtiran(Pratik)-Ozimseyen(Teorik)] tanimlanmistir.

Ogrencilerin hangi baskin dgrenme stiline sahip olduklari, envanterde yer alan maddelerden aldiklari puanlara gore
belirlenmektedir. Kolb 6grenme stili envanterinde, dgrencilerin kendi 6grenme stillerini en iyi tanimlayan dort
dgrenme stilini siralamalarini isteyen, her biri dorder secenekli 12 madde yer almaktadir.

Kolb Ogrenme Stili Envanteri, gegerlik ve givenirlik analizi Askar ve Akkoyunlu (1993) tarafindan Egitim Fakiiltesi
Ogretmenlik Sertifikasi kurslarina katilan toplam 103 yetiskine uygulanarak yapilmistir. Envanter igerisinde yer alan
4 temel 6grenme bigiminin puanlari ve birlestirilmis puanlarin glvenirligi Cronbach Alpha ile hesaplanmistir. Elde
edilen bulgulara gére glvenirlik katsayilarinin (Cronbach o) 0,73 ile 0,83 arasinda degistigi gorilmustir. Kolb
6grenme stili envanteri igin daha sonra yapilan bazi glivenirlik ¢calismalarinda (Denizlioglu, 2008) da Cronbach Alpha
guvenirlik degerlerinin .70’den blyuk olmasi envanterin bu g¢alisma icin kullanilabilecek bir guvenilirlige sahip
oldugunu gostermektedir.

Arastirmanin verileri 6grenme stilleri ve sinif degiskenleri goz 6ninde bulundurularak SPSS 11.5 programiyla analiz
edilmistir.

BULGULAR
Tirkce Ogretmeni Adaylarinin Ogrenme Stillerine Yénelik Bulgular

Tablo 1. Turkge Ogretmeni Adaylarinin Ogrenme Stilleri

Ogrenme Stilleri Ogrenci Sayisl Frekans
Yerlestiren-Sezgisel 70 29,2
Degistiren-Danisarak 64 26,7
Ayrigtiran-Uygulamali 54 22,5
Oziimseyen-Teorik 52 21,7
240 100,0

Chi-Square(s): 3.600; p. 0.308

Tablo 1’de goruldugl Gzere Turkge 6gretmeni adaylarinin % 70’inin yerlestiren; % 64’Unin degistiren; % 54’Unin
ayristiran; % 52’sinin 6zimseyen dgrenme stiline sahip oldugu tespit edilmistir. Bu bulgular, 6gretmen adaylarinin
ogrenme stilleri agisindan aralarinda anlamli bir fark olmadigini ve galisma grubunun 6grenme stilleri acisindan
genele hitap ettigini gostermektedir (Chi-Square): 3.600; p. 0.308).
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Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin Elegtirel Dilsiinme Egilimlerine Yonelik Bulgular

Tablo 2. Turkge Ogretmeni Adaylarinin Elestirel Diisinme Egilimlerine Yonelik Genel Ortalamalar

Standart Standart
Maddeler n X Sapma Mad. X Sapma

41 240 4,63 1,366 2 3,74 1,582
42 240 4,52 1,406 1 3,72 1,621
49 240 4,43 1,180 32 3,69 1,163
46 240 4,39 1,376 23 3,67 2,021
44 240 4,39 1,317 21 3,65 1,843
43 240 4,37 1,525 22 3,62 1,785
50 240 4,35 1,245 11 3,62 1,440
20 240 4,31 1,345 16 3,57 1,859
45 240 4,30 1,203 8 3,54 1,701
51 240 4,28 1,364 9 3,52 1,419
48 240 4,24 1,302 17 3,51 1,628
6 240 4,20 1,279 18 3,49 1,785

31 3,46 1,483
35 240 4,13 1,506 39 3,44 1,787
33 240 4,04 1,470 24 3,39 1,751
15 240 3,93 1,548 14 3,37 1,651
40 240 3,88 1,848 3 3,32 1,848
19 240 3,86 1,630 12 3,24 1,773
26 240 3,85 1,267 10 3,20 1,744
27 240 3,83 1,415 28 3,20 1,300
30 240 3,80 ,929 5 3,18 1,633
4 240 3,77 1,574 37 3,14 1,734
7 240 3,75 1,331 38 3,12 1,668
34 240 3,75 1,792 13 3,08 1,714
36 240 3,74 1,324 29 3,01 1,508
25 240 3,74 1,617 47 2,49 1,645

Genel Toplam X: 3.77

Tablo 2’de gorildigi lzere Tirkce 6gretmeni adaylarinin:
‘Tim hayatim boyunca yeni seyler calismak harika olurdu.” maddesi icin X:3.72; ‘Insanlarin iyi bir diisiinceyi
savunmak igin zayif fikirlere giivenmeleri beni rahatsiz eder.” maddesi i¢in X: 3.74; ‘Cevap vermeye kalkismadan
once, her zaman soruya odaklanirim.” maddesi icin X: 3.32; “Biy(k bir netlikle diistinebilmekten gurur duyuyorum.’
maddesi igin X: 3.77; ‘Dort lehte, bir aleyhte goris varsa, lehte olan dort gorise katilirim.” maddesi igin X: 3.18;
‘Pek ¢ok Universite dersi ilging degildir ve almaya degmez.” maddesi icin X: 4.20; ‘Sadece ezberi degil duslinmeyi
gerektiren sinavlar benim i¢in daha iyidir.” maddesi i¢in X: 3.75; ‘Diger insanlar entelektliel merakimi ve arastirici
Kisiligimi takdir ederler.” maddesi igin X: 3.54; “Mantikliymis gibi davraniyorum, ama degilim.” maddesi igin X: 3.52;
‘Digtincelerimi duzenlemek benim igin kolaydir.” maddesi icin X: 3.20; ‘Ben dahil herkes kendi ¢ikari igin tartigir.”
maddesi icin X: 3.62; ‘Kisisel harcamalarimin dikkatlice kaydini tutmak benim icin 6nemlidir.” maddesi icin X: 3.24;
‘Biyik bir kararla yiz yize geldigimde, ilk 6nce, toplayabilecegim tum bilgileri toplarim.” maddesi i¢in X: 3.08;
‘Kurallara uygun bicimde karar verdigim icin, arkadaslarim karar vermek igin bana danisirlar.” maddesi icin X:
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3.37; “Acik fikirli olmak neyin dogru olup olmadigini bilmemek demektir.” maddesi igin X: 3.39; ‘Diger insanlari
cesitli konularda neler diigtindiiklerini anlamak benim igin 6nemlidir.” maddesi icin X: 3.57; “/nandiklarimin timii
icin dayanaklarim olmali.” maddesi i¢in X: 3.51; ‘Okumak, mimkin oldugunca, kagtigim bir seydir.” maddesi igin X:
3.49; ‘Insanlar gok acele karar verdigimi soylerler.” maddesi icin X: 3.86; ‘Universitedeki zorunlu dersler vakit
kaybidir.” maddesi icin X: 4.31; ‘Gercekten ¢ok karmagik bir seyle ugrasmak zorunda kaldigimda benim icin panik
zamanidir.” maddesi icin X: 3.65; ‘Yabancilar sirekli kendi kultirlerini anlamaya ugrasacaklarina, bizim
kiltirimiizii calismalilar.” maddesi igin X: 3.62; ‘/nsanlar benim karar vermeyi oyaladigimi distinirler.” maddesi
icin X: 3.67; ‘Insanlarin, bir bagkasinin fikrine karsi ¢ikacaklarsa, nedenlere ihtiyaci vardir.” maddesi igin X: 3.39;
‘Kendi fikirlerimi tartigirken tarafsiz olmam imkansizdir.” maddesi i¢in X: 3.74; ‘Ortaya yaraticl secenekler
koyabilmekten gurur duyarim.” maddesi icin X: 3.85; ‘Neye inanmak istiyorsam ona inanirim.” maddesi icin X: 3.83;
‘Zor problemleri ¢ozmek igin ugrasmayi sirdirmek o kadar da 6nemli degildir.” maddesi icin X: 3.20; ‘Digerleri,
kararlarin uygulanmasinda mantikli standartlarin belirlenmesi icin bana bagvurular.” maddesi icin X: 3.01;
‘Zorlayici seyler 6grenmeye istekliyimdir.” maddesi igin X: 3.80; ‘Yabancilarin ne disundiklerini anlamaya ¢alismak
olduk¢a anlamhdir.” maddesi icin X: 3.46; ‘Merakli olmam en gucli yanlarimdan birisidir.” maddesi icin X: 3.62;
‘Goruglerimi destekleyecek gercekleri ararim, desteklemeyenleri degil.” maddesi icin X: 4.04; ‘Karmagik problemleri
cozmeye calismak eglencelidir.” maddesi icin X: 3.75; ‘Digerlerinin digslincelerini anlama yetenegimden dolayi takdir
edilirim.” maddesi icin X: 4.13; ‘Benzetmeler ve anolojiler ancak otoyol Uzerindeki tekneler kadar yararlidir.’
maddesi icin X: 3.74; ‘Kendinizi mantikli olarak tanimlayabilir misiniz?” maddesi icin X: 3.14; ‘Her seyin nasil
isledigini anlamaya calismaktan gercekten hoslanirim.” maddesi igin X: 3.12; ‘Isler zorlastiginda, digerleri problem
stiinde calismayi strdirmemi isterler.” maddesi igin X: 3.44; ‘Elimizdeki sorun hakkinda agik bir fikir edinmek ilk
onceliklidir.” maddesi icin X: 3.88; ‘Celiskili konulardaki fikrim genellikle en son konustugum Kisiye baghdir.’
maddesi igin X: 4.63; ‘Konu ne hakkinda olursa olsun daha fazla 6grenmeye hevesliyimdir.” X:4.52; ‘Sorunlari
cbzmenin en iyi yolu, cevabi bagkasindan istemektir.” maddesi icin X: 4.37; ‘Karmagsik problemlere duzenli
yaklagimimla taninirim.” maddesi i¢in X: 4.39; ‘Farkli diunya goruslerine karsi acgik fikirli olmak, insanlarin
diisiindugiinden daha az onemlidir.” maddesi igin X: 4.30"; ‘Ogrenebilecegin her seyi Ggren, ne zaman ise
yarayacagini bilemezsin.” maddesi icin X: 4.39; ‘Her sey gorundlgl gibidir.” maddesi icin X: 2.49; ‘Diger insanlar,
sorunun ne zaman ¢dziimlenecegi kararini bana birakirlar.” maddesi icin X: 4.24; ‘Ne digiindigumi biliyorum, o
zaman neden secenekleri degerlendiriyor gibi davranayim.” maddesi icin X: 4.43; ‘Digerleri kendi fikirlerini ortaya
koyarlar ama benim onlari duymaya ihtiyacim yok.” maddesi i¢in X: 4.35; ‘Karmasik problemlerin ¢ézimune yonelik
diizenli planlar gelistirmede iyiyimdir.” maddesi i¢in X: 4.28 oraninda bir egilim ortalamasina sahip olundugu tespit
edilmistir.

Tablo 2°de CEDEO maddelerine verilen cevaplara gére elde edilen ortalamalar en yiiksekten dustige dogru
siralanmistir,. CEDEO’den elde edilen verilere gore Tiirkge 6gretmeni adaylarinin  “Celiskili konulardaki fikrim
genellikle en son konustugum kisiye baglidir’ maddesi icin (X: 4.63) oraniyla en yiksek egilime, ‘Her sey gérindigi
gibidir.” maddesi igin (X: 2.49) oraniyla en duslk egilime sahip olduklari belirlenmistir. Bunun yaninda ‘Digerleri,
kararlarin uygulanmasinda mantikli standartlarin belirlenmesi icin bana bagvururlar.” maddesi igin (X: 3.01)
diizeyinde bir egilime sahip olmasi, kismen de olsa, 6gretmen adaylarinin bencil ve 6n yargili olmadan durum ve
olaylara yaklastigini, elestirel ve objektif kararlar verebildigini gostermektedir.

Turkce dgretmeni adaylarinin genel olarak X: 3.77 oraninda (Min.1, Max.5 araliginda) ortalamanin Ustlinde bir
elestirel diisiinme egilimine sahip olduklar belirlenmistir.
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Tirkge Ogretmeni Adaylarinin Siniflara Gore Elestirel Digtinme Egilim Diizeylerine Yonelik Bulgular

Tablo 3. Tirkge Ogretmeni Adaylarinin Siniflara Gore Elestirel Dusiinme Egilim Diizeyleri

N X Standart Sapma
1.SINIF 60 4,064 0,835 F(3,236) p
2.SINIF 60 3,035 0,830
3.SINIF 60 4,046 0,845 18,994 0,000
4.SINIF 60 3,923 0,978
Toplam 240 3,767 0,968

Turkce Ogretmeni adaylarinin elestirel dustinme egilim dizeylerinin siniflara gore analizi sonucunda: 1. sinifta
okuyan 6grencilerin X: 4.064, 2. sinifta okuyan 6grencilerin X: 3.035, 3. sinifta okuyan 6grencilerin X: 4.046 ve 4.
sinifta okuyan 6grencilerin elestirel dustiinme egilim diizeyi ortalamalarinin X: 3.923 oldugu tespit edilmistir. 1 ve 3.
siniflardaki 6grencilerin 2 ve 4. siniflardaki 6grencilere gore daha yuksek diizeyde elestirel dustinme egilimine sahip
olduklari gérulmektedir. Elde edilen bulgular, Tlrkce 6gretmeni adaylarinin sinif diizeylerine gore elestirel diisinme
egilimleri arasinda 1 ve 3. siniflar lehine anlamh bir farkin oldugunu gostermektedir (F(3,236): 18,994, p: 0,000).

Tirkce Ogretmeni Adaylarinin Ogrenme Stillerine Gére Elestirel Diisiinme Egilimlerine Yonelik Bulgular

Tablo 4. Turkge Ogretmeni Adaylarinin Ogrenme Stillerine Gore Elestirel Diisiinme Egilimleri

Standart
N X Sapma F(3.236) p
Yerlestiren-Sezgisel 70 3,367 ,75070
Degistiren-Danisarak 64 4,319 ,88951
36,134 0,000
Ayristiran-Uygulamali 54 4,295 ,82002
Oziimseyen-Teorik 52 3,078 ,75538
240 3,767 ,96804

Turkce Ogretmeni adaylarinin elestirel distinme egilim dizeylerinin 6grenme stillerine gére analizi sonucunda:
Yerlestiren 6grenme stiline sahip O6grencilerin X: 3.367, degistiren 6grenme stiline sahip 6grencilerin X: 4.319,
ayristiran 6grenme stiline sahip 6grencilerin X: 4.295 ve 6zimseyen &grenme stiline sahip 6grencilerin elestirel
distinme egilim diizeyi ortalamalarinin X: 3.073 oldugu tespit edilmistir. Degistiren ve ayristiran 6grenme stiline
sahip 6grencilerin yerlestiren ve 6zimseyen 6grenme stiline sahip dgrencilere gore daha yiiksek diizeyde elestirel
disunme egilimine sahip olduklari goriilmektedir. Elde edilen bulgular, Turkce 6gretmeni adaylarinin égrenme stili
degiskenine gore elestirel dustinme egilimleri arasinda degistiren ve ayristiran 6grenme stillerine sahip dgretmen
adaylari lehine anlamli bir farkin oldugunu gostermektedir (F(3,236): 36,134, p: 0,000).

SONUC VE TARTISMA
Calismada Tirkce 6gretmeni adaylarinin elestirel distinme egilimlerini grenme stilleri ve sinif diizeyleri agisindan
degerlendirmek amaglanmigtir. Calisma sonunda asagidaki sonuglara ulagiimistir:

1. Turkge 6gretmeni adaylari genel olarak X: 3.77 oraninda (Min.1, Max.5 araliginda) elestirel disiinme
egilimine sahiptirler.

2. Tirkce Ogretmeni adaylarinin elestirel disuinme egilimleri sinif dizeyine goére anlamh farklilik
gostermektedir. 1 ve 3. sinif dgrencilerinin elestirel diisinme egilimlerinin 2 ve 4. sinif dgrencilerine goére daha
yiksek oldugu gérilmistir. Universite ogrencilerin elestirel diisinme becerilerinin sinif diizeylerine gére farklilik
gosterdigine yonelik ulasilan bu sonug, literatiirdeki bazi ¢alismalarin sonuclariyla értiismektedir (Akar, 2007).

3. Tirkce Ogretmeni adaylarinin elestirel disinme egilimleri 6grenme stillerine gdére anlamh farklilik
gostermektedir. Degistiren ve ayristiran 6grenme stillerine sahip 6grencilerin elestirel disinme egilimlerinin
yerlestiren ve 6zimseyen dgrenme stillerine sahip 6grencilere gore daha yiksek oldugu gorilmistiir. Myers ve Dyer
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(2004) tarafindan yapilan bir calismada Ogrenme stillerinin elestirel dlslinme becerileri Uzerindeki etkisi
arastinlmistir. Arastirma sonucunda 6grenme stillerinin elestirel dusinme Uzerinde etkili oldugu gorilmustur. Bu
calismayla birlikte benzer bazi ¢alismalarin sonuglari ile arastirmamizda ulasilan sonuglar értlismektedir (Colucciello,
1999; Toress ve Cano, 1995; Zang ve Stenberck, 2000; Guven ve Kurtim, 2007).

Genel olarak Turkce Ogretmeni adaylarinin ortalamanin dstinde elestirel disinme egilimine sahip olduklar
belirlenmistir; ancak Tirkce dgretmeni adaylarinin daha st dizeyde elestirel disiinme egilimine sahip olmalarinin
beklendigi sdylenebilir.

Halpern (1988)'a gbére son zamanlarda yapilan calismalar toplum icgerisindeki bir¢ok insanin ve 6zellikle
ogretmenlerin yeterince distinmedigini ya da kusurlu distndugini goéstermektedir. Halpern bu sonugtan yola
cikarak, okullarda égrencilerin elestirel diisinmeyi 6grenebilmesi ve bilgiyi yeni, degisik kosullara uygulayabilmesi
icin 6gretmenlerin diisinme konusunda egitilmesi gerektigini belirtmistir (Korkmaz, 2009: 12). Biitiin égretmenler
gibi Tirkce 6gretmenlerinin de yuksek duzeyde elestirel dustinme becerisine sahip olmasi gerekmektedir (Aslan,
2003; Yetim ve Goktasl, 2004; Erdogan ve Usak, 2005; Yapicl, 2007).

Bu nedenle Tirkge Egitimi Bolimi lisans mifredatlarinda ve uygulamalarinda elestirel diistinme becerilerine yonelik
diizenlemelerin yapilmasi; 6gretmen adaylarinin elestirel diiginme egilimlerinin farkli degiskenler etrafinda tespit
eilmesine yonelik calismalarin yapilmasi onerilebilir.
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