Osmanli Déneminde Turk Milliyetciligi ideolojisinin Kaynaklar!
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Ozet: Milliyetgilik, tarihsel siire¢ iginde ortak toplumsal kimlik yaratilabilmesi yolunda énemli islevleri olan bir
ideolojidir. Bircok toplumda milliyetgilik, biylk toplumsal kesimleri etkilemis, ulusal kimligin olusumu siirecinde
6nemli siyasal sonuclarin dogmasina neden olmustur. Turkiye’de de milliyetgilik, modernlesme siirecinde basat bir
ideoloji olmug, Osmanli’dan Cumhuriyete modernlesmenin mesruiyet zeminini olusturmus ve Tirk ulusal devletinin
kurulmasi noktasinda temel ideoloji haline gelmistir. Bu calismada Osmanli devletinde milliyetci hareketlerin ortaya
cikigl, Tark milliyetgiliginin kaynaklari ve modernlesme sirecinde Turk milliyetciliginin etkileri incelenmeye
cahsiimistir.
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Sources of Turkish Nationalist Ideology at the Ottoman Era

Abstract: Nationalism, in the process of history, has been an ideology which has important functions. Nationalism
has affected large social groups in many societies in the process of creating common national identity among the
individuals forming the society. Nationalism in Turkey has been dominant ideology in the process of Turkish nation-
state. This study aims to examine, the rise of nationalist actions in Ottoman state, the origins of Turkish nationalism
and effects of Turkish nationalism in modernizing process in Turkey.
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Giris

Cok uluslu imparatorluklarin birer birer ¢oktigl tarihsel evrede, insanlarin yikilis siirecine karsi “eskiye” tutunarak
gelecegi yeniden insa etme hayali, milliyetci hareketlerin olusmasinda etkili olmustur. Aslinda, milliyetci dustince
0zu itibariyle her zaman igin “nostaljik” bir igerige de sahiptir. Eski donemlerde yasanmis “giizel ginlere” tekrar
donisiin - mimkiin olabilecegi duslincesi milliyetci hareketlerin  temel motivasyonunu olusturur. Turk
milliyetciliginin oraya ¢ikisinda da, 6zellikle imparatorlugun parlak dénemlerine tekrar nasil donulebilecegi
distincesi etkili olmus ve Islamcilik ile baticihgin tarihsel olarak bir ¢6zim secenegi olarak gdriilemeyeceginin
anlasiimasiyla birlikte, milliyetgilik tek secenek olarak kalmistir. Cumhuriyetin kurulusu ile beraber, “ge¢mise

6zlemin” niteligi degismis, ulus-devletin insasi surecinde Turklugiin eski dénemleri, Turk ulusunun olusturulmasinda
6nemli bir unsur haline gelmistir.

Turk milliyetciligi, 6zellikle Batili toplumlarda oldugu gibi, tarihsel sirecin dngordugl toplumsal dinamiklerdeki
degisim olgusunun dogal bir sonucu olarak degil, imparatorlugun yikilma ve dagilma strecinin 6niine gegmek lizere
secilen alternatif ¢ozimlerden birisi ve bitlindyle bir grup aydinin benimsedigi bir ideoloji biciminde ortaya
cikmistir. imparatorlugun yikilmasini engellemek izere, islamcilik, Osmanlicilik ve Tiirkguliik ekseninde gelistirilen
¢ozim vyollari, aslinda birbirinden kopuk degildir. Turk milliyetciliginin ilk gelisme evresinde, Turkciligin,
Islamcilik ve Osmanlicihiktan temelli ayrihginin olmadigi, etnik unsurlarin imparatorluktan ayrilma sirecini
hizlandiracagi endisesiyle, Turk milliyetciligi ideolojisinin yiiksek sesle dile getirilemedigi de sdylenebilir.

Avrupa'da olusan milliyetgilik diisiincesi, Osmanli Devletindeki azinliklarda bir bagimsizlik hareketinin temel itici
gucl olmustur. Osmanhdaki azinhiklarin bilincine eristikleri ulus anlayisi Osmanh Devletini dagilmadan kurtarmak
icin degisik yontemler gelistiren ve imparatorluk igindeki etnik unsurlarin arasindaki baglari guclendirmeye calisan
Osmanli aydinlarinin ilgisini ¢ekmistir. (Kushner, 1979:9-10) Aslinda "Osmanli" adi, devletin kurulusunda-diger
hanedan devletleri gibi- devleti kuran hanedanin adini tanimlamak icin kullanilmakta; yani Osmanh adi hem
hanedani hem de devleti tanimlamaktadir. Bu baglamda bireye veya bir cemaate dogru genisleyen bir Osmanli
kimligi olusmamistir. Ancak on dokuzuncu yiizyilda Osmanli bir uyrukluk, bir kimlik haline déniismstir ki, bu da
bir modernlesme belirtisi ve Avrupa’'nin uluslasma ve yurttaglasma surecinin izlenmesi demektir. Bu anlamiyla da on
dokuzuncu yiizyil Osmanlihgl, Dogudaki modern uluslasma siirecini ifade eden bir kavram ve kurumdur. ilber
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Ortayli, modern Osmanh kimliginin iki yapi;  Osmanli segkinleri ve Osmanli millet sistemi tarafindan
sekillendirildigini belirtmektedir.(Ortayli, 1999, 78) Osmanl seckinleri kendi dindaslarina bu kimligi kabul ettirirken,
celiskili olarak laik milliyetgilige de zemin hazirlamiglardir. Millet sistemi de, dinsel kimligin etnik kimligin izerinde
bir kapsama alani bulmasini saglamistir. Bu baglamda millet sistemi, Osmanli toplumsal yapisini anlamada 6nemli
bir anahtar niteligi kazanmaktadir.

Osmanl Toplumsal Yapisi ve Millet Sistemi

Osmanli Devleti'nde ister Musliman ister Hiristiyan olsun nifusun cok énemli bir kismi kirsal topluluklarda
yasamakta (Halagoglu, 1995:40-53) ve genellikle tarimla ugrasmaktadir. istanbul ve Izmir gibi biiyik kentlerde
yasayan Musliman halk ise, genellikle askerlik ve devlet memurlugu ile gecimlerini saglamakta, Rum, Yahudi ve
Ermeni azinhklar ise, ticari faaliyetin hemen timini ellerinde bulundurmaktadir. (Sakalli, 1997:18) Osmanli
Devleti'nin kurulusundan Fatih donemine kadar gayrimislimlere isldm Hukukunun tanidigi haklar gergevesinde
muamele yapilmis; ancak onlara devletin hiyerarsik yapisi icinde érgutlenmis, dinsel-siyasal topluluklar olarak 6zerk
bir statil taninmamistir. Gayrimuslim tebaaya, devlet organizasyonu i¢inde otonom haklara sahip bir "millet" statisii
verilmesi Fatih zamaninda gergeklestirilmis, Istanbul’'un fethinden sonraki siirecte, Istanbul'da yasayan basta
Ortodoks Hiristiyan halk olmak (zere, gayrimislimlere verilen idari ve dinsel 6zgurlukler alani, daha sonra
olgunlasacak millet sisteminin 6zlini olusturmustur.

Osmanli’da devlet karsisinda yikimliliklerini yerine getirdigi sirece, gorece bagimsiz, parcali ve ice donlk
cemaatler butind, toplumsal yapinin temelini olusturmustur. Geleneksel toplum yapisi tanimina uygun olarak,
Osmanli toplumsal yapisinin, standart olmayan, yerel iliskiler aginin énemli roller Gstlendigi ve alt kulturlerin
egemen oldugu bir karmasik yapi oldugu sdylenebilir. Devletin bu alt kiltir ve cemaatler tzerinde nufuz edici
etkisinin zayif olmasi, devlete degil de, asirete, kdye ve cemaate bagliligin gliclenmesini saglamistir. Osmanli millet
sisteminin yapisi, 6zellikle gayrimislimlerin kendi cemaatlerine baglihgini pekistirmis ve cemaat ici iliskilerin,
cemaat-devlet, cemaat-cemaat iligkilerinden daha yogun ve saglam oldugu bir yapiyi ortaya ¢ikarmistir. Bu nedenle
Osmanli millet sistemi, cemaatlere ve alt kiiltlirel yapilara genis oranda serbest bir hareket alani olusturmustur.

Osmanli toplumunda millet, bir dinsel topluluga aidiyeti ifade etmektedir. Bu kavrami bugiinki "ulus" anlaminda
kullanmak, Dogu uluslarina Osmanl yuzyillarinin, dzellikle son yizyilda getirdigi bir kullanim bigimidir. Birey
dogdugu millet kompartimaninin icinde o cemaatin ruhani, mali, idari otoritesine bagli olarak yasar. Gayrimislim
birey, eger Misliman olursa bu kompartimani degistirebilir, zira gayrimiislimler iginde din degistirme islam Devleti
tarafindan hos karsilanmaz. Ancak Hiristiyan cemaatin kendi i¢inde mezhep degistirme olaylari gorilebilir.
Millet, bir kavram degil, bir toplumsal teskilatlanma, bir ruh hali ve teba'nin birbirine bakisini ifade etmektedir. Bu
dogrultuda "ekalliyet" (azinlik) s6zi devlet ve toplum hayatina imparatorlugun son yillarinda girmistir.(Ortayli, 1999:
82) Osmanh yonetimi, millet kavraminin dinsel igerigine uygun olarak, egemenligi altindaki topluluklari inang ya da
din esasina gore orgiitlemistir. Bu sistemin esasi islam dinindeki "zimmi" hukukuna dayanmaktadir. Batililar da bu
sisteme "millet sistemi" olarak adlandirmiglardir.

Gayrimuslimler Osmanli toplumsal yapisi icerinde kendilerine ait bir 6zglrluk alanina sahip olmalarina ragmen,
diger toplumsal gruplarla iliskilerinde belli kurallara uymak zorunda kalmislardir. Ornegin gayrimiislimler kilik-
kiyafet hususunda bazi diizenlemelere tabi tutulmuslardir. Bu konuda Mislimanlara benzemeleri yasaktir.
Gayrimuslimlerin liks kumaslar kullanmalari, ekonomik ve toplumsal gerekcelerle yasaklanmistir. Her bir
gayrimislim topluluk icin bazi renkler belirlenmisti. Diger yandan, gayrimislimlerin evlerine bazi sinirlamalar
getirilmis, Mislimanlarin evlerinden daha blyuk ve gosterisli evler yapmalari yasaklanmis, dinsel mekanlar insa
ederken de izin sartina baglanmiglardir. Ayni sekilde Muslimanlarin da gayrimislimlere benzemesi yasaktir. Bu
diizenlemelerin, milletler arasindaki ekonomik ve toplumsal farkliliklardan ve gayrimislimlerin, Mdislimanlarin
hakimiyetinde bir "mahkum millet" (millet-i mahkime) olmasindan kaynaklandigini séylemek mimkindr.
Gayrimuslimlerin bu statlsti Tanzimat Fermani'nin ilan edilmesine kadar stirmis, bu tarihten sonra da Muslimanlarla
esit bir konuma gelmislerdir.

Muslimanlar arasinda ise resmi bir dil ya da irk ayirimi yoktur. On dokuzuncu yizyilin sonuna kadar modern dilde
kullanilan bicimiyle "Turk" kavrami, kendilerini Tlrkler olarak degil, Osmanlilar olarak goren Osmanli elitlerine
yabancidir. Onlar icgin Turk, "egitim gérmemis koyli" anlamina gelmektedir. Osmanli blirokrasisinde yiikselmek igin
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-biiytik oranda- Miisltiman olmak® ve Osmanlica bilmek disinda bir sart aranmamis ve bu gorevler icin etnik kimlik
onem kazanmamistir. Zaten devsirme sisteminin varligi dogal olarak etnik acidan saf bir yonetici sinifin olusmasina
engel teskil etmektedir. Klcuk yasta "devsirilen" Arnavut, Sirp, Slav ve diger etnik gruplardan gocuklar, yonetici
olarak yetistirilmek (izere, yonetici yetistiren bir okul olan Enderun'a alinmis, Islam ve Osmanli gelenekleri
dogrultusunda egitime tabi tutulmuslardir.

Diger yandan milletin kurucu unsuru ve "millet-i hakime" olan Turk unsur savaslarda kirilirken, gayrimislim halk -
Ozellikle Kirim Savasl sonrasi donemde-savas ortaminin sagladigl imkanlardan da yararlanarak iktisadi acidan
zenginlesmis®, Osmanli Devletinin hosgoriisiiyle son dénemde idari-biirokratik kademelerin en (ist basamaklarina
kadar yukselebilmislerdir. Osmanli resmi dislncesinin tamamen milliyetgilige yabanci hatta diisman oldugunu
sOylemek yerine milliyetgilik konusunda ¢ok uluslu bir devlete sahip olmanin getirdigi zorunluluktan kaynaklanan ve
anlagilabilir bir politika olusturdugunu séylemek daha dogru olacaktir.

Tanzimat Fermaninin ardindan ilan edilen Islahat Fermani ile imparatorluk topraklari izerinde yasayan herkese tek
vatandaslik sifati altinda, ancak imparatorlugun islami geleneklerine zarar vermeksizin esit hak ve gérevler tanima
yoniinde bir sistem degisikligi stireci baslamistir. Bu distince, azinhklari Imparatorluga baglamak ve onlarin
bagimsizlik ideallerini yatistirmak amacinin gergeklestirilmesine yoneliktir. Ancak bunun mantiksal sonucu elbette
Osmanli Devleti'nin dogusundan beri yiritiilen millet sisteminin sona ermesi demek olacaktir. Osmanlilik, Osmanli
Imparatorlugu'nun biitiin tebaasini esit vatandas sayma fikri, sonunda 1876 Anayasas! ile kabul olunmus ve teorik
olarak 1918 yilina kadar da ydrirlukte kalmistir. Gergekte ise, azinliklar arasinda bas gosteren milliyetgilik
distnceleri daha sonra Turkler tarafindan da benimsenerek Osmanli vatandasligi fikri, anlamini kaybetmistir.(Karpat,
1967:124)

Batililasma projesi cercevesinde uygulanan reformlar, geleneksel toplumsal yapi yerine, Batili modern davranis
kaliplarini benimseyen bir toplum yaratma amacini tagimaktadir. Batici aydinlarin destegindeki merkezi sivil-asker
birokratik kadro tarafindan uygulanmaya calisilan projede ana unsur, kolektif degerleri ve Batili yasam tarzini
benimsemis, kendi etnik kimligi ne olursa olsun ortak ulusal kimlik ile kendini 6zdeslestiren bir "birey" yaratmaktir.
Bunun Karsisinda ise kendisini etnik kimligi ile degil, geleneksel islami kimligi ile tanimlayan birey ile gayrimiislim
topluluk icerisinde Osmanli kimligini benimsemis birey yer almaktadir. Daha sonra Cumhuriyete de miras kalacak
olan geleneksel-modern gerilimi, Osmanhdaki reform hareketlerinin toplumsal yapida yarattigi dogal bir sonug olarak
degerlendirilebilir.

Reformlar ve Geleneksel Yapinin Cozilmesi

Tanzimat hareketiyle baslayan reformlar, bir Osmanlilik anlayisinin ve Osmanli “bireyinin” olusturulmasina
yetmemistir. Milliyetci diisiinceler basta Hiristiyan halki etkilemeye devam etmis ve Imparatorlugun Hiristiyanlarin
cogunlukta oldugu bélgelerinin ayrilmasinda etkili olmustur. Osmanh Imparatorlugunun, toplumsal ve idari
sisteminin yeni olusan durumlar karsisinda degisememesi ve temelde fetihlere dayali olan iktisadi yapinin, yeni
toprak kazanimlari olmamasi, hatta kayiplari olmasi nedeniyle ¢tkiisii, modernlesme karsisinda geleneksel yapilarin
ayakta tutulma gabasi ve reform hareketlerinin sorunlari ¢zmemesi Imparatorlugun ¢okiisiinii hizlandiran etkenler
olarak sayilabilir.

Azinliklarda baslayan ulusal hareketlerin 6nline ge¢cmek icin alinan askeri ve idari 6nlemlere ragmen basta Balkan
uluslari ayrihkel hareketlerini baslatmiglardir. O gline kadar dinsel, etnik, mali ve idari birgok ayricalik ve
Ozglrliklerden yararlanan azinliklarin boylesine gucli bir ayrilikgl hareket igine girmeleri, basta Osmanlilik
disuncesini savunan ve bunun devletin dagilmasini dnleyecek tek c¢ikis yolu oldugunu diisiinen aydinlar tzerinde
olumsuz etkiler yaratmigtir. Bu aydinlarin bir kismi gayrimuslim halklarin birlik iginde kalmasindan umudunu
keserek, en azindan Miisliman halklarin ayrilmasini  6nleyebilmek icin Islamcilik diisiincesini yaymaya
cahsmiglardir. 11. Abdilhamit déneminde devletin resmi ideolojisi haline gelen ve diger dnlemlerle beraber dagiimayi
bir siire énleyen bu distince, Misliman unsurlarin, 6zellikle ayricalikli bir yeri olan Araplarin ve Arnavutlarin
ayrilikgr milliyetci hareketler icine girmesiyle bir ¢cézim olmaktan ¢ikmistir. Gayrimislim ve Tirk olmayan diger

! Ozellikle Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde gayrimislimlerin Gst diizey kamu gérevlerine ve 6zellikle elgilik gérevlerine
atandiklari bilinmektedir.

2 Osmanli Devleti iginde Misliman Osmanli tiiccarlari (Hayriye Tiiccarr) da bulunmaktaydi, ancak bunlar on dokuzuncu yiizyilin
ikinci yarisinda yerlerini Batili glgclerin himayesi altindaki azinhklara birakarak kaybolmuslar ve bir Tirk burjuvazisi
yaratilamamistir.
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Misliman unsurlarin devlet iginde kalamayacagi gorilince, imparatorluk cografyasi icinde yagayan Tirk unsurun
egemenligine dayanan, ulusal bir devlet kurulmasi ve bu cografya disinda kalan diger Turk halklariyla da olasi bir
birligi savunan yeni bir ideoloji olan Turkguluk-Turk milliyetciligi ideolojisi énce aydinlar arasinda hizla taraftar
bulmaya baslamistir.

Osmanli Devleti'nde yurttaslarin din kriterine gore siniflandiriimasi demek olan millet sisteminin bozulmasi ve etnik
kimlikler temelinde bir ayrimlasmaya gidilerek, devlet tarafindan Turk etnisitesinin diger etnisiteler tizerinde egemen
konuma gelmesi, aslinda modernlesme sireciyle yakindan ilgilidir. Gellner'in de belirttigi gibi geleneksel toplumdan
modern topluma gegis slrecinde, yerel alt klturler tizerinde tim kimlikleri kapsayan ve devlet tarafindan olusturulan
iist kiltariin benimsetilerek, geleneksel yapilarin kirilmasi, Osmanli imparatorlugundaki millet sisteminin ¢ézultstini
de aciklar niteliktedir. Onceleri yerel iliskilerin ve cemaat yapilarinin éne giktigi ve dinsel farkliliklar (izerine
oturtulan yapi yerine, herkesin resmi dili konustugu, esit vatandashk bagiyla baglanmis ve Turk ulusal kimliginin bir
Gst kimlik olarak benimsendigi bir yapiyi yerlestirme cabasi dogal olarak ulus devlete giden yolu da agmistir.
Anderson'un terminolojisiyle aslinda hicbir zaman var olmamis, kdy, asiret ve aile yapilarinin éne ¢iktigi, "hayali"
Osmanli kimliginin ortak kimlik olarak kabul edildigi toplumsal yapi, yerini insanlarin dogumlariyla birlikte
tasidiklari etnisitelerine birakmistir.

Azinliklarin birbiri ardina Osmanli Devleti'ne isyan etmeleri ve islam temelinde bir birlik kurulamayacaginin
anlagiimasi imparatorlugun hakim unsuru olan Turklerde de milliyetcilik duygularinin yikselmesine yol agmistir.
Turkllk bilinci bagta Osmanli aydinlari arasinda gelismeye baslamis ve gekirdegini Turklerin olusturacagi yeni bir
devlet fikri yavas yavas sekillenmistir. Bu ayni zamanda, “Cihan Imparatorlugu” ideali ve 6zleminin de sonu
anlamina gelmektedir. Artik yeni dénemde, imparatorluk nostaljisi yerine, Turkligin hayal edilen ilk baslangic
doénemlerine olan 6zlem, 6zellikle ulus-devlet ingasi déneminde énemli bir esin kaynagi haline gelecektir.

Turk Milliyetciliginin Ortaya Cikisi

Osmanli Devleti’nde Tirkgulik yirminci ylzyihn baslarinda ortaya cikmis, hizli bir gelisme gostermis ve
imparatorlugun yikilmasiyla doruk noktasina ulasmistir. Cumhuriyetle beraber milliyetcilik devletin temel ideolojisi
olmus ve degisik versiyonlariyla her zaman varligini hissettirmistir. Osmanli Devleti'nde Tirkguligiin ortaya
¢ikmasinda, devletin iginde bulundugu olumsuz durum ile llke i¢inde ve disindaki aydinlarin etkileri iki ana nedeni
olusturmustur.(Landau, 1995: 28) Turk milliyetciligi veya daha genel bir ifadeyle Tirk ulusal kimliginin tarih
sahnesine ge¢ ¢ikmis oldugu ancak, modern anlamda olmasa da Turklerde tarihin baslangicindan beri bir tir milliyet
bilincinin gelismis oldugu sdylenebilir.3Omegin Tirk tarihinin ilk yazili belgelerinden olan Orhun yazitlarinda,
devlet yapisinin ve ulusa bagllik diisiincesinin gelismis oldugu goriilmektedir®. Turklerin ilk siyasal organizasyonu
olan Goktirklerde, hakim etnik unsura dayali bir devlet yapilanmasinin varligi ve bunun korunmasina yonelik
cabanin, Tirklerin devlet ve ulus kavramlarina verdigi 6nemi yansittigi sylenebilir. ® Tiirklerin Islamiyeti kabul edisi
ile birlikte, var olan eski Tirk inanis ve gelenekleri bir degisim siirecine girmistir. Islam inanisinda mevcut olan
"Ummet" prensibi ve Islamin kavmiyetciligi reddedip, bunu bir "asabiyye" olarak nitelendirerek kotiilemesi,
Turklerde ulusal bilincin gelismesini geciktirmistir. Diislince alaninda da ulus disiincesinin ortaya ¢ikisi ve buna
bagl olarak gelisen milliyetcilik, Turkculuk akimina dayah olarak olusmustur. Ulus denildiginde Tirk ulusunun
anlasilmasi daha ¢ok  Batililarin etkisiyle ortaya ¢ikmistir. (Turkone, 1989: 35)

Osmanli Devleti'nin son zamanlarina kadar ulus ve ulus bilinci dustincesine gerek halk ve gerekse de aydin sinif
icerisinde pek rastlanilmamaktadir. Bu durumu agik bir bicimde gosteren anekdotlara da sik rastlanmaktadir. On
dokuzuncu yiuzyilin sonlarina dogru Paris'te bulunan bir kag Jon Tirk'e hangi ulustan olduklari soruldugunda 6nce,
"Muslimaniz" diye cevap verirler. Muslimanligin bir din oldugu hatirlatilinca soruyu "Osmanliyiz" bigiminde
cevaplarlar ve bunun da bir ulus olmadigi belirtildiginde gengler bir tirli TUrk olduklarini sdylemeyi dustinemezler.
1908 yilinda da, Istanbul ve Selanik’te sokaga dokiilen kitleler, soyleyecek bir ulusal marslari olmadigini fark ederek
Mesrutiyeti Fransiz Ulusal Marsini séyleyerek kutlamigladir. (Ak¢am, 1995:38) Tirk ulusuna aidiyet bilinci Osmanli

® Tirk tarihinin baslangic dénemi hakkinda genis bilgi icin bkz.Vecihe Hatiboglu, "Die Quelle Der Turkischen Geschichte",
Turkoloji Dergisi, AUDTCF Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalari Enstitiisii Yayinlari, Cilt:8, Ankara, 1979, 5.29-52.

* Orhun Yazitlar, Sibirya'da Yukari Orhun Vadisi'nde bulunmustur. MS 732'de yazilmis olup, Goktiirk Hani'nin kardesi Tirk
Prensi Kl Tigin'in anilarini igerir. Orhun Yazitlarinin tam metni i¢in bkz. Talat Tekin, Orhun Yazitlari, Ankara,1988.

® Goktirk Devleti’nin yapisi ve dayandigi unsurlar igin bkz. Saadettin Gémeg, Kok Turk Tarihi, Turksoy Yayinlari, Ankara, 1997,
Aydin Taneri, Turk Devlet Gelenegi, Tére-Devlet Yayinlari, Ankara, 1981.
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Devletinde belki de bir zorunluluk nedeniyle Ustu drtilmek istenen ve ortaya ¢ikisi engellenmek isteyen bir biling
olarak gorilebilir. Bu biling imparatorlugun devamindan siphe duyuldugu dénemde kendini géstermeye baslamis,
Turk milliyetciligi devletin dagilmasi kacinilmaz olduktan sonra kurtarici bir ideoloji olarak ortaya ¢ikmistir.
Onceleri kendilerini sadece Osmanli sayan Bati egitimi almis aydinlar, bu dénemde kendi kimliklerinin bilincine
vararak Turk aydini kimligine sahip ¢ikmiglardir. Osmanli Devleti sinirlari iginde yasayan Turk kdkenli halk ise,
kendilerini diger halklardan ayiran 6zelligin sadece din, yani Mislimanlik degil, dogustan gelen bir baska 6zellik
olan Tirk ulusuna ait olma bilinci oldugunu kesfetmisler, daha dogrusu "kesfettirilmislerdir”.

Osmanli Devleti’nde egitim, kiltiir alaninda ve gundelik yasamda “Turk” kavraminin yeri ve kullanimi olumsuz bir
nitelik gostermektedir. Bu donemde ve hatta yirminci ylzyilin baglarinda dahi Osmanli okullarinda Tirk tarihine
iliskin herhangi bir sey okutulmamaktadir. Ornegin 1911 yilinda bile, Tiirk orta egitim kurumlarinda okutulan ve
cagdas tarihi ele alan temel kitaplarin sayfalarinin 3/2'si Fransiz tarihine geri kalani da diger Avrupa devletlerinin
tarihine ayrilmig, Tirkiye'den ve Tirklerden hemen hemen hi¢ s6z edilmemistir. 1908 devrimine kadar medreselerin
kapilari Tirkgeye kapalidir; var olan tarih ise, Peygamberin hayat ile baglayan bir Osmanli-islam tarihidir. (Akcam,
1995: 37) Osmanli Devleti'nde on dokuzuncu ylzyilin ikinci yarisina kadar kabul edilen tarih anlayisi, Osmanli tarihi
ve Islam tarihinin gecmisini sorgulayan bir tarih anlayisini yansitmaktadir. Bu nedenle, Tiirkcii hareketin ortaya
cikisina kadar Turklerin Islamiyet 6ncesi tarihleri géz 6niine alinmamis, Tirkculerle birlikte Tirk tarihi anlayisi
olusmus ve Tiirklerin Islam oncesi uygarlik tarihi (izerine diistiniilmeye baslanmustir.

Osmanli toplumsal yapisina bakildiginda, Tirk unsurun neredeyse tiimiyle Islam Kiltiriine entegre oldugu
gorilmektedir. Bunun baslica belirtisi, kendi tarihlerine geleneksel olarak nasil baktiklari sorusunun cevabidir.
Osmanli tarih yaziciligi baslica iki olgu tizerinde yiikselmistir. Bunlardan ilki, Hz. Muhammed'in tstlendigi rol ve
Osmanli Hanedaninin dogusudur. iki gelisme arasindaki baglantiyr da Selcuklular kurmaktadir. Yani, Turklerin islam
oncesi gecmisi ve oradan gog edisleri kolektif bellekten silinmis, unutulmustur®. (Georgeon, 1999:8)Gecmisin,
eskiden yasanmis olan bu uygarhgin kalintilari resmi cevrelerin disinda, Tirk koylustnin geleneklerinde ve 6zellikle
de Anadolu gocebeleri arasinda yasamaktadir. (Georgeon, 1999:9) Anadolu Tirkmenlerini geleneklerinde saf
halinde yasayan Turklige ait unsurlarla beraber, Osmanh Tirklerinin "Turklugi"ni konustuklari dilden de anlamak
mumkindir. Saray ve birokratik elitler Arapca-Farsga terkiplerle dolu anlagilmaz bir dil yaratarak halkla kendi
aralarina agllmaz bir duvar drmislerdir. Yani o gin icin Osmanlica, bir Turk'in konusabildigi dilden cok, bir
Miisliimanin konustugu, etnik bir belirte¢ olmasindan ok dinsel karakter tasiyan bir yapiya sahiptir. Ozellikle
st duzey gorevlere kadar yukselebilen donmeler, Osmanlicaya ¢ok iyi  hakim olmalarini, kendi dinsel
donlsumlerinin bir kaniti olarak kullanmislardir.

Burada Osmanli devlet adamlarinda "Turk™" kelimesine yiklenen olumsuz anlamin nedenin altinda biylk &lgude,
Osmanli burokrasisinin devsirme kaynakli olusu ve Turk kimligi tasimayan burokrat ve devlet adamlarinin
kendi ulusal kimliklerini unutmamis olmalari ve Osmanli merkez birokrasisine Turklerin girmesini yonetim
acisindan bir olumsuzluk olarak nitelendirebilmeleri yatmaktadir. Diger yandan Ankara savasinda Anadolu'da
bulunan Tirk beylerinin Timur tarafinda yer alarak Osmanli'nin fetret devrine girmesi ve dagilma asamasina
gelmesinde pay sahibi olmalari Osmanl Devleti yéneticilerinin Turk unsura karsi olumsuz bir imaja sahip
olunmasinda etkili oldugu séylenebilir. Butin bu etkenlerle beraber bir kisim Arap kaynakh dinsel eserler ve
Avrupa'da basiimis Tlrk dusmani yayinlarin 6zellikle bazi Osmanli entelektiellerini etkiledigi ve Turklere Karsl
olumsuz bakisin yaratiimasinda etkili oldugu sdylenebilir.

On dokuzuncu yiizyilin baslarindan itibaren, Osmanli imparatorlugunda daha sonra Tiirkgiiliik hareketini olusturacak
olan kosullarin ortaya ¢ikmaya basladigi gorulmektedir. Ulus ve ulusa ait dusuncelerin Hiristiyan toplum arasinda

® Macar Tiirkolog Arminius Vambéry Osmanli Turklerindeki bu "Tiirkligini unutma” olayi ile ilgili olarak on dokuzuncu yiizyilin
sonlarinda sunlar yazmaktadir: “Bundan kirk yil dnce, "Turkluk" ya da edebi anlamda "Turk" sézcugu kaba, yabani anlamina gelen
bir sévgi olarak degerlendiriliyordu. S6yle bir olay hatirliyorum; bir giin iyi egitim gérmis Kisilerle sohbet ederken, Turk ulusunun
etnografik éneminden, bu ulusun kollarinin Lena kiyilarindan Asya'ya, 6te taraftan da Adriyatik kiyilarina kadar uzandigindan,
yeryiiziinde yasayan halklar arasinda en genis yayllma olanaklarina sahip olmus bir ulus oldugundan séz ettim. Bunun {zerine bana
"siz bizi Kirgizlarla ya da su kaba saba gdcebe Tatarlarla karistirmis olmayasiniz ?* cevabini verdiler. Ben daha o giinlerde kendimi
Dogu Turkiye'deki lehgelerin incelenmesine kaptirmistim. Ama, bu yolda harcadigim bitiin ¢abalar, bizim kiltirimizden haberdar
olan birkag efendinin disinda guliing bulunuyordu. Istanbul'daki Tirkler arasinda "Tirk milliyetgiligi sorunuyla” ya da Turk
dilleriyle “ciddi bicimde ilgilenen™ bir tek kisiye rastlamadim. Arminius Vambéry, La Turquie d'Aujourd'Hui et d'Avant Quarante
Ans, Paris, 1898, s.11-12. akt.: Georgeon, a.g.e., S.8.
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yayginhk kazanmasi, yani 6zerk ve bagimsiz devletlerin kurulmasi, ¢gogunlugu Misliman olan eyaletlerin ayrilma
talepleri, Anadolu ve Rumeli'ye imparatorlugun diger bolgelerinden Turklerin gd¢ etmesi ve Osmanh devlet
adamlarinin dusiince yapisinda meydana gelen degisim, Turk milliyetciligi ideolojisinin gelisiminde 6nemli etkenleri
olusturmustur. (Karal, 1977:87)

ilk énce Tirkgiiliik, (yeni anlamlariyla "Turk" ve Tiirkge") aydinlar tarafinda Osmanli Tirklerinin milliyetciligi
olarak anlasiimistir. Ayni zamanda Osmanli disindaki Turkler i¢inde de Turkculuk hareketi gelismektedir. Ancak bu
dis Turklerin yasadigi sikintilarin (1860'larda Ruslarin Orta Asya'ya girmesi ve Turklerin Bulgaristan'dan gégil) bu
yillarda aydinlar tarafindan tam olarak fark edilememistir. (Landau, 1995:28) Padisah 1I. Mahmut déneminde Turk
ulusal bilincinin gerek devlet adamlari, aydinlar ve gerekse de halk diizeyinde gelismeye basladigi, 6zellikle yabanci
Turkologlarin eserlerinin Turkiye'ye gelmesiyle beraber Tirk adi, Turk kimligi, Turklerin anavatani gibi konularin
aydinlarin glindemine geldigi ve bir tartisma ortaminin olustugu goérilmektedir.

Birinci Diinya savasl sirasinda Tirkeii trendin giderek yikseldigi goriilmektedir. isgal altina giren, kaybedilen
topraklar, basta aydinlar olmak Uzere halkta Turkgl fikirlerin taraftar bulma sirecini hizlandirmaktadir. Rusya'da
meydana gelen Bolsevik devrimi sonrasi, yeni hiikimetin, halklarin kendi kaderlerini tayin hakkini tanimasi ve bu
strecte Orta Asya'da yeni bagimsiz Tirk Devletlerinin kurulmasi Tlrkcu-Turanci aydinlari heyecanlandirmig, ancak
Sovyet rejiminin yeni kurulan hilkiimetler (zerinde merkezi denetimi saglamasi ve Rus ordularinin bunlarin
bagimsizliklarina son vermek izere isgal hareketine baglamalari umutlarin erken sénmesine neden olmustur.

Gelinen noktada artik, Osmanliciligi, hem Musliman Tirkler hem de Hiristiyan topluluklar igin, imparatorlugun
gelecegi icin, kendi isteklerinden vazgecme konusunda isteksizlik gdstermeleri nedeniyle, bir ideoloji ve devlet
politikasi olarak basari saglayamadigi goriilmektedir. Birinci Dunya Savasi'ni takip eden yillarda, agikca ifade
edilmese de resmi ideoloji olan Osmanlicilik yerini, yeni bir ideolojiye Turkguliige birakmaya baslamaktadir.

Turkeulik Arastirmalarinin Etkileri

Turkcl ideolojinin dogusu ve gelismesinde Batili Turkologlarin Tirk tarihi, Turk dili ve kultirt Uzerine yaptig
cahismalarin dnemli yeri bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin yardimiyla Tark kimliginin niteligi ve bilinmeyen yonleri
ortaya konabilmistir. Tlrk milliyetciliginin olusumunda Batili bilim adamlari, Turkoloji bilimi ile ugrasanlarin
onemli pay! oldugu sdylenebilir. O zaman kadar Tirk kelimesini kullanmayan Osmanli'ya karsilik, Batililar Osmanli
Devletinden “Trkiye” olarak soz etmektedirler. Turk milliyetgiligi diislincesinin ortaya gikmasindan 6nce, Avrupa'da
Turklere iliskin iki hareketin olustugu gorilmektedir. Bunlardan ilki, Fransizca'da "Turquerie™ denilen Tirklere ve
Turk kualturane ilgi ve hayranhk duyma olayidir. Bunun yaninda Avrupall sair ve yazarlarin 6rnegin, Pierre La
Fayette, Mismer, Pier Auguste Comte'un, Farreré’in Tirklerin yasam tarzi, gelenekleri konularinda yazdiklari kitaplar
Turk kdltdrinin Avrupa'da taninmasina ve ilgi ¢ekmesi sonucunu dogurmustur. Avrupa'daki ikinci hareket de
Tirkoloji adiyla ortaya ¢cikmis, 6zellikle Rusya'da, Almanya'da, Macaristan'da, Danimarka'da Fransa ve ingiltere'de
bircok bilim adami eski Tirklere, Hunlara ve Mogollara iliskin tarihi ve arkeolojik arastirmalar yapmaya
baslamiglardir. (Gokalp, 1972:5-6)

Bu arastirmalar Turklerin ¢ok eski tarihe sahip bir ulus ve koklu bir uygarliga sahip oldugunu ortaya koymustur.
Onceleri kendi tarihlerini Osmanli Tarihi ile baslatan Tirk aydinlarinda bu yeni calismalarin etkisi kisa sirede
gorilmeye baslamis, aydinlar arasinda da Turk tarihi, Tark dili ve Turk kaltirl dUzerine tartismalar ve bu yonde
calismalar yapiimaya baglanmistir. Batili Tiirkologlarin Tirkler Gzerinde yayimladigi eserler, Tirk aydinlarinin kendi
kiltdrlerini tanima ve onlari bu yonde ¢alismaya itmesi bakimindan biyik énem tagimaktadir.

On dokuzuncu yizyilin ikinci yarisinda hem Rusya ve hem de Osmanli Turkleri arasinda gegmise ve dzellikle Turk
Kiiltiirine yonelik bir ilgi uyanmis ve bu ilgi yizyilin sonlarina dogru giderek artmistir. ilginin hareket noktasl,
Turkoloji dalinin bazi yeni bulgularidir. On dokuzuncu ylzyilin basindan itibaren Avrupali tarihgi ve dil bilimciler
Turk topluluklarinin kiltir ve dillerinin kokenine iliskin arastirmalara yonelmis ve bu yapinin islam diinyasinda
dikkati geken bir 6zglnlik tasidigini kanitlamiglardir. De Guignes, Arthur Lumley Davids, Arminius Vambéry ve
Léon Cahun gibi bilginler Tirk topluluklarinin Asya'daki kokenlerini, dil ve uygarhiklarin kokli yapisini ortaya
koymus, bu vyapinin sekizinci yuzyilla dek uzanan ilk &rneklerini gin isigina ¢ikarmiglardir. Avrupa ve
Asya'nin diger halklari, Finler, Macarlar, Mogollar, Mangular vb. ile Tirkler arasindaki etnik ve kiltiirel akrabalik
baglari da ortaya konan yeni bulgular arasindadir. Turkoloji alanindaki en carpici gelisme, Danimarkali Thomsen ile
Rus bilgini Wilhelm Radloff'un, sekizinci ylizyilin ortalarina tarihlenen Orhun Yazitlar’'ni ¢cozmeleridir. (Georgeon,
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1999:29) Bu Turkologlardan 6zellikle Radloff'un eski Tirk tarihi ve kiltiriine 1sik tutan ve bir devre adini veren
calismalarinin, Tiirk ulusal kiiltiiriiniin ortaya cikarilmasinda énemli rolii oldugu séylenebilir. 7

Daha sonra birgok yabanci Tirkolog Tirk tarihi, Tirk kiltiri ve ozellikle Tirk dili alaninda &nemli eserler
vermiglerdir. Bu eserlerden Deguignes'in Tirklere, Hunlara ve Mogollara iliskin yazmis oldugu “Blyuk Tarih”le,
Ingiliz bilim adami Sir Davids Lumley'in Ugiincii Selim'e ithaf ettigi "Kitab-1 IIm'in Nafi" adindaki genel Tiirk
grameri ( A Grammar of Turkish Language) Turkce nin yayimlanan ilk gramer kitabi olmasi nedeniyle Turk
aydinlari izerinde énemli etkiler yaratmis ve Tirk aydinlarini bu yonde eserler vermeye tesvik etmistir.

Batili Turkologlardan Barthelemy d'Herbelot, "Bibliotheque Oriantale” adli calismasinda, eski Cin kaynaklarini
tarayarak Turkler hakkinda yeni bilgiler elde etmistir. Diger yandan Amiot, Tatarca-Fransizca sozlik yayimlamis,
Deguignes, Turklerin, Mogollarin ve Tatarlarin Genel Tarihi (Histoire Générale des Huns, des Turcs, des Mongoles
et Autres Tatares Occidentaux) adli calismasinda Tirk tarihinin ve Tirkolojinin temel ve ilk eserlerinden birini
meydana getirmistir. (Orkun, 1977:31)Diger yandan Tirkoloji alaninda bir ¢ok eseri olan Leon Cahun'un "Asya
Tarihine Giris" (Introductional Histoire de I'Asie) adl kitabi Turk irki ve uygarliginin Avrupa uygarhgina katkilarini
ortaya koymus ve genis yankinlar uyandirmistir. Macar Tirkolog Arminius Vambéry, Turan kaynakh irk grubuna
Turkler ile birlikte, Cinliler ve Macarlar dahil etmistir. Calismalarini 11 Abdilhamid'e de sunan Vambéry, bugiin de
kullanilan Tirk dilinin siniflandirmasini yapmistir.  (Kushner, 1979:3-14) Bunlardan baska, Alman Tirkolog
Klaproth; Fransiz Stanislas Jiilien ve Edouard Chavannes, isvegli Strahlenberg, Danimarkali Thomsen; Finlandiyali
Sjogren, Aspelin, Castrén, Donner ve Heikel; Avusturya'li Hammer, Kraelitz; Polonya'll Kowalski ve Zajatskowski;
Macaristan'da Yanos, Zoltan, Pal gibi Turkologlarin Tirk tarihi ve Tirk dili tizerine yaptiklari ¢aligmalar Tirk ulusal
kimliginin olusumunda etkili olmuslardir. (Orkun, 1977: 30-40)

Turk kaltard Gzerine arastirmalar yapan Batili Tirkologlar, Turk aydinlarina ve Avrupa'ya Turklerin kurdugu
uygarhgi tanitmis, Turk tarihinin, Osmanli Tarihinden de geriye, eski ¢aglara kadar uzandigini ortaya koymus, Tirk
ulusal bilincinin gelismesi yonunde 6nemli katkilarda bulunmuslardir. Turk milliyetciligi diistincesi iki blyik grup
tarafindan formule edilmis ve yayilmistir. Bunlardan ilki Osmanh aydinlari ikincisi de Rusya'dan Osmanl Devletine
gelen aydinlar. Rus Cari'nin Rusya Muslimanlari hareketini baski altina almasindan sonra, Kirnnmh, Tatar, Azeri
aydinlardan olusan bir aydin grubu Tirkiye'ye gelmis, Jon Tirk hiikimeti de kendilerini iyi bir sekilde karsilamistir.
1908 Devriminden bir kag ay sonra, Istanbul'da Yusuf Akgura, Ahmet Agaoglu, Abdiirresid Ibrahimov, Hiiseyinzade
Ali, Ayaz Ishaki Halim Sabit gibi aydinlara rastlanmaktadir. Bu aydinlar tarafindan gégmen orgiitleri kurulmus,
kurulan gazete ve dergilerin sayisi hizla artmistir.

Yurt disindan gelen aydinlar, kendi bagimsizliklarini kazanabilmek icin, Rusya’da bulunurken de bir milliyetci
ideoloji ve hareketin olusmasi i¢in ¢alismiglardir. Osmanh Devleti’ne gelince, hakim unsura mensup olmanin
verdigi  guvenle, Osmanl Devletinin bir ulus devlet olmasi icin faaliyet gostermeye baslamiglardir. Osmanli
aydinlari, milliyetciligi daha ¢ok devleti korumak icin bir ara¢ saymiglar, (lke digindan gelen aydinlar ise devleti,
kendi uluslarinin giiciinii korumay1 saglayan bir sistem olarak gérmuslerdir. (Arai, 1999:79) Bu aydinlarin ¢ogu,
Rusya'daki Tirk asilli burjuva ailelerinden gelmektedir. yi egitim almis olmalarina ve koklii ailelere mensup
olmalarina ragmen, Ruslar tarafindan Tirk kokenli olduklari igin, iktidara yaklastirlmamislar ve 6zgir bir ortamda
kendilerini ifade edememislerdir. Iste bu 6zellikleriyle Osmanli devleti disinda gelen Tirk aydinlar kisa siirede, aydin
gruplarina, siyasal ve kilturel olusumlara katilmiglardir. Georgeon'un deyimiyle bu aydinlar, Rusya'da iken ezilen
ulusa dahil ve ulusal sorunun kurbanlari olarak yasarken, Osmanli Devleti'ne gelince "hakim millet"e mensup ve
ulusal soruna ¢oziim bulacak Kisiler olmuslardir. Bu aydinlarin iginde Ismail Gaspirali, Yusuf Akcura, Hiiseyinzade
Ali ve Ahmet Agaoglu Turk milliyetciliginin gelisimi ve Turk ulusal bilincinin ortaya ¢ikisinda teorisyen niteliginde
katkilar yapan aydinlar olarak énemli yerleri bulunmaktadir.

Mesrutiyet Doneminde Turk Milliyetgiligi

Osmanli Devleti'nde Mesrutiyet'in kurulmasi, yani imparatorlugun mesruti bir monarsiye dénlismesi, 1839'dan sonra
ortaya cikan distincelerin ve bu dislnceler dogrultusunda verilen bir miicadelenin uriini olarak ortaya gikmistir.
Tanzimat, Osmanli tarihi gelisimi icinde, yeni bir politikanin baslangicidir. Cins ve mezhep ayriligi ortadan
kaldirilarak, hukuksal esitlik yardimiyla, devletin icinde yasayan ve ayrilma egilimi icinde olan gayrimuslim

" Wilhelm Radloff un galismalari hakkinda daha genis bilgi igin bkz.Ahmet Temir, Tirkoloji Tarihinde Wilhelm Radloff Devri,
Atatlirk Kultar, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1991.
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toplulugu devletin iginde tutabilmek icin gelistirilen bir dnlemdir. 1839 Gilhane Hatt-1 Himayunu'ndan sonra gelen
1856 Islahat Fermani ile baslayan sireg, 1876 yilinda anayasali bir mesruti rejim ile devam etmistir. Tanzimat
déneminde devletin resmi ideolojisini olusturan Osmanlicilik, bu dénem aydinlarinin sahip ¢iktigi, gerileme ve
dagilma sorunsalina ¢6ziim olabilecek bir ilkedir. Tanzimatla beraber, Osmanli Devleti'nin temel referansi olan dinsel
hukuk (Seriat)un yerini, -kisiler arasi ve devletle Kisiler arasindaki iliskileri diizenlemede- laik bir hukuk anlayisi
almistir.? Bu anlayis, idari anlamda da kendini gostermis ve kamusal alandaki diizenlemelerde Bati kaynakli ilkeler
6ne ¢ikmis, din adamlarinin (Ulema) ydnetim (izerindeki etkisi azalmistir. Dinsel blrokrasinin kamu yonetiminde
etkinliginin azalmasi, zaten yozlagmis olan biirokratik kadrolarin yetki ve gikar kaybina ugramalari da, bu gruplarin
Tanzimat Kkarsisinda tavir almalari sonucunu dogurmustur. Diger yandan ekonomik guclikler altinda ezilen halk
kitlelerinin refahinda ve gelir bolustimiinde bir yenilik getirmeyen reformlar, geleneksel yasam tarzini siirdiren bu
kitle ile Batili, modern yasam tarzini temsil eden ve gdrece yiksek bir gelir diizeyine sahip elit sinif arasindaki
ucurumu da genisletmis, bu ayrilik cumhuriyet ve sonrasina kadar uzanan sureg iginde, geleneksel-modern ve merkez
cevre gerilimi bigciminde canlihgini korumustur.

Tanzimatla beraber, "hirriyet”, "vatan", "millet", "mesrutiyet”, "mesveret" gibi sadece sozliiklerde yer alan kelimeler,
onlara verilen yeni anlamlarla ana dustincenin birer simgesi olarak suriim kazanmistir. Batidan gelen yeni fikirler,
yeni bir yasam istegi uyandirmis, bu yasama uymanin cabasi iginde, toplumun goriisi degismis, yeni gelenek ve
gorenekler belirmeye baslamistir. (Levend, 1989: 146) Diger yandan Tanzimat doneminde, bireyin 6zgurlik alaninin
kamusal alan aleyhine genisledigi goriilmektedir. insanlar, gazete ve diger basin araglariyla devleti elestirebilmekte
ve kamusal faaliyetlere yon vermeye calismaktadirlar. Bu ydn verme islevinde aydinlarin basi ¢ektigi ve Batililasma
noktasinda da gelenekgiler ve Tanzimatgilar olarak ikiye ayrildiklari sdylenebilir.®

1839 Tanzimat Fermani sonrasi, Muslimanlarla esit statiye yiikselen gayrimislimlerin, mevcut ortami kendi
bagimsizlik surecleri lehine kullanmalari sonucu imparatorluk, kendi icinde yasayan etnik unsurlarin baskisi altinda
kalmistir. Bu baskidan ve bir dagilma tehlikesinden kurtulmak icin, devletin yeniden organize edilmesi ¢abalarina
girisilmis ve bir anayasali yonetimin azinhklari imparatorluk iginde kalmaya ikna edebilecegi umut edilmistir.

1908'de Osmanh Devleti'nin kurtulusuna ¢oziim olarak gelistirilen Osmanlicilik ve Islamcilik gibi distincelerin,
dagilmay! engelleyemeyecegi ve artik Turk unsurun temel alindigini bir ideoloji cercevesinde ¢ozumler
gelistirilmesine yonelik distincelerin glclenmesiyle, Turkgilik 6zelikle kiltirel alanda giderek daha gucli bir
diisiince haline gelmeye baslamistir. Bu dénemde Tiirkgiilik ile beraber, sosyalizm ve Islamcilik da Osmanli siyasal
ve kiiltirel yasaminda kendini hissettirmeye baslamaktadir. *°

Mesrutiyet'e kadar Osmanli aydinlari, Bati'da gelisen dil, kiltir ve soy temeli tzerinde ylkselen milliyetci akimlarin
ve bir Tirk milliyetciligi olgusunun farkinda olmuslar, ancak "cinslik ittihadi" (soy birligi) olarak tanimladiklari bu
bicim bir milliyetgilige de karsi olmuslardir. (Bayraktutan, 1996:52) Osmanliciliktan Tirkculige gegis siirecinde,
milliyet¢i dustuncenin birbirinden farkl varyantlarinin ortaya ¢iktigi gorilmektedir. Tamamen etnik ve dislayici bir
nitelige burtnebilen milliyetgilik gorilebildigi gibi; dinsel unsurlardan tamamen arindiriimig sekdler bir milliyetgilik
veya Islami motiflerle i¢ ice, Batililasma Karsiti geleneksel “yerlici" milliyetcilik anlayislari da ortaya
cikabilmektedir.

1908’e kadar hareket icinde 6nemli agirhgi olan Ahmet Riza'nin Osmanliciliktan Tirk egemenligini kastettigini, Turk
unsurunun diger topluluklar Uzerinde egemenlik kurmasini saglamayi politikasinin  merkezine koydugu
aktariimaktadir. Onun Osmanliciligl, "Tirk olmaktan gurur duyan™ bir Osmanliciliktir. 1908 yilinda Osmanlicilik

8 Tanzimat dénemi hukuk sistemi hakkinda genis bilgi igin bkz. Halil Cin, "Tanzimat Déneminde Osmanli Hukuku ve Yargilama
Usulleri”, 150. Yilinda Tanzimat, Haz. Hakki Dursun Yildiz, Atatiirk Kiltir,Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara,1992,5.11-32.

® Tanzimat karsisindaki tavir, zaman zaman eyleme de dékiilmistiir. 1856 Bildirisinden sonra, 1859'da ortaya ¢ikan Kuleli Olayi ve
italyan Carbonari orgiitinden esinlenen “ittifak-1 Hamiyet" orgiitiniin devrim girisimi buna drnek gosterilebilir. Tanzimat karsiti
tepkiler hakkinda genis bilgi icin bkz. Berkes, a.g.e., 5.265-277.

1 Bu dénemde Osmanli Sosyalist Firkasi'nin bagkani Hilmi'nin ¢ikardigi, "Istirak”, sosyalist diisiincenin diisiince platformunu
olusturmaktadir. Ayni yillarda maddeci dusiince giderek etkinlik kazanir. Bucner, Haeckel Tirkceye cevrilir. Darwin ve Lamarc
lzerine kitaplar yazilir. Maddeci goriise agirlik veren "Felsefe" adli bir dergi ¢ikmaya baslar. Osmanli Devletinde Sosyalist
hareketler igin bkz. Osmanl Imparatorlugunda Sosyalizm ve Mililyetgilik, Der.: Mete Tungay-Erik Jan Zurcher, letisim Yayinlari,
Istanbul, 1995; Mete Tungay, Turkiye'de Sol Akimlar (1908-1925), Bilgi Yayinlari, Ankara, 1978; Kerim Sadi, Tiirkiye'de
Sosyalizmin Tarihine Katki, iletisim Yayinlari, istanbul, 1994.
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heniiz resmi ideoloji iken, Rumlarla girdigi bir tartismada cok acik olarak Tirk egemenligini savunmusg ve "ne
denirse densin, memlekette milleti-i hakime Turklerdir ve Turkler olacaktir" seklinde konusmustur. (Akgam, 1995:
54) Jon Turklerin Osmanlicilik ideolojisini temel ideoloji saymalarina ragmen, hem Musliman Tirkler hem de
Hiristiyan topluluklar, imparatorlugun gelecegi igin, kendi taleplerinden vazge¢me noktasinda 6din vermemisler, bu
nedenle Osmanlicilik, bir ideoloji ve bir devlet politikasi olarak basari saglayamamistir. Birinci Diinya Savasl ve
takip eden yillarda ittihat ve Terakki Partisi'nin Tirkcii ideolojiye dogru bir siire¢ yasadigi goriilmektedir. Parti
Turkculuge kaymasina ragmen, goriinisteki Osmanlici imajini, birtakim taktik amaclar igin korumustur.

1. Mesrutiyet sonrasinda nispeten 6zgirlesen siyasal hayat iginde ortaya gikan Turkgl hareketin programi son derece
radikal unsurlar tasimaktadir. Turkgu ideoloji, dayandigi ontolojik degerleri neredeyse hi¢ bir elestiri ve yenilige tabi
tutmadan ideolojiye donistlirmektedir. Eger ortada daginik ve iletisimsiz bir cografyaya sahip de olsa, bir Turk irki
mevcut ise yapilmasi gereken sey, bir irkin birligini saglamak olmalidir. Bu baglamda Turkglerin siyasal hedefleri,
yoneldigi cografyanin genislemesine bagli olarak (itopyaya dogru evrilmektedir. (Ogiin, 1992:19)

1908'den sonra baslayan 6zgurlik ortaminda, donemin aydinlarinin 6nemli bir bélimi Turkgulik ideolojisinin
etrafinda toplanmis ve bir kurtulus imidiyle Tiirkgiilige sarilmislardir. Bu yaklasimin ittihat ve Terakki icinde de gic
kazanmasi sonucu, Turkgllik dlsincesini savunan bircok yayin organi ve Orgit ortaya c¢ikmistir.  Tirk
milliyetciligini temel alan ve kendinden sonra kurulacak Tirkcu orgtlere kaynaklik eden ilk érgut, "Turk Dernegi"
adini tasimaktadir. (Orkun, 1977: 31)Bu dernegin yayin organi olarak da yine dernekle ayni adi tastyan "Turk
Dernegi" adh dergi de ¢ikarilmistir. Bu dénemde, Tirk Dernegi'nin kapanmasindan sonra, Turk milliyetgiligi hareketi
ve ideolojisinde dnemli yeri olan "Turk Yurdu Cemiyeti" kurulmus ve "Tirk Yurdu" adli bir dergi ¢ikarilmaya
basglanmistir. Turk Yurdu'nu, "Halka Dogru" ve "Tirk Sozu" adli dergiler izlemistir. Bu dénemde Turkgl ideolojiyi
savunan dergiler yaninda, islamciligi savunan bir cok dergide yayin hayatina katiimistir. Bunlardan, Sebilii'r Resad,
Beyanii'l Hak, Saday-1 Hak, islam Mecmuasi, Ceride-i Sufiye, Cihan-1 Islam, el- Medaris sayllabilir.11

Turk milliyetci hareketine katki saglayan farkh gruplari birbirinden ayirmak gerekmektedir. Bunlardan ilki,
Abdulhamid déneminden kalma eski Turkgller; Veled Celebi, Necip Asim, Ahmet Vefik Pasa, Mehmet Emin gibi
yazar, tarih¢i ve bilim adamlaridir. Bunlar Turk kdltirantn 6zgun yapisini ve zenginligini ortaya koymak icin
oldukca biiyik caba harcamislardir. ikinci olarak, 1908 Devriminden sonra, Selanik kaynakli milliyetci aydinlar
gelmektedir. Bunlar Bati’dan gelen ideolojik akimlara son derece agik olan Selanik'te, Batici disiincelerden
etkilenmisler ve Jén Tiirklere bagh kalmuslardir. Geng Kalemler Dergisi'nin etrafinda toplanan Ziya Gokalp, Omer
Seyfettin, Ali Canip gibi Kkisiler edebiyat ve dil alaninda milliyetgilige y6nelmislerdir. 1912'de Selanik'in Yunan
ordusu tarafindan ele gegirilmesinden sonra, bu aydinlar Istanbul'a gelmis ve milliyetgilik akimina yon vermislerdir.
(Georgeon, 1999: 61)

Bu ilk asamada 6rnegin, Ahmet Vefik Pasa "Secere-i TUrki’yi” Dogu Tirkgesinden Anadolu Tirkgesine cevirmis,
bundan baska "Lehge-i Osmani" adinda bir Tlrkee sozluk yazarak, Turkiye Turkgesinin buylk Turkce'nin bir kolu
oldugunu ve bundan baska da Turk lehceleri bulundugunu ortaya koymustur. Diger yandan Sileyman Pasa,
"Tarih-i Alem" adli eserinde Turk tarihinin Avrupa tarihi igindeki yerini belirlemeye calismis, diger eserinde, Cevdet
Pasa gibi bir gramer kitabi yazmis; ancak Cevdet Pasa gibi bu esere "Kavaid-i Osmaniye™" adini vermeyip, "Sarf-i
Turki™ adini vermistir. Siileyman Pasa, "Osmanh dili" ve "Osmanli milleti" gibi terimlerin dogru olmadigini,
Osmanli'nin sadece devletin adi oldugu, ulusun adinin ise Tirk ulusu oldugunu yazilarinda dile getirmistir. (Gokalp,
1972: 7-8) Ziya Pasa da, ulusal dil ve edebiyatin gelistirilmesi icin ¢alismistir. 1868'de Hurriyet Gazetesi'nde ¢ikan
inli "Siir ve Insa" makalesinde, Divan Edebiyat'ni "milli bir edebiyat” olmamakla suclamis ve modern Tiirk
edebiyatinin ancak "halk edebiyatina baglanmakla" kurulabilecegini ileri sirmistir. Ziya Pasa, Divan Edebiyatini
ulusal edebiyat olarak nitelendirmemekte, sadece halk edebiyatinin ulusal niteliklere sahip oldugunu savunmaktadir.*2

1 Bu yayinlar hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. Zafer Toprak, "Il. Mesrutiyet'te Fikir Dergileri", Tanzimattan Cumhuriyete
Tirkiye Ansiklopedisi, Cilt:4, iletisim Yayinlari, Istanbul, 1983, 5.127.

12 Tanzimat aydinlarinda gériilen gelisik dusiinceler Ziya Pasa'da da goriilmektedir. Ziya Pasa Divan edebiyati karsisinda savundugu
bu tezi alti y1l sonra yayimladigl "Harabat"in 6n sézinde reddetmis, halk edebiyatin kiigimsemis ve Divan edebiyatini yiiceltmisir.
Bu celiskideki ilk davranig, onun "medenilesme zarureti"nden hareket eden devrimci yonind, ikincisi ise, aliskanliklarindan ve
duygularindan dogan muhafazakar yonuna belirtir. Kenan Akytiz, Modern Tirk Edebiyatinin Ana Cizgileri (1860-1923), Mas
Matbaacilik,istanbul, (tarihsiz) , s.22.
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Silleyman Pasa ve Ahmet Vefik Pasa’nin®® bilingli bir ideolojik tavir olarak degerlendirilmese de, Tiirkguilik
akiminin Osmanli Devleti'ndeki ilk temsilcilerinden olarak, Tlrk ulusal bilincinin gelisiminde &nemli paya sahip
olduklari sdylenebilir.

Tanzimat dénemi aydinlari kendi siyasal ve kiiltiirel distincelerini halka ve y&netime ulastirmak amaciyla gazete
yayincithgini etkin bir sekilde kullanmislardir. Agah Efendi ile Sinasi'nin beraber ¢ikardiklari, ilk sayisi 22 Ekim
1860'da yayimlanan Terciiman-1 Ahval, 28 Haziran 1860'da yayimlanmaya baslayan Sinasi'nin tek basina ¢ikardigl
Tasviri-i Efkar ve Ziya Pasa'nin da yazi yazdigi Muhbir, bu dénem muhalefetinin sesi olma 6zeligini gdsteren yayin
organlandir. (Akylz, tarihsiz: 13) Tirk basin tarihinin éncileri olan bu gazeteler Gilhane Hatt-1 Hiimayunu ile
getirilen hak ve ozgurliklerin hayata gecirilmesi ve Batili anayasal yonetimin bir 6rneginin Turkiye'de
yerlestirilebilmesi goristni siklikla dile getirmiglerdir. Basin yoluyla dile getirdikleri bu distincelerin ydnetim
tarafindan dikkate alinmamasi nedeniyle aydinlar, kendi hedeflerini gergeklestirebilmek amaciyla 1865 yilinda Yeni
Osmanlilar Hareketini baglatmiglardir.

1867 yilinda hiikiimet tarafindan ortaya gikarilan gizli hareketin baslica lyeleri olan, Namik Kemal, Menapir-zade
Nuri, Sagir Ahmet Bey-zade, Mehmet Bey ve Kaya-zade Resat Bey Fransa'ya kagmislar, harekete girmis bulunmakla
birlikte hikiimete muhalif olan Ziya Pasa, Agah Efendi ve Ali Suavi de Fransa'ya giden aydinlara katiimiglardir. Bu
dénemde Ali Suavi Londra'da Muhbir ve Paris'te "Ulum", Mehmet Bey Paris'te "ittihad" ve yine Mehmet Bey ile
Hiiseyin Vasfi Cenevre'de "Inkilab" gazetelerini ¢ikarmislardir. Yeni Osmanlilar 1870'den itibaren tekrar istanbul'a
dénmeye baslamislar ve Namik Kemal'in gikardigi "Ibret (1873) gazeteleri ile gorislerini duyurmuslardir. (Akyiiz,
tarihsiz:13) Cesitli gazetelerde distincelerini dile getiren bu aydinlardan Sinasi'nin, Yeni Osmanh hareketi iginde
6nemli bir yeri bulunmaktadir. Zamanin disunce platformlarinda degisik gorisleriyle dikkat ceken Sinasi, Turk
siyasal dustnce tarihinin ilging simalarindan birisidir.

Jon Tirk Hareketi ve Turk Milliyetciligi ideolojisi

1908 Temmuz'unda Jon Turk devrimi oldugunda, tlkede milliyetcilik akimindan iz bulunmamaktadir. Hig bir yayin
organi, highir 6rglit bu distinceyi savunmamakta ve higbir siyaset adami ve parti bu konuda agik bir tutum
takinmamaktadir. Siyasal ve entelektiiel ortam, "Baticilar" ve "Osmanlicilar" ile "islamcilar" tarafindan isgal
edilmigtir. Alti yi1l sonra Turkiye, Almanya'nin yaninda savasa girdiginde, Turk milliyetciligi saglam bir bigcimde kok
salmig bir dustuince akimi haline gelmistir; en azindan imparatorlugun bagkentinde bdyledir. Gazete ve dergiler bu
disincenin propagandasini yapmakta, ekonomik ve kulturel orgltler bu dogrultuda talepler ileri strmektedir.
(Georgeon, 1999:60) Milliyetcilik, siyasal cevreleri, 6zellikle de Ittihat ve Terakki'yi etkilemektedir. 1913'de
baslayan tek parti ddneminde parti, Tirkcl aydinlarin etkisiyle politika Gretme yolunu se¢mis ve 1914'de Osmanli
Imparatorlugu'nun savasa girmesinde de bu milliyetci talepler etkili olmustur.

Jon Turk déneminde, milliyetci hareketin ivme kazanmasinda dénemin gelismelerinin énemli rolii olmustur. Bosna-
Hersek'in Avusturya-Macaristan tarafindan ilhaki, Bulgar bagimsizlik hareketinin basariya ulasmasi, Girit'in, 1829'da
bagimsizhiga kavusan Yunanistan'a katilmasi ve 1912'de Trabusgarp ve Oniki Ada'nin, 1913 Balkan Savasi
sonrasinda da Avrupa topraklarinin biyiik gogunlugunun elden gikmasi, Osmanli Imparatorlugunu, Avrupa'nin
disinda ve Araplarin yasadig topraklarla, Anadolu'dan ibaret bir toprak pargasina sahip bir Asya devleti haline
getirmistir. Musliman olmayan nufusun ayrilmasiyla, demografik yapida Tirk unsur daha fazla agirliga sahip
olmustu. Bununla beraber devlet, Anadolu'daki azinliklar ve Arap nufus nedeniyle Turk unsura dayal bir ulusal
devlet olmaktan da uzaktir.

1908 Devrimi ve onun izleyen Jon Tiirk déneminde Osmanli aydinlari arasinda kabul géren Islamcilik, Osmanlicilik
ve Turkelllikten, sonuncusunun biraz daha 6ne ¢iktigl ve Balkanlarda toprak kaybinin devam etmesi, 0 zamana kadar
devlete sadik kalan Mdusluman Arnavutlar ve Araplar arasinda milliyetgiligin gelismesi, Turkculugin, hem
Osmanlicilik hem de Islamcilik karsisinda yiikselmesine yardimci olmustur. Savasin patlak vermesi Jon Tirk
rejiminin Tirk ulusgulugunu gerek toplumsal gerekse ekonomik olarak daha agiktan benimsenmesini saglamistir.
Rusya'dan gelenler tarafindan baglatilan Turanci hareket icinde benimsenen Turk birligi fikirleri, etkin faaliyetler
gosteren Turk Ocagi'nin ve Tirk Yurdu Dergisi‘nin yardimiyla aydinlar arasinda yayilmistir. (Poulton, 1999: 96-97)

3 Ahmet Vefik Pasa'nn hayati ve eserleri icin bkz. Seyit Kemal Karaalioglu, Resimli Tiirk Edebiyatcilar Sozliigii, inkilap ve Aka
Yayinlari, istanbul, 1982, s.24-25.
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Tanzimat déneminde ise, yonetim bilincli olarak Musliman unsurun (biyiik 6l¢lide Tirkge konusan unsur) devlet
islerinde yetistirilmesi, Bati dillerini ve modern bilimi &grenmesi icin bazi adimlar atmistir. Bdylece, bir yandan
Osmanlilik bilinci ile her dil ve dinden bir seckin tabakanin yetistirildigi, diger yandan gelecekteki Turk
milliyetgiliginin temellerinin bu birokratik kadro tarafindan atildigi bir ddnem baglamaktadir. (Ortayh, 1999:79)Tirk
milliyetgiliginin gelismesine kosut olarak diger etnik-dinsel unsurlarin da kozmopolit Osmanlilik anlayisina sahip
ciktigi ve siyasal yasam igerisinde bu tip tartismalarin yer aldigi da gérulmektedir.

Birinci Diinya savasi sirasinda Tirkcu trendin giderek yiikseldigi soylenebilir. Isgal altina giren, kaybedilen
topraklar, basta aydinlar olmak iizere halkta Tiirkgii fikirlerin taraftar bulma siirecini hizlandirmistir. Ozellikle
Balkanlarda yasanilan toprak kayiplari ve Turklerin icine dustikleri zor durum, milliyetci disiincenin siyasal alana
tasinmasinda 6nemli rol oynamistir. Diger yandan Rusya'da meydana gelen Bolsevik devrimi sonrasi, yeni
hukimetin, halklarin kendi kaderlerini tayin hakkini tanimasi ve bu siregte Orta Asya'da yeni bagimsiz Tirk
Devletlerinin kurulmasi Turkg¢l-Turanci aydinlari heyecanlandirmis ve milliyetci distinceye yeni bir hareket
kazandirmistir.

1908 Devriminden sonra Jon Turkler, Osmanliciliga olan sézde bagliliklarina ragmen, bir Tirklestirme glindemine
sahip olmuslardir. Bu hedefe ulasmak icin, egitim sistemi kullanilacaktir. ilk 6gretim ana dilde yapilabilse de, Tiirkce
dersleri zorunlu olacak,. ortaokul ve lisede Turkge, egitim dili olacaktir. Bundan bdyle Tirk olmayanlarin resmi
gorevlere gelmeleri cok zorlastirilmis olmaktadir. ittihat ve Terakki Partisi'nin 1908 programi Tiirkceyi resmi dil
haline getirmis, Ittihat Terakki, kendisini ¢ok uluslu Osmanli devletinde Tirkgiiliigiin savunucusu olarak gérmiis ve
yonetim mesrulugunun temeli olarak Turkliik, Islamin yerini almistir. (Heyd,1950:157) Jon Tiirk hareketinin Tiirk
milliyetgiligini 6ne ¢ikarmasi, hala ¢ok uluslu karakterini koruyan Osmanli Devleti icin yeni toprak kayiplari demek
oldugundan, bu anlayis 6nceleri gizli tutulmus veya yiiksek sesle sdylenmemistir. Ittihat ve Terakki Partisi, resmi
olarak Osmanlici gériintiisiini korurken, yeni bir ideolojiye Tirkcullge kapilarini agmaktadir.

Turk milliyetciligini savunan siyasal ve kilttrel olusumlarin 1908 devrimi sonrasinda belirli bir ivme kazandigl ve
birbiri arkasina yeni orgutlerin kuruldugu gortlmektedir. Aydin cevrelerinde gecerli ideoloji olan Osmanlicilik
karsisinda, Turk milliyetgiligi ideolojisinin savunulmasi, az sayida milliyet¢i aydin tarafindan kurulan kilttrel
dernekler ve bir takim siyasal olusumlar sayesinde gergeklesebilmistir. 1908 sonrasi donemde agikg¢a Tirk
milliyetgiligini savunan ve Turk siyasal tarihinin ilk Turkcu partisi, MillT Megrutiyet Firkasi'dir. MillT Mesrutiyet
Firkasi, Ittihat Terakki Partisi'ne yapilan darbe sonrasinda, bu partinin muhalefete gectigi ve Ittihatci-itilafc
cekismesinin yogunluk kazandigi dénemde kurulmustur. Firka, parlamentonun agilis tarihi olan, 1914 yilina kadar
yasamadigl icin mecliste yer alamamis, se¢imlere de katilamamistir. Partinin kurucular kurulu, Baskan Eski Kitahya
milletvekili Ferit (ifham gazetesi basyazari), Yusuf Akcura (Siyasal tarih profesorii), Zihdii (iktisat Profesori),
Mehmet Ali (Belediye Meclisi Baskani), Cami (Eski Fizan Milletvekili)'den olusmaktadir. (Tunaya, 1998:381)
Georgeon, kurucular arasinda, daha sonra Tiirk sosyalist hareketinin 6nde gelenlerinden olacak Mustafa Suphi’yi** de
saymaktadir.  (Georgeon, 1999:105) Firka kuruldugu tarihte, ittihatcilar muhalefet partisi gériinimindedir ve
ideolojik olarak da Tirkgu bir egilim gdzlemlenmektedir. Bu nedenle ideolojik olarak, Milli Mesrutiyet Firkasi,
fttihat ve Terakki Partisi'ne rakip olarak géziikmektedir. Diger yandan firkanin kuruculari i¢ anlasmazliklar nedeniyle
ittinat ve Terakki Partisi'nden ayrilmis olan eski ittihatcilardir.

ittinat ve Terakki Partisi milliyetci bir partinin kurulusunu temkinle karsilamis ve firkayi, "Osmanlilik" sistemi icin
yararli bulmadiklarini agiklamislar, firka da ittihatgilarin milliyetgilik anlayisini "sakim" bulduklarini ifade
etmislerdir. ittihat ve Terakki'de yer alan Tirkgiler de firkayi elestirmis ve milliyetgiligini zayif bulmustur. Ancak
Turk Yurdu Dergisi firkay! Tirkct bir olusum olarak kabul etmistir (Tunaya, 1998:381) . Turk Yurdu Dergisi, Milli
Mesrutiyet Firkasi'nin kuruldugunu duyururken, bu yeni firka ile ittihat Terakki arasinda bir fark olmadigini, ancak
itilafcilarin da, Ittihatcilarin da, firkaya "hiisnii kabul" gostermediklerini soylemis ve yeni firkay! "yoldasca"
selamlamis, Tirkliige faydal olmasini dilemistir. itilafcilar ise, Osmanlici ve kozmopolit bir ideolojiye dayandiklari
icin, MillT Megrutiyet Firkasi ile hi¢ anlasamamiglardir. Bu firkadan Litfi Fikri Bey, firkanin kurulusunu "fahis bir
hata" ve “tehlikeli bir oyun" olarak nitelendirirken, Mustafa Sabri Efendi de, milliyetci bir firkanin kurulmasinin
zarardan baska bir sonug yaratmayacagini belirtmistir. Zaten firka da beyannamesinde Itilafcilarin dayandigi
Osmanlici ve Adem-i merkeziyetci ilkelere cephe almistir. (Tunaya, 1998 :383)

4 Mustafa Suphi ve Tiirkiye Komiinist Partisi hakkinda genis bilgi icin bkz. Billent Gékay, “The Turkish Communist Party: The
Fate of the Founders”, Middle Eastern Studies, VVol:29/2, April 1993
5 Bkz. Tiirk Yurdu (Cilt halinde yeni basi), yi:I:1, S.22, 6 Eylil 1328 (19 Eyliil 1912), 5.17-18.
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fttihat ve Terakki partisine muhalif olarak, 4 Mayis 1919°da kurulan Milli Ahrar Firkasinin kuruculari arasinda
tanimis Tiirk milliyetcilerinden, S6z Gazetesi sahibi Ismail Suphi Soysallioglu, Asaf Muammer, Bekir Sami, Tevfik
Hamdi, Refik Ismail, Abdiilhak Sinasi (Turkocaklr), Silleyman Niizhet, Mehmet Refik bulunmaktadir. Parti, Mecliste
temsilcisi olmamasina ragmen, aktif bir bicimde manda karsiti propaganda yapmis, isgal giclerinden dlkenin
kurtarilmasi yoninde calismalarda bulunmustur. Parti kurucularindan bir kismi daha sonra Birinci Meclis’te
milletvekili olarak yer almiglardir .(Darendelioglu, 1968:18-19)

1919 secimlerinde kisa bir siire 6nce, 9 Kasim 1919°da kurulan Milli Turk Firkasi yoneticileri, Ahmet Ferid (Tek),
Mehmet Emin (Yurdakul), Ahmet Hikmet (Miftioglu), Zuhdu (inhan), Yusuf Akgura, Ismail Hakki (Baltacioglu),
Mehmet Emin Erisirgil gibi bilytk ¢ogunlugu Turk Ocaklarinin énde gelen isimleridir. Firka 1919 secimine bagimsiz
listeyle girmis ve bu listeden yalnizca Adnan Adivar secilmistir. Diger yandan Milli Tirk Firkasi, MillT Kongreye
iki Turk Ocaklari tyesini, Ahmet Hikmet ve Hamdullah Suphi'yi delege olarak géndermistir. MillT Turk Firkasi'nin
ayni zamanda Turk Ocaklari tyesi olan Ahmet Ferid, Dr. Adnan, ve Hamdullah Suphi gibi bazi ydneticileri daha
sonra TBMM'de yer almislardir. (Ustel, 1997: 79-80)

Sonug

Osmanli Imparatorlugu Birinci Diinya Savasina, ittihat ve Terakki Partisi liderlerinin, Almanya yaninda savasa
girerek kaybedilen topraklari yeniden elde etme hayali ile girdi. Bu savasa girilmesinde Tiirk¢t ideolojinin ittihat ve
Terakki icinde hakim ideoloji haline gelmesi ve Rusya karsisinda Almanya ile birlikte kazanilacak zaferin, Rusya 'da
yasayan Turklere bagimsizlik getirecegi ve bunun Orta Asya'da yeni ve buyuk bir Tirk Devleti'ni yaratacagi
disuncesi de dnemli neden olusturmustur. Bu beklentilerle Almanya ile birlikte savasa girilmis, ancak savasin
sonunda muttefik Almanya'nin yenilmesi ile Almanya kendi sinirlarina ¢ekilmis, imzalanan baris antlasmalari ile de
Osmanli Imparatorlugu, galip devletlerce paylasilma noktasina gelmistir. Once Mondros Ateskes Antlasmasiyla
Osmanli Devleti, cok blyiuk ddinlerle silah birakmis, ardindan gelen Sevres Antlasmasiyla da kugik bir toprak
parcasina sikistirilmistir.  Osmanh Imparatorlugu, "imperium" niteligini kaybetmis ve Tiirklerin yasadigi bélgeleri
dahi kendi topraklari disinda birakmak zorunda kalmistir.

Jon Turklerin benimsedikleri Turkcu politika sonucu, imparatorluk i¢inde yasayan Turk olmayan unsurlarla devlet
arasindaki iliskiler gerginlesmis ve bu unsurlar kendi devletlerini kurma slrecine dogru hareketlenmeye
baslamiglardir. Devletin sinirlari disindaki Tarkleri devletin sinirlari igine katma projesi, Glkenin sinirlarini
genisletecegine, tam aksine askeri ve idari hatalar sonucu devletin parcalanmasini giindeme getirmistir.

1900’lerin baglarinda Osmanlida yasayan aydinlarin kafasi oldukga karigiktir. Belirli bir distinceyi benimseyip
savunmanin otesinde, yeni karsilastiklari Avrupa kaynakli disiinceler karsisinda bocalamakta, Avrupa’dan gelen fikri
akimlari 6grenebildikleri 6l¢lide kendi dlstinceleri ve geleneksel algilarla harmanlayarak eklektik bir diisiince yapisi
olusturmaktadirlar. Mesrutiyet aydinlarinin giindemindeki en énemli sorun Osmanli’nin devaminin saglanmasi yani
devletin “kurtariimasidir”. Devletin kurtarilmasi igin 6teden beri savunulan farkli ideolojiler, zamanin kosullari
sonucunda birer ¢oziim olmaktan c¢ikmustir. Osmanhicilik, gayrimuslimlerin, Islamcilik ise Miisliman unsurlarin
imparatorluktan ayrilmak istemeleri nedeniyle savunulmasi anlamsiz diisiinceler biitini olarak kalmislardir.

Iste bu noktada, yeni ve giiclii bir bicimde kendisini hissettiren bir diisiince akimi, Osmanli aydinlarini etkilemeye
baglamig, Batida belki daha kiciik ama doguya dogru acilmayi, bu yo6ne dogru sinirlari genisletmeyi de
saglayabilecek dinamik bir ideoloji olarak Turk milliyetgiligi ortaya ¢ikmistir. Turk milliyetciligi oldukca yeni ve
Avrupa kaynakli bir disincedir. Nitekim bu dlslinceyi savunmaya baslayan aydinlar da genel olarak Jon Turk
ideolojisinin etkinligi cercevesinde bulunan aydinlardir. Osmanli Devleti’nin yikilmasindan sonra bu ideolojiyi
sahiplenen ittihatgi kadrolar tarafindan Cumhuriyet kurulmus ve Avrupa degerlerini ve kurumlarini esas alan bir
devlet yapisi hedeflenmistir. Milliyetcilik ok uluslu devletleri yikici etki giiciine sahiptir. imparatorluklar cagini
tarihten silen, bunlarin yerine daha kiglik ama daha homojen siyasal yapilari, ulus devletleri ortaya ¢ikartan da
milliyet¢i distincedir. Ulus devletin ideolojisi olan Milliyetcilik bazen onu ortaya ¢ikartirken, bazen de ondan sonra
olusturarak, ulus devleti yipratici etkilere karsi uzun siire korumustur. Milliyetgilik ¢ok uluslu devletleri ¢ozerken
yerine kurulan ulusal devletlerin de koruyucu ideolojisini meydana getirmistir. Bu baglamda, son kertede Osmanl
Devletini yikan Arap, Arnavut, Sirp, Yunan milliyetcilikleridir. Her milliyet¢i hareket daha sonra kendi ulusal
devletini/devletlerini de kurmustur.

Cumhuriyetin kurulus asamalari ve daha sonra ulus-devlet distincesinin yerlestirilmesi stirecinde, kendisinden énceki
dénemi unutturma veya tum olumsuzluklarin tek sorumlusu olarak 6nceki yapiyi gésterme anlayisinin oldukga gucli

264



Osmanli Déneminde Tirk Milliyetgiligi
Ideolojisinin Kaynaklari Turgay UZUN

bir bicimde kendisini hissettirdigi goriilmektedir. Bir anlamda reddi miras olarak nitelenen tutum, Osmanl déneminin
kiltirel ve toplumsal yasamindan derin bir kopusu ifade etmektedir. Yeni cumhuriyet asla eski devlet “ancient
régime” gibi olmayacaktir. iktidar seckinleri, degisik asamalarda kars! iktidar odaklarini ortadan kaldirabilmek igin,
bu argtimani bir suglama ve tasfiye araci olarak kullanmiglardir. Gergi biitiin devrimler, kendilerinden 6nceki donemi
olumsuzlayarak kendilerinin devamini saglamaya calismislar, muhalefeti de, “eski dizen 6zlemcisi”, “kralci”,
“padisahci1” diyerek tasfiye etmenin yollarini aramiglardir.

Turkiye’de Kemalist reformlarin uygulama surecinde, &zellikle “laik bir toplum” yaratilabilmesi icin toplumsal
yapinin istenmeyen unsurlarinin silinebilmesi temel amaglardan biri olmustur. En 6nemli referanslarindan birisinin
din oldugu Osmanli devlet ve toplum yapisi yerine, sekiler yapinin yerlestirilebilmesi icin, Islam oncesi Tirk
kiltlrd, toplumsal yasam ve devlet yapisina dykiinme ve bu yapiyr model almaya yonelik bakis agisinin gicli bir
bigimde ortaya giktigi soylenebilir. Ozlem duyulan yapi, yeni devlete tehdit olarak goriilen inang, adet ve
geleneklerin “temizlendigi”, modern ile ulusalin bir arada bulundugu bir devlet yapisidir. Bu dogrultuda, eski Turk
devletleri ve tarihi, kuilttiri ve toplumsal yasamina ilgi duyulmaya baslanmis, bu yondeki calismalar devlet tarafindan
tesvik edilerek yeni devletin temel alabilecegi bir tarihsel-kulturel zemin yaratilmak istenmistir. Kemalist
milliyetcilik anlayist ve Turk milliyetciligi ideolojisi zamanla ayrimlassa da, baslangicta bu motifleri icinde
barindiran milliyetcilik diisiincesi, yeni devletin basat ideolojisi haline gelmistir.

Zaman gectikce, bu kez cumhuriyetin ilk yillari Kemalist elitler tarafindan 6zlemle anilan yillar olmustur. Ozellikle,
demokrasiye gegis ile beraber tek parti rejiminin degismesi ve iktidara ortak olabilecek yeni glglerin ortaya ¢ikmasi,
“eski glzel giinler” veya “asr-1 saadet” giinlerine 6zlemi tekrar glindeme getirmistir. Bu 6zlem o kadar glcli bir
duygu halini almistir ki, 27 Mayisla beraber bir donils yasanmasi istenmis her ne kadar tek partili yapiya geri ddnmek
mimkin olmasa da, yasanan ara donemler ile birlikte cumhuriyet seckinleri, bir yandan iktidar 6zlemini gidermis,
diger yandan sistemin degisimini engelleyici énlemleri almayi saglamiglardir.

Turk siyasal yasamindaki temel ayirim (dichotomy), modernlesmecilerin kendilerinden farkli yasam bicimi ve
distincelere sahip kesimleri modernlesme karsisinda birer “tehdit” olarak gérmesi bigimiyle ortaya ¢ikmis ve bugine
kadar da suregelmistir. Bu ayirim, Turkiye’de batili anlamiyla gercek bir demokratik yapinin kurulmasi ve toplumsal
barisin saglanabilmesini de engellemistir. Cumhuriyetle beraber, modernlesmeci kesim, farkli dusunsel yaklasimlari
ya tlimiyle reddetmis ya da kendi ideolojik cercevesi icinde “ehlilestirerek” onu zararsizlastirmistir. Osmanlinin son
donemlerinde ortaya ¢ikmaya baslayan milliyetci hareketler ve Tirk milliyetciligi ideolojisi de zamanla “Kemalist
milliyetcilik” halinde yeniden tanimlanmistir. Bunun disindaki milliyetcilik formlari ise zararli milliyetgilikler olarak
ifade edilmigstir. ~ Tirkiye’de resmi ideolojinin en basta gelen unsurlarindan olan milliyetgilik, zamanla
enternasyonalist ve sol diisiinceyi de etkilemis, Turkiye’ye 6zgu yeni bir karisim olan “ulusalcilik” ortaya ¢ikmistir.
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