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Aghion-Howitt Biiyiime Modeli Cercevesinde Ekonomik Ozgiirliik Ve
Ekonomik Biiyiime Arasindaki Iliskinin Panel Veri Analizi'

Selim YILDIRIM?

Ozet

Ekonomik 6zgiirliikler, miilkiyet haklarinin korunmasini saglayarak, iilke ici ve iilkeler arasi ticareti kolaylastirarak
ve inovasyonlarin gergeklesmesi i¢in uygun ortami yaratarak ekonominin performansini etkiler. Ancak bu ekinin
kapsami tam olarak belirlenebilmis degildir. Bu calismanin amaci ekonomik biiyiime ve ekonomik ozgiirliikler
arasindaki iliskiyi Aghion-Howitt modelini kullanarak incelemektir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik 6zgiirlilk, Ekonomik biiyiime, Aghion-Howitt modeli, panel veri analizi

Panal Data Analysis Of The Relationship Between Economic Freedom And Economic Growth

Abstract

Economic freedom affects the performance of the economy through securuing property rights, catalyzing trade within
and among coutries and creating the suitable environment to inovate. However the scope of this effect has not been
fully determined. The aim of this study is to analze the relationship between economic freedom and economic growth
though Aghion-Howitt model.

Keywords: Economic Freedom, Economic Growth, Aghion-Howitt Model, Panel Data Analysis.

GIRiS

Bazi iilkelerin diger iilkelere gore neden daha hizl biiylidiigii ve benzer kaynak yapisina sahip iilkeler arasinda neden
biiyiime hizlarinin farklilik gosterdigi uzun zamandir iktisat¢ilarin yanitlarini bulmaya ¢alistigi énemli sorulardandir.
Bu sorularin yanitlari; sadece iktisat politikalar: uygulamalari agisindan degil ayni1 zamanda iktisat teorisi ac¢isindan
da onem tasimaktadir. Modern biiyiime teorileri ilk baslarda bu sorularin yanitlarini arastirirken sadece iilkelerin
sahip oldugu emek ve fiziki sermayeyi goz Oniinde tutmus ancak daha sonra beseri sermayeyi de analizlere dahil
etmistir. Son ¢eyrek yiizyilda ise ekonominin ve toplumun yapisina iligkin degiskenlerin biiyiime ile iligkisi {izerine
yogunlagilmaktadir. Bu degiskelerin en 6nemlilerinden birisi ekonomik 6zgiirliiklerdir.

Ekonomik 6zgiirlikklerin biiylime teorisinde bu kadar ge¢ bir donemde incelenebilmis olmasimnin nedeni kavramin
tanimlanmasinin ve Olgiilmesinin zorlugudur. Bu ¢alismada ekonomik 6zgiirlik en genis sekliyle ele alinacaktir.
Dolayisiyla ekonomik &zgiirliik hukuk smirlar i¢inde ekonomik aktiviteleri yavaslatacak engellerin azaltilmasi
anlamina gelir. Buna bagl olarak da yasal yollarla elde edilmis miilkiin ne diizeyde korundugunu ve bireylerin kendi
iradeleri ile yaptiklar1 miibadelelerde ne diizeyde 6zgiir olduklarini gosteren bir 6lgekle dlgiilmektedir.(Gwartney vd.,
1996:12)Bu ¢alisgmada ekonomik 6zgiirlitkler ampirik ¢aligmalarda siklikla tercih edilen Fraser Institute’un endeksi
ile temsil edilmistir. Calismada Aghio-Howitt modeli kullanilarak ekonomik o6zgiirliikkler ve ekonomik biiylime
arasindaki iliski incelenmistir.

EKONOMIK OZGURLUK VE BUYUME iLiSKiSi UZERINE AMPIiRiK CALISMALAR

Ekonomik o6zgiirliigiin dl¢lilmesine iligkin Oncii ¢aligmalardan birisi Scully ve Slottje (1991) caligmasidir. Bu
calismada Scully ve Slottje dzgiirliiklere iliskin on bes bileseni igeren bir endeks olusturmuslardir. Bu bilesenler

' Bu ¢alisma Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Anabilim Dalinda Doktora Tezi olarak kabul
edilen KURUMSAL IKTIiSAT BAGLAMINDA ULKELER ARASI BUYUME FARKLILIKLARININ PANEL
VERI ANALIZ] isimli galismadan iiretilmistir.

2 Aras. Grv., Anadolu Universitesi I.1.B.F.
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yabanci para birimi kullanma, bilgi edinme, yurt i¢i ve yurt dis1 seyahat, kalict yer degistirme gibi dl¢iitler yaninda,
baska arastirmacilar tarafindan olusturulan sivil haklar endeksini ve ekonomik sistem derecelendirmesini de
icermektedir. Kendi endekslerini kullanarak yaptiklari derecelendirme sonucunda ekonomik bilylimenin ve reel
GSYIH’nin iilkenin ekonomik o6zgiirliik seviyesinden pozitif olarak etkilendigini gézlemlemislerdir. (Scully ve
Slottje, 1991:138)

Vanssay ve Spindler (1994) ozgiirlik ve biiylime iligkisi baglaminda anayasayi inceleyen galisma ortaya
koymuslardir. Genisletilmis Solow modelinin kullanildigi bu c¢alismada kendileri, daha dnce bahsedilen Sculy ve
Slottje’nin (1991) ¢alismasindaki endeksi temel alan bir endeks gelistirmislerdir. Calismada 6zgiirliiklerin kisi bagina
gelirin 6nemli agiklayicilar1 olmadiklari ortaya konmustur. (Vanssay ve Spindler, 1994:136)

Torstensson (1994) miilkiyet haklarmin ekonomik biiyliime iizerine etkisini incelemistir. Torstensson analizinde
Levine ve Renelt’in (1992) gelistirdigi duyarlilik analizini kullanmistir. Miilkiyet haklarinin 6lgiisii olarak ise
devletin mallarinin tiim ekonomideki orant kullanilmistir. Bu ¢alismasinda devlet miilkiyeti ile bliylime arasinda
anlamli bir iligki bulunamamustir. Ancak keyfi el koymanmn ekonomik biiylime ilizerinde negatif etkisi oldugu
gozlemlenmistir.

Goldsmith (1995) calismasinda demokrasi ve miilkiyet haklarinin biiyiime ile iliskisini incelemistir. Freedom
House’dan demokrasi endeksi, Heritage Foundation’dan miilkiyet haklari endeksi, Institutional Investor’dan kredi
derecelendirmesi ve Euromoney’den iilke geri 6deme riski olmak iizere dort adet endeks arasindaki korelasyonu
incelemistir. Bu incelemeye bagl olarak ampirik analizde miilkiyet haklart endeksi, politik haklar endeksi ve iilkenin
gecmiste sosyalist rejime sahip olup olmadigina dair kukla degiskenler kullanilmistir. Calismanin sonucunda diger
ekonomik faktorler goz oniine alindiginda demokrasiye ve miilkiyet haklarma 6nem veren rejimlerin daha iyi bir
biiyiime kaydettiklerini ortaya koymustur.

Leblang (1996) ¢alismasinda farkli miilkiyet haklarinin korunmasi ve demokrasi ile bilylime arasindaki iliskiyi farkli
6lgekler kullanarak incelemistir. Leblang caligmasinda ele alinan iilkelerin dis ticaret kontrollerini ve 6zel girisimine
verilen kredi oranini miilkiyet haklarini 6lgmek igin kullanir. Demokrasiyi dlgmek i¢in ise POLITY II endeksini
kullanmistir. Leblang caligmasinda demokrasi endeksinin miilkiyet haklarmin yerine temsili (proxy) degisken olarak
kullanmasinin yanlig oldugu sonucuna varmigtir. Ayrica miilkiyet haklarinin korunmasi ile biiylime arasinda pozitif
ve saglam bir iligki gézlemlenmisken; politik rejim ile biiylime arasinda anlamli bir iligki bulmamigtir.

Islam (1996) ekonomik &zgiirliigiin, bitylime ve kisi bagina gelir lizerine etkisini incelemistir. Bu ¢alismada ekonomik
ozgiirliik dlgegi Easton ve Walker’ i (1992) Fraser Instute igin yaptigi ¢alismadan elde edilmistir. Ekonomik kisitlar
arttiginda diisiik gelirli iilkelerde kisi bagina gelirin diistiigli, ancak orta ve yiiksek seviyeli tilkelerde gelir diizeyinde
bir degisim olmadigi gozlemlenmistir. Ekonomik kisitlarda bir artis yiiksek gelirli iilkelerde biiylime oranini
azaltirken, orta ve diigiik gelir seviyesine sahip {iilkelerin biiylime oranlarinin bundan etkilenmedigi sonucuna
ulagsmustir. Ayrica kisi basina gelirde bir artisin ekonomik kisitlarin azalmast ile iligkili oldugu gézlemlenmistir.

Abraham ve Lewis (1998), ¢aligmalarinda, insan haklarimin, politik ve ekonomik 6zgiirliiklerin bitylime ile iliskisini
incelemistir. Insan haklar1 endeksi Humana’nin (1986) calismasindan elde edilmistir; politik 6zgiirliikler degiskeni
ise Freedom House’dan elde edilmistir ve son olarak ekonomik 6zgiirlitkler endeksi ise Scully ve Slottje’nin (1991)
calismasindan elde edilmistir. Abraham ve Lewis ¢aligmalarinda, 6zgiirliiklerinin bliylimeyi artiran dnemli faktorler
arasinda oldugunu vurgulamislardir. Ancak ozgiirliik degiskenleri iilkeler arasi biiylime farklarini etkileyen
faktorlerin bir kismini agiklayamamustir. (Abraham ve Lewis, 1998: 274-275)

Haan ve Siermann (1998) calismalarinda Scully ve Slottje’nin (1991) olusturdugu ekonomik 6zgiirlikk 6lgiimlerinden
faydalanmislardir ve ekonomik 6zgiirliigiin, ekonomik biiylime {izerine etkisinin saglam (robust) olmadigini,
ekonomik Ozgiirligii tamimlamak i¢in kullanilan degiskene bagli oldugu sonucuna varmislardir. Ekonomik
Ozgiirligiin ekonomik biiyiime iizerine etkisinin dolayli olarak yatirim {izerinde ger¢eklestigini gdzlemlemislerdir.
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Farr vd. (1998) ekonomik ve politik ozgiirlik ve refah arasinda Granger anlaminda bir nedensellik aramustir.
Calismasinda politik 6zgiirligii Freedom House’un politik haklar ve sivil 6zgiirliikler endekslerini toplayarak elde
etmistir. Ekonomik 6zgiirliikler endeksini ise Fraser Institute’dan almustir. Farr vd. (1998) ¢alismalarinda ekonomik
ozgiirlikten refaha dogru isleyen bir Granger Nedensellik iliskisi bulmustur. Buna karsilik ekonomik 6zgiirliikler ile
politik Ozgiirliikler arasinda Granger nedensellik olmadigimi bulmusglardir. Ayrica ekonomik refah ekonomik
Ozglirligiin Granger nedeni iken, ekonomik biiyiime ile politik 6zgiirliikler arasinda nedensellik bulamamuslardir.

Dawson (1998) calismasinda 6zgiirliiklerin ekonomi tizerindeki etkisini ve bu etkinin nasil olustugunu incelemistir.
Ekonomik 6zgiirliikk verisi Fraser Institute’dan elde edilmistir. Bu ¢aligmada Dawson (1998: 616-617) serbest piyasa
kurumlarinin ekonomik biiyiime iizerinde pozitif etkisi oldugunu ve ekonomik 6zgiirliiklerin biiylimeyi toplam faktor
verimliligi lizerindeki dogrudan etkisi yoluyla ve yatinm {izerindeki dolayli etkisi yoluyla artirdigimi ortaya
koymustur. Caligmasinda politik ve sivil Ozgiirliiklerin baslangi¢ seviyesinin, ekonomik o6zgiirlikklerin ardisik
diizeylerini agiklamada 6nemli rol oynadigin1 gosterir. Buna karsilik ekonomik 6zgiirliiklerdeki degisimler politik ve
sivil haklarin agiklanmasinda 6nemlidir. Bu bulgu ekonomik 6zgiirliiklerin politik ve sivil haklar iizerindeki etkisinin
politik ve sivil haklarin ekonomik 6zgiirliikler lizerindeki etkisine kiyasla daha hizli oldugunu gésterir. Benzer sekilde
GSYIH’nin artisimin, ekonomik ozgiirliikler iizerindeki etkisi politik ve sivil haklar iizerindeki etkisinden daha
hizlidir. (Dawson, 1998: 616-617)

Dutz ve Hayri (1999) calismalarinda uzun dénem biiyiime ile anti-trost ve rekabet politikalarinin uygulanmasindaki
etkinlik arasindaki iligkiyi incelemistir. Anti-trost politikalarina iliskin veriyi World Economic Forum’un Global
Competitiveness Report’undan elde etmislerdir. Isletmelerin rekabet etme o6zgiirliigiinii ise iki ayr endeksle
Olegmiislerdir. Bu endekslerden biri Freedom House’un Politik haklar ve sivil dzgiirliikkler endeksi kullanilarak
olusturulmus digeri ise Fraser Institute’un ekonomik 6zgiirliikler endeksidir. Dutz ve Hayri (1999) calismalari
sonucunda uzun dénem biiylime ile anti-trost ve rekabet politikalari arasinda yiiksek korelasyon oldugunu
bulmuglardir. Ayrica bu iliskinin saglam oldugunu da gozlemlemislerdir.

Clague vd. (1999) galismalarinda endekslerin olusturulmasinda kullanilan siibjektif 6lgiite alternatif bir Slgiit
gelistirmeye ¢alismiglardir. Miilkiyet ve kontrat haklarini tanimlamak i¢in finansal kurumlar disinda tutulan (kontrat
yogun) paray1 degisken olarak kullanmislardir. Calismada kendi 6lgiitlerinin literatiire uygun sonuglar verdigini
gozlemlemislerdir. Yiiksek kontrat yogun para degerine sahip iilkelerin finansal gelismisliginin daha yiiksek
oldugunu gozlemlemisleridir. Vatandaslarina ticaret ve uzmanlagma yoluyla daha fazla gelir elde etme olanag1 veren
iilkelerin daha hizli gelistiklerin gdzlemlemislerdir.

Sturm ve Haan (2000) ¢alismalarinda ekonomik 6zgiirliik ve ekonomik bilylime arasindaki iliskinin saglamligimi
incelemiglerdir. Bunun i¢in Levine ve Renelt’in (1992) gelistirdigi asir1 sinir analizinin bagka bir ¢esidini
kullanmiglardir. Calismalarinda Fraser Institude’un ekonomik ozgilirliik endeksi olmak fiizere farkli endeksleri
karsilastirmis ve model i¢inde kullanmislardir. Haan ve Sturm (2000) calismalarinda ekonomik 6zgiirliigiin, tilkeleri
daha hizli duragan durum biiyiime diizeyine getirdigini, ancak duragan durum biiylime oranmin artirmadigini
sonucuna ulagsmiglardir.

Sturm ve Haan (2001) bir diger ¢aligmalarnda da ekonomik 6zgiirliik ve ekonomik biiylime arasindaki iliskinin
saglamligini incelemistir. Bunun i¢in disa diisen (outlier) degerleri géz Oniine alan en kii¢iik medyan kareler (Least
Median of Squares) yontemini kullanmistir. Calismada ekonomik dzgiirliikleri ifade etmek icin Fraser Instititude’ un
ekonomik 6zgiirliikler endeksi kullanilmistir. Bu ¢alismalarinda ekonomik 6zgiirliik diizeyinin ekonomik biiylime
iizerine etkisinin dnemsiz oldugu ancak ekonomik 6zgiirliikteki degisimin etkisinin 6nemli oldugu gozlemlenmistir.

Adkings vd. (2002) ¢aligmalarinda biiyiimeyi degil iilkelerin verimsizligini yani bilylime potansiyelini yakalayamama
nedenini incelerler. Bunun ig¢in stokastik iiretim siirin tahmin ederler. Ekonomik ve politik 6zgiirliikk gibi kurumsal
degiskenleri sinirin yerini belirlemek ve bu smira iligskin etkinsizligi 6lgmek igin kullanmislardir. Ekonomik
Ozgiirliigii belirlemek icin Fraser Institute endeksi kullanilmustir. Politik ozgiirliikler ise Freedom House’un
yararlanilarak olusturulmustur. Ekonomik ozgiirliikklerin, yiliksek ekonomik performans ile iliskisi oldugun
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bulmuslardir. Ekonomik 6zgiirliik ilkeleri iiretim smirina yaklastirdigini ancak idiretim sinirmi daha disa
kaydirmadigin1 bulmuglardir. Politik haklar ve sivil ozgiirliiklerin ise etkinlik ile iliskisinin anlamli olmadig1
sonucuna ulagsmiglardir. (Adkings vd., 2002: 99)

Carlson ve Lundstréom (2002) caligmalarinda ekonomik ozgiirliigii tek bir toplulastirilmis degisken yerine
bilesenlerini ele alarak biiyiime ile iliskisi incelemislerdir. Carlson ve Lundstrom (2002) ekonomik ozgiirliikler
endeksini yedi ayr1 grupta toplamislardir. Bu yedi gruptan dordii (ekonomik yap1 ve piyasa kullanimi, alternatif para
birimi kullanma 6zgiirliigii, hukuki yap1 ve miilkiyet edinme 6zgiirliigii, sermaye piyasalarinda miibadele 6zgiirliigii)
bliytime ile pozitif ve istatistiki olarak anlamli bi¢cimde iligkilidir. Bilesenlerden iki tanesi (kamu kesiminin
biiyiikliigl, uluslararas: ticaret 6zgiirliigii) biiyiime ile negatif ve istikrarli olarak anlamli sekilde iligkilidir. Geriye
kalan para politikas1 ve fiyat istikrar1 bileseninin biiyiime ile iligkisi istatistiki olarak anlamsizdir. (Carlson ve
Lundstrém, 2002:343)

Pitlik (2002) ekonomik liberalizasyonun ekonomik biiylime iizerine etkisini incelemistir. Bu analiz i¢in 82 iilkeden
olusan bir kesit veri seti ile caligmistir. Ekonomik liberalizasyonu Fraser Institute’un ekonomik o6zgiirliik
endeksinin1995 yilindaki degerinde 1975 yilindaki degerini ¢ikararak Olgmiistiir. Pitlik ekonomik liberalizasyon
yaninda iilkenin 1975-1995 yillan1 arasindaki politika oynakligini (volatilitesini) de modele dahil etmistir. Sonug
olarak ekonomik 0Ozgiirlik diizeyinin degil ekonomik 6zgiirligiin ve politikalarin oynakliginin 6nemli oldugunu
ortaya koymustur. Ekonomik 6zgiirliigiin artis1 yiiksek oynaklik gdsteriyorsa biiylime diisiik olur. Pitlik ¢alismasinda
ekonomik Ozgiirliik daha istikrarli bir artis gdsteriyorsa bilyiime performans: yiiksek oldugunu ancak volatilite
yiiksekse biiyiime performansinin diigiik olacagini vurgulamistir. (Pitlik, 2002:75)

Scully (2002) calismasinda ekonomik &zgiirliik, ekonomik biiyiime gelir dagilimi ve kamu politikalar1 arasindaki
iliskiyi incelemistir. Gelir dagilim esitligi Gini katsayisi ile dl¢lilmiistiir. Ekonomik 6zgiirliigii ifade etmek igin ise
Fraser Institute’un veri tabanindan yararlanilmistir. Scully (2002) ¢alismasinda ekonomik bilylimenin gelir
esitsizligini arttirdig1 sonucuna ulagsmustir. Ayrica kamu kesiminin bilylik olmasinin diisiik ekonomik biiyiime ile
iliskili oldugunu bulmustur. Ekonomik 6zgiirlik diizeyinin ise ekonomik gelismeyi arttirirken gelir dagiliminda
diizelmeye yol agtigin1 gézlemlemistir.

Ali (2003) caligmasinda ekonomik Ozgiirlikklerin yatirnm ve biiylime iizerine etkisinin incelemistir. Bu ¢aligmada
kurumsal yapiya iliskin veriler International Country Risk Guide (ICRG) ve Business Environmental Risk
Intelligence (BERI) kullanilarak elde edilmistir. Ali incelemesinde farklt modeller kullanmistir. Bu modellerde
kurumsal yapiya iligkin hem toplulastirilmig endeksleri hem de bu endekslerin bilesenlerini ayr1 ayri kullanmustir.
Caligmada her iki degiskenin katsayilari pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bulunmustur ve modele farkli
degiskenler ilave edilmeye devam edildiginde de anlamliliklarin1 koruduklarini gézlemlemistir. Ancak kurumlarin
biiylime iizerine etkisinin katsay1 baglaminda, ele alinan zaman boyutunun uzunluguna duyarli oldugu bulunmustur.
(Ali, 2003:359)

Bengoa ve Sanchez-Rables (2003) Latin Amerika iilkeleri igin 1970 1999 yillar1 arasinda ekonomik 6zgiirliik,
dogrudan yabanci yatirim ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemistir. Ekonomik 6zgiirliikler ise Fraser
Institute veri tabanindan elde edilmistir. Bengoa ve Sanchez-Rables calismasinda biiyiimeyi artirmak ve biiyiimenin
finansmani igin dogrudan yabanc1 yatirimin tesvik edilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Dogrudan yabanci yatirimin
artmasinda ise ekonomik 6zgiirliikler 6nemli rol oynadigin belirtmislerdir. (Bengoa ve Sanchez-Rables, 2003:543)

AGHION- HOWITT BUYUME MODELI

Aghion ve Howitt (1992; 1998) i¢sel biiyiime teorisine Schumpeterci bir yaklagim getirmisledir. Aghion ve Howitt (1992;
1998) iki sektorlii bir model gelistirmislerdir. Sektorlerden biri iiretim ile ilgiliyken digeri aragtirma sektoridiir.
Uretim sektorii nihai mal tretimini igerirken, arastirma sektorii nihai malin tiretiminde kullanilan ara malinmn
gelistirilmesine yoneliktir.

262



Aghion-Howitt Biiyiime Modeli Cercevesinde
Ekonomik Ozgiirliik Ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki liskinin Panel Veri Analizi S.Yildirim

Bu modelde biiyiime arastirma sonucu olusan kalite artirict inovasyonlarin rassal bir serisi sonucu meydana gelmektedir.
Her yeni inovasyon sadece var olan bir iiriiniin kalitesini artirmaktadir, ancak her aragtirmanin basarili olacagi da kesin
degildir. Bu modelde her yeni inovasyon, eski teknolojiyi gegersiz kilar. Yani yeni teknoloji ortaya ¢iktiginda tiiketiciler eski
teknoloji ile tiretilen {iriinii tiiketmezler. Bu Schumpeter’in “yaratici yikim” (creative destruction) kavrammin modeldeki
somutlagmig halidir.

Arastirma sonucu bir inovasyon meydana geldiginde bu inovasyonun sahibi ara mali sektdriinde monopol olur.
Monopolcii ara mali sektorii, rekabet¢i arastirma sektoriindeki inovasyonlar neticesinde olusur. Aghion-Howitt
modelinde herhangi bir iilke inovasyon yaptiginda, lilkenin verimlilik parametresi en ileri teknoloji diizeyini belirler.
Eger iilke inovasyon yapmaz ise inovasyon yapan iilkelerin teknoloji diizeyleri ilerlerken, inovasyon yapmayan iilke
zaman iginde en ileri teknoloji diizeyinin gerisinde kalir. Dolayisiyla inovasyon gerceklestiremeyen iilkelerin

teknoloji sinirina olan uzakliklart artar (Aghion, 2005). Tiim {ilkeler i¢in en ileri teknoloji diizeyi A olsun. A, aynt
zamanda t dénemi i¢in teknoloji siniridir ve tiim iilkeler kiimesi i¢indeki maksimum verimlilik parametresini gosterir.
Ulkelerin inovasyon gerceklestirme olasiligi p olsun. Bu durumda her hangi bir iilke, p olasilikla inovasyon

gerceklestirdiginde yeni maksimin verimlilik parametresi A diizeyine ulasir. Eger iilkeler inovasyon

gergeklestirmezse, yani 1-p olasilikla, verimlik parametresi eski diizeyinde kalir. Bu durum asagidaki esitlikle
belirtilmektedir:

A, = A p olasilikla
o A 1 - p olasilikla

Ele alinana tek bir iilkenin verimliligi ise inovasyon gergeklestirip gergeklestirmedigine baglhdir. Ulkenin teknoloji

sinira uzakligi ise a, = At / Kt seklinde ifade edilebilir. Burada A, iilkenin kendi verimlik parametresini

gostermektedir. Uzaklik degiskeninin (a,) zaman i¢indeki davranisi ise asagidaki fark denklemi ile gosterilebilir:
l-p
I+¢g

Burada p inovasyon gerceklestirme olasiligini ve g maksimum verimlilik parametresindeki artig oraninin gosterir. Bu
fark denklem kullanilarak ise asagidaki modele ulasilabilir:

A ln Yit = BO + Buzakllkuzakllkit + B
*
B uakik ckono UZaK1Ik; *ekonoz, + B X + ¢,

Burada, uzaklik; teknoloji smirindan uzakligi gosterir ve ekonoz degiskeni ise ekonomik o6zgiirliikleri gosterir.
Ekonomik ozgiirliik ve teknolojik sinirindan uzaklik arasindaki etkilesim ise uzakllkn*ekono z, ifadesi ile

a, =p+

atl

ekonoz, +

ekonoz

belirtilmigtir. Son olarakta X;, diger agiklayici degiskenleri belirtmektedir.

ARASTIRMADA KULLANILAN VERI SETi

Ekonomik ozgiirliikler genelde ¢alismalarda Fraser Institute’un veri tabanindan elde edilen endeks ile temsil edilir.
Bu kurumun endekslerinin tercih edilmesinin iki sebebi vardir. Birincisi, bu veri setlerinin olduk¢a genis bir
degiskenler kiimesinden yararlanilarak elde edilmis olmalandir. Ikincisi ¢ok sayida calismada tercih edilmis
olmalaridir.

Endeksin olusturulmasinda ¢ok c¢esitli degiskenlerin kullanilmasi endeksi daha kapsamli hale getirir. Dolayisiyla
Ozgiirliikler gibi tanimlanmasi zor kavramlara belli degerler bigmek daha anlamli hale gelir. Endeksin ¢ok sayida
calismada kullanilmas: ise endeksin giivenilirligini artirir. Farkli endeksleri karsilagtiran veya kavramsal diizeyde
inceleyen c¢aligmalar, endekslerin iligkili olduklar1 kavrami daha iyi ifade edecek sekilde revize edilmesini saglar. Bu
endekslerin diger degiskenlerle iligkisini inceleyen ampirik caligmalar ise bu endekslerin sezgisel ve teorik olarak
ortaya konulabilen iligkileri yansitip yansitmadiginin incelenmesini saglar. Fraser Institute’un ekonomik 6zgiirliikler
endeksi her iki kosulu da yerine getirir. Dolayistyla analizde kullanilan bu endekslerin giivenilirligi yiiksektir.

263



Aghion-Howitt Biiyiime Modeli Cercevesinde
Ekonomik Ozgiirliik Ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki liskinin Panel Veri Analizi S.Yildirim

Ekonomik 6zgiirliikkler endeksi Fraser Istitute’iin veri tabanindan alinmistir. Bu endeks ekonomik 6zgiirliiklere iliskin
ozellikleri tasiyan birgok degisken icerir. Bu degiskenler bes temel baslik altinda maddelenebilir: (1) kamu
biiytikliigi, (2) miilkiyet haklari, (3) para politikas: ve fiyat istikrari, (4) uluslararasi ticaret haklari, (5) isletme, kredi
ve emek piyasasi diizenlemeleri. Bu kategoriler toplulastirilarak, 1 ile 10 arasinda bir dlgek iizerine yerlestirilerek
endeks hazirlanmigtir. Bu endekste 10 ekonomik dzgiirliiklerin maksimum oldugu diizeyi gosterir, 1 ise en diigiik
ekonomik ozgiirliik diizeyini gosterir.

Bir diger aciklayict degisken ise egitim degiskenidir. Bu degiskenin bu modelde kullanilmasinin amaci, kurumsal
yapinin bir sonraki kusaga aktarilmasini saglayan mekanizmanin etkisini dlgmektir. Beseri sermaye birikimi olarak
ele alindiginda ise bireylerin icinde yetistikleri toplumdan edindikleri alt yap1 olarak ortaya g¢ikar. Egitim degiskeni
Barro ve Lee’nin (2001) calismasindan elde edilmistir. Bu ¢aligmada egitim kurumsal yapinin daha sonraki nesillere
aktarim mekanizmasini belirttigi i¢in degiskenin bir gecikmesi alinarak kullanilmistir.

Bir diger degisken ise teknoloji sinirina uzakliktir. Teknoloji sinirindan uzaklik World Development Indicators
(WDI) veri tabaminda elde edilen 2000 baz y1l olmak iizere reel GSYTH verisi kullanilarak hesaplanmistir. Kisi basina
reel GSYIH diizeyi, birimi 100 dolara déniistiiriildiikten sonra teknoloji smirmin gdstergesi olarak almmstir. En
yiiksek reel GSYIH teknoloji simirimi belirler. Ulkenin kendi reel GSYIH’sinin bu diizeyde farki ise teknoloji
siirindan uzakligi verir.

Teknoloji sinirindan uzaklik ve ekonomik 6zgiirliigiin etkilesimini gérmek igin etkilesim degiskeni olusturulmustur.
Bu degisken zaten var olan ekonomik 6zgiirliikler endeksinin teknoloji sinirindan uzaklik degiskeni ile ¢arpilmasi ile
elde edilir. Bu degiskenin en 6nemli 6zelligi ekonomik 6zgiirlik ve teknoloji sinirindan uzaklik arasindaki iligkiyi
ortaya koymasidir.

Aciklayicr degiskenler kurumsal yapryla iliski olarak yukaridaki gibi segilmisken, bagimli degisken de biiyiimeyle
iliskili secilir. Ancak bu modelde bagimli degisken, genisletilmis Solow Modelindeki gibi kisi basina GSYIH nin
logaritmasi degil bu logaritmanin farkidir. Dolayisiyla modelde agiklayict degiskenlerin ekonomik biiyiime orani
tizerine etkisi degil bu oranin degisimini nasil etkiledigi incelenir. Bagimli degisken ise Diinya Bankasi’nin World
Development Indicies (WDI) veri tabanindan elde edilmistir. 2000 yili baz alinarak dolar cinsinden kisi basina
GSYIH degiskeni 1970-2005 yillar1 icin elde edilmis ve bes yillik frekans bicimine déniistiiriilmiistiir. Modelde
bagimli degisken biiylime oranindaki degisim oldugu i¢in elde edilen degiskenin 6nce logaritmasi alinmig daha sonra
da farki alinmigtir.

Veri seti 96 lilke i¢in bu degiskenlere ait zaman serisini igerir. 96 kesit birim i¢in zaman boyutu 1970’ten 2005°¢
kadar 35 yildan olusur. Zaman boyutunun frekansi ise 5 yilliktir. Bagka deyisle zaman boyutunda sadece yedi gézlem
vardir. Dolayisiyla veri seti her biri bes yili kapsayan yedi gézlemden olusan 96 tane zaman serisinden olusur.
Gozlemlerin beser yillik olmasimin iki sebebi vardir. Birincisi uygulamada avantaj saglar. Ciinkii kullanilan egitim
verisi de bes yilik frekans tasimaktadir. Ikinci neden ise bu frekans segiminin modeli konjonktiir dalgalarindan
arindirmasidir. Veri setinde her iilke i¢in tim gozlemler elde edilemedigi icin dengesiz panel veri seti ile caligilmustir.
Egitim verisi digindaki diger degiskenler yillik olarak elde edilmis daha sonra bes yillik hale doniistiiriilmiistiir. Eger
her bes yilda da gozlem yoksa ilgili donemi ifade eden deger bos birakilmistir. Ancak bes yillik dénem igerisinde
eksik gozlem sayisi besten az ise, o donem igin var olan verilerin ortalamasi kullanilmistir. Tim veriler
gbzlenebiliyorsa dogrudan ortalamalart alinmustir.

ARASTIRMADA KULLANILAN YONTEM
Bu ¢alismada model, panel veri kullanilarak tahmin edilmistir. Ampirik analizde tercih edilen panel veri modeli en
genel bigimiyle asagidaki sekilde gosterilebilir:

Y, =X,B+z/a+e; i=1,2,. . N;=1,2, .. T

Bu esitlikteki alt indisteki i yatay kesitleri, t ise zaman1 gostermektedir. Modeldeki Xj; matrisi K tane agiklayict
degisken igerir. Ancak X, matrisi sabit terim igermez. Burada zi’a yatay kesitler arasindaki farkliliklar: gosteriri bu

nedenle de bireysel etkiler olarak adlandirilir.
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Panel veri kullanilarak tahmin edilen statik modellerde genellikle sabit etkiler ve rassal etkiler tahmincileri kullanilir.
Bu iki tahminci temel olarak bireysel etkilerin sabit terim iginde mi yoksa hata terimi i¢cinde mi yer alacagina bagh
olarak belirlenir (Greene, 1998:182). Sabit etkiler modelindeki bireysel etkiler gruba 6zgii sabit terim olarak ele
alindig1 i¢in model asagidaki gibi gosterilebilir:

Y, = (Bo + Zi'a)+ X Bre,: FL2.Nt=12..T

Rassal etkiler modelinde ise bireysel etkiler hata teriminin igerisinde gosterilebilir. Modelin fonksiyonel bi¢imi de
asagidaki gibi olur:

v = xp+ (a + Zi,(x)+8n; =1,2, . N;t=1,2,... T

Daha sonra bu tahmincilerden hangisinin tercih edilmesi gerektigine dair testler yapilir. Bu testler sabit ve rassal
etkilerin ayr1 ayr1 sinanmasini ve Hausman testini igerir.
AMPIRIK BULGULAR

Aghion-Howitt modeli kullanilarak ekonomik 6zgiirliiklerin biiyiime orani iizerine etkisinin var olup olmadigi, varsa
bu etkinin diizeyi hem sabit etkiler hem de rassal etkiler tahmincileri kullanilarak incelenmistir. Bulgular ise Tablo
1’de yer almaktadir.

Tablo 1’deki sabit etkilerin anlamli olup olmadigi F testi ile sinandiginda F(90,435)=5.66 ve p=0.000 olarak
bulunmustur. Bu durumda sabit etkilerin anlamli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Rassal etkilerin anlamliligini test etmek
icin Breusch-Pagan Lagrange ¢arpani testi kullanilir. Burada test istatistigi Xz(l) = 213.24 olarak bulunur.
Dolayisiyla rassal etkilerin anlamli oldugu hipotezi reddedilir. Honda testi sonucunda test istatistigi
HO :+/213.24 =14.603 olarak hesaplanir. Dolayisiyla Honda testi de rassal etkilerin anlamli olmadigi
sonucunu verir. Hausman testinde test istatistigi Xz (4) =17.33 olarak bulunmustur. Dolayisiyla Hausman testi
sabit etkiler tahminlerinin tutarli oldugunu gosterir.

Tablo 1: Ekonomik Ozgiirliiklerin Bilyiime Oraninin Degisimi Uzerine Etkisi

Bagimli degisken: dlny

Sabit Etkiler Tahmincisi Rassal Etkiler Tahmincisi
uzaklik 0.011053 0.011735
(0.0003342)*** (0.0003157)***
ekonoz 0.047435 0.0479991
(0.0159756)*** (0.0149357)***
ekonoz*uzaklik -0.0000844 -0.0001019
(0.000492)* (0.0000463)**
Egitim -0.0003406 0.0016233
(0.0008621) (0.0006433)**
Sabit -0.3788412 -0.4177303
(0.1118606)*** (0.1044814)***
Gozlem sayisi 530 530
Ulke sayisi 91 91
R%:Grup ici 0.1294 0.1142
Gruplar arasi 0.0091 0.0158
Genel 0.0051 0.0440
**%041 diizeyinde anlaml **945 diizeyinde anlamli *%10 diizeyinde anlaml

Modelde testler sonucunda sabit ekiler tahminciler tercih edilmistir bu durumda bu tahminciler incelendiginde
ekonomik Ozgiirliigiin, biiylimeyi arttirdig1 ancak ele alinan iilkenin teknoloji diizeyin diisiik olmasinin bu iligkiyi
degistirebilecegi gozlemlenmistir. Ekonomik 6zgiirliigii temsil eden degiskenin diizey degeri, biiylime oranini pozitif
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etkilerken; teknolojiden uzaklikla etkilesimini gosteren degiskenin katsayisi istatistiki olarak anlamli ve negatiftir.
Sonug olarak ekonomik ozgiirliiklerde bir artigin biiylime iizerine etkisi iilkenin teknoloji sinirmndan uzakligina
baglhdir. Eger iilke teknoloji sinirindan uzaksa ekonomik 6zgiirliiklerde bir artig bitylime oranini azaltir. Ancak tilke
teknoloji sinirma yakinsa ekonomik &zgiirliikleri arttiran bir reformun etkisi hi¢ azalmadan ekonomik biiylimeye
yanstyacaktir.

Tablo 1’deki tahminler, modelde otokorelasyon problemi varsa etkin olmaz. Dolayisiyla bu tahminlere dayanan
yorumlar saglikli olmaz. Modelde bu problemin var olup olmadigmin belirlenmesi amaciyla Wooldridge
otokorelasyon testi kullanilmistir. Bu test kullanilarak hata terimlerinin birinci gecikmesi i¢in otokorelasyon testi test
yapildiginda test istatistigi F(1,85)=44.762 olarak bulunur. Dolayisiyla model otokorolasyon tagimaktadir. Bu sorun
Tablo 2’deki gibi hata teriminin birinci siradan otokorelasyon goz oniine alinarak diizeltilebilir.

Tablo 2. : Hata Terimi AR(1) Siireci izlerken Ekonomik Ozgiirliiklerin Biiyiime Hiz1 Uzerine Etkisi

Bagimli degisken: dlny

Sabit Etkiler Tahmincisi Rassal Etkiler Tahmincisi
uzaklik 0.0008467 0.009715
(0.0004584)* (0.0003333)***
ekonoz 0.0451468 0.0429565
(0.0207254)** (0.160911)***
uzaklik*ekonoz -0.0000937 -0.0000847
(0.0000683) (0.0000498)**
egitim 0.0005538 0.0015418
(0.0011168) (0.0006536)**
sabit -0.2990662 -0.3546271
(0.1001362) (0.1102463)***
AR(1) 0.28474678 0.28474679
Gozlem sayisi 439 530
Ulke sayis1 89 91
R?: Grup ici 0.0389 0.1076
Gruplar arast 0.0043 0.0288
Genel 0.0200 0.0519
**%051 diizeyinde anlamli **055 diizeyinde anlaml *%10 diizeyinde anlaml

Tablo 2’de hata terimindeki AR(1) siireci gbz Oniine alinarak yeniden tahmin yapilmustir. Sabit etkiler tahminleri i¢in
modelin anlamliliginin test istatistigi F(4,346)=3.50 ve rassal etkiler tahminleri i¢in modelin anlamlilifina dair test
istatistigi X 2 (5) = 38.32 olarak hesaplamir. Dolayisiyla her iki tahminci altinda model anlamlidir. Ote yandan

Hausman testi sonucunda test istatistigi ¥ >(4) = 6.08 ve p degeri p=0.1933 olarak elde edilmektedir. Dolayistyla

Hausman testi rassal etkiler tahminlerinin tutarli ve etkin oldugunu gosterir.

Rassal etkiler tahmininde ekonomik 6zgiirlikk diizeyinin ekonomik biilylime hizini artirdig1 gézlenir. Ancak teknoloji
siirindan uzak bir iilkede bu etki daha diisiik iken, teknoloji siirina uzaklik azaldikca etki daha biiyik olur.
Ekonomik 6zgiirliiklerle teknoloji sinirindan uzaklik ile etkilesimini gosteren degiskenin negatif isaretli olmasi bu
sekilde yorumlanir. Uzakligin pozitif deger tagimast ise tilkenin teknoloji diizeyi, teknoloji sinirini belirleyen iilkeden
ne kadar uzaksa, biiylime hizinin o denli yiiksek oldugunu gosterir. Bunun iki nedeni vardir: Birincisi iilke teknoloji
smirindan ne kadar uzaksa, yapacagi inovasyonun iilkenin biiylime hizina etkisi teknoloji sinirina yakin iilkelerin
yapacagl inovasyondan daha fazla olmasidir. Ikincisi ise iilkelerin bilyiime oranlari farkli olsa da zaman iginde
yakinsama gostermeleridir. Ciinkii iilke, teknoloji sinirini belirleyen iilkeye yaklastikea, uzaklik degiskeni diizeyi
azalir. Eger uzaklik degiskenin de bir degisimin etkisi degil de diizey agisindan incelenirse; diisiik uzaklik yani ileri
teknoloji, daha diisiik ekonomik biiyiime hiz1 ile iligkilidir. Bu da yakinsamay1 destekleyen bir bulgudur. Bir diger
o6nemli degisken olan egitimin de katsayisi pozitiftir. Bu da iki sekilde yorumlanabilir: Eger Solow modelindeki gibi
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beseri sermaye olarak ele alinirsa bir dénem 6nceki beseri sermayenin cari donemin bilyiime hizi {izerinde pozitif
etkisi olur. Eger kurumsal yapinin aktarim mekanizmasi olarak ele alinirsa, kurumsal aktarim ne denli iyi ¢alistyorsa
biiytime hizinin o denli yiiksek oldugu seklinde yorumlanabilir.

SONUC

Ampirik analizde ekonomik 6zgiirlilk diizeyinin biiyiime iizerine etkisinin pozitif ve anlamli oldugu goézlemlenmistir.
Modellerde yer alan teknoloji sinirindan uzaklik biiylimenin 6nemli agiklayicilarinda bir bagkasidir. Uzaklik
degiskeni iilkenin yaptig1 bir inovasyonun {iilkenin biiyiime hizina katkisin1 gosterir. Modelde degiskenin biiylime
hizina katkisinin pozitif oldugu goézlemlenmistir. Bu, teknoloji simirina uzak (teknoloji diizeyi diisiik) iilkelerin
yaptig1 bir inovasyonun iilkenin bilyliime hizini yiiksek oranda artiracagini ifade eder. Teknoloji sinirina yakin
(gelismis) tlkelerin yaptig1 bir inovasyon ise iilkenin bilylime hizini nispi olarak daha diisiik oranda artirir. Bunun
nedeni teknoloji sinirma uzak iilkelerin yaptig1 bir inovasyon, iilkenin teknoloji diizeyini, teknoloji sinirma uzak bir
tilkenin yaptig1 inovasyondan daha fazla artirmasidir.

Ancak uzaklik degiskeni ve kurumsal yapiy1 gosteren degiskenin katsayisi tablo 1’de ve tablo 2°de negatiftir. Bu
bulgu teknoloji simirindan uzakta olan iilkelerin ekonomik 6zgiirliiklerinde bir artigin, bu iilkelerin bilyiime hizlarini
yavaglattigini ifade etmektedir. Bu bulgular ¢ercevesinde ele alinan iilke, teknoloji sinirindan ne kadar uzakta ise
ekonomik ozgiirliikklerdeki bir artigin bilylime hizin1 o derece azalttigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bilylime hizi
tizerinde ekonomik 6zgiirliigiin iiretimi, ticareti ve inovasyonu artirict dzelliginin etkisi ancak teknoloji sinirma yakin
tilkelerde yiiksek olur.

Ekonomik 6zgiirliik diizeyi iilkenin biiylime oranindaki artig1 anlamli olarak agiklamaktadir. Bu da geligmekte olan
iilkelerin biiyiime oranlarin arttirmak igin dnceligi ekonomik 6zgiirliigii arttirict reformlar yerine teknoloji diizeylerini
arttiracak politikalara vermesi gerektigi sonucunu ortaya koymaktadir. Ulke teknoloji smirindan uzakta ise yapacagi
reformun bilyiime hiz1 iizerine etkisi negatiftir. Teknoloji sinirina uzaklik ise inovasyonlar yoluyla azaldig igin, bu
ilkeler inovasyonu tesvik edecek politikalar1 hayata gecirmelidirler. Bu iilkeler, ancak teknoloji sinirina
yakinlastiklarinda ekonomik 6zgiirliigii arttirmaya yonelik reformlarla biiyiime performanslarini arttirirlar.
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