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Ozet : Dil bilgisi 6gretiminin amaci, 6grencilerin bir
iletisim araci olarak dili, dogru ve etkili bir bicimde
kullanmalarint1 ~ saglamaktir.  Bu  arastirmada
ilkogretim ikinci kademe o&grencilerinin dil bilgisi
basarilarinin grenim gordiikleri okul tiirii ve cinsiyet
degiskenine  gore farklilagip ~ farklilasmadigi
incelenmigtir. Bunun ig¢in ilk6gretim sekizinci siif
ogrencilerine  dil  bilgisi testi uygulanmustir.
Arastirmanin  sonucunda cinsiyet ve okul tiiri
degiskenleri arasinda dil bilgisi basaris1 bakimindan
anlamli bir fark oldugu goértilmistiir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkce egitimi, dil bilgisi,
ilk6gretim, cinsiyet, okul tiirii

Examining The Primary School Students’ Success
In Grammar Activities With Respect To Some
Variables

Abstract : The aim of grammar teachingis to enable
the students to use the language, as a communicative
means, accuratelly, and effectively. In this research, it
was examined whether secondery school student’s
success in grammar changew or not depending on the
type of schools’ they attend and on gender. For this
reason, a grammar was given to the secondary school
8™ graders. At the end of the research, a significant
difference was found between gender and the
students’ succes depending on the schools they
attend, type of schools’

Key words: Turkish language education, grammar,
primary education, gender, school type

GIiRiS

Dil; diislince, duygu ve isteklerin, bir toplumda ses ve
anlam yoniinden ortak olan dgeler ve kurallardan
yararlanilarak baskalarina aktarilmasini saglayan, ¢ok
yonlii, cok gelismis bir dizgedir (Aksan,1998). Dil her
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seyden oOnce bir bildirisim (iletisim) sistemidir.
Iletisimin iyice etkin hale geldigi bugiinlerde dilin
dogru ve etkili bir sekilde kullaniminin geregi daha da
artirmustir. Insanlar arasinda temel bildirisim vasitas
kacinilmaz ve vazgecilmez sekilde dil olduguna gore
bu vasita bir kiiltiir toplumunun sah damar1 demektir
(Develi, 2006).

Insan varlik alemini ancak dili sayesinde tamr, bilgi
diinyasini onun sayesinde elde eder ve hayatini buna
gore diizenler. Dil olmadan insanin sosyallesmesi,
diger insanlarla ortak bir diinya kurmasi miimkiin
degildir (Ozkan, 2008). Dil, insamin hayatim,
akademik yasantisin1  birebir  etkilemekte ve
bigimlendirmektedir. Insan igin bu kadar énemli olan
dilin 6gretiminin de 6zenle ve dikkatle ele alinmasi
gerekmektedir. Bireylere sahip olduklar1 dilin
inceliklerini, Ozelliklerini ve dogru kullanimini
kavratmak, Tiirk¢e dil bilgisi 6gretiminin en temel
hedefleri arasinda yer almaktadir.

Dil bilgisi bir dilin sesleri, sdzciik tiirleri, bunlarin
yapilari, tiimce olarak dizilmeleri ve tlimce igindeki
gorevleri, gekimleriyle ilgili kurallari inceleyen bir dil
bilimi dalidir (Gogis, 1978). Dil 6gretimindeki
cagdas gelismeler dogrultusunda dil  bilgisi
6gretiminin amaglari, Demirel ve Sahinel’e (2006)
gore, dgrencilerin bilingalti yapilarini biling diizeyine
cikarma ve bunlari kullanim alanma getirmek, dilin
isleyis diizenini ogrencilere kavratmak, 6grencilerin
bir iletisim aract olarak dili dogru ve etkili bir
bigimde kullanmalarini saglamak olarak belirtilmistir.

Giintimiizde dil bilgisinin dgretiminde ciddi sorunlar
oldugu goriilmektedir. Dil bilimcilerinin, egitim
psikologlarinin, dil psikologlarinin, 6gretmenlerin ve
ogrencilerin dil bilgisinin gerekliligine iliskin tutum
ve davraniglar1 arasinda ciddi uyumsuzluklar s6z
konusudur. Bu bir noktaya kadar normal
karsilanabilir. Ama o6zellikle dil bilimcilerle, dil
ogretimcileri ve egitim psikologlart  arasinda
uyumsuzluklar bulunmasi disiindiiriiciidiir. Bunu
¢Ozebilmenin yolu ortak bir noktada bulugmaktir.
Bunun icin de dil 6gretiminin genel 6zelliklerini
ortaya koymak yararli olacaktir (Yapici, 2004).

Dogru konugmak, dogru yazmak, dogru anlamak
ancak dil bilgisi etkinlikleriyle saglanabilir (Sagur,
2002). Dile iliskin saygiy1 ve 6z giiveni olusturmak,
standartlart  belirlenmis dil &gretimine yardimci
olmak, dil basarisin1 artirmaya yardimcr olmak,
yabanct dil 6gretimini kolaylastirmak, dil ve kiiltiire
iliskin farkliliklara yonelik hosgoriiyli artirmak,
bilimsel yontemi ve analitik diigiinmeyi 6gretmek, dili
kotiiye  kullananlara karst  dili  korumak, dilin
sorunlarini anlamaya yardimer olmak, dil hakkindaki
genel bilgiyi derinlestirmek dil bilgisi 6gretimi
yapilmasinin gerekgelerinden bazilaridir.
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Dilin 6gretimi soyut diisiinme becerilerinin gelismis
olmasi ile baglantilidir. Yukarida siralanan 6zellikleri
gosterebilecek ve dgrenebilecek niteliklere sahip olan
birey, hi¢ kuskusuz soyut diisiinebilen bireydir. Bu
calismanin kapsami iginde iizerinde durulmasi
gereken temel nitelik de budur. Ilkdgretim dgrencisi
(06zellikle birinci kademe) dil bilgisi &gretimi ile
karsilagtirilmali  midir? Dil  dgretimi  ile ilgili
gerekeeler, bunun imkansiz oldugunu ya da ¢ok zor
oldugunu gostermektedir. Bununla yetinmeyerek,
bireyin bilissel gelisimini de goz Oniine alarak bir
karara ulagsmak daha dogru olacaktir. Yapilan bir
aragtirmada, (Arici, 2008) iiniversite Ogrencilerinin
bile biiylik bir cogunlugunun yazilarinda imla yanlist
yaptiklary; yine Onemli bir kismimimn planlamada
hataya diistiikleri; yaklasik iigte birinin ana fikir ve
yardimei fikirleri olusturmada zorlandiklari; her dort
ogrenciden birinin climle yanlisi yaptig1 ve yazisinin
bozuk oldugu ve yine yaklasik her dérdiinden birinin
noktalamada hataya diistiigii belirlenmistir.

Giliniimiizde dil bilgisi de i¢inde olmak iizere birgok
alanda ezberci egitim anlayisinin goze carptigi
goriilmektedir. Buna neden olarak bir¢ok etken
(kaliteli 6gretmen sayisinin az olmast, Tiirkge 6gretim
programlarinin yetersiz olmasi, ekonomik sorunlar
vs.) sOylenebilir. Aslinda temel sorun, 6grencilerin dil
bilgisini 6grenememeleri degil onlara ana dilini
ogretecek, bu dili  sevdirecek,  Ogretiminin
inceliklerini bilecek 6gretmenleri yetistirebilmektir.

Giintimiizde 06zel okullarda yapilan Ogretimin,
O0grenciye sunulan imkanlarin devlet okullarina
kiyasla daha iyi oldugu sdylenebilir. Bu baglamda
6zel okullar ile devlet okullar1 arasindaki farkin dil
bilgisi agisindan ortaya konmast bir gereklilik olarak
goriilebilir. Ozel okullar ile devlet okullarinda
goriilen cesitli farkliliklar her ders i¢in oldugu gibi
Tiirkge dersi ig¢in de gecgerlidir. Bu c¢aligmada,
ogrencilerin Tiirkge dil bilgisindeki basarilarinin
cinsiyete ve okul tiirline gore farklilik gosterip
gostermedigi arastirilmustir.

YONTEM

Calisma Grubu

Arastirmada Kiitahya ili Merkez ilgede bulunan Ozel
Basaran Yildiz ilkogretim Okulu ile Vakifbank
ilkogretim okullarinda grenim géren toplam 77
sekizinci sinif 6grencisi yer almaktadir.

Arastirmanin Modeli

ilkogretim sekizinci smifta okuyan ogrencilerin
Tiirk¢e dil bilgisindeki basarilarin1  belirlemek

amactyla yapilan bu arastirmada betimsel tarama
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modeli kullanilmigtir. Survey yontemi olarak da
adlandirilan bu yontem; grupla ilgili, genisligine bir
caligmadir. Olaylarin, objelerin, varliklarin,
kurumlarin, gruplarin ve gesitli alanlarin ne oldugunu
betimlemeye, agiklamaya caligir. Bu tlir aragtirmalar
cok sayida obje ya da denek lizerinde ve belirli bir
zaman kesiti i¢inde yapilmaktadir. Bu sayede onlar1
iyi anlayabilme, gruplayabilme olanagi saglanir ve
aralarindaki iliskiler saptanmis olur (Kaptan, 1995)

Veri Toplama Araci ve Gelistirilmesi

Ogrencilere uygulanmak icin arastirmaci tarafindan
ogrencilerin basarilarin1 6lgmeye yonelik bir bagari
testi gelistirilmis, teste son sekli verilmeden Once
sorularin  anlagilir olup olmadigt ve istenilen
Ozellikleri tasiyip tasimadigi  konusunda uzman
goriisleri alinmig ve dgrenci gruplarina uygulanmistir.
Hazirlanan basari testi 20 sorudan olugmaktadir.
Ogrencilerin sekizinci sinifta olmalar1 sebebiyle
sorular bu smif dgretim programina uygun dil bilgisi
konularindan segilmistir.

Verilerin Céziimii ve Yorumlanmas

Aragtirma  i¢in  hazirlanan testler Ggrencilere
uygulanip tek tek kontrol edildikten sonra gegerli olan
veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir. Yapilan
istatistiksel islemler ile bunlar, arastirmanin amaglari
dogrultusunda  ¢oziimlenmistir.  Testte  bulunan
sorulara verilen yanitlarin aritmetik ortalamalari,
smava katilan mevcut 6grenci sayisi, standart sapma,
t ve p degerleri tablolar halinde sunulmustur.
Arastirmada verilen yanitlarin puan ortalamalarinin
ogrencilerin cinsiyetlerine ve 6grenim gordiikleri okul
tirtine gore farklillk gosterip gdstermedigini
belirlemek amaciyla ikili karsilastirmalarda bagimsiz
t-testinden yararlanilmistir. Verilerin tiim istatistiksel
cozlimlemeleri “SPSS  16.0” paket programi
kullanilarak yapilmustir.

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu aragtirmada iki degisken vardir: Bunlardan biri
cinsiyet, digeri ise okul tiiriidiir. flk olarak cinsiyet
daha sonra da okul tiirii ile ilgili bulgu ve yorumlara
yer verilmistir. Ogrencilere dil bilgisi basarilarmi
6lgmek amacryla uygulanan basar: testindeki sorulara
iliskin verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarinda
goriilen farklarmn istatistiksel bakimdan anlamli olup
olmadigini sinamak i¢in bagimsiz t-testi uygulanmis,
elde edilen p degeri her iki degisken icin de .05
anlamlilik diizeyinden kii¢iik ¢ikmistir (Tablo 1 ve 2).
Bu bulgu 6grencilerin dil bilgisi bagaris1 agisindan
cinsiyet ve okul tiirii degiskenine gore istatistiksel
acidan anlamli bir farklilik oldugunu géstermektedir.



Ogrencilerin  cinsiyet degiskeni acisindan  dil
bilgisindeki basarilarina iliskin sorulan sorulara
verilen cevaplarin aritmetik ortalamalarinda goriilen
farklarin  istatistiksel ~bakimdan anlamli  olup
olmadigin1 sinamak i¢in grup ortalamalar1 arasinda
bagimsiz t-testi uygulanmistir. Yapilan istatistiksel
islemler sonucunda belirlenen degerlere gore elde
edilen p degeri (t=-2,07, p=0,042) 0.05 anlamlilik
diizeyinden kiigiiktiir. Bu bulgu &grencilerin Tiirkge
dil bilgisi basarilarinin cinsiyet degiskeni acisindan
aralarinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
oldugunu gostermektedir. Bu anlamliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek igin yapilan
istatistik  islemlerin  sonuglarina  gore  erkek
ogrencilerin aritmetik puan ortalamalart 45 iken kiz
ogrencilerin aritmetik puan ortalamalar1 36’dir. Buna
gore erkek dgrenciler kiz 6grencilerden daha basarili
goziikmektedir. Yapilan ¢ogu aragtirmalarin aksine
(Mullis vd., 2003; Clark ve Foster 2005; Hopper,
2005; Boliikbas, 2006; Cocuk Vakfi, 2006; Hughes-

Hassel ve Lutz, 2006) bu arastirmada erkek dgrenciler
kizlara gore fark az da olsa, daha basarili olmustur.
Bu durum, erkek 6grencilerin kizlara gére dil bilgisi
etkinliklerine daha meyilli oldugunun bir gdstergesi
olabilir. Ayrica Ogrenci niteliginin veya aile ve
cevrenin de bu sonug iizerinde etkisinin olabilecegi
diistintilebilir. Ayrica dil bilgisi 6gretimiyle ilgili
olarak Sara¢’m (2004) arastirmasinda tanimlardaki ve
terimlerdeki  kargasa  sebebiyle dil  bilgisi
caligmalarinin yeterince faydali olmadig:
belirtilmektedir.  Calp’m  (2001)  caligmasinda,
ilk6gretim okulu Tiirkge Ders Programi sekizinci sinif
dil bilgisi amaglarinin gergeklesme diizeyinin istenen
seviyede olmadig1 ifade edilmektedir. Toksdz’iin
(2000) arastirmasinda ise Ogrencilerin tam &grenme
bakimindan beklenen diizeyde dil bilgisi egitim
amaglarmi kazanamamis olduklar belirtilmektedir.

Tablo 1: Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gire Basart Farkina Ait T-Testi Sonuclar

Cinsiyet n % sd ; )
Kiz 36 36 3,26
Erkek 41 45 4,15 2,07 0,042

Ogrencilerin 6grenim gordiikleri okul tiirii degiskeni
acisindan devlet okulu ve 6zel okullarda 6grenim
gbren Ogrencilerin dil bilgisindeki basarilarina iliskin
sorulan sorulara verilen cevaplarin  aritmetik

Yapilan istatistiksel islemler sonucunda belirlenen
degerlere gore elde edilen p degeri (t=6,860, p=0.000)
0.05 anlamlilik diizeyinden kiiciiktiir. Bu bulgu
ogrencilerin Tiirkge dil bilgisi basarilarinin dgrenim
gordiikleri okul degiskeni acisindan &grenciler
sonuglarina goére 6zel okulda okuyan &grencilerin
aritmetik puan ortalamalar1 56 iken devlet okulunda
okuyan Ogrencilerin aritmetik puan ortalamalar
32’dir. Bu bulguya dayali olarak 6zel okulda okuyan
ogrenciler devlet okulunda okuyan Ogrencilerden
daha bagarilidir denilebilir.

Ozel okullar ile devlet okullarin arasinda birincinin
lehine akademik olarak basar1 saglanmast son
zamanlarda iyice beliren bir durumdur. Ulusal sinav
sonuglari da bu bulguyu dogrulamaktadir. Nitekim
OSYM’nin her yil yaptigi Tiirkiye’nin en basarili
okullarinin  ilaninda, 2006 yilinda ortaggretim
kurumlari arasinda ¢ok 6nemli bir sayginlik vesilesi
olarak kabul edilen Ogrenci Se¢gme Smavi (OSS)
sonuglar1 aragtirmasimna gore birinci bir 6zel okul
olmustur. (http://www.haber7.com/haber.
php?haber id=215708). Ozel okullarin basarisinin
genelde okul ve dgretmen niteliginden kaynaklandigi

ortalamalarinda  goriilen  farklarin  istatistiksel
bakimdan anlamli olup olmadigini sinamak i¢in grup
ortalamalar1 arasinda bagimsiz t-testi uygulanmistir.

arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
oldugunu gostermektedir. Bu anlamliligin  hangi
gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin yapilan
istatistik islemlerin

sOylenebilir.  Gilinlimiiziin ~ 6gretmeni,  egitim
teknolojisinin yarattig1 tiim olanaklar1 diisiinerek, ana
dili 6gretimini daha ilging, daha etkili ve daha verimli
bir duruma getirmek igin ¢esitli ara¢ ve geregten
yararlanmay1 bir ilke olarak benimsemelidir (Kavcar
vd. 1997).

Aragtirmamizda yukarida ifade edilenlerden bagka
dikkate deger bulgulardan biri de dil bilgisi basar1
testinde bazi sorulara verilen dogru ve yanlis cevaplar
arasindaki fakliliklardir. Ogrencilere arastirma igin
sunulan dil bilgisi testine vermis olduklari cevaplar
tizerinde yapilan istatistiksel bulgular bazi sorularda
dogru-yanliy sayisinda Dbiyiik farklar oldugunu
gostermigtir. 20 soruluk basari testinde yer alan 14
soruyu dogru yapanlar ile yanlis yapanlar arasinda
biiytik bir fark olmazken diger 6 soruyu dogru
yapanlar ile yanlis yapanlar arasinda biiyiik bir fark
oldugu goriilmektedir. Yani kimi sorular biiyiikk bir
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cogunlukla dogru cevaplanirken kimi sorular da
yanls cevaplanmustir. Ogrenciler, 1., 9., 11. ve 14.
sorulart biiylik oranda yanlis cevaplarken 7. ve 18.
sorulart dogru cevaplamistir. Biiylik bir ¢ogunluk
tarafindan yanlis cevaplanan sorularin konularina
bakildig1 zaman bunlarm fiiller, climlenin 6geleri ve

ses olaylar1 olduklar1 goriilmektedir. Biiyiikk bir
cogunluk tarafindan dogru olarak cevaplanan
sorularin ait oldugu dil bilgisi konular: ise baglaglar
ve noktalama isaretleridir.

Tablo 2: Ogrencilerin Okuduklari Okul Tiirlerine Gore Basart Farkina Ait T-Testi Sonuclart

Okul Tiirleri = sd

" £ df t P
Devlet okulu 50 32 2.98
Ozel okul 77 56 312 75 -6,860 0,000

Arastirma i¢in hazirlanan basart testini cevaplayan
ogrencilerin 20’si sozciik tiirleri ile ilgili olan 1.
soruya dogru yamit verirken 57’si yanlis yanit
vermistir. Baglag ve ciimlenin dgelerini kapsayan 7.
soruyu, Ogrencilerin 19’u yanlis yanitlarken 58’si
dogru yanitlamustir.  Fiil c¢ekimi ile ilgili olan 9.
soruya Ogrencilerin 8’i dogru cevap verirken 69’u
yanlis cevap vermistir. Ses olaylariyla ilgili olan 11.
soru 9 Ogrenci tarafindan dogru yamitlanirken 68
Ogrenci tarafindan yanlis yanitlanmistir. Ciimlenin
ogeleri ile ilgili olan 14. soruya Ogrencilerin 12’1
dogru cevap verirken 65’1 yanlis cevap vermistir. Test
icinde Ogrencilerin en basarili olduklar1 konular
arasinda noktalama isaretleri birinci siradadir.
Noktalama isaretleriyle ilgili olan 18. soruya 70
ogrenci dogru cevap verirken sadece 7 6grenci yanlig
cevap vermistir.

Ogretmenler, dil bilgisinin Ogretiminin geregine
inanmakla birlikte O6grencilerin ¢ogunlugunun dil
bilgisi becerilerinin yeterli olmadigini; sozciik tiirleri,
fiilimsiler, ses uyumlari, ciimle bilgisi, kip, cati, ek
fiil ile noktalama ve imla konularini1 kavramakta

SONUC VE ONERILER
Sonug¢

fIkogretim ogrencilerinin Tiirkge dil bilgisindeki
basarilarinin cinsiyete ve okul tiiriine gore farklilik
gOsterip gostermediginin incelendigi bu arastirmada
ortaya c¢ikan sonuglar su sekildedir:

Dil bilgisi basar1 testi cinsiyet faktoriine gore
degerlendirildiginde erkek Ogrencilerin  kiz
ogrencilere gore daha basarili oldugu sdylenebilir.
Yapilan istatistik islemlerin sonuglarina gore erkek
ogrencilerin aritmetik puan ortalamalar1 45 iken, kiz
ogrencilerin aritmetik puan ortalamalar1 36°dir.

Aragtirilan diger faktdr olan okul tiiriinde ise 6zel
okul 6grencilerinin devlet okulu 6grencilerine goére

daha basarili oldugu ifade edilebilir. Yapilan istatistik
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zorlandiklarmi  belirtmislerdir (Calp, 2001;
Ertekinoglu, 2003; Arici, 2005). Bizim aragtirmamiz
da dahil olmak iizere anilan arastirmalarda benzerlik
ve farkhliklar goriilmektedir. Ogrencilerin sikint1
yasadig1 konulardan olan sozciik tiirleri, daha ¢ok
Ertekinoglu’nun (2003) arastirmasinda ©6n plana
cikarken fiilimsiler, ses uyumlari, ciimle bilgisi, kip
ve ¢ati bagliklar1 daha ¢ok Calp’in arastirmasinda
oncelikli konulardir. Arici’nin arastirmasinda (2005)
ise kip, cati, ek fiil ile noktalama ve imla konulart 6n
plandadir. Tabi burada &zellikle noktama isaretleri ve
imla kurallart i¢in gecerli olan ve dikkat edilmesi
gereken husus, test sorusuna dogru cevap vermenin
konuyu  tam  olarak  kavramak anlamina
gelemeyecegidir.  Yani noktalama isaretlerinin
nerelerde kullanilacagini bilmek baska sey, yazi
yazarken bunlar1 yerli yerlerinde kullanmak bagka bir
seydir. Burada ortaya ¢ikan uyumsuzluk gibi gériinen
husus bu durumdan kaynaklanabilir. Ogrencilerin
kompozisyon kagitlarindaki noktalama ve imla
yanliglart  Ogretmenlerin  dikkate aldiklar1 nokta
olabilir.

islemlerin sonuglarma goére o6zel okulda okuyan
ogrencilerin aritmetik puan ortalamalar1 56 iken
devlet okulunda okuyan Ogrencilerin aritmetik puan
ortalamalar1 32°dir.

Basart testinde yer alan bazi sorulari cevaplamada
ogrenciler arasinda biiyiik farklar ortaya c¢ikmustir.
Kimi  sorular  ¢ogunluk  tarafindan  dogru
cevaplandirilirken  kimi  sorular da  yanlis
cevaplandirilmistir. Biilyiik oranda yanlis cevaplanan
sorular; fiiller, climlenin dgeleri ve ses olaylar ile
ilgili iken dogru cevaplanan sorular; baglaglar ve
noktalama isaretleri ile ilgilidir.

Oneriler
Dil bilgisi konular1t miimkiin oldugunca bol 6rnekle,

cesitli etkinliklerle ve uygun yontemlerle, gorsellerin
de yer aldig1 ara¢ ve gereglerle islenmeli; bilinenden



bilinmeyene, basitten karmasiga ilkesi g6z Oniinde
tutulmalidir.

Yeni uygulanan programla beraber hazirlanan ders
kitaplarinda da goriildiigii gibi metinlerle dil bilgisi
etkinlikleri arasindaki uyuma dikkat edilmelidir. Bu
baglamda dil bilgisi c¢aligmalar1 ile metinler arasinda
paralelligin olmas1 kaginilmaz bir gereklilik olmalidur.

Dil  bilgisi  etkinliklerinde  anlatimdan  ¢ok
uygulamalara agirlik  verilmelidir. Bunun igin
alistirmalar, bulmacalar, karikatiirler kullanilabilir.

Dil bilgisi ile ilgili basarisizliklar konularin soyut
olmasindan kaynaklanabilir. Bunun i¢in metinlerin ve
alistirmalarin - soyutluktan kurtarilmasi gerekebilir.
Giinlik yasamla konular arasinda Dbaglantilar
kurularak bu sorun agilabilir. Ayrica iizerinde
uygulama yapilan metinlerin giincel olmasi da buna
fayda saglayabilir.

Dil bilgisi agisindan 6zel okullar ile devlet okullar
arasindaki basar1 farki tartigilmalidir. Bu konuda
okulun imkanlarinin sorgulanmasi; dgretmen, aile ve
¢evre faktorlerinin de gézden gegirilmesi gerekebilir.
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