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Ozet: Bu calisma asimetrik enformasyon altinda
kirlilige neden olan Cournot diiopol piyasalarindaki
firmalarin optimal vergilendirme/siibvansiyon ve
ticareti yapilabilir izinleri kullanilarak diizenlenmeleri
ile ilgilidir. Kirlilik olusturan firmalarin talep ve
maliyet fonksiyonlari, kirliligi azaltmak icin
kullandiklar1 teknolojiler ve diger ilgili ekonomik
degiskenler hakkinda karar alicidan daha fazla
enformasyona sahip olmalart kirliligin etkin bir
sekilde kontrol edilmesine engel olmaktadir. Yasal
diizenleyici ters se¢cimden kaynaklanan bu soruna
ragmen tiretimi diisirmeden kirliligi azaltmak igin
firmalar1 goniillii bir sekilde tesvik edecek olan bir
mekanizma gelistirmek zorundadir. Pigocu vergiler
ile emisyon izinlerinin komuta ve kontrol araglarina
gbre daha etkin olmalarina ragmen birbirlerine karsi
bir Ustiinlikleri bulunmamaktadir. Ayrica bu iki
diizenleme aracinin genel olarak piyasada sosyal
optimumu saglayacagt konusunda goriis birligi
yoktur.

Anahtar Kelimeler: Ters Se¢im, Kirlilik, Cournot
Diiopol Piyasasi, Pigocu Vergi, Ticareti Yapilabilir
Emisyon Izinleri

will motivate firms to reduce pollution voluntarily
without reducing the output. Although Pigouvian tax
and emission permits are more effective in
comparison to command and control tools, they are
not advantageous to each other. Also, there is no
consensus that these two tools will achieve social
optimum in markets
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The Control of Pollution in Duopolistic
Markets Structures Under Asymmetric
Information: Optimal Tax/Subsidy and Tradable
Emission Permits

Abstract: This paper is about regulating the firms of
Cournot-diiopol markets that creates pollution under
asymmetric information. Optimal tax/subsidy and
tradable emission permits can be used as tools for
regulating the firms in these markets. The firms’ cost
and demand functions, types of abatement
technologies they use and their more knowledge of
other relevant economic variables than those of the
regulatory hinder to control the pollution affectively.
Despite the fact that this problem is due to adverse
selection, regulatory must develop a mechanism that
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GIRIS

Oligopol piyasalarindaki firmalarin gevreyi asirt bir
sekilde kirletmeleri nedeniyle giiniimiiz ekonomileri
daha az flretim yapmak veya ¢evreyi Kkirletmek
arasinda bir se¢im yapma durumundadirlar. Cok
sayida kiigiik firmanin olusturdugu ve gercek hayatta
O0rnegi olmayan tam rekabet piyasalarinda yasal
diizenleyicinin hangi firmalarin kirlilik olusturdugunu
tespit etmesi ve almis oldugu tedbirleri denetlemesi
oldukca zordur. Oysa ki birbirlerinin davranislarini
yakindan izleyen birka¢ biiyiik firmanin olusturdugu
oligopol piyasalarinda 06zellikle Cournot diiopol
piyasalarinda  kirliligin ~ kontrol  edilmesi  ve
denetlenmesi daha kolay olmaktadir.

Piyasa basarisizligina neden olan diiopol giici,
digsalliklar ve asimetrik enformasyondan dolay1 karar
alicinin  miidahalesi olmadan piyasada sosyal
optimumun saglanmasi miimkiin olmamaktadir. Bu
problemlerden ilki genellikle sosyal olarak optimum
seviyenin {izerinde kirliligin olugmasina, ikincisi
sosyal olarak ¢iktinin daha az iiretilmesi tigiinciisii ise
Cournot diiopol piyasalarindaki firmalarin maliyet,
talep ve sosyal zarar fonksiyonlari, kirliligi azaltan
teknolojiler ile diger ilgili ekonomik degiskenler
hakkinda  yasal diizenleyiciden daha fazla
enformasyona sahip olmalariyla yakindan ilgilidir.
Boylece politika yapicilar: arasinda ki enformasyonun
Onemi, paylasilmasi ve davraniglarin  birbiriyle
uyumluluklar1 kirliligin etkin bir sekilde kontrol
edilmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir (Sartzetakis,
1997b: 751).

Cournot diiopol piyasalarinda sosyal optimalitenin
gerceklestirilmesi i¢in yasal diizenleyicinin firmalarin
ekonomik degiskenleri hakkinda tam enformasyona
sahip olmasi ve bu firmalarin emisyon miktarlari ile
ciktilarint  kontrol etmesi gerekmektedir. Bununla
birlikte ger¢ek hayatta yasal diizenleyici higbir
durumda firmalarin ekonomik degiskenleri hakkinda
tam enformasyona sahip olmadigi gibi sosyal
optimumu hesaplamada da bir takim problemlerle
kargilagmaktadir (Kim ve Chang, 1993: 185).

Karar alict ters secimden kaynaklanan bu soruna
ragmen vergi /siibvansiyon ve/veya ticareti yapilabilir
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izinler araciligi ile firmalarin optimal ¢iktiy1
tretmeleri ve kirlilik seviyelerini azaltmalari
amactyla firmalar1 goniilli bir sekilde tesvik edecek
bir mekanizma gelistirmek zorundadir.

Bu caligma, optimal vergilendirme/ siibvansiyonla
ilgili literatiir taramasi, ticareti yapilabilir emisyon
izinleriyle ilgili temel varsayimlarn tanimlanmasi,
Cournot diiopol piyasasinda ticareti yapilabilir
emisyon izinlerinin nasil isledigi ve ticareti yapilabilir
emisyon izinlerinin refah iizerine etkisi olmak iizere
dort boliimden olusmaktadir.

LITERATUR

Kirliligin 6nlenmesinde kullanilan vergi/siibvansiyon
ile ilgili literatiirdeki ¢alismalar karar alicinin
firmalarin  talep ve maliyetleri hakkinda tam
enformasyona sahip olmadigi durumunda, sosyal
refaht maksimize eden ¢iktt seviyesinin nasil
saglanabilecegi lizerinde yogunlagmaktadir.

Kwerel (1977: 595, 598), karar alicinin firmalari
kirlilik maliyetleri hakkinda daha az enformasyona
sahip olmast durumunda, firmalarin maliyetlerini
karar alictya dogru bir sekilde bildirmelerini tesvik
edecek olan dogruyu sdyleme mekanizmasini
gelistirmistir. Firmalarin maliyetlerini dogru sekilde
bildirmeleri durumunda Nash dengesinin
saglanabilecegini c¢alismasinda gostermistir. Diger
taraftan kirliligi azaltan teknolojilere alternatif olarak
oligopol piyasasinda kirliligin azaltilmas1 konusunda
firmalar1 tesvik edecek olan emisyon vergilerinin
etkisini Damania (1996: 323) arastirmis, firmalarin
dretim maliyetlerini digiirmesine ragmen kirliligi
azaltan teknolojileri kullanmaktan kagindiklarini ifade
etmistir.

Karar alic1 etkin bir fiyatlama yapmak istedigi zaman
firmalarin maliyet ve talep esnekliklerini bilmesi
gerektigini, genellikle firmalarin yoneticilerinin karar
alictya gore daha fazla enformasyona sahip
olmalarina ragmen refah1 maksimize eden fiyatlamay1
profesyonelligin geregi limit fiyat uygulama vb.
nedenlerle yapmadiklarmi ileri siirmiistiir. Bu
sorunlar g6z oniine alindiginda ekonomik olarak etkin
fiyatlama yapmaya yonlendirecek iyi tanimlanmis
kurallarin  ayrintili  olarak belirtilmesinin faydali
olabilecegini ve bunun i¢in de ilk olarak karmasik
olmayan bir tesvik mekanizmasinin
kullanilabilecegini Vogelsang ve Finsinger (1979:
163-164) 6nermistir.

Dasgupta vd. (1980: 857-858), karar alicinin
firmalarin emisyon seviyelerini de igeren maliyet
fonksiyonlar1  hakkinda firmalardan daha az
enformasyona sahip olmasi durumunda, kirliligin
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kontrol edilmesi igin bunlarin firmalar tarafindan
karar alictya dogru bir sekilde bildirilmesini
saglayacak beyan usuliine dayali vergi tarifesini
6nermektedir.

Levin (1985, 281-282, 288), karar alicinin Cournot
diiopol piyasasinda kirliligi kontrol etmek igin sabit
ve artan oranli vergi koymas: durumunda her iki
verginin de kirliligi artirabilecegini fakat rekabetgi
piyasalarda ise bu durumun tam tersi olabilecegini
ileri siirerek, kirlilik vergilerinin etkin bir sekilde
kirliligi ~ azaltabilecegi konusunda fazla iyimser
olunmamasi gerektigini belirtmistir.

Kirlilik azaltim maliyetleri ve iiretimin birbirine bagh
oldugu piyasa g¢evre diizenleme modelini Spulber
(1988: 163, 168) analiz etmistir. Firmalarin
maliyetleri hakkinda karar alicidan daha fazla
enformasyona sahip olmasi halinde ekin fiyatlamanin
yapilmasi i¢in firmalarin maliyet ve talep esneklikleri
ile ilgili bilgileri karar alictya dogru olarak rapor
etmeleri durumunda sosyal optimalitenin dogrudan
mekanizma ile saglanabilecegini gostermistir. Ayrica
firmanin yoneticilerini etkin fiyatlamaya
yonlendirecek karmasik olmayan tesvik edici bir
mekanizmanin nasil kullanilmasi gerektigini ortaya
koymustur.

Sibley (1989: 392), karar alic1 ile karsilastirildiginda
firmalarin talep ve maliyetleri hakkinda daha fazla
enformasyona sahip olmast durumunda, tesvik
mekanizmasinin nasil olmast gerektigi iizerinde
durmustur. Gelistirdigi bu mekanizma ile firmalarin
talep fonksiyonlarini dogru bir sekilde karar alictya
iletmesini saglayabilecegini ayrica bu mekanizmanin
firmalara etkin fiyatlama, hareket etme ve yatirim
yapmada yardimci olacagini gostermistir.

Simpson  (1995: 359, 366), Counot diiopol
piyasasinda yaygin bir sekilde kullanilan ve fazla
karmasik olmayan kirlilik vergisinin bazi durumlarda,
verimliligi az olan firmalardan bu firmalarn rakibi
olan daha verimli firmalara ¢iktinin yeniden
dagitilmasinda etkin bir arag¢ olarak kullanilabilecegi
ayrica Pigocu vergilendirmenin en iyi kamu politikasi
oldugunu ileri siirmiistiir

Shaffer (1995: 85) dogrusal artan oranli ad valorem
vergi uygulamasmin Cournot-diiopol piyasasindaki
firmalar1 sosyal olarak optimal seviyede iretimde
bulunmaya tesvik ettigini ¢alismasinda gostermistir.

Kitrick (1999: 353, 355) ise basit ve sabit olmayan
verginin yasal diizenleyicinin firmanin marjinal kisma
maliyetleri hakkinda hicbir bilgisi olmaksizin
kirliligin ~ uzun donemde optimal seviyesini
bagarabilecegini bunun yaninda karar alicinin
firmalarin  toplam emisyon seviyelerini bilmesi
durumunda tek ve istikrarli dengenin yalnizca tahmin



edilen  emisyon  miktarlarma  bagli  olarak
saglanabilecegini ortaya koymustur.

TiCERETI YAPILABILIR EMISYON iZiNLERIi
iLE iLGILi TEMEL VARSAYIMLAR

Oligopol piyasalarinda birbirine yakin iiretim yapan
iki tane firmanin faaliyette bulundugu (boya, lastik,
sentetik elyaf vb.) homojen Cournot diiopol

piyasasinda 1. firmanin X; ve 2. firmanin X, kadar
mal irettigi ve toplam iretimin X = X, +X,
oldugu ve ters talep fonksiyonunun ise

P=a-bX seklinde oldugu ve firmalardan
herhangi birinin tiretimde bulunmadigi durumda diger
firma monopol giiciine sahip olmaktadir. Firmalar
Leontief tipi teknoloji kullanmakta olup sabit marjinal

maliyetleri  ise  swrastyla M, v€M,  olup
M, <M, dir. Cevreyi kirletmeden iiretimin
yapilmasi miimkiin degildir. Firma i, X; birim ¢ikt:
iiretmek i¢in, €; = bi X; 2 kadar kirlik olustururken
toplam emisyon miktar ise E = €, +€, seklinde

olmaktadir. (Xl,Xz) ‘nin topluma faydasini ve

zararint Olgmek igin gelencksel kismi denge analizi
kullanilmakta  sosyal refah  fonksiyonu olan

WS(Xl 5 X, ) ise;

WS(X1>X2) :j(;( P(Z)dZ— H(E, h) —M X —M,X,

Denklem (1)’deki H, toplam emisyon miktar1 E’ye
bagh olan sosyal zarar fonksiyonunu, h ise zarar
parametresini gostermektedir (Requate, 1993: 259).

Yasal diizenleyici firmalardan kirlilik iizerinden
Pigouvian tipi (uniform tax) vergi almakta ve firmalar
arasinda ayirim yapamamaktadir. Firmalar kirliligi
azaltict yiiksek teknolojilere sahip olmamakla birlikte
kullandiklar1 teknolojiler ve kirliligi azaltmak icin
yaptiklari ¢abalar aynidir (Kato, 2006: 271). Firmalar
emisyonlarini ¢iktilarin1  azaltarak veya emisyon
miktarlarint  kontrol ederek azaltabilmektedirler
(Sartzetakis, 1997a: 68).

Firmalar kendi maliyetleri, kirliligi azaltim g¢abalari
ve kapasiteleri hakkinda karar alicidan daha fazla
enformasyona sahiptirler. Yani karar alici1 bunlar
hakkinda tam enformasyona sahip degildir. Bununla
birlikte yasal diizenleyici sadece firmalarin kirlilik
miktarin1 higbir maliyete katlanmadan bilebilmekte
ayrica ahlaki tehlikeden dogan (moral hazard)

2 b, , firma i.’nin zarar parametresini gdstermektedir.

problem de bulunmamaktadir. Bu model, tam
enformasyon altindaki optimumuma nasil
ulagtlacagini amaglamakta bunun i¢in de ilk olarak
karar alicinin sosyal refah denklemi (1)’i maksimize
ettigi varsayilmaktadir (Requate, 1993: 260, 262-
263).

COURNOT DUOPOL PiYASASINDA
TiICARETI YAPILABILIiR EMIiSYON
IZINLERININ ISLEYIiSi

Ticareti yapilabilir emisyon izinlerinin kirliligi
6nlemede bir miidahale aract olarak
kullanilmasindaki amag iiretimde daha etkin olan
firmanin daha az etkin olan firmadan izinleri satin
alarak daha fazla tiretimde bulunulmasi diisiincesine
dayanmaktadir. Ayrica kiigiik miktarlarda satin
alinacak olan izin miktar1 kirliligin 6nlenmesinde
fazlaca etkili olmayacaktir (Fershtman ve Zeeuw,
1995). Ticareti yapilabilir izinlerin en biiyiik avantaji
minimum seviyede biirokratik islemle amaca en kisa
sekilde ulagilmasina yardimci olmasidir (Bertham,
1992: 427).

Emisyon izinleri, iznin miilkiyetini elinde
bulundurana belirli bir diizeye kadar kirletme hakk:
vermektedir. Bdylece ticareti yapilabilir emisyon
izinleri daha az kirlilik yaratan firmalardan daha fazla
kirlilik yaratan firmalara bir bedel karsiliginda
yapilan transferler seklinde kendini gostermektedir.
Izin hakkini satan firma bu satistan bir kazang elde
etmektedir. Burada karar alicinin firmalar arasinda bir
fark  gozetmedigi, firmalar hakkinda higbir
enformasyon(lﬁsahip olmadig1 ve bu izinleri firmalara
esit bir sekilde bedava dagittigi basit ticareti
yapilabilir ~ emisyonlar  iizerinde  durulacaktir.
Vergilere gore daha az uygulanan bu sistemin kirliligi
azaltan yiiksek maliyetli faktorlerin  siirekliligi
konusuna dikkat ¢ekmek i¢in diizenlenmeye ihtiyact
bulunmaktadir.

Karar alic1 firmalar arasinda belli sayida dagittigi
izinlerin diginda daha fazla izin almalari hususunda
yeterince finansal kaynaga sahip bulunmayan ve izin
verilebilir limitler iginde bizzat kendi kirliligini
azaltmak i¢in iflasin esigindeki bazi yiiksek maliyetli
firmalara baski yapmamalidir. Bu sorun kirliligi
azaltan yiiksek maliyetli firmalara verilen gotiirii
transferleri artirarak ya da izinlerin miktarim
yiikseltilerek ¢oziilebilir. Bununla birlikte hem gotiirii
transferlerin hem de izinlerin miktar1 artacagindan bu
durum vergi gelirine gore daha maliyetli olacaktir
(Jebjerg ve Lando, 1997: 279).

Karar alicinin firmalar arasinda ticareti yapilabilir K
miktarinda ¢tkartmis oldugu emisyon izninin bir
birimi firmaya bir birimlik kirlilik olusturmasimna
miisaade etmektedir. Karar alicmin bu izinleri
cikartmasinda kazang elde etmek gibi bir amaci
bulunmamaktadir. Bdylece izinler karar alict
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tarafindan firmalar arasinda “blyilikbaba”olarak ta
adlandirilan serbest bir sekilde paylastiriimaktadir
(Tietenberg, 1985: 100-101). Ornegin baslangicta her
firma K/2 oraninda esit sekilde izine sahip olmaktadir.
Firmalarin ayni teknolojiye sahip olmalart kirliligi
azaltim c¢abalarinin da biitiin firmalar arasinda ayni
olmasina neden olmaktadir (Jebjerg ve Lando, 1997:
271).

Emisyon izinleri ticareti, emisyon kontrol ¢abalarinin
yeniden dagitimmi az verimli firmadan daha verimli
firmaya dogru tesvik etmektedir. 1. firmanin marjinal
kisma maliyeti (mca)® ikinci firmaya gére daha az
oldugundan 1.firma ikinci firmaya gore daha
verimlidir. 2.firma mca’sima daha az finansal kaynak
ayirmak isterse 1. firmadan izin satin alacak, 1.firma
izini satmakla kazanacagi para emisyonu azaltmak
i¢in katlanacagi ilave kisma maliyetinden daha biiyiik
olmasi durumunda izin satacaktir. Her iki firma
marjinal kisma maliyelerinin esitlendigi noktaya
kadar izinlerin ticaretini yapacaktir.

Emisyon kontrol ¢abalarimin yeniden dagitiminin iki
etkisi bulunmaktadir. Ilk olarak ¢iktinin belirli
seviyesi i¢in toplam kisma maliyeti azalmakta
bununla birlikte toplam ¢iktinin firmalar arasinda
yapilan ticaretin bir sonucu olarak yiikselmesi toplam
kisma maliyetinin artmasina neden olmaktadir. ikinci
olarak piyasa paylarinin firmalar arasinda yeniden
dagitilmast her iki firmanin iirlin piyasasinda Cournot
oyuncu olarak hareket etmesini Ozendirecektir
(Sartzetakis, 1997a: 71).

Karar alicnin vergi ve emisyon izinlerine gore
kirliligi kontrol etmek i¢in, ¢ok az kullandig1 komuta
ve kontrol tipi diizenleme araglart iizerinde kisaca
durmakta fayda bulunmaktadir. Bu tiir diizenleme
araglarinda, karar alict her firma igin emisyon
kotalarini belirlemekte firmalar da kendilerine uygun
araglar1 segcmektedirler. Emisyon kotalarim yeniden
satilmast yasak olan komuta ve kontrol tiirii
diizenlenmeler altinda her iki firmanin marjinal firsat
maliyeti arasinda baglantt kurulmasina da izin
verilmemektedir (Sartzetakis, 1997a: 69-70).

TiCARETI YAPILABILIR EMISYON
iZINLERININ REFAH UZERINE ETKIiSi

Talep egrisinin dogrusal olmasi durumunda Cournot
¢ikt1 dengesi iizerine emisyon izinleri ticaretinin etkisi
sekil 1’de goriilmektedir (Sartzetakis, 1997a:72).

X2

3 Firmanm ilave kirletme biriminin olusturdugu emisyonu

engellemenin firmaya ilave
gostermektedir(mca=c, —¢,/E, —E,).
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maliyetini

1. firmanin tepki
nksiyonlari

">~ _ 2. firmanin tepki
M fonksiyonlar

Sekil 1. Emisyon izinleri ticaretinin piyasa

Firmanin tepki fonksiyonlar1 negatif egimlidir ve
bdylece ciktilar stratejik ikamelerdir. Komuta ve emir
tipi  diizenlemelerdeki denge M noktasi ile
gbsterilmistir. Izinlerin ticaretinin bir sonucu olarak 2.
firmanin mca’st diserken 1. firmanin ki ise
yiikselmektedir. 2. firmanin tepki fonksiyonu
biitliiniiyle saga dogru kayarken, 1. firmaninki ise sola
kaymaktadir. Yeni denge N noktasinda saglanmakta
2. firmanin ¢iktist ylikselirken 1.firmanin ki ise
azalmaktadir (Sartzetakis, 1997a: 71-72).

Emisyon izin fiyatt her firmanin marjinal azaltma
cabasina esit olmakta ve bu fiyat her firmanin
emisyon izinlerinin baslangigtaki paylasim tarafindan

etkilenmemektedir (Kato, 2006: 271). Emisyon
izinleri  piyasasindaki rekabet, {rlin piyasasi
oligopolistik oldugu zaman etkinligi

saglayamamaktadir. Biirokratik mekanizma bir ¢ok
durumda rekabet¢i emisyon izinlerinin ticaretine gore
refah1 gergeklestirmede daha bagarili olmaktadir
(Sartzetakis, 2004: 1,14). Yapilan ticaret sonucunda
tiiketici ranti ¢ogu zaman olumsuz etkilenmekte
bundan dolay1 ticaret yapmak i¢in firmanin ¢ikari
toplumun ¢ikarinin 6niinde olmaktadir (von de Fehr,
1993: 138).

Gergekte izin uygulamalari firmalarin  kirliligi
onleyen teknolojilere daha fazla yatirnm yapmalarina
neden olurken bu izin uygulamalarinin g¢evrenin
iyilestirilmesi ¢abalarina fazlaca katkisi oldugunu
soylemek ise zordur (Bontems ve Bourgeon, 2007:
788).

Diizenleyicinin ticareti yapilabilir izinler ile kirliligi
onlemede basarili olmasi i¢in Cournot diiopol
piyasasinin teknolojik yapist hakkinda 6nemli 6l¢tide
enformasyona sahip olmasinin yaninda
enformasyonun paylasilmasit ve politika yapicilart
arasinda ki koordinasyonun etkin bir sekilde islemesi
de oldukg¢a 6nemlidir (Sartzetakis, 1997b: 764).
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Ciktinin daha etkin firmadan daha az etkin olan
firmaya dogru dagilimi karlarinda ayn: yonde
dagilmast anlamma gelmekte boylece verili ¢ikti
seviyesi i¢in toplam karlarda bir diisme meydana
gelmektedir. Yalnizca karlarda bir dagilim olmadig:
zaman izinlerin ticareti sosyal refahta
maksimizasyona neden olmaktadir. Bdylece rekabetci
izinler piyasasinin maliyet minimizasyonu dzelliginin
bu sistemlerin refah agisindan komuta ve kontrol
sistemlerine gore daha {istiin oldugu anlamina
gelmemektedir. Izinlerin ticareti firmalarin marjinal
azaltim maliyetleri Dbirbirine esit oldugu zaman
durmakta, bunu izinlerin ticareti karlar ve ¢ikt1
dagilim1 {izerine etkin bir limit koyarak yapmaktadir
(Sartzetakis, 1997a: 72).

SONUC

Asimetrik enformasyon altinda iretimde negatif
digsalliga neden olan Cournot diiopol piyasalarindaki
firmalarin karar alicinin miidahalesi olmadan sosyal
olarak optimal {iretim seviyesini ve kirlilik miktarin
azaltmalari miimkiin olmamaktadir. Bundan dolay1
karar alici optimal vergilendirme yada ticareti
yapilabilir emisyon izinleri ile kirliligi kontrol altina
almaya ¢alismaktadir. Ters se¢im altinda 6zellikle de
her iki firmanin Uretim yapmasi durumunda bu iki
diizenleme aracinin  sosyal olarak  optimumu
saglayamadig1 goriilmektedir.

Ticareti yapilabilir emisyon izinleri, vergilere gore
firmalara yeni bir miilkiyet hakki vermesi, firmalarin
bu politikaya daha az direng gostermesi, maliyet
etkinligi saglamas1 vb. gibi avantajlara sahiptir.
Bunun yaninda izinlerin karar alici tarafindan
bedavami yoksa bir bedel karsiliginda m1 dagitilacag,
firmalara kirlilik hakki vermesi, piyasaya diger
firmalarin  girisini engellemesi gibi belli bash
dezavantajlart da bulunmaktadir. Bundan dolay1
uygulamada bu iki kontrol aracinin birbirine karsi
ustlinliigii bulunmamakla birlikte komuta ve emir tipi
diizenleme araglarna gore daha {stiin oldugu
rahatlikla sdylenebilir.

Vergi uygulamasinin emisyon izinlerine tercih
edilmesi durumunda ise Pigocu vergi uygulamasinin
yaninda dogrusal ad valorem vergisinin uygulanmasi
bu iki verginin etkinliklerinin karsilastirilmasi
acisindan Onem tagimaktadir. Cournot diiopol
piyasalarinda ticareti yapilabilir emisyon izinlerinin
sosyal refah1 saglamada biirokratik mekanizmaya
gore daha az etkin oldugu goriilmektedir.
Politikalardan hangisi uygulanirsa uygulansin dnemli
olan Cournot diiopol piyasalarindaki firmalarin kendi
ekonomik degiskenleriyle ilgili bilgileri dogru bir
sekilde karar aliciya enforme etmelerini tesvik edecek
bir mekanizmanin gelistirilmesidir.

KAYNAKCA

Bertram, Geoffrey. (1992) “Tradeable Emission
Permits and the Control of Greenhouse
Gases”, The Journal of Development
Studies, Vol.28 (3). April.423-446.

Bontems, Philippe. and Bourgeon, Jean-Marc. (2007)
“On Enviromental Policy and Permitting”,
Journal of Public Economic Theory, 9 (5),
771-792.

Damania, D. (1996) “Pollution Taxes and Pollution
Abatement in an Oligopoly Supergame”,
Journal of Enviromental Economics and
Managment, 30, 323-336.

Dasgupta, Partha. Hammond, Peter. and Maksin, Eric.
(1980) “On Imperfect Information and
Optimal Pollution Control”, Review of
Economic Studies, XLVII, 857-860.

Fershtman, C. And A. de Zeeuw (1996) “Tradeable
Emission Permits in Oligopoly” Working
Paper, Department of Economics, Tilburg
University.

Jebjerg, Lars. and Lando, Henrik. (1997) “Regulating
a Pollution Firm Under Asymmetric
Information”, Enviromental and Resource
Economics, 10, 267-284.

Kato, Kazuhiko. (2006) “Can Allowing to Trade
Permits Enhance Welfare in Mixed
Oligopoly” Journal of Economics, Vol.88,
No.3, 263-283.

Kim, Jae-Cheo. and Chang Ki-Bok. (1993) “An
Optimal Tax/Subsidy for Output and
Pollution  Control Under  Asymmetric
Information in Oligopoly Markets”, Journal
of Regulatory Economics, 5, 183-197.

Kwerel, Evan. (1977) “To Tell the Truth: Imperfect
Information and Optimal Pollution Control”
Review of Economic Studies, 44 (3), 595-
601.

Levin, Dan. (1985) “Taxation Within Cournot
Oligopoly”, Journal of Public Economics,
27, 281-290.

McKitrick, Ross. (1999) “A Cournot Mechanism for
Pollution  Control  under  Asymmetric
Information”, Enviromental and Resource
Economics, Oct., 14, (3), 353-363.

Requate, Till. (1993) “Pollution Control in a Cournot
Duopoly via Taxes or Permits”, Journal of
Economics, Vol. 58, No.3, 255-291.

303



Sartzetakis, Eftichios. S. (1997a) “Tradeable
Emission Permits Regulations in the Presence
of Imperfectly Competitive Product Markets:
Welfare Implications” Enviromental and
Resource Economics, 9, 65-81.

Sartzetakis, Eftichios S. (1997b) “Raising Rivals’
Costs  Strategies via Permits Markets”,
Review of Industrial Organization, 12, 751-
765.

Sartzetakis, Eftichios. S. (2004) “On the Efficiency of
Competitive Markets for Emission Permits”,
Enviromental and Resource Economics, 27,
1-19.

Shaffer, Sherrill. (1995) “Optimal Linear Taxation of
Polluting  Oligopolists”,  Journal  of
Regulatory Economics, 7, 85-100.

Sibley, David. (1989) “Asymmetric Information,
Incentives and Price-Cap Regulation”, Rand
Journal of Economics, Vol.20, No.3, 392-
404.

304

Simpson, David. (1995) “Optimal Pollution Taxation
in a Cournot Duopoly” Enviromental and
Resource Economics, 6, 359-369.

Spulber, Daniel.F. (1988) “Optimal Enviromental
Regulation Under Asymmetric Information”,
Journal of Public Economics, 35, 163-181.

Tietenberg, Thomas.T. (1985) Emission Trading:
An Exercise in Reforming Pollution Policy,
Washington, D.C., Resources for the Future.

Vogelsang, Ingo and Finsinger, Jorg. (1979) “A
Regulatory Adjustment Process for Optimal
Pricing by Multiproduct Monopoly Firms”,
The Bell Journal of Economics, Vol.10,
151-171.

von de Fehr, N.-H.M. (1993) “Tradeable Emission
Rights and Strategic Interaction”,
Enviromental and Resource Economics,
Vol.3. 129-151.



