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Orta Asya ve Kafkasya Jeopolitiginde Kiiresel Egemenlik Miicadelesi

Ugur AKTURK"
Ozet

Frederich Ratzel, Halford Mackinder gibi {inlii jeopolitikacilarin, stratejik 6énemi nedeniyle
hakim olunmasi gereken topraklar olarak gordiigii Kafkasya ve Orta Asya cografyasi, glinlimiizde
kiiresel egemenlik miicadelesinin  yasandigi  bir bolgedir “Yeni Diinya Diizeni’nin
gergeklestirilmesinin, bu cografyaya hakim olunmasindan gectigini diisiinen Amerika Birlesik
Devletleri (ABD), kiiresel egemenlik miicadelesinde basat aktdrlerden biridir. Washington’un bdlgede
hakimiyetini istemeyen iki biiyiik giic olan Rusya ve Cin Sanghay Isbirligi Orgiitii cercevesinde
yaptiklari igbirligiyle bu iilkenin Avrasya’daki etkisini torpiilemek istemektedirler. Bolgede s6z sahibi
olmak isteyen diger bir aktér ise Avrupa Birligi’dir. Briiksel’de gelecekte olasi bir enerji sikintisi
cekmemek icin bolgedeki enerji kaynaklarimin dagitiminda etkin olmak istemektedir. Orta Asya ve
Kafkasya bolgesinde siyasal gelismeler iizerinde basat aktorlerden biri de Tirkiye’dir. Kafkasya ve
Orta Asya’da bagimsizligini kazanan alti iilkenin Tirk kokenli olmasi kiiresel egemenlik
miicadelesinde Ankara’nin da yerini almasini gerektirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Jeopolitik, Orta Asya ve Kafkasya, Hazar Havzas1 Enerji Kaynaklari, Dis Giigler

Abstract

Due to its strategical importance Caucasus and Central Asia considered by famous geopolitical
scientists like Frederich Ratzel and Halford Mackinder to be a region, where the states fight for global
influence. United States are a dominant actor in the global power struggle, who think that the
establishing of a New World Order should be realized through the maintaining this geographical
region. Russia and China cooperate with each other in the Shanghai Cooperation Organization in order
to contain the influence of the United States. One another actor, who will gain influence in Caucasus
and Central Asia, is European Union. Brussels wants to play an important part in securing natural gas
and petrol supplies to Europe to cover its energy demands in future. Turkey is also an influential actor
in Caucasian and Central Asian regions at least in political issues because of its relativeness to the six
Turkic republics in these regions.
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Soguk Savas sonrasi donemde, uluslararasi iliskilerde yeni bir diinya diizeni
sekillenmeye baslarken, ekonomik miicadeleler, etnik rekabet ve bolgesel catismalar hizla
artmaya baslamistir. Sovyetler Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB) dagilmasindan
sonra Orta Asya ve Kafkasya cografyasinda giindeme gelen, “Yeni Biiyiikk Oyun” olarak da
adlandirilan uluslararas1 miicadelenin arka planinda, enerji kaynaklarinin kullanimi, ele
gecirilmesi veya sevk edilmesi ile ilgili ¢ikar catigmalar vardir’. Bagimsizliklarini yeni

kazanan Orta Asya ve Kafkasya Cumhuriyetleri’nin sahip olduklar1 petrol ve dogalgaz
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rezervlerinin 6nemli bir potansiyele sahip olmasi, kiiresel enerji miicadelesinde ABD, Cin,
Rusya ve Avrupa Birligi’ni (AB) kars1 karsiya getirmistir. Miicadelenin ana sebebini enerji
kaynaklarina ulagsmak ve kontrol etmek olustursa da, Orta Asya ve Kafkasya’ya egemen
olmanin verdigi jeopolitik avantaj biiylik giiclerin goziinii buraya dikmesinde etkili olmustur.
SSCB’nin dagilmasindan sonra meydana gelen jeopolitik bosluk bolgede siddetli bir rekabet
ortami yaratmistir. Washington, 1991 lerin basinda ele ge¢irdigi tek siiper gili¢ olma 6zelligini
21. yiizyilda da siirdiirmek i¢in Orta Asya ve Kafkasya’da egemenlik kurmak istemektedir.
Ozellikle 11 Eyliil’den sonra terdrii kaynaginda yok etmek isteyen ABD Yeni Ulusal
Giivenlik Belgesi’ne dayanarak giristigi operasyonlarda 6nce Afganistan, ardindan Giircistan
ve Irak’a miidahale etmis, boylece bu topraklarda egemenligini yavas yavas hissettirmeye
baslamigtir. Askeri olarak bolgeye adim atan Amerika, demokrasi sdylemleriyle ve ekonomik
girisimlerle bolgedeki iilkeleri etkilemekte ve bu iilkelerde Amerikan yanlis1 hiikiimetlerin
isbasina gelmesine 6n ayak olmaktadir.

Rusya, ABD’nin bolgedeki askeri giictinii kirabilmek igin, kendisine tarihi ve kiiltiirel
baglarla baglanmis yeni bagimsiz devletler iizerinde yogun baskilar kurmaktadir. ABD’nin
bolgedeki yiikselisi karsisinda Cin ile ortak paydada bulusan Rusya’nin amaci, ezeli rakibini
kendi kitasina gondermektir. Cin ise ekonomik ilerleyisinde sorun yasamamak icin enerji
kaynaklarinin kesintisiz ulasimini saglamak istemektedir. Bu nedenle bolgede herhangi bir
istikrarsizlik istememekte ve giivenligini saglam temeller lizerine oturtmak diisiincesindedir.
AB ve Tirkiye ise simdilik bu miicadeleyi yakindan izlemektedirler. Fakat her an bu

miicadelede basrolii oynayacak sekilde hazir beklemektedirler.

Jeopolitika Kavrami ve Tarihsel Gelisimi

Jeopolitika kavraminin birden ¢ok tanimi vardir. Bazi yazarlara gore cografi bir terim,
bazilarma gore de revizyonizmin ve emperyalizmin temel dayanagi olan diisiince sistemidir?.
Jeopolitika bir bagka tanimda ise devletlerin ulusal giiglerini ve dis politika davraniglarini,
kendi cografi konumu ve fiziksel gevresi ile agiklamaya c¢alisan yaklasim olarak ifade
edilmektedir’. Diger bir bakis agis1 ise jeopolitikayi, bir devletin uluslararasi siyasi davranigini

mekan, biiytikliik, iklim, topografya, demografi, dogal kaynaklar, teknolojik gelismeler gibi

2 Tezkan, Yilmaz, Tasar, M. Murat, Diinden Bugiine Jeopolitik, Ulke Kitaplari, Istanbul, 2002, s.14.
¥ Dag, Ahmet Emin, Uluslararas Iliskiler ve Diplomasi Sozliigii, Anka Yayimnlari, Istanbul, 2005, 5.225.
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cografi degiskenler yoluyla anlamaya, aciklamaya ve Ongdrmeye c¢alisan bir dis politika
analizi yontemi olarak tanimlamaktadir®.

Jeopolitika kavrami ¢ogu zaman siyasi cografya kavrami ile karistirilmaktadir. Cogu
zaman birbirleri yerine kullanilmaktadir. Faruk Sénmezoglu’na gore siyasi cografya, kapsam
bakimindan jeopolitikten daha genis, onu da i¢ine alan bir nitelige sahiptir. Siyasi cografya,
siyasi topluluklar ile cografi olaylar arasindaki iligkileri inceler ve bunlarin 6zelliklerini ortaya
koyarken, jeopolitika ise bu ozelliklerin devletlerin dis politikalarinin belirlenmesindeki

*® Yilmaz Tezkan’a gore jeopolitika, cografyanin siyasi olarak

etkilerini incelemektedir
yorumu olarak anlagiimalidir®. Derwent Whittlesey’e gore ise, jeopolitika siyasi cografyanin
ikizi gibi goriilmektedir’. Literatiirde jeopolitika kavramini ilk kez kullanan Isvegli Rudolf
Kjellen olmustur. Ancak bilimsel olarak jeopolitigin Alman siyasi cografyacisi Friedrich
Ratzel’in ¢aligmalar1 ile birlikte ortaya c¢iktigi ifade edilmektedir®. Ratzel, Politische
Geographie adli eserinde jeopolitikaya iliskin baglica konular1 ele almis, bunlar arasinda
savast, hem siyasetin, hem de cografyanin dnemli bir yonii olarak ortaya koymustur®.

Jeopolitikanin uygulamaya yonelik niteligi, 19. yilizyilin sonu ve 20. yiizyilin
baglarinda Alman jeopolitika okulunun ¢alismalariyla sekillenmistir. S6z konusu bu okulda
adindan en cok sdz ettiren kisi Karl Haushofer olmustur'®. Haushofer Adolf Hitler’in
Kavgam’da (Mein Kampf) ortaya attigit Lebensraum (Hayat Alani) kavraminin manevi
babasidir™. Haushofer’a gore, bir devletin topraklar1 gelismesine yetmeyecek kadar kiiciik ise
o devlet genislemelidir. Haushofer, bir ulus icin yeterli hayat alaninin nesnel Olgiitlerini
belirtmemis, sadece Almanya ile Japonya’nin yeni hayat alanlarina ihtiya¢ duyduklarini 6ne
siirmiistiir’?. Haushofer’in goriisleri, Hitler’in yayilmaci politikasina temel dayanak teskil
etmistir.

Jeopolitik anlayisin gelismesine onemli bir diger katki Halford Mackinder’den
gelmigtir. Mackinder, Londra Universitesi’nde cografya profesorliigii ile Ingiliz Kraliyet

Cografya Cemiyeti ikinci baskanlhigini yiiriitirken, 1904 yilinda sundugu “Tarihin Cografi

* Evans, Graham, Newnham, Jeffrey, Dictionary of International Relations, Penguin Books, London, 1998,
s.197.

° Sénmezoglu, Faruk, Uluslararasi Politika ve Dis Politika Analizi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2000, $.506.

6 Tezkan, Tasar, a.g.e., s.15.

" Whittlesey, Derwent, “Jeopolitik: Haushofer”, (Der) Earle, Edward Mead, Modern Stratejinin Ustalari, (Cev)
Kogak, Selma, Doruk Yayimeilik, Istanbul, 2007, $.516.

8 Sénmezoglu, a.g.e., 5.507 ve Iscan, Ismail Hakki, “Uluslararasi iliskilerde Klasik Jeopolitik Teoriler ve Cagdas
Yansimalar1, Uluslararasi {liskiler Dergisi, Cilt:1, Say1:2, 2004, s.49.

° Whittlesey, a.g.e., .517.

10 S6nmezoglu, a.g.e., ss.506-507.

1 Tezkan, Tagsar, a.g.e., s.105.

12 S6nmezoglu, a.g.e., s.508.
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Mihveri” adli bildiri ile jeopolitika konusundaki goriislerini agiklamistir™. Mackinder, Kara
Hakimiyeti Teorisi’ni gelistirmistir. Buna gore Avrasya’nin i¢ kisimlarini diinya siyasetinin
cografi merkezi, “Mihver Bolgesi” olarak géren Mackinder, bu bdlgenin denetiminin diinya
hakimiyeti agisindan belirleyici bir éneme sahip oldugunun altini ¢izmistir™. Mackinder,
jeopolitikaya dair gériislerini 1919°da ¢ikardigi Demokratik Idealler ve Ger¢ek adli kitab ile
daha da gelistirmis ve Mihver Bolgesi’ni Merkez Bélgesi (Heart Land)™ olarak adlandirmaya
baglamistir. Mackinder, yirminci yiizyllda Merkez Bdlgesi'ni ele gegiren giiciin Diinya
Adasi’n1 ve deniz giiciinii egemenligi altina alacagini (kara giicli olan Makedonya’nin deniz
giicii olan Roma’yr egemenligi altina aldigi gibi) ileri siirmiistiir™. Mackinder Merkez
Bolgesi’nin diinya hakimiyeti agisindan 6nemli oldugunu ise su sozleriyle Vurgulam1§t1r17:
“Dogu Avrupa’ya hakim olan Merkez Bdlgesi’ni kontrol eder. Merkez Bolgesi’ne hakim olan
Diinya Adasi’n1 (Avrasya ve Afrika’y1) kontrol eder. Diinya Adasi’na hakim olan ise diinyay1
kontrol eder”. Mackinder, ikinci Diinya Savast devam ederken 1943 yilinda yaymladig: bir
makale ile goriislerine bazi eklemeler yaparak Merkez Bolgesi’nin sinirlart hakkinda bazi
degisikliklere gitmistir. Bu revizyonda Merkez Bolgesi kavrami esas olarak ayni kalmis, fakat
Merkez Bélgesi’nin simirlarinda esash degisiklikler olmustur™. Mackinder, Kara Hakimiyeti
Teorisi ile ¢esitli elestirilere yol acarken bu elestiriler jeopolitigin gelismesine katkida
bulunmustur. Bu elestiriler ve ardindan yapilan g¢alismalar, deniz ve hava hakimiyeti

teorilerinin gelistirilmesine yardimci olmustur.

Soguk Savas Sonras1 Donemde Orta Asya Ve Kafkasya’nin Jeopolitigi

1945 sonrasinda Dogu ve Bati bloklar1 olarak iki kutba ayrilan diinya ekonomik,
ideolojik ve kiiltiirel rekabete sahne olmustur. Ozellikle bu iki blokun liderleri olan ABD ve
SSCB birbirlerini zayiflatmaya ¢alismislardir. 1962°de yasanan Kiiba Fiize Krizi, iki blokun

Soguk Savag doneminde sicak savasin esigine geldigi 6nemli bir olaydir. Mihail Gorbagov

B scan, a.g.e., 5.55.

1 Sénmezoglu, a.g.e, s.510.

15 Merkez Bolgesi’nin smnirlari Hindistan ve Cin’deki bityiik nehirlerin yukari mecralarinm bulundugu Tibet ve
Mogolistan yaylalar1 ile Baltik Denizi ile Karadeniz’in etrafindaki sahalar ve Dogu Avrupa’y1r kapsamaktadir.
Mackinder, Merkez Bolgesi gevresinde Almanya, Avusturya, Tiirkiye, Hindistan ve Cin’i kapsayan bir “i¢
Hilal”, bir de Ingiltere, Afrika, Avusturalya, Japonya, ABD ve Kanada’y1 igine alan “Dis Hilal” bélgesi
belirlemistir.

1° Ar1, Tayyar, Uluslararas: iliskiler, Alfa Yaymevi, istanbul, 1997, 5.223.

" Sénmezoglu, a.g.e., s.511.

'8 Giinel, Kamil, Cografya’nin Siyasal Giicii, Cantay Kitabevi, istanbul, 2002, 5.162. Bu revizyona gore Merkez
Bolgesi’nin dogu sinirlart bir miktar batiya kaydirilmig ve boylece Sibirya’nin bir kisim diizliikleri disarida
birakilmistir. Mackinder ayrica Merkez Bolge’ye rakip bir Kuzey Atlantik bolgesinden séz etmis ve Asya’nin
Giineydogusu’ndaki Muson bdlgesi ve Giiney Atlantik bolgesini de gelecegin dnemli bolgeleri arasinda
saymuistir.
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déneminde uygulamaya konulan Glasnost (Agiklik) ve Perestroyka (Yeniden Yapilanma)
politikalari SSCB liderligindeki Dogu Bloku’nun ¢okiisiinii hizlandirmistir'®. Sonunda SCCB
1991°de dagilmis® ve birligi olusturan 15 devlet bagimsizliklarini ilan etmislerdir®’. SSCB’yi
kuran 1922 Anayasasi’ni ilk imzalayan tilkeler olan Rusya, Beyaz Rusya ve Ukrayna bundan
yaklasitk 70 yil sonra bu kez 8 Aralik 1992’de Minsk’te imzaladiklar1 bir anlasma ile
Bagimsiz Devletler Toplulugu’nu (BDT) olusturmuslardir. Boylece SSCB’nin siyasi varligi
resmen sona ermistir. Ancak Siyasi anlamdaki bu ¢oziilme, Sovyet cumhuriyetlerinin
Moskova’nin hegemonyasindan tamamen c¢iktiklar1 anlamina gelmiyordu. Ciinki
Moskova’nin uzun yillar siiren siyasi, askeri ve ekonomik etkisinin ¢ok kisa siirede asilmasi
miimkiin degildi®’. Dagilma siirecinin bilincinde olan Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri,
baslangigta BDT disinda kalmalarina ragmen, bu olusumdan sadece iki hafta sonra bu orgiite
katilma karar1 almislardir. Yeniden bagimsizligini kazanmis olan bu tilkeler, mali ve politik
yardim i¢in yiizlerini Bati Avrupa iilkeleri ve ABD’ye ¢evirmislerdir. Bu iilkeler devlet
sistemlerini yeniden yapilandirirken, sivil toplum ve pazar ekonomisini olusturma ¢abasi igine
girmiglerdir. Bat1i Avrupa devletleri ve ABD, eski Sosyalist iilkelerin yardim cagrilarina
olumlu yanit vermislerdir. Boylece Soguk Savas sonras1 donemde eski diigmanlar yeni dostlar
haline gelmislerdir. Diger taraftan Dogu Avrupa ve Baltik {ilkelerinin Avrupa ile ortak tarihi
ve kiiltiirel baglarmin bulunmasi, AB ve Kuzey Atlantik Anlagmasi Orgiitii (NATO) ile
biitiinlesmelerine yardimci olmustur®. Yani kisaca ifede etmek gerekirse, Soguk Savas
sonrast donemde Orta Asya ve Kafkasya bolgeleri diinya politikasinda merkezi bir konuma
gelmiglerdir. Iki kutuplu sistemde diinya siyasetine kapali kalan bu bélgeler uluslararasi
politikada daha sonralari stratejik derinlige sahip olmuslardir. Bir taraftan bu durumun
degismesi, diger taraftan da artan enerji gereksinimiyle birlikte kiiresel iistiinliik miicadelesine
girisilmesi bu cografyayr yeniden diinya giindemine tagimustir™®. Dolayisiyla Zbigniew
Brzezinski’nin deyimiyle Avrasya lizerinde diinya ¢apinda birincilik miicadelesi yiiriitiilen bir

satran¢ tahtas1 haline gelmis ve bu miicadele jeopolitik ¢ikarlarin stratejik yonetimini

19 Uslu, Nasuh, “Tiirkiye’nin Orta Asya ve Kafkasya Politikas1 Uzerinde Etkili Olabilecek Faktorler”, Tiirkler
Ansiklopedisi, 17.cilt, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, s.269.

% Laqueur, Walter, “Soguk Savasin Sonu”, (Ed) Kaiser, K., Schwarz, H.P., Yeni Yiizyilda Yeni Diinya
Politikasi, (Cev) Kayayerli, Miijdat, Sinemis Yayinlari, Ankara, 2005, s.55.

2 Bagimsizliklarin1 ilan eden iilkeler; Litvanya, Letonya, Estonya, Azerbaycan, Ermenistan, Ukrayna,
Kirgizistan, Tacikistan, Ozbekistan, Kazakistan, Rusya Federasyonu, Beyaz Rusya, Tiirkmenistan, Moldavya ve
Gilircistan’dur.

%2 DPT, “Diinyada Kiiresellesme ve Bélgesel Entegrasyonlar (AT, NAFTA, PASIFiK) ve Tiirkiye (AT, EFTA,
KEI, Tiirk Cumhuriyetleri, islam Ulkeleri, ECO) iliskileri OIK: Tiirkiye-Tiirk Cumhuriyetleri iligkileri Raporu
Ozeti”, Yedinci Bes Y1llik Kalkinma Plani, Kitap 5, 1995, s.3.

% Bal, Idris, “Avrasya’da Sanghay isbirligi Orgiitii’niin Yiikselisi: Yeni Biiyiikk Oyunda Etkili Bir Ara¢ m1?”,
(Ed) Bal, Idris, 21. Yiizyilda Tiirk D1g Politikasi, Nobel Yayinevi, Ankara, 2004, s.605.

2 Canbolat, Ibrahim, Kiiresellesen Diinya ve Tirkiye, Ezgi Kitabevi, Bursa, 2002, s.82.
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gerektirmistir25. Ama Brezinski’ye gore, bu tahtada iki degil, birbirinden farkli birka¢ oyuncu
vardir. Ana oyuncular tahtanin dogusuna, batisina, ortasina ve glineyine yerlesmislerdir. Dogu
ve bat1 uglar1 yogun niifusa sahip, birkac giiclii iilkenin yer aldig1 bolgelerdir. ikisi arasinda
¢ok az niifuslu su anda siyasi a¢idan oturmamis, bir zamanlar ABD’nin en énemli rakibi olan
SSCB’nin egemen oldugu topraklar vardir. Biiyiik Avrasya Platosu’nun giineyinde siyasi
anarsi i¢inde fakat hem bati, hem de dogu Avrasya {ilkeleri i¢in hayati dneme haiz, enerji
zengini olan Hazar Havzasi yer almaktadir. Lizbon’dan Vladivostok’a kadar uzanan bu
muazzam cografya Brezinski’ye gére Yeni Biiyiik Oyun’un (New Great Game) oynandigi
alandir?. Soguk Savag sonrast donemde ABD, diinya politikasindaki yerini giiclendirmek
icin miicadeleye koyulmustur. Eski siiper giic ve Dogu Bloku’nun lideri olan SSCB’nin yaris1
kaybedip dagilmasi, ABD’yi tek basina siiper gli¢ konumuna getirmistir. Bu nedenle ABD’ye
diinyanin jandarmasi gibi yakistirmalar yapilmaktadir. ABD Avrasya cografyasinda yeni
diinya diizenini kurmaya c¢alisirken, liberalizm, pazar ekonomisi ve insan haklarini tesvik
edici siyasi projeler gelistirmektedir. Bununla beraber, Soguk Savas sonrasinda, 6zellikle
Avrasya’da ABD’nin 6niinde bazi meydan okumalar da bulunmaktadir. SSCB’nin diinyada
meydana getirdigi giic boslugunu doldurmak i¢in bolgesel ve kiiresel giicler yeni durumdan
cikar saglamak icin birbirleriyle yarigmaktadirlar. Bu yeni durumdan rahatsiz olan iilkeler
ABD’ye karsi rekabet etmeye baglamiglardir. Bunlar arasinda basta tekrar eski giinlerine
donmek isteyen Rusya Federasyonu, Avrupa Birlesik Devletleri olma yolunda ilerleyen AB
ile Cin, Japonya ve Hindistan gibi devletler vardir. Fakat halihazirda ABD diinyada ortaya
cikan diger gli¢ merkezlerini her bakimdan goélgede birakmaktadir®’. Ozellikle Rusya ve Cin,
artan ABD hegemonyasindan ve su an dayatilan tek kutuplu sistemden hosnut degildirler. Bu
yiizden ABD’ye tepki gostermektedirler. Ornegin, 1991°deki Korfez Savasi ve bunu takip
eden Bosna ile Kosova catigmalarinda ve son olarak Saddam Hiiseyin’in devrilmesi sirasinda
Irak’a yonelik ABD saldirisinda Rusya ve Cin, Washington’u elestirerek diinyada énemli
birer gii¢ olduklarini iddia etmisler ve yeni ¢ok kutuplu uluslararasi sisteme giden yolu
agmaya calismislardir. Ozellikle 2003 Korfez Savasi’nda Cin, Rusya, Almanya ve Fransa’nin
ABD’ye tepkileri daha agik ve sert olmus ve ABD’nin baskisiyla Giivenlik Konseyi’'nden
savast mesrulastiracak bir kararin ¢ikmasini engellemislerdir. Bu gostergeler ABD
egemenligine kiiresel ve bolgesel olarak meydan okunabilecegini gostermistir®®. Yukarida

yapilan agiklamalardan anlagilacagi gibi, Orta Asya ve Kafkasya iizerindeki rekabetin Soguk

% Brzezinski, Zbigniew, Biiyiik Satrang Tahtast, Inkllép Kitabevi, Istanbul, 2005, s.56.
% Brzezinski, a.g.e., 5.56.

" Bal, a.g.e., 5.606.

% Bal, a.g.e., 5.607.
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Savas’tan tek siliper gii¢ olarak ¢ikmasina ragmen hizla ABD aleyhine gelistigi sdylenebilir.
Avrasya’da, istenmeyen iilke ilan edilen ABD’nin karsisinda ¢ok kutuplulugu savunan iilkeler
ittifaklar olusturmak egilimindedirler. Bu nedenle, kiiresel ve bolgesel egemenlik miicadelesi
veren lilkelerin Orta Asya ve Kafkasya politikalar1 aciklanmaya calisilirken, ilk olarak
miicadelenin ana sebebini olusturan Hazar Havzasi’nin enerji potansiyelinden bahsetmek

gerekecektir.

Orta Asya ve Kafkasya’daki Kiiresel Miicadele Ekseni: Hazar Havzasi

Amerikan Enerji Enformasyon Idaresi’nin Agustos 2005 tarihli raporunda, Hazar
bélgesinin petrol (Bk. Tablo 1) ve dogalgaz (Bk. Tablo 2) rezervleri tespit edilmistir. Iran ve
Rusya’nin Hazar Denizi’ne yakin bolgeleri de dahil olmak tizere, bu bolgede 18 ila 45 milyar
varil petrol rezervi bulunmaktadir. Bu rakamin 17 ila 44 milyar varillik kismi, Azerbaycan,
Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Kazakistan’a aittir. Bu rakamlar Hazar bdlgesinin ABD (22
milyar varil) ile Kuzey Denizi (17 milyar varil) sahalarindan daha fazla petrol rezervine sahip

oldugunu gdstermektedir®.

Muhtemel ek petrol rezervlerinin miktarina bakildiginda, bu
rakam daha da artmaktadir. Azerbaycan, Tiirkmenistan, Kazakistan ve Ozbekistan’mn 164
milyar varil ek petrol rezervine sahip oldugu goriilmektedir. Rusya ve iran ise 22 milyar varil
ek petrol rezervine sahiptir. Bu rakamlar bir araya getirildiginde ti¢ Orta Asya ve bir Kafkas
Cumbhuriyeti’nin Hazar bolgesindeki petrol rezervleri 203 ila 230 milyar varil civarinda
olmaktadir.

Tablo 1: Hazar Bolgesi Ham Petrol Rezervleri

ke Ham Petrol Rezervi | Potansiyel Ham Petrol Toplam
(Milyar Varil) Rezervi

Azerbaycan 7-125 32 39-445
Iran 0.1 15 15.1
Kazakistan 9-29 92 101 -121
Rusya 0.3 7 7.3
Tiirkmenistan 0.546 -1.7 38 38.546 — 39.7
Ozbekistan 0.3-0.594 2 2.3-2.594
Toplam 17.246 — 44.194 186 203 —230.194

* Yalnizca Hazar kenarindaki bolgeler dahil edilmistir.

» pamir, Necdet, “Kafkaslar ve Hazar Havzasindaki Ulkelerin Enerji Kaynaklarmm Tirkiye’nin Enerji
Giivenligine Etkileri”, Tiirkiye’nin Cevresindeki Gelismeler ve Tirkiye’nin Giivenlik Politikalarina Etkileri
Sempozyumu, Harp Akademileri, Istanbul, 2006, s.14.
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Kaynak: Pamir, Necdet, “Kafkaslar ve Hazar Havzasindaki Ulkelerin Enerji Kaynaklarinin
Tiirkiye’nin Enerji Giivenligine Etkileri”, Tiirkiye’nin Cevresindeki Gelismeler ve Tiirkiye nin
Giivenlik Politikalarma Etkileri Sempozyumu, Harp Akademileri, Istanbul 2006, s.14.

Dogalgaz rezervlerine bakildiginda, Hazar bolgesinin diinya devletlerinin her gegen
giin artan dogalgaz ihtiyaglarin1 karsilayacak kapasiteye sahip oldugu goériilmektedir. Yine
Amerikan Enerji Enformasyon Idaresi’nin verilerine gore, Kazakistan, Azerbaycan,
Tiirkmenistan ve Ozbekistan mevcut 232 ila 236 trilyonluk (kiib feet) dogalgaz rezervine
sahiptir. Bu {ilkelerin 328 trilyon (kiib feet) ek dogalgaz rezervine sahip oldugu tahmin
edilmektedir. Boylece bu iilkeler toplam olarak 560 ila 564 trilyon (kiib feet) dogalgaz

rezervine sahiptir®°.

Tablo 2: Hazar Bolgesi Dogalgaz Rezervleri

Ulke Dogalgaz Potansiyel Toplam
Rezervleri (trilyon | Rezervleri
cubic feet)
Azerbaycan 30 35 65
Iran 0 11 11
Kazakistan 65 88 153
Rusya - - -
Tiirkmenistan 71 159 230
Ozbekistan 66.2 35 101.2
Toplam 232 328 560

* Yalnizca Hazar kenarindaki bolgeler dahil edilmistir.

Kaynak: Pamir, Necdet, “Kafkaslar ve Hazar Havzasindaki Ulkelerin Enerji Kaynaklarimin
Tirkiye’nin Enerji Giivenligine Etkileri”, Tiirkiye’nin Cevresindeki Gelismeler ve Tiirkiye’nin
Giivenlik Politikalarina Etkileri Sempozyumu, Harp Akademileri, Istanbul 2006, s.14.

Hazar Havzasi’nin sahip oldugu yeralt1 kaynaklarina diinya devletleri acilen ihtiyag
duymaktadir. Yapilan hesaplamalara gore, 2015 yilinda diinya genelinde ihtiya¢ duyulan
giinliik petrol miktar1 103 milyon varil civarina ulasacaktir. Orta Asya bolgesine cografi
acidan oldukca yakin olan ¢evre devletlerinin giinliikk ihtiyacinin 25 ila 28 milyon varil,

Avrupa devletlerinin ise 15 ila 18 milyon varil petrole ihtiyag duyacag: tahmin edilmektedir®.

% pamir, a.g.e., 5.15.
8! Efegil, Ertan, “Washington’un Hazar Havzas: Politikasi ve Tiirkiye”, Avrasya Dosyasi, Cilt 6, Say1 2, 2000,
5.190.
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Diinya devletlerinin petrol ve dogalgaz ihtiyaclarini yerinde tespit eden uluslararasi petrol
sitketleri, SSCB’nin dagilmasinin ardindan hi¢ vakit kaybetmeden harekete gecerek hayati
derecede Gneme sahip olan petrol ve dogalgaz boru hatlarnin insaatina girismislerdir®.
Yukaridaki verilerden de anlasilacagi tizere Hazar Havzasi gelismis iilkelerin artan enerji
ihtiyaclarim  karsilamak acisindan Onemlidir. Bu 06zelligi nedeniyle Orta Asya ve
Kafkasya’daki ¢ekismeler son yiizyilda durmak bilmemistir. Bu baglamda Carlik Rusyasi’nin
Orta Asya’y1 19. yiizyilda ele gegirdigi goriilmektedir. Bu yilizyil Kafkasya ve Orta Asya
tarihine Rusya ile Ingiltere arasindaki biiyiik rekabet donemi olarak girmistir®. Ingiliz
Rudyard Kipling, bu rekabeti Biiyiikk Oyun (Great Game) ad: altinda Sliimsiizlestirmistir®*.
Kafkasya ve Orta Asya’nm Carlik Rusyas: tarafindan isgal edilmesini Ingiltere, somiirgesi
Hindistan icin tehdit olarak algilamis, Rusya ise Ingiltere’nin Miisliiman kabileleri Rusya’ya
kars1 kigkirtmasindan siirekli stiphe etmistir. Dolayisiyla bolgede, Orta Asya ve Hindistan’in
kontrolii i¢in kanli miicadeleler yasanm1$t1r35. Bir yiizyil kadar énce bu bolgede Ingilizler ve
Ruslar, Kipling’in biiyiik oyununun oyuncular1 olmuslardir. Yeni Biiyiik Oyun’da gliniimiizde
Ingiltere yerini ABD’ye birakmis, Rusya’nin yaninda ise Cin, Tiirkiye ve Iran sahnedeki

yerlerini almislardir. Yani bu karmasik oyunun oyuncu sayisinda bir hayli artig olmustur®.

Kiiresel Aktorlerin Orta Asya ve Kafkasya Politikalar:

Soguk Savas doneminde SSCB’nin bir kismini olusturan Orta Asya ve Kafkasya
cografyasi, bu devletin dagilmasindan sonra siyasal, ekonomik ve askeri acilardan biiyiik bir
degisim yasamistir. Soguk Savas sonras1 donem i¢in yapilan degerlendirmelerde biiyiik giicler
arasindaki catigsmalarin ortadan kalkacagi fakat giivenlik sorunlarinda asimetrik tehditlerin
ortaya c¢ikacagi kabul edilmektedir. Terérizm basta olmak iizere asimetrik tehditler giivenlik
glindeminde 6n siralarda yer almakla birlikte, enerji kaynaklarinin kontrolii sorunu ile birlikte,
ozellikle eski SSCB cografyasinda biiyiik giigler arasinda egemenlik miicadelesi agik¢a
stirmektedir. Bu baglamda s6z konusu gii¢ler olan ABD, Rusya, Cin, AB ve Tiirkiye’nin Orta
Asya ve Kafkasya politikalarinin incelenmesi gerekmektedir.

%2 Aymi yerde.

% Cafersoy, Nazim, “Bagimsizlik ve Giivenlik Gélgesinde Rusya-Ozbekistan iligkileri (1991-2001), Avrasya
Dosyast, Cilt:7, Say1:3, ASAM Yayinlari, Ankara, 2001, s.154.

¥ Aydim, Mustafa, “Kafkasya ve Orta Asya ile iliskiler”, Tiirk Dis Politikas: Cilt IT (1980-2001), (Ed) Oran,
Baskin, {letisim Yaymevi, istanbul, Yedinci Baski, 2004, 5.392.

% Cafersoy, a.g.e., 5.154.

% Sanli, Baris, “Kafkasya ‘da Enerjinin Yeni Jeopolitigi”, Anlayis Dergisi, Eyliil 2003, s.50.
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Amerika Birlesik Devletleri’nin Orta Asya ve Kafkasya Politikasi

SSCB’nin dagilmasiyla birlikte Orta Asya ve Kafkasya bolgesinde ortaya ¢ikan yeni
giic miicadelesi ve hizla 6nem kazanmaya baslayan Asya-Pasifik bolgesi, ABD’nin bu
bolgelere Oonem vermesine neden olmustur. Bu cercevede ABD, bir yandan bolgesel
ekonomik orgiitlere dahil olmayi, diger yandan da bdlgede askeri igbirligini arttirmayi hedef
alan bir stratejiyi uygulamaya koymustur®’. Bu durum, kagimlmaz olarak bir yandan kiiresel
Olgekli stratejiler gelistirme kapasitesine sahip olan ABD’nin bdlgeye yaklasimini
degistirirken diger taraftan bolgesel giiglerin bu degisim siirecinde jeopolitik bosluk alanlarini
doldurma cabalarinda rekabet igerisine girmelerine olanak tanmimistir. Ayrica, Atlantik-Gtesi
stiper giic olan ABD’nin bakisindaki temel stratejik degisim, Asya kitasinin uluslararasi
iliskiler igindeki agirligini ve bu agirhigin yoniinii énemli Olgiide etkilemi, bu da Asya
kitasindaki diger onemli gii¢lerin yeni denge arayislarina neden olmustur®. Orta Asya ve
Kafkasya’da, ABD’nin en 6nemli politik hedeflerinden birisi zengin petrol ve dogalgaz
kaynaklarimin Bati’ya ulagmasini giivence altina almaktir. Petrol ve dogalgaz rezervleri
bakimindan bu cografyadaki en zengin bolge olan Hazar Havzasi’na hakim olmak ABD
acisindan birincil oncelige sahiptir®®. Her zaman stratejik 6nemi bulunan bdlge, bazen ticari
acidan bazen de askeri agidan 6n plana ¢ikmaktadir. Glinlimiizde ise zengin enerji kaynaklar
nedeniyle bolge diinya glindemine girmistir.

Washington oynanan biiyiik oyunda basrolii alabilmek igin, 1997’de Bill Clinton’in
ikinci bagkanligi doneminde Orta Asya politikasinda radikal degisiklikler yapmak zorunda
kalmistir*®. Bu degisikliklerle ABD’nin Kafkaslar ve Orta Asya’ya yonelik yeni dis politikasi
dort temel ilke {izerine oturtulmustur:

1. Bolge devletlerinin demokratiklesme ve pazar ekonomisine gecme stiregleri
hizlandirilacak ve saglamlastirilacaktir.

2. Hazar enerji kaynaklarmin giivenligi saglanacaktir. Bunun i¢inde Hazar Denizi
enerji kaynaklarimin Rusya’nin kontrolii olmaksizin farkli yollardan diinya piyasalarina
serbestce taginmasi garanti altina alinmalidir.

3. Bolgesel catigmalar barisgr yollarla ¢oziime kavusturulacak ve bolge devletlerinin
once kendi aralarinda daha sonra da diger devletler ile entegrasyonu saglanacaktir.

4. ABD ve diger iilke sirketlerinin bolgedeki ticari faaliyetleri desteklenecektir.

%7 Erol, Mehmet Seyfettin, Tung, Cigdem, “11 Eyliil Sonrast ABDnin Kiiresel Gii¢ Miicadelesinde Orta Asya”,
Avrasya Dosyast, Cilt:9, Say1:3, ASAM Yayinlari, Ankara, 2003, s.5.

38 Erol, Tung, a.g.e., s.6.

% Ozalp, a.g.e, s.1.

“0 Efegil, a.g.e., 5.190.
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Amerikan Digsisleri Bakanligi ve Devlet Baskanlign Ozel Damismami Biiyiikelgi
Richard Morningstar 23 Kasim 1998’de Kent State Universitesi’nde Hazar Havzasi enerji
kaynaklar1 lizerine bir konusma yapmistir. Morningstar konusmasinda yukarida belirtilen dort
maddeden olusan planinin basariya ulasabilmesi i¢in oncelikle bolge kaynaklarinin Rusya
atlanarak farkli giizergahlardan diinya piyasalarina ihrag edilmesi gerektigini ag¢iklamistir. Bu
nedenle Amerikan yonetimi 1srarla iki projenin (Bakii-Ceyhan Petrol Hatt1 ve Trans-Hazar
Dogalgaz Boru Hatt1 projeleri) gergeklestirilmesi i¢in elinden gelen gayreti géstermistir.
Bunlardan birincisi hali-hazirda gergeklesmis durumdadir. Dogu-Bati istikametinde petrol ve
dogalgaz kaynaklarinin diinya piyasalarina sunulmasi neticesinde elde edecekleri gelirlerle
bolge devletleri Rusya’nin kontroliinden c¢ikacaktir. Ayni zamanda bu devletler kendi
tilkelerinde sosyal barist saglama imkani da bulacaklardir. Hazar ve Orta Asya devletleri bir
yandan demokratiklesme yoniinde 6nemli adimlar atarken 6te yandan da Daglik-Karabag,
Giiney Osetya ve Abhazya gibi mevcut bolgesel sorunlari bariscil yollardan ¢6zme imkanina
kavusacaklardir. Boylece mevcut bolgesel etnik sorunlart asabilen bolge devletleri, kendi
aralarinda Rusya’dan farkli olarak bir ekonomik entegrasyon siirecine bile gidebileceklerdir.
Zaten boru hatlar1 sayesinde bir nevi birbirine bagimli hale gelen bu devletlerin, hem bolgesel
catigsmalar1 baris¢il yollarla ¢ozmesi hem de bolgesel ekonomik entegrasyona girmesi
kolaylasacaktir. Bu asamay1 da gergeklestiren bolge devletleri ekonomi, ticaret, enerji ve
siyasi sahalarda diger devletler ile iliskilerini arttiracak ve karsilikli igbirligi prensibi {izerine
oturtulmus yeni diinya diizeninin pargasi olacaklardir®.

Soguk savas sonrast donemin tek kutuplu diinyasinda ABD, bu hedefini
gergeklestirmek icin gelismekte olan ve demokrasiye gecememis ¢ogunlukla Miisliiman
iilkeleri kiiresellesme sOylemi altinda Bati’ya entegre etmek, kontrol altina almak ve bu
tilkelerden gelebilecek asimetrik tehditleri Onlemek istemektedir. Washinton’un diinya
hegemonyasini siirdiirmesinin kosullar arasinda, rakiplerinin ABD’ye kars1 olast ittifaklarmin
onlenmesi, enerji kaynaklarinin kontrol edilmesi 6nem tagimaktadir®. Soguk Savas’in
bitiminden 11 Eyliil 2001’e kadar gecen siirede SSCB ve Varsova Pakti’ndan geriye kalan
stratejik bosluklari doldurmaya calisan ABD Dogu Avrupa’da bu hedefine ulagmistir.
Ortadogu, Kafkaslar ve Orta Asya’daki {istiinlik miicadelesi ise hala siirmektedir.
Washington bu maksatla 1992°de ¢ikarttigr Ozgiirliigii Destekleme Yasas1 (Freedom Support
Act) ile 1992 — 2003 yillar1 arasinda bolge tilkelerine 700 milyon dolar askeri yardim yaparak

! Efegil, a.g.e., 55.191-192.
“2 Dumanli, Cihangir, “Avrasya’da Askeri Kutuplasma”, Cumhuriyet Strateji, Y1l:2, Say1:89, Yeni Giin Haber
Ajans1 Basim ve Yaymcilik A.S., Istanbul, 2006, s.6.
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ozellikle askeri iliskilerini gelistirmis, 1999 yilinda ¢ikardig1 ipek Yolu Strateji Yasast ile de
bolgede askeri varligini fiilen arttirarak, iisler ve hava sahalarindan yararlanma haklari
kazanmistir.** ABD ayrica Hazar Denizi ve buradan gegen enerji koridorlarini kontrol
edebilmek i¢in Hazar bolgesinde kendisine dost olan iilkelerle ortak hava savunmasi,
denizlerin kontrolii (radarlar ve sahil glivenlik), sinir giivenlik énlemlerinin arttirilmasi, ortak
reaksiyon giicii olusturulmasi gibi tedbirleri iceren ve merkezi Bakii’de olacak bir Hazar

Muhafizlar1 (Caspian Guards) projesini yiiriirlige koymustur®

. Ukrayna, Giircistan ve
Kirgizistan’daki renkli devrimler ABD’nin Orta Asya ve Kafkasya egemenligi projesinin

farkl1 halkalarini olusturmaktadir.

Rusya’nin Orta Asya ve Kafkasya Politikasi

AB, Cin, Pakistan, Hindistan ve ABD gibi iilkelerle ¢evrilmis olan Rusya, geleneksel
olarak etrafindaki genis cografyay: tehdit olarak algilamakta ve giivenligi i¢in bu bolgeyi
kontrol altina almaya ¢alismaktadir®. SSCB’nin dagilmasiyla ¢ok sayida devletin bagimsiz
olmas1 Rusya’yr kendi giivenligi hususunda duyarli yapmistir. Ancak bu donemde ABD ve
Cin’in Orta Asya ve Kafkaslara ilgilerinin artmasi Rusya’nin igini daha da zorlagtirmistir.
Aslinda ne Orta Asya Cumbhuriyetleri ne de Kafkaslardaki kiiciik devletler tek baslarina bir
araya gelerek Rusya’ya karsi bir askeri tehdit olusturma kapasitesine sahip degildirler. Tehdit
bu ilkelerin kuvvetli olmalarindan degil zayif olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu
iilkelerdeki terérizm, bolgesel c¢atismalar, uyusturucu kacakgiligi ve siyasal Islam gibi
faktorler Rusya’nin tehdit algilama siralamasinda baslarda gelmektedir. Rusya’yr asil
endiselendiren etrafindaki zayif iilkelerin ABD ve Cin’in etkisi altina girmeleridir. Rusya’da
yasayan 20 milyon Miisliman ve post Sovyet cografyada yasayan 10 milyon Rus,
Moskova'nin giivenlik denklemlerini daha da karmasik hale getirmektedir46. Rusya’nin bu
ortamda sekillendirdigi Yakin Cevre (Near Abroad) doktrini yapilan bir tercihten ¢ok bir
zorunluluk olarak ortaya cikmustir®’,

Bunun nedenlerine gelince Rusya Soguk Savas doneminde sahip oldugu Orta ve Dogu
Avrupa’daki etkinlik alanimm1 kaybetmekle kalmamis daha da Onemlisi eski SSCB
Cumbhuriyetleri’ndeki niifuz alanin1 da kaybetmistir. Baltik iilkelerinin bagimsizliklarini

kazanmalar1 ile Baltik Denizi’ndeki denetimini kaybeden Moskova Ukrayna’nin bagimsiz

“* Brzezinski, Zbigniew, Tercih, inkilap Kitabevi, Istanbul, 2005, 5.274.

44 Dumanly, a.g.e., s.6.

> Ayni yerde.

“® Ayni yerde.

*" Giiney, Nursin, “Rusya Federasyonu’nun Yeni Giivenlik Politikasi Cergevesinde Tiirkiye’ye Bakisi”, (Ed)
Tiirkes, Mustafa, Uzgel, Tlhan, Tiirkiye nin Komsular1, imge Kitabevi, Ankara, 2002, 5.333.
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olmasiyla da Karadeniz’deki etkinliginden olmustur. Ayrica Trans-Kafkasya* ve Orta
Asya’daki iilkelerin bagimsizliklarin1 kazanmalar1 ve bazi Batili kurum ve {ilkelerle
iliskilerini gelistirmeleri sonucunda ise Moskova Hazar Havzasi’nda sahip oldugu etkinlik
alanim artik silirdiiremez duruma gelmistir49. Jeostratejik Ooneminin yani sira Rusya’y1r bu
bolgeye baglayan iki 6nemli neden daha bulunmaktadir. Bunlardan birincisi bolgedeki etnik
Ruslart korumak digeri ise 6nemli dogal kaynaklar iizerinde denetimini devam ettirmektir.
Rusya’nin ulusal giivenlik sisteminde merkezi rol oynayan stratejik niikleer silah ve tesisler
tizerinde kontrol saglanmasi ve bunlarin idari ve askeri Kontroliiniin saglamasi gibi hedefler
Rus askeri doktrininde de agikca dile getirilmistirSO.

Vladimir Putin yonetimi bolgede yeniden s6z sahibi olmanin 6n kosulunun giiclii bir
ekonomiden gectiginin bilincindedir. Rusya bu maksatla ABD, Cin ve Avrupa i¢in yasamsal
onemi olan bolgedeki enerji kaynaklarini ve nakil yollarini kontrol altina almaya ¢aligmakta
ve ekonomik biiyiimesini Bat1’y1 karsisina almadan gergeklestirmek istemektedir™. Rusya’nin
bu alanda en rahat hamle yapabilecegi cografya ise Orta Asya’dir. Ulkesinin stratejik
derinliginin 1990’larda kaybedilen Tiirk Cumhuriyetleri’nden gegtigini iyi bilen Putin
Amerika oOnderligindeki tek kutuplu diinyaya karsi cikan {ilkelerle isbirligini gelistirmek
istemektedir. Buna bagli olarak Rusya’nin oncelikli jeopolitik stratejisinin Paris’ten baslayip
Berlin ve Moskova iizerinden Pekin’e uzanan kuzey hattini alternatif bir ¢ekim merkezi haline
getirmek oldugu anlagilmaktadir®.

Rus medyas: ve politikacilar1 Putin’in bu yeni dis politikasin1 uzun zamandan beri
beklenen bir karsi-saldiri ve Rusya’nin biiyiik bir gii¢ olarak yeniden dogusunun belirtisi

>3, Hindistan ve Cin ile stratejik ortakliktan bahsetmeye baslayan

olarak algilamislardir
Moskova, Kirgizistan, Kazakistan, Cin ve Beyaz Rusya ile birlikte besli biitiinlesme adi
altinda Sanghay Isbirligi Orgiitii’nii (SIO) olusturmustur. Iran ile niikleer isbirligini ABD’nin
yogun baskisina ragmen artiran Rusya Ermenistan’daki iislerini giiclendirmis Giiney Kibris

Rum Yo6netimi’ne sattigi S-300’lerin Kibris’a yerlestirilmesi ABD tarafindan engellenince de

*® Bu kavram Kafkasya’nin giineyini yani Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’1 i¢ine alan bolgeyi ifade etmek
icin kullanilmaktadir.

* Giiney, a.g.e., 5.334.

* Erol, Mehmet Seyfettin, “11 Eyliil Sonrasi Orta Asya Jeopolitiginde Gelismeler ve Orta Asya Tirkligii
Uzerine Yansimalar1”, (Ed) Ozdag, Umit, Kalafat, Yasar ve Erol, Mehmet Seyfettin, 21. Yiizyilda Tiirk Diinyas1
Jeopolitigi — Muzaffer Ozdag’a Armagan, ASAM Yayinlari, Ankara, 2003, 5.193.

*! Dumanl, a.g.e., S.6.

%2 Yilmaz, “Mehmet, Rusya Kazakistan Kartim1 Agt1.”, Aksiyon, 19 Ocak 2004, s.61.

% Federov, Yuori, “Bilimsel Diisiinenler ve Soytarilar: Rusya’nin Stratejik Diisiincesinde Farkli iki Damar”,
Stratejik Analiz, Say1:73, Ankara, Mayis 2006, s.65.
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>, Di1s dinamikler ac¢isindan

bu kez bu fiizeleri Girit’e konuslandirma yoluna gitmistir
bakildiginda Rusya’nin post Sovyet cografyadaki iilkeler lizerinde etkisini artirmak istedigi
goziikmektedir. Rusya s6z konusu iilkeleri iki yiizyillik zaman zarfinda ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel alanda kendisine bagimli hale getirebilmek i¢in gii¢lii bir alt yap1 olusturmustur.
Giliniimiizde Rusya petrol ve dogal gaz boru hatlarinin kendi topraklarindan gegmesi
nedeniyle 6zellikle Kazakistan ve Tiirkmenistan’a karsi, bolgenin enerji kaynaklarinin Bati’ya
ulastirlmasinda  Gnemli bir koza sahip bulunmaktadir™. Dolayisiyla, Orta Asya ve

Kafkasya’nin jeoekonomik ve jeostratejik 6nemi nedeniyle Rusya, uzun siiredir hakim oldugu

bu bdlgedeki iistiinliigiinii, ABD ve Batili iilkelere kaptirmak istememektedir®®.

Cin’in Orta Asya ve Kafkasya Politikasi

SSCB dagildiktan sonra Cin, Orta Asya Cumbhuriyetleri’nin dig diinyaya agilmasinda
koprii rolii oynamak istemistir. Pekin Orta Asya iilkelerinin bagimsizlik ve toprak
biitlinliiklerinin korunmasina ve bu iilkelerle karsilikli ¢ikara dayanan iliskiler kurmaya 6zen
gostermektedir. Cin Orta Asya iilkeleri ile Sincan Uygur Ozerk Bélgesi arasinda milli ve dini
baglar1 zayiflatmak i¢in hem Orta Asyali liderler hemde Moskova ile isbirligine gitmektedir.
Orta Asya tilkelerinin Rusya Federasyonu ile Sincan bdlgesi arasinda tampon gérevi gérmesini
saglamak istemektedir. Pekin Ayrica Orta Asya enerji kaynaklarindan faydalanmaya
¢alismaktadir®’. Stratejik onceligini ekonomik kalkinmaya veren Cin, heniiz ekonomik
gliciinii askeri giice ¢evirme ve smirlari digina Onemli bir askeri gii¢ projeksiyonu
gerceklestirme yeteneginden uzaktadir. Bu bakimdan Cin’in Orta Asya ve Katkasya
bolgesindeki egemenlik miicadelesi askeri olmaktan ¢ok ekonomi ve enerji boyutlarinda
agirhik kazanmaktadir™®.

Bolgede ekonomik kalkinmay: torpilleyecek genel sinir giivenliginin saglanmasi, Orta
Asya ve Kafkasya’nin enerji kaynaklarina sorunsuz erigim, bolgesel ticaretin artmasi, ABD ve
Rusya’nin bolgeye egemen olmalarinin dnlenmesi Pekin’in izlemis oldugu Orta Asya ve

Kafkasya politikasinin temel parametreleridir®. 11 Eyliil saldirilart ve renkli devrimlerden

> DPT, “Tiirkiye ile Tiirk Cumhuriyetleri ve Bolge Ulkeleri iligkileri Ozel ihtisas Komisyonu Raporu”,
Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani, Ankara, 2000, s. 2.

® DPT, “Tiirkiye ile Tirk Cumhuriyetleri ve Bolge Ulkeleri iliskileri Ozel ihtisas Komisyonu Raporu”,
Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani, Ankara, 2000, s. 2.

*® Ulusoy, Belkis, Yesilyurt, Okan, “Avrasya Cografyasinda Sivil Devrimler ve Rusya-ABD Miicadelesi”, (Ed)
Ogan, Sinan, Turuncu Devrimler, Birharf Yayimcilik, Istanbul, 2006, s. 178.

 DPT, “Tiirkiye ile Tiirk Cumbhuriyetleri ve Bélge Ulkeleri iligkileri Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu”,
Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani, Ankara, 2000, ss.65-66.

%8 http://www.jeopolsar.com/3.htm (20.01.2007).

¥ Adibelli, Baris, “Pekin, Savunma Cemberi Kuruyor”, Cumhuriyet Strateji, Yil: 2, Sayi: 88, Yeni Giin Haber
Ajans1 Basim ve Yaymcilik A.S., Istanbul, 2006, ss.6-7.
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sonra ABD’nin Orta Asya’ya askeri bakimdan fiilen girmesi Cin’i de kaygilandirmaktadir. Bu
durum Pekin’i biiyilk komsusu ve rakibi Moskova ile yakinlagtirmaktadir. Bu gelismeler
neticesinde aralarinda Dostluk Anlasmasi imzalayan Rusya ve Cin 2001 yilinda SIO’yii

kurmuslarderO.

Avrupa Birligi’nin Orta Asya ve Kafkasya Politikasi

SSCB’nin dagilmas1 AB politikalar1 tizerinde 6nemli etkiler yaratmistir. Soguk Savas
yillar1 boyunca biiyiik 6lgiide glivenlik konularint NATO c¢ercevesinde ¢ozmeye alismis olan
Bat1 Avrupa tilkeleri, Soguk Savasin sona ermesiyle birlikte Avrupa’daki istikrasizliklardan
etkilenerek yeni sorumluluklar yiiklenmislerdir. Siyasi alanda daha etkin konuma gelebilmek
icin AB kisa siirede Orta ve Dogu Avrupa’nin eski Komiinist iilkelerini birlik igerisine
almistir®™. Avrasya bolgesinin, Asya’nin biiyiik iilkelerinin denetimine girmesi ABD ile
beraber Avrupa’nin da gelecegi agisindan 6nemli sorunlar ¢ikartabilecektir. Bunun bilincinde
olan Briiksel basta Berlin olmak {izere kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bir Avrasya politikasini
giindeme getirmistir. Cilinkii bu bolgede meydana gelebilecek bir Asya egemenligi ya da

bagimsiz bir biiyiik siyasal olusum tiim Bati’y1 tehdit edebilecektir®

. Ayrica, enerji
bakimindan Rus dogalgazina biiyiikk oranda bagimli olan AB f{ilkeleri kaynaklarim
cesitlendirmek ve entegre sistemler olusturabilmek i¢in arayislarini Hazar bolgesine dogru
¢evirmislerdir®. Bu nedenle AB, bolgeye hakim olmak isteyen giiclerin arasinda yer almak
zorundadir. Kisaca ifade etmek gerekirse AB’nin Kafkasya ve Orta Asya politikasi bolgenin
enerji kaynaklarinin Rusya es gecilerek alternatif yollardan Bati Avrupa’ya ulagtirilmasi

noktasinda diiglimlenmektedir.

Tiirkiye’nin Orta Asya ve Kafkasya Politikasi

SSCB’nin dagilmasindan sonra Orta Asya ve Tirk Cumhuriyetleri (OATC)
bagimsizliklarint saglamlastirabilmek ve diinyayla baglanti kurabilmek icin Tirkiye’ye
yonelmislerdir®. Boylece Tiirkiye, Orta Asya’daki Tiirki halklarla iliskilerini gelistirme firsati

bulmustur. Ankara’nin Orta Asya’ya ilgi duymasi Bati tarafindan da olumlu karsilanmistir.

% Dumanly, a.ge.,S.7.

® Giirbiiz, Vedat, “Avrupa Birligi’nin Kafkasya ve Orta Asya ile iliskileri ve Bu iliskilerin Tirkiye’ye
Yansimalar1”, (Ed) Arikan, Harun ve Kar, Muhsin, Tiirkiye Avrupa Birligi liskileri, Seckin Yayinevi, Ankara,
2005, s.215.

82 Cegen, Anil, “ABD Siiper Gii¢ Olarak Kalabilir mi?”, Avrasya Dosyasi, Cilt:6, Say1:2, ASAM Yaynlari,
Ankara, 2000, s.241.

% Atag, Cemile, “AB Enerjide Birlik Ariyor”, Cumhuriyet Strateji, 27.02.2006, s.8.

® Aydin, Mustafa, “Tiirkiye’nin Orta Asya Politikalar1”, (Der) Aydin, Mustafa, Erhan, Cagri, Bes Deniz
Havzasinda Tiirkiye, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2006, s.4.
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Bolgede iran’in etkisinin yayilma olasiligindan korkan dénemin ABD Disisleri Bakan1 James
Baker, Orta Asya devletlerine 1992°de laiklik, liberal demokrasi ve piyasa ekonomisini igeren
Tirk Modeli’ni benimsemeleri cagrisinda bulunmustur®. Ote yandan dénemin Basbakani
Siileyman Demirel Mayis 1992°de Orta Asya’ya gergeklestirdigi ziyaret sirasinda bagimsiz
Tiirk Devletleri’nin bir birlik olusturdugundan bahsederek Adriyatik’ten Cin Seddi’ne biiyiik
bir Tiirk diinyasinin dogmakta oldugunu aciklamis ve bir gesit Tiirki Devletler Toplulugu’nun
olusturulmasini 6nermistir. Yine donemin Cumhurbagkani Turgut Ozal 21’inci yiizyilin
Tiirklerin asr1 olacagini sdylemistir. Tiirkiye ile Orta Asya iilkeleri arasinda teknoloji alaninda
isbirligini artirmak amaciyla Tiirk Isbirligi ve Kalkinma Idaresi Baskanhigi (TIKA)
kurulmustur. Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii (KEIO) Tiirkiye’nin girisimi ile 1992
yilinda faaliyete ge¢mis ve Karadeniz’e kiyist olan iilkelerle isbirligini arttirmayr kendisine
hedef edinmistir%.

Tirkiye’nin biiyiik umutlarla baslayan Orta Asya yolculugunun pekte Kkolay
olmayacag1 30-31 Ekim 1992 tarihleri arasinda Ankara’da yapilan Tiirkce Konusan Ulkeler
Devlet Baskanlar1 Zirvesi’nde kendisini belli etmistir. Zirve sonunda imzalanan Ankara
Bildirgesi ile Hoca Ahmed Yesevi Tiirk-Kazak Universitesi’nin kurulmasinim haricinde higbir
somut adim atilamamistir®’. T. Ozal’m 1993 yilinda dliimiiyle birlikte KEIO’de islevsiz hale
gelmistir. Biitlin bu olumsuzluklara ragmen Tiirkiye hala Orta Asya ve Kafkasya
cografyasinda hatirt sayilir bir ilkedir. Amerikali strateji uzmani Brzezinski’ye gore
halihazirda bu bolgede jeopolitik eksen olan Tiirkiye’nin jeostratejik oyuncu olabilecek
kapasitesi bulunmaktadir®, 2000’li yillarda Tiirkiye’nin Orta Asya iilkeleri ile iligkileri daha
diizensiz bir hal almistir. Son olarak Haziran 2010’da Kirgizistan’da Kirgiz ve Ozbekler
arasinda yasanan etnik ¢atigsmalarin 6nlenmesine yonelik olarak etkin bir rol oynayamayan
Tiirkiye bolge politikalarina iligkin olarak iyi bir imaj ¢izememistir. Tiirkiye Ortadogu ve
Balkan iilkelerine verdigi énemin onda birini de Orta Asya’ya vermek zorundadir. Ozal’in
izinden gittigini her firsatta vurgulayan AKP Hiikiimeti bu devlet adaminin izlemis oldugu
Kafkasya ve Orta Asya politikasin1 anlamaya c¢alismali ve bu dogrultuda politikalarina yon

vermelidir.

% Winrow, Gareth M., “Orta Asya ve Trans-Kafkasya Politikas1”, (Der) Makovsky, A., Sayari Sabri,
Tiirkiye nin Yeni Diinyas1: Tiirk D1g Politikasinin Degisen Dinamikleri, Alfa Yayinlari, Istanbul, 2002, s.158.
66 Uzgel, [lhan, Ulusal Cikar ve Dis Politika, 1mge Kitabevi, Ankara, 2004, s.301.

87 Gonliibol, Mehmet, Olaylarla Tiirk Dig Politikasi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1996, 5.699.

% Brzezinski, a.g.e., 5.73.
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Sonuc¢

Soguk Savag sonrasinda kiiresel egemenlik miicadelesinin oynandigi alan olan Orta
Asya ve Kafkasya zengin enerji kaynaklari ve stratejik onemiyle dikkat c¢ekmektedir.
Giliniimilizde bu alanda yogun bir hakimiyet miicadelesi verilmekte ve her gecen gilin yeni
aktorler bu miicadeleye dahil olmaktadir. Kuskusuz bu miicadelenin 6énemli aktorleri; ABD,
Rusya, Cin, AB ve Tiirkiye gibi iilkelerdir. Washington giiniimiizde tek gii¢ olarak diinyay1
sekillendirme imkéanina sahip konuma gelmesine ragmen bircok tehditle de karsi karsiya
bulunmaktadir. ABD’nin bolgedeki oncelikli hedefi enerji kaynaklarini kontrol ederek bu
kaynaklarin rakiplerinin eline gegmesini 6nlemeye g¢alismaktir. SSCB’nin ardindan tekrar
hakimiyet kurma g¢abasindaki Rusya ise, bagimsizligini kazanan iilkeler {izerinde g¢esitli
sekillerde hegemonyasini hala hissettirmekte SIO’yii kullanarak ABD’nin bolge iizerindeki
etkisini zayiflatmak istemektedir. Cin de Orta Asya bolgesinde ABD’yi istememekte ve hizla
biiyliyen ekonomisi i¢in enerji kaynaklarina kita disindan bir ortak istememektedir.

Avrupa Birlesik Devletleri olma iimidini kaybetmeyen Almanya ve Fransa’nin basini
cektigi AB ise, oynanan oyuna seyirci kalmak istememekte ve Orta Asya’da aktif bir rol
oynamak niyetinde oldugunu gostermektedir. AB agisindan 6zellikle Avrupa kitasinin enerji
ihtiyacinin ileriki donemlerde karsilanabilmesi i¢in Hazar Havzasi’ndaki enerji kaynaklarinin
kontrolii biiyiilk 6nem tagimaktadir. Tiirkiye ise 1990’larin basinda yakaladigi Orta Asya ve
Kafkasya'nin lideri olma sansii iyi kullanamamustir. Ozellikle KEIO niin basarisizligs,
Tiirkiye ile Orta Asya ve Kafkasya arasinda igbirliginin yetersiz oldugunu gostermistir. Fakat
iligkilerin gelistirilmesi adina umutlar tilkenmemistir. Tiirkiye, her zaman bdolgede etkin
olabilme kapasitesine sahip olan bir ililkedir. Yeter ki Ankara Orta Asya’ya yonelik olarak
saglam temelleri olan bir devlet politikas1 takip edebilsin. Yani Tiirkiye’nin Orta Asya
politikas1 hiikiimetleriistii olmali ve hangi siyasal goriisii benimsemis olursa olsun Tiirk dis
politikasinin Orta Asya Onceligine halel gelmemelidir. Bblgenin stratejik onemine binaen

Tiirk isadamlarinin milyar dolarlar1 bulan yatirimlari1 bulunmaktadir.
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