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Oz

Bu calismada; dogal ortama olan duyarliligin strdirdlebilir turizm agisindan
onemi ve yanhs veya dogru bircok anlamda kullamlan stirddrdlebilir turizm kavramimn
ortak 6zelliklerinin belirlenmesi amaclandi. Niteliksel olarak tasarlanan bu ¢alisma konuyla
ilgili yazili metin incelemesi olarak gergeklestirildi. Surdurdlebilir turizm kavram ¢ok
¢esitli adlandirilmasina karsin, stirdirdilebilir turizm yerine eko-turizm kavraminmin siklikla
kullanmldig1, ekoloji temelli olarak kabul edildigi, yerel halk, yoneticiler, turistler ve turizm
icerisinde yer alan sirketlerin ishirligi yapma zorunlulugunun en énemli ortak goriis oldugu
tespit edildi. Strdrilebilirlik acisindan kiltirel ve dogal ortanun birlikte ele alinmasinin
geregi vurgulandh.

Anahtar kelimeler: Surdurdlebilir turizm, eko-turizm, doga turizmi, dogal ortam
duyarlilig:

SUSTAINABLE TOURISM FROM ENVIRONMENTAL SENSITIVITY
PERSPECTIVE

Abstract

The aim of this article is to present an extended definition of the concept of
sustainable tourism, which has been used and misused in many ways and the importance of
environmental sensitivity for sustainable tourism. For this, the research was designed a
qualitative method to using existing text materials. Sustainable tourism has been defined in
many different ways in the literature, but one of the most central dimensions, sustainable
tourism must be ecological and the native people, the authorities, tourists and companies
involved in tourism have to co-operate. The general view is that ecotourism should be used
instead of the concept of sustainable tourism. As a result, there is a close relationship
between physical and cultural environment for sustainability.

Keywords: Sustainable tourism ecotourism; nature tourism; environmental
sensitivity.

1. Giris

Kuresellesme kavramiyla 0zdeslesen yeni dunya dizeni; insan haklari,
demokrasi, ¢evre sorumlulugunun gelismesi temeline dayalidir. Ekolojik distince,
cevreden ekonomiye, siyasetten kiltire kadar yasamin her alaninda egemen
olurken ve cevre sagligi bir 10ks degil, saglikl1 bir ekonominin olmazsa olmazidir.



Sosyal Bilimler Enstitlisii Dergisi Sayr : 23 Yil : 2007/2 (441-460 s.)

Dinya kaynaklarindan dabildigine yararlanmay:r ©Ongoren tiketime dayali
“Savurgan Dlnya GorisU” vyerini, artan nufus ve tiketim nedeniyle bu
kaynaklarin  korunmasim  6ngoren  “Slrdurilebilir  Dinya  Goristu”ne
birakmaktachr (Ozbey, 2002). Sanayi devrimi ile birlikte dogal ortam igerisindeki
madenler ve fosil yakitlar basta olmak Uzere dogal kaynak tuketimi hizlanmustir.
Dunya nufusunun hizla artmasi kent ve atyapr aanlarinin, tarimsal aanlar
kaplayacak dl¢lide gelismesi, gida Uretiminin azalmasina yol agmaktadir. Daha az
alanda daha cok dretim amaglayan yesil devrimin sonucu, kullamlan gibre ve
tannmsal ilaglar topragin doga yapisim bozmakta ve verimlilik dmrindn
kisalmasina yol agmaktadir. Nufusu hizla artan ekosistemler Gzerinde bircok yore
doga olma Ozelligini kaybetmekte ve Ozellikle insan yerlesimlerinin ve
medeniyetlerinin besigi Akdeniz havzasinda bu olayin ivmesi daha da hizli
olmaktadir. Havzanin kullamminda “strdirulebilir kalkinma” ilkeleri goz ardi
edildikce, havzanin gelecek vyillarda tamamen kirlenmess  kaginilmaz
goOrilmektedir.

Birlesmis Milletler (BM) 1987 Brundtland Raporunda Sirdirdlebilir
Kakinmayi; “Gelecek kusaklar:n kendi ihtiyaclar:n: kargs:layabilmelerini tehlikeye
sokmaksizn buginiin kusaklar:nin ihtiyaclar:n: kars:layabilecek kalk:nma” olarak
tanimlamustir (WTO,1998). Boyles bir yaklasim kakinmamin her asamasinda
ekonomik ve sosyal politikalarla cevre politikalarin birlikte ele alimip, biittnlesmis
(entegre) bir sekilde uygulanmasini zorunlu kilmaktadir (Godfrey 1996, aktaran
Ozbey 2002). Bu yaklasimda, siirdiiriilebilir kalkinmay: hedefleyen tlkelerde gevre
politikalariyla uyumlu, nifus, gelir dagilimi, egitim, hukuk, sanayilesme, dig
ticaret, bayindirlik politikalar1 gibi tim makro ve mikro nitelikteki politikalar
birlikte ele alinmaktadir. Atik santrallerinin kurulmasi, cam siselerin ve ambalgj
malzemelerinin yeniden degerlendirilmesi, araglarda kursunsuz ve biyo-benzin
kullamlmasi, elektrikle caligan otomobiller, vb. gibi calismalar, strddrilebilir
kalkinma duslncesini gliclendiren etmenlerdir. Ancak cevresel sirdirilebilirligin
saglanmasi agisindan bolgeler arasi farkliliklar, cinsiyet ayirim, egitim seviyesinin
dustkligi ve yaygin olmayist, cocuklara yonelik seks turizmi ve kitle turizminin
dogal ve sosya ortam (zerinde yaratmis oldugu problemlerin de dikkate alinmasi
gerekmektedir. Tungsiper (1996)’in bdlirttigi gibi kalkinmamn slrdurdlebilir
olmast icin gerek fiziki gerekse beseri sermayeye yapilan yatinmlarin degeri,
kullanmlan dogal kaynaklarin degerine en azindan esit olmalidir.

Kuresellesme ve sirdirdlebilirlik kavramlar: bugiin dinyada tartigilan iki
onemli konudur. Son vyillarda surddrdlebilirlik kavramn hemen tim aanlara
yansimigtir. Sosyal yasamin bir gerekliligi olarak ortaya c¢ikmis ve tarimin,
kentlerin, turizmin, teknolojinin vb. bircok ornegin sirdurtlebilirligi, farkl
alanlarda ornek niteligi tasimistir. Hepsi farkl: toplumsal boyuttadir, ancak ortak
olan 6zellikleri insamin gelecegini konu almalar: ve hangi aan i¢in digiiniltyorsa o
alanin kaynaklarinin korunmasini amag edinmeleridir. Kalkinma ya da bolgesel
gelismede 6nemli bir alt sektér olarak nitelenen turizm, gevre ve dogal kaynaklarla
olan ski iliskis nedeniyle kakinma ve cevre cdliskisinin  uyumluluga
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donustirilmesi geregini ortaya koymaktadir (Beyhan ve Uniigor, 2005). Ciinkii
dinyada dogaya yonelen turist sayisimn kesin istatistikleri bulunmamakla birlikte,
her gecen yil artis gosterdigi diistntilmektedir (Ozguic 1998). iste bu noktada, cevre
ve ekonomi ile turizm gittikge artan bir 6énemle birbirlerinin par¢ast durumuna
gelmekte ve cevre kalitesini stirekli kilmak, kalkinmay: esitlemek temel hedeflerini
iceren surdurdlebilir turizm kavrami ortaya gikmaktadir.

Siirdirilebilir Turizm; Diinya Turizm Orgiitii (WTO), Diinya Seyahat ve
Turizm Konseyi (WTTC) ve Dinya Konseyi tarafindan asagidaki sekilde
tanimlanmaktadir:  “Turizmde Sirdurdlebilir Kalkinma; gelecekteki firsatlar:
koruyup gelistirmeyi gozeterek, buginki turistlerin ve ev sahipligi yapan
bolgelerin ihtiyaclarn: kars:lama ilkesini benimser”. Bu sekilde tim kaynaklarin
yonetimi; kultdrel buttnligin, zorunlu ekolojik stireglerin, biyolojik cesitliligin ve
yasam destek sistemlerinin devamliligi saglamrken, ekonomik, sosyal ve estetik
gerekler karsilanacak sekilde 6ne ¢ikarilir.

Baslangicindan beri stirdirdlebilir turizmin ne oldugu, neden ortaya ¢iktigi,
amaclar1 ve sonuglart biytk cogunlukla birbirine benzer veya birbirini tamamlar
bicimlerde betimlenmistir. Cogunlukla sirddrdlebilir turizm ve ekoturizm
birbirlerinin yerlerine kullaniimis ve kullaniimaktadir. Bu turizm sekli, 1990’lardan
beri artan bir sekilde, tanimi, amaci ve sonuclar ile yogun bir sekilde tartisilan bir
konu haline gelmistir (Blamey, 1997; Orams, 1995; Priskin, 2003, aktaran Erdogan
ve Erdogan, 2005). Arastirmalarin hemen hepsi ekoturizmin ne oldugu, amaci,
sonuglar: ve sinirlart Uzerinde bir anlasma olmadigini belirtmektedir. Tao, Eagles
ve Smith’in (2004) belirttikleri gibi farkli arastirmaci ve akademisyenler farkl
Olcltlere dayanarak farkli kavramlarla tammlamalar ve aciklamalar getirmistir.
Dolayisiyla, kavramin anlami Uzerinde bir anlasma yoktur. Herkesge kabul edilen
somut bir tamm dretilmemistir (Pforr, 2001). Kavramin hem anlam hem de
kullaniminda karmasa ve anlasmazlik stirmektedir (Weaver, 1999). Ekoturizm
kavraminda bir tir belirsizlik ve aitlik eksikligi bulunmaktadir (Cullen, Booth ve
Hughey, 2003, aktaran Erdogan ve Erdogan, 2005). Ekoturizm faaliyetlerinin her
gegen giin cesitlenmesi ve dogal ve kiltirel 6gelerin turizm pazarina sunulmasi ile
birirlikte tamm, ama¢ ve sonucla ilgili konular ve sorunlar daha da

karma@llﬂ%“f%\?fjér'bu inceleme, surdurdlebilir turizmin dinya genelinde ve
Turkiye 0zelinde nasil anlamlandirildigim ortaya koymak igin tasarlanmistir. Bu
amacla, calismada kavram olarak surddrdlebilir turizmin ortaya cikisi, tanimu,
turleri, surdurdlebilir turizmde rol alan aktorler, dogal ortama duyarlilik ve
sonuglart ele alinmustir. Sonra, strdirdlebilir turizm dogaya duyarlilik agisindan
degerlendirilerek ekoturizm kavramyla anlamdaslig: tartigil mistir.

Konuylailgili yazili metin incelemesi olarak yapilan bu calisma niteliksel
bir karakter tasgimaktadir. Varolan surdurdlebilir  turizm algilamaarimn
karsilastinlmast ve aymlik ve anlamdashliklari ile dogaya yansimalarimin
irdelenmesi seklinde olup sayisal verilerce desteklenmesi planlanmarmstir.
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2. Kavram Olarak Surdirtlebilir Turizm

Cesitli kaynaklarda aternatif turizm olarak tarmmlanan, son yillarda
popller hale gelen surdirdlebilir turizm; cok farkli adlandinilan ve tanimlanan
(Bjork, 2000) karmasik (girift) bir kavram (Vaentine, 1993) olarak dikkat
cekmektedir. Vaentine (1993) doga temelli turizm olarak tamimlarken 18 ayr
kriter listelemistir. Allock vd. (1993) ekoturizmi; bes farkli tanimlamanin yer
aldigi, egitim icerikli ve surdurdlebilirligi 6n planda olan doga temelli turizm
olarak tammlamiglardir. D’Ayala  (1995) ise literatirdeki ¢ok farkli
tammlamalardan yola c¢ikarak; tarifi ve anlasilmast zor bir kavram olarak

bellrtml%'kri)turizm doga sistem Uzerindeki yasama birincil derecede bagli olan
doga turizmi (Tisdell; 1996) ile sinirlandirilirken, Ayala (1996) ekoturizmin hem
canli ve cansiz ortami (gevre) hem de kiltirel mirasi icerdigini dikkat cekmistir.
Burch (1997) ise kuiltirel ekoturizm ile ekoturizm arasinda ne fark oldugunu agikca
belirtmemekle birlikte kiltirel eko-turizm kavraminm kullanmaktadir (aktaran
Bjork, 2000). Manning ve Dougherty (1995) calismalarinda eko-turizmin
surddrdlebilir olmak zorunda oldugunu, fakat eko-turizm ile strddrdlebilir turizm
arasindaki iliskinin agikgatartisilmadigim belirtmektedir (aktaran Bjork, 2000).

Surdurdlebilir turizm siklikla doga veya ekoturizmle aym anlama sahiptir,
fakat strdurdlebilir turizm kalkinmasi farkl: anlam tasir (Koeman, 1997) ifadesiyle
turizm gelismesinin dogay1 korumaktan daha fazla anlam icermekte oldugu ve eko-
turizm kavraminmin daha dar kapsamli olduguna dikkat gekilmektedir. Ancak, 2001
yilinda Avusturya’nin Salzburg kentinde gerceklesen Daglik Bolgelerde Ekoturizm
Konferansi’mn sonug bildirgesinde yapilan 6énemli tespitlerden birisi ekoturizme
cogu kez yanlis perspektiflerle bakildig dikkat cekilerek ekoturizmin strdirilebilir
turizm ile es anlamli olmadigi, tim turizm tdrlerinin surdurdlebilirliginden sbz
edilebilecegi ancak ekoturizmin turizm tirlerinden birisi olarak kabul edilmesi
gerektiginin tespiti yapilmustir.

Surdurdlebilir ~ turizm  kavraminda  yalmzca  fiziksel  ortamin
surddrdlebilirliginin yerine sosyal, kiltirel ve ekonomik sistemlerin birlikte ele
alinmasi gerekmektedir. Buna karsin fakli at yapiya sahip Kisilerce farkl
anlamlarin yuklendigi bir gercektir. Ama cogunlukla ekolojik temel (zerine
oturtulan, gevre dostu, doga, aternatif, sorumlu, yesil veya surdardlebilir turizm
gibi anlamlandirilmustir.  Strdirdlebilir  turizm, her asamasinda toplumsal
sorumluluk, ekonomik verimlilik ve ekolojik duyarliligi igermektedir. Bu
baglamda, yumusak turizm, ekolojik turizm, doga turizmi, kirsal turizm gibi ¢esitli
tammmlamalar kullamimaktadir (Atalik ve Gezici, 1994, Beyhan ve Untigor, 2005).
Bir anlamda turizm ekonomisinde giderek 6nem kazanan doga turizmi, deniz, kum,
gunes Uggenini kapsayan kitle turizminin bir aternatifi (Korkmaz, 2001) olarak
gelismesi nedeniyle bazi arastirmacilar tarafindan alternatif turizm olarak
adlandiriimgtir. Alternatif turizm kavram da, yesil turizm, soft turizm, eko-turizm
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gibi kavramlarla zaman zaman aymi anlamlarda kullanilmaktadir (Uckun ve
Tirkay, 2003). Yicel (2002) de arastirmasinda ekoturizm konusunda ¢ok sayida
tamm mevcut oldugunu ve bu konuda tam bir fikir birligine varilamadigim
beirtmistir.

Ekoturizmin dikkat c¢ekici tamimlarindan birini yapan Doga Hayati
Koruma Vakfi (World Wide Fund For Nature-WWF) ekoturizmi, vahsi dogada
dogal cevreye en az etkide bulunan ve bu arada yerel topluluklara ekonomik fayda
saglayan turizm tird olarak tammliyor. Benzer bir tammlama ise Dinya Turizm
Orgiitti (WTO, 1998) tarafindan su sekilde yapilmustir; Surdirdlebilir turizm
kalkinmasi, turizm sektorinde yer alan ev sahipleri ile turist kesimlerinin
ihtiyaclarimin bugiin var olan kaynaklarin gelecekte degerlerinin arttirilarak ve
korunarak, karsilanmasidir. Gercekten de eko-turizm; ekonomik, toplumsal ve
estetik gereksinimleri karsilarken cevresel kaynaklarin sirekliligini saglayarak
tatmine dayal1 kazanclar aramayr amag edinen bir turizm yaklasimidir (Ozbey,
2002). Ekoturizm: yerlesik toplumlarin bittnlUglne, varliklarina saygr gostererek,
ekosistemin korunmasina katkida bulunarak, en azindan ekosistemle uyumlu bir
sekilde gerceklestirilen bir tir seyahat deneyimidir. Wallance ve Pearce (1996,
aktaran Bjork, 2000) gonullt yardim, eglence ve ¢alisma amagli bozulmamis dogal
alanlara seyahat deneyimi olarak adlandirirken; oradaki flora, fauna ve ekosistem
icerisinde yer alan yakin cevredeki insanlarin kiltirleri ve gereksinimleri ve
ortamla olan iliskilerinin dikkat edilmesi geregini vurgulamaktadir. Bunun icin
doga; “kiresel anlamda hepimizin evi, fakat 6zelde yakin ¢evre halkenin evidir”
sozinu hatirlatmaktadir. Strdurdlebilir turizm insanin etkilesim icinde bulundugu
ya da bulunmadigi cevrenin bozulmadan korunup, ekolojik siireclerin biyolojik
gesitliligin ve yasamin devamliligim saglayan sistemlerin idame ettirildigi ve aym
zamanda tim kaynaklarin ziyaret edilen bolgedeki turistlerin ve insanlarin
ekonomik sosyal ve estetik ihtiyaclarin karsilayacak sekilde gelecek nesillerin de
aym ihtiyaclarint karsilayabilecek sekilde yonetildigi bir kalkinma seklidir
(Cakilcioglu 2002, Ozbey 2002). Bu nedenle, surdiiriilebilir bir turizm, insamn ve
cevrenin birlikte var oldugu ekosistem biitunl gl icerisinde gerceklestirilebilir. Ne
insanin dogal cevre Uzerindeki etkisini en azaindirmek, ne de dogal ¢cevrenin insan
Uzerindeki etkisini en Ust noktaya cikarmakla gerceklesemez. Baska bir deyisle,
cevresel determinizm veya kulturel determinizmin birbirlerine Ustinligiyle degil

birlikte 'ﬁyé%?’%f&%%ﬁ' rbli%llbﬁik ve sosyokdltirel kaynaklarin korunmasinda ve
kayiplarin en aza indirilmesinde, turizm alanindaki faaliyetlerin ve getirilerinin
gelecekte de arttirnlarak, devamum mumkin kilacak tek yol strdirdlebilir
turizmdir. Bunun en iyi sekli de “ekoturizm” olarak kabul gormektedir.
Siirdirilebilir turizmin 6ziinde devingenlik ve etkinlik vardir. Ozetle ekoturizm,
turizmin olumlu ekonomik etkilerini azaltmayan ve turizm yoreleri Uzerinde daha
az olumsuz etkiye sahip bir turizm seklidir (Butler 1990’den aktaran, Mansuroglu
2006). Buradan anlasilacag: gibi sUrdardlebilir turizmde dogayr oldugu gibi
korumaktan cok kullanarak korumak o©ngorilmektedir. Kullanmak demek, bir
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anlamda da tiketmek demektir, ¢clnkl hi¢ bir sistem ylzde yiz geri donisim
saglayamadigi icin sonucta sorunlu kiiresel sistem icerisinde gerceklesecektir.

3. Surdurulebilir Turizmin Ortaya Cikis1

Dinyada insanlarin ihtiyaclarini giderecek kadar her sey mevcuttur. Fakat
dinyanin kit dogal kaynaklari ve ekolojik dengesi insanlarin hi¢ tukenmeyen
ihtiraslarimt  karsilamaya  yeterli  degildir. Tuketim ekonomis insanlarin
gereksinimlerinden daha fazla tiketim yapmalarini, buglnki durum biyuk
sikintida olan yerkirenin dogal sistemi ve yetersiz kaynaklar: tzerindeki baskilarin
artmasina neden olmaktadir. Yirminci ylzyilin ikinci yarisindan bu yana diinyada
kereste, kagit, balik, bugday, fosil yakit vb. kullammu, nifus artisina paralel her
gecen yil katlanarak artmustir. Dinyada her yil planli olarak diinya ekonomisinin
buyidigu ancak ekonominin tzerinde yikseldigi ekosistemin blylimedigi ve ciddi
olclide zarar gordiigli gercektir. Insanligin tarihte gerceklestirdigi ilk biyuk devrim
olan tarim devrimi binlerce yil almustir. ikinci devrim olan sanayi devrimi birkag
yuzyil icinde yapilmigtir. Su an insanligin yapmasi gereken en biyuk devrim cevre
devrimidir, fakat bu devrimin yapilabilmes icin 6nimuzde en fazla birkag on yillik
stre kalmigtir.

Rio Dinya Zirves (1992) ve bunun sonucu olarak imzalanan “Gundem
21” dunya ¢apinda gevresel agidan ¢ok kritik ve olumlu bir adim olmustur. Alinan
kararlarin bazilar1 politik nedenlerle (nufus artist gibi) hi¢ uygulamaya
konulmamustir. Bazi konularda daha detayl: uluslararasi kisitlayict sartlari getiren
anlasmalar yapilmig, bazi konularda ise simirlayict uygulamalar baslatil mistir
(Birkan, 2003). Sunu acikca belirtmek gerekirse, Rio zirvesinde alinan kararlara
ragmen, 1992 yilindan bu yana diinyanin gevresel acidan icinde bulundugu durum
her gin daha da kétilesmis ve buna ragmen gerekli radikal dnlemler bugiine kadar
alinamamustir.

Rio Konferans ile glindeme gelen “stirddrtlebilir kalkinma” kavrami, tim
sektorlerin kendi is kollarinda “srdurulebilirlik” faaliyetlerini sekillendirmeleri
gereginin atim cizmektedir. Strdurulebilir kalkinmamn, cevresel degerler Uzerinde
bir olumsuz etkiye sebep olmadan, ekonomik kalkinmanmin devam ettirilmesi
oldugu 6zellikle vurgulanmustir (Akis, 1999). Turizm sektorll birinci derecede
dogdl, kultirel ve tarihsel kaynaklara bagli olarak varligini strdiren bir sektorddr.
Bu nedenle, doga kaynaklarin, kultirel ve tarihsel alt yapimin tahrip edildigi bir
ortamda rasyonel bir turizm olayindan sdz edilemez. Bu agidan “stirdirdlebilirlik”
kavrami turizm sektori igin her sektor icin tasidigindan daha fazla hayati bir nem
arz etmektedir (Birkan, 2003). Erdogan (2005) turizm fadliyetlerinin dogal ve
kultirel kaynaklar Uzerindeki olumsuz etkileri ve bu etkilerin turizmin kendi
gelecegini de tehlikeye attiginin anlasiimaya baslanmas: ile strdirdlebilirlik
anlayisinin turizme de yansicigin ve “surduardlebilir turizm?” konusunun giindeme
geldigini belirtmistir.
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Kitle turizmi ile ilgili memnuniyetsizliklerin ortaya cikmasi ve artmasiyla
birlikte turizm faaliyetlerinin gevreye etkileri konusunda ilgi ve tartismalar da
artrms, bu durum arzu edilmeyen sonuglari ve bazen de imajlarn degistirmeye
yonelik acil ve slirekli ¢ozUm arayislarint ortaya cikarmistir (Erdogan, 2005).
Dogaya dayai, dogayla bltinlesmis gibi kelimelerle anlatiimaya calisilan
surdardlebilir turizm etkinliklerinin son yillarda hizli bir sekilde gelismesinin
atinda yatan en 6nemli neden kalabalik kentlerde, hava ve gurllti kirliligi,
betonlasma, vb. gibi yogun cevre sorunlaridir. Bu sorunlarla birlikte yasamak
durumunda olan ve agirlikli olarak hizmet sektdriinde calisan insanlarin, yasadigi
ve calistigi ortamlardaki nitelik degisimine gereksinim duymalarina neden
olmustur. Bu gereksinimlerin turizm talebine yansimasi yeni arayislart gindeme

ga'rm'sgﬁrdUrUIebilir turizm uygulamalarini, ekolojik, kiltirel, sosyal, ekonomik,
kurumsal ve estetik boyutta birgcok maddesel yiiriitme politikalar: izlemektedir. Adi
gecen politikalar dogrultusunda 1980°li yillari etkisi altina aan deniz-glines
ikilisine bagli kitle turizmi talebi (zerinde fayda maliyet acisindan yapilan
tartismalar turizmin gelisiminde yeni arayislara yonlendirmigtir. Tartismalar bir
taraftan kitle turizmi hareketinin ekonomik etkisinin istenilen diizeyde olmamasi,
arz kalites ve talep arasindaki tutarsizlik; 6te yandan dar bir kiyr bandinda giderek
artan yogunlugun, kaynaklarin asiri kullammina yol agmasi, cevre Uzerinde
olumsuz etkiler yaratmasi, kaliteyi bozmasi olmak Uzere iki nokta etrafinda
toplanmaktadir. Bu gelismelerle 1980’li yillarin sonlarina dogru strddrtlebilir
turizm kavramimi ve turizmin bu anlamda gesitlendirilmes (yat, macera-spor, kis,
kdltdr, yayla, tarimsal, ekolojik, termal vb.), politikalarim giundeme tasinustir

(Altlpar@%hgﬂ%)é Onemli oOlcide katki saglayan turizm sektériinde de
surddrdlebilirligin saglanmasi, turizme kaynak teskil eden dogal ve kdltirel
degerlerin titizlikle korunmasi, bunun yaminda ekolojik dengenin bozulmasinin
engellenmesi gibi bazi kosullari gerekli kilmaktadir. Turizmin, cevreye karsi
duyarl1 olmas: gerekliligi, gliniimuzde klasik turizm anlayisina gore "Alter natif
Turizm", kitle turizmine gore "Yumusak Turizm", gevreye kars1 duyarliligindan
dolay: "Eko-Turizm", 6zelliklerinden dolay: "Bilingli Turizm" (Doganer, 1995)
adlar1 verilen bir turizm bicimini glindeme getirmistir

4, Turizmin Strdurdlebilir Olmast

Turizm sektérinin var olmasi ve surdurdlebilirligi turizme kaynak teskil
eden bolgesd ve yerd danlara 6zgl dogal ve kiiltirel degerlerin korunarak
kullamImasiyla gerceklesebilir. Sirdurtlebilir gelisme ve aymi zamanda ¢evreye
uyumlu bir yasam icin ekolojik ve ekonomik kararlarin bir arada ele ainmasi
(Atabay, 1998) doga aanlarin ve kirsal kesimlerin, gelecegin turizm alanlar
olarak, turizmin olumsuz cevresel etkisinden korunmasi, ginimtiz turizmi icinde
turistlerin gevresel sorunlari olmayan ortamlarda, doga icinde turistik etkinliklere
katilmasi (Ozbey, 2002) seklinde gerceklesebilir.
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Sirdurdlebilir turizm ve ekoturizm tanimlarinda, dogal ve kdilturel
kaynaklarin hem gelecegi dustnulerek kullanilmasi, hem turizm sermayesinin,
mevcut ziyaretcilerin  ve yoére halkimn amaglarimn  maksimum dizeyde
karsilanmast 6ne ¢ikarilmaktadir (Erdogan, 2005). Siurdurtlebilir turizm olayinda,
yerine getirilmes gerekli asgari saglik ve konfor saglamaya yonelik atyapinin
olusturuimas: gereklidir (Ozbey, 2002). Aym zamanda yerel malzemenin
kullamldigi, yo6resel mimariyi yansitan mimari ve mevcut yap stokunun
kullamlmasina dncelik verilmelidir (Cakilcioglu, 2002). Doga icine yayilmis, az
yogun yapilardan olusan ortamlarin  (agik mekan agirlikli) olusturulmasi
gerekmektedir. Ekoturizm insanlarn dogaya cekerken, dogamin daha fazla
bozulmasina yol agmatehlikesinin de s6z konusu ol abilecegine dikkat ¢ekilmistir.

Bu tammlar nasil olursa olsun, surddrtlebilir turizm hakkinda Uzerinde
dustnce birligi bulunan temel karakteristikler de vardir. Bu karakteristikler sdyle
siralanabilir (Y licel, 2002);

e Dogatemeli olmas (ziyaretciler dogal alanlardaki dogal ve geleneksel
kultdr unsurlarim gozlemliyor ve anlamaya calisiyorlar),

e Biyo-gssitliligin korunmasina katkida bulunmast,
e Yere toplumlarin refahin desteklemes,

e Olumsuz gevresel ve sosyo-kilturel etkilerin minimuma indirgenmesi
icin aktivitelerini hem turistler hem de yerel halkin sorumlulugunda
duzenlemesi,

¢ Yenilenemez kaynaklarin minimum kullanimini gerektirmes,

o Yerel milkiyetin ve yerel topluma donik istihdam imkanlarinin
Uretilmesini 6ngbrmesi

Surdurdlebilir turizmin degisik tammlarimn turizmin gevreye duyarh
formlariyla paradlik gostermes dikkat cekicidir. Doga turizmi, distk etkili
turizm, yumusak turizm, dogal yasam turizmi, yesil turizm, cevreyle dost turizm,
cevresal yolculuk, 6zel ilgi turizmi, uygun turizm, sorumlu turizm, etik turizmi,
ortakliga dayal1 turizm, kirsal turizm ve alternatif turizm, eko-turizm gibi adlarla
anilan ve hepsinin de temelde dayandigi dogal kaynaklara sorumlulukla yaklasimi
ifade eden turizm turlerinin hepsinin strdirdlebilir turizm yaklasimina ornek teskil
edebilecegi dusindlebilir. Ancak turizm cevrelerinde 6zellikle strdurdlebilir turizm
ve eko turizm kavramlarimin yanlis anlasiimakta oldugu gorulmektedir. Bu
kavramlar birbirine karistirllmaktadir. Eko-turizm dogay: temel alan turizm gesidi
(Ucgkun ve Tirkay, 2003) olarak tammlanmaktadir. Burada dikkatle Uzerinde
durulan dogay: temel almasi, elestiriye aciktir. Cunki Kitle turizmi olarak
adlandirilan ve deniz, kum ve glnesle 6zdeslesen turizm tiri doga Uzerinde
gerceklesmiyor izlenimi  dogurmaktadir. O nedenle surddrdlebilir turizm
tammlamasi daha dogru olabilir. Ancak strdirulebilir turizmin bundan ayr olarak
ekonomik ve sosya yoOnleri de vardir. Bu yonden bakilirsa eko turizmin
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strddrdlebilir turizm yerine kullanilmaktan ziyade sirdirtlebilir turizme bir giris
niteligi tasidig: ve strdurdlebilir turizmin bir asamasi olabilecegi gorilmektedir.

Sirdurtlebilir turizm kavram yine, yUrlyuds, dagcilik, macera turizmi,
rafting, kano, kayak, dogal yasam incelemesi, kus gozlemciligi, fotografcilik,
manzara izlemek, kiguk kasaba ve koy turlari, kirsal festivaller, irmak ve kanal
yolculugu, kigik olcekli kongre ve konferandlar, ciftlik turizmi, yayla turizmi gibi
kirsal turizm formlar: ile ayni anlamda distnilmektedir (Ceylan, 2001). Bitin bu
turizm cesitlerinin agirlikli olarak cevresel degerlere dayanmalari strddrlebilir
turizm kavraminin bir turizm ¢esidi gibi algilanmasina ve bu turizm ¢esitleri ile
birebir iliskilendirilmesine sebep olmaktadir. Oysa sirdlrilebilir turizm, hangi
turizm cesidi olursa olsun, cevresdl degerlerin turizmin temel 6gesi olarak
korunmasini, turizm faaliyetlerinin gevreye sorumlu bir sekilde yuritilmesini ve
turizmin ekonomik gelismesi ile cevresel degerlerin korunmasi cabalarinin
esgudumle yaritilmes gerekliligini ifade etmektedir (Uckun ve Tirkay, 2003).
Her ne adla adlandirilirsa adlandirilsin, butdn turizm tdrlerinin strdardlebilirligin
ilkeleri dogrultusunda yapilmasi kaginmlmazdir.

5. Surdur tlebilir Turizmde Dogal Ortam Duyar lilhig:

Dogatemelli turizm olarak adlandirilan stirdirdlebilir turizmin ozellikle de
endustriyel ya da finansal Uretimlerin daha zayif oldugu gelismekte olan Ulke
ekonomileri icin yasamsal bir rol Gstlenmektedir. Bununla beraber bu Ulkelerde
turistlerin cokca ziyaret ettigi merkezler oldukca kritik koruma alanlar olabiliyor
ve bu tip turizme bagimli olan bu merkezler ¢cogu zaman turizmin yarattig
ekonomiden faydalanamiyor ya da ekosistemler icin gerekli koruma buraarda
saglanamiyor olmast konunun énemini biraz daha artirmaktadir. Uluslararast Doga
ve Dogal Kaynaklari Koruma Birligi (International Union for Conservation of
Nature and Natural Resources-lUCN) dinyadaki park programlarimn birgogunun
finansal kaynak yetersizliginden korumaya minimum dizeyde fon ayirabildigini
vurguluyor. Boyle olunca da turizm bu merkezlerde zararli etkide bulunabiliyor.
Gecen on yil icinde ulusal parklara yapilan ziyaretlerde biiylk bir artis yasanmasi
turizm talebinin yonuni geleneksel Avrupa tlkelerinden, gelismekte olan Ulkelere
yoneldigini gosteriyor. Ornegin Kosta Rica’min ulusal parklarini 1987 yilinda 65
bin kisi ziyaret ederken, bu rakam 1998 yilinda 400 bine cikmistir. Diger Ulkeler de
aym donemde benzer egilimlerle karsilaghustir (Y Ucel, 2002). Bu rakamlar da ¢ok
acik olarak gostermektedir ki; doga temelli, dogaya saygili veya sinirli sayida
turistin katilimer olacag: gibi ifadeler gercegi yansitmaktan uzaktir. Bir anlamda,
dokunulmamis veya bozulmamus olarak kabul edilen, bu tip korunmus aanlarin
turizm endustrisi yoluylatahribi kaginilmaz olabilir.

Yerel yonetimlerin denetimi altinda, cevreye saygili, yapilasmada yerel
mimari Ozelliklerin korunmasing, arkeolojik kalinti ve tarihsel yapilarin 6zgun
ortamla uyumunun bozulmamasina 6zen gosteren bu turizm bicimi yeni yapilanma
yering, var olan yapilarin yeniden kullammuni 6zendirir ve yoresel ekonomik
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ugraslar korur ve gelistirir. Strdurdlebilir turizmde esas olan, dogal alanlarin ve
kirsal kesimlerin, gelecegin turizm aanlarn olarak, turizmin olumsuz gevresel
etkisinden korunmasi, gunimiz turizmi icinde, turistlerin cevresel sorunlar
olmayan ortamlarda, doga icinde turistik etkinliklere katilmasidir (Cakilcioglu
2002). Turizme katilan Kkisilerin sayillarimin  tasima  kapasitesinin - altinda
tutabilmenin garantisi olmadig1 icin, dogal ortamin ve (zerinde bulundurdugu
kiltirel dokunun korunmast kolay olmayacaktir. Turizme katilanlarin sayilar: ve
istekleri dogrultusunda cevresel dokunun degistirilmesi zorlanabilecektir.

Kitle turizminin gevresel bozulma ile esit anlamda gortulmesi bir anlamda
aternatif turizm arayislarina zorlamis gibi gézilkkmektedir. Buna karsin planli bir
turizm gelisimi ve kontrollt yritilen kitle turizmi faaliyetleri de cevre lizerinde
en az etki seviyesini yakalayabilecektir (Lickorish ve Jenkins, 1997). Bu nedenle
kitle turizmi ve alternatif turizm modellerinin cevre ile iligkilerini ortaya koyan
ozdliklerinin belirlenmesinde fayda vardir. Kitle turizminin, doga cevreyi
etkileyen baslica 6zellikleri sunlardir (Ugkun ve Turkay, 2003);

e Tasimakapasitesini zorlayan ¢ok sayidakatilim

o Mekéan ve zamandayogunlasma

e Hizli vedenetimsiz gelisim

e Biyuk olcekli, uludararas: standartlara uygun konaklama diizeni

o Gendlikle kiyilarave 6zgiin doga parcalarinayonelis

e Yerel mimariyi diglayan, anonim turizm mimarisi

e Yerel halk ve turist arasindaki iliskinin kopuk oldugu, kapali turist
bolgeleri

e  Cok ulusglu tur operatdrlerine bagimlilik

e Yerd turistik Urtinlerin 6zelliklerini yitirerek standartlasmasi

e Olgek ekonomilerine dayal1 bir gelisme ve yatirim.

Kitle turizmine bir tepki olarak gelisen “alternatif turizm” politikalarinin
ortak cevresel dzellikleri sdyle siralanabilir:

e Bolgenin tasima kapasitesini zorlamayan sinirli katilim
e  Turizmin mekén ve zaman agisindan yayilmasi

e Yavas vedenetimli gelisim

o Kuguk 0Olgekli turistik isletmeler

e Cevreye uyumlu, 6zgln turizm mimaris

e Yerel hak veturist arasindaki iletisimde uyumluluk

e Bagimsiz caligan uzmanlagmis tur operatorleri

o Geleneksel ve 6zgun degerlerin korunmasi

e Yerd Olgekte turizm planlamasi

e Yorehalkinaturistik istihdamda 6ncelik vermek
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Iki farkl: turizm politikalar: karsilastirildiginda kitle turizminin disinda bir
turizm anlayisi olacakmis izlenimi  sunulmaktadir. Ancak, kitle turizmini
pazarlayanlarin rekldm ve brogirleri incelendigi zaman her birinin dogal
guzellikleri tuketicilerine sunmak igin soz verdikleri gozikmektedir. Hemen buttin
kitle turizmi dizenleyicilerinin aym zamanda eko turizm olanaklarim pazarlamalari
dikkat gekicidir.

Bu nedenle, stirdirtlebilir turizm bir turizm ¢esidi olmayip, tim turizm
cesitlerinin cevreye duyarli bir yapiya kavusturulmasimn saglanacag: bir siregtir.
Bu slre¢ bazi aktif uygulamalari kapsamaktadir. Bu uygulamalar, “planlama”,
“Cevresel Etki Degerlendirmesi” (CED) uygulanmasi gibi kontrollii gelisim
formiilleridir (Uckun ve Tiirkay, 2003). Oncelikli olan ulkelerin turizm ve cevre
politikalart uygulamrken, ozellikle CED’in, ainmasi gereken belge olmaktan
cikartilmasi gerekmektedir. Yoksa surdurdlebilir turizm politikalari da kitle
turizminin elestirilen uygulamalarinin bir baska sekli olabilecektir.

Uygulamada alternatif tlrlerin dahi cevresel anlamda olumsuzliuklarim
kontrol etmekten uzak olusu, bu tdrler igin “surdurdlebilir yaklagzm”in énemini
ortaya cikarmaktadir. Cinkiu cevresel duyarhiliktan uzak olarak ortaya konan
aternatif turizm tirleri de cevresel degerlerin bozulmasina yol agacak ve bu
bozulma biyik boyutlara ulasabilecektir. Strdurtlebilir bir anlayis icerisinde, kitle
turizmi icin dngorulen 6nlemler alternatif tirler icin de alinmazsa, bu turlere olan
talebin artmasi, aternatif tirleri cevresel tehlike agisindan kitle turizmiyle aym
noktaya tasiyacaktir. Bu bakimdan, sirdirtlebilir yaklasim alternatif tlrlerin
yOnetilmesinde de yiksek derecede 6neme sahiptir

Alternatif tlrlerin ¢evresel duyarlilik vurgusunun tersine, cevresel
bozulmaya yol acacak sekilde gelismesine uluslararasi turizm pazarindan degisik
ornekler vermek mimkinddr. Bir aternatif turizm ¢esidi olarak kaya tirmanist
sirasinda kayal ara ¢akilan metallerin zamanla kayanin yiizeyini dizlestirerek dogal
yapiy1 bozdugu tespit edilmistir. Yogun kayak bitkilerin biylmesini azaltmakta ve
alanlar dizlestirmektedir (OECD, 1994). Bu tir 6rnekler cogaltilabilir. Kapadokya
bélgesinde kayadan oyma kiliseler, yerat: sehirleri ve eski eserlerin girislerinde
turistik kullammdan 6tiri giris esiklerinin asinarak yok oldugu da bilinmektedir.

Ekoturizmin olasi etkileri arasinda asinni kalabaligin yarattigi tehdit,
erozyon, ormanlarin tahribi, artan ulasim olanaklarinin ve insa faaiyetlerinin
yarattig: tahribat, nadir kaynaklar icin artan rekabet ortam, tim bu etkileri absorbe
etme yeteneginin ¢ok az oldugu ekoturizm merkezlerinde yikici etkilere yol
acacaktir (Yucel, 2002). Ekoturizm faaliyetlerinin ¢ogu ulusal parklarda cereyan
etmektedir. Ulusal park, doga parki ve benzeri korunan aanlarn
olusturulmasindaki temel amag, bu alanlarda bulunan tir ve genetik cesitliligi,
dogal ve kultirel degerleri korumaktir. Ulusal parklar belirli bir koruma ve
kullanma statiisiine ve yasal bir yapiya sahiptir. Ekoturizm amagcli kullamm icin
birincil aanlar olarak gorilen ulusal parklar ve dogal aanlar yapilan yasal
duzenlemelerle turizm ve rekreasyon (eglen dinlen) amacli olarak dinlenme ve
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eglenme tesiserinin kurulmasina ve kullamma agilmaktadir (Erdogan 2005). Bu
parklarda ekoturizmin dogru ve yeterli kaynaklarlayonetilmesi ¢cok énemlidir. Aksi
takdirde sireg icinde ekoturizmin asir1 kullamm, cevresel tahribat ve potansiyel
faydalarin gittikce azalmasi gibi olumsuz etkileri gortlecektir. Ulusal parklardaki
ziyaretci sayillarn her gegen gin artmakta olup, oOrnegin Kusadasi-Kaamaki
(Guzelgaml)’de yabanil hayattaki bazi hayvanlarin bile evcillestigi bilinmektedir.
Eger, planli ve kontrolli sekilde gelistirilmezse alternatif tirlerin de cevresel
bozulmal ara neden olacag asikérdir.

Eko-turizmde yerele katki 6n planda olmasi gerekmektedir. Bu agidan ele
alindiginda bazen, “ekoturizm” diye nitelenen faaliyetlerin dogasimin ne kadar
ekoturizm oldugu suphelidir. Turistlerin yerelde cogu kez hi¢c harcama
yapmamasiyla sonuclanan faaliyet dizenlemesi ekoturizmin yerele fayda ilkesini
ortadan kaldirmaktadir. Yerelde nerede nasil harcama yapilacagi (ve
yapilmayacagi) tur operattrleri tarafindan Orgutlenmektedir. Harcama yapilacak
yerler 6nceden belirlenmektedir. Bu nedenle bazen yerel girisimcilere ¢cok az ve
yerel halkayok denecek kadar az ekonomik fayda getirilmektedir.

Cssitli donemlerde ve bolgelerde cevre egitim projeleri adi altinda daglik
veya ormanlik aanlarin nasil turizme sunulabilecegi anlatilmaktadir. Sorun
oncelikle artik cevre egitimi yoluyla, yerel hakin ve hikimetin tutumlarin
degistirmenin 6tesindedir. Clnki ¢evre bozulmasina asil neden olan halk veya
devletin tutumu olmaktan &tedir. Asil neden endustriyel Uretim tarzi ve is yapis
bicimidir (Erdogan 2005). Toplumun gelismesini ve doga korumay: saglamak icin
“ekoturizm yapma” iddiasi da giderek buydleyiciligini yitirmektedir. Eger ulusal ve
yerel kalkinma/gelisme stratgjinin bir par¢ast olarak ekoturizm planlanacaksa,
ekoturizm endustrisinin  yonlendirdigi etkinlikleri ve bu etkinliklere katilan
turistlerin etkilerini izleyecek ve kontrol edecek yasalarin ve uygulamalarin
olusturulmas: gerekmektedir.

Ekoturizm adi altinda kurulan tesiderin ve faaliyetlerin sosyal, ekonomik,
kiltirel ve ekolojik cevre Uzerindeki etkilerinin (getirdikleri ve goturduklerinin)
rutin olarak izlenmesi ve degerlendirilmesi gerekmektedir. Surdardlebilir turizm,
cevresel degerlerin turizmin temel 6gesi olarak korunmasini, turizm faaliyetlerinin
cevreye sorumlu bir sekilde yuritilmesini ve turizmin ekonomik gelismes ile
cevresel degerlerin korunmasi gabalarinin esgidumle yaratilmesi gerekliligini
ifade ettigi unutulmadan planlanmali ve gergeklestirilmelidir.

Ekoturizmin ilkelerini ve gerekliliklerini yerine getirmek oldukca zordur;
fakat ekoturizm gelismekte olan Ulkelerde biyolojik cesitlilik ve ekosistem
fonksiyonlarimi  korumaya katkida bulunabilir. Tom dinyada oldugu gibi
Tirkiye’de de ekoturizm etkinlikleri icin en uygun alanlar olarak ulusal parklar
gordlmektedir. Her ne kadar ekoturizm ideal olarak gevreye saygili ve duyarlt bir
turizm anlayis1 olarak gortlse de ekoturizmin uygulama alanlar1 olarak gorilen
korunan alanlar Uzerinde yapay peyzaj diizenlemesinden, kullammin karakterinden
ve iceri sokulan maddelerden dolay1 ¢evresel bozulmalar olmaktadir. Dolayisiyla
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kullamm sonucunda kaginilmaz olarak dogada ve dogal hayatta bazi istenmeyen
degisimler ve sonuglar ortaya gikmaktadir.

Ozellikle de korunan alanlarda yapilan ekoturizm etkinliklerinde alanlarin
tasima kapasiteleri de dikkate alinarak, ekonomik, cevresel ve sosyal faydalar
maksimuma ¢ikaran, olumsuz etkileri en aza indiren bir dizenleme ve planlama
yaklasimimin benimsenmesi gerekmektedir. Aks takdirde sahip oldugu kaynak
degerleri nedeni ile koruma altina alinmis olan alanlar ekonomik katki saglanmasi
ugruna biyuk zararlara ugrayacaktir ki cogu Ulkede, 6zellikle gelismekte olan
Ulkelerde bunun ornekleri cok gorilmektedir (Erdogan, 2005). Birlesmis Milletler
Cevre Programi (United Nations Environment Programme-UNEP) 1995 yilinda
“siirdurtlebilir gelisme” kavramim: “/nsan hayat:nin kalitesinin destekleyici eko
sistemlerinin tagzma kapasitelerinin icerisinde gelistirilmesidir”. Konuya bu agidan
yaklasildiginda “surdardlebilir turizm” olayimn gergeklesebilmes icin tasima
kapasites kavramimin merkezi bir prensip olarak karsimiza ciktigi gorilmektedir.
Bir “bolgenin tasima kapasites” o bolgenin dogal kaynaklarina, halkina,
ekonomisine ve kulturine olumsuz etki yaratmadan ve ziyaretgilerin tatmin
seviyesini azaltmadan maksimum miktarda kullamiimasim belirleyen seviyedir. Bu
seviyenin otesinde yapilan turizm, kelime anlamiyla artan, gelisen bir turizm olarak
surdardlebilir bir gorinuim arz etse dahi tasima kapasitesinin gegildigi seviyeden
itibaren “slrdurdlemez’ bir duruma gelmektedir. Burada stz konusu edilen
tolerans seviyes bolgeye, bolgenin yil icerisindeki degisik zamanlarina, cevresel
yapiya, 0 bdlgenin insanlarimn karakteristik Ozelliklerine gore degisiklik arz
edeceginden tasima kapasitesinin hesaplanmasi son derece gui¢ olmaktadir. Fiziki
kapasitenin belirlenmesinde sayisal parametrelerin ve limitlerin tespit edilmesi
nispeten kolay olmaktadir (maksimum yatak sayisi, otopark alan gibi). Kiltirel ve
sosyal aanlarda ise limitlerin belirlenmesi son derece gii¢ olmaktadir (Birkan,
2003). Bu yonuyle, bolgenin tasima kapasitesini zorlamayan sinrli katilim
ilkesinin ne kadar gercekci olacag: tartisma konusudur.

6. Surddralebilir Turizmin Aktorleri

Turizm aanlarinda fiziksel ¢evre kimliginin strdirilebilme slrecinde rol
alanlar yani “aktorler” sOyle siralanabilir: merkezi yonetim gorevlileri, yerel
yonetim gorevlileri, koruma gruplari (UNESCO ve amtlar ve sitler uludararasi
komisyon), halk, turist (yerli ve yabanci), tur operattrleri, yatirimcei, isletmeci,
tasarimcilardir (Beyhan ve Uniigor, 2005). Sirdirilebilir turizm kesinlikle yerel
kuruluslarin, yerel halkin, hizmet ve 0rin sunucularinin bir araya gelerek
olusturacaklar: bir yonetimsel organizasyon, plan ve program konusudur (Y tcel,
2002). Buna gore dort temel aktor, yerel halk, yoneticiler, turizm sirketleri ve
turistlerden (Bjork 2005) olusmaktadir (Sekil 1).
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Yerel halk

Turizm Turistler

sirketleri

Yéneticiler

Sekil 1. Strdurdlebilir turizmin ana aktorleri

Surdurdlebilir turizm, bu turizm tdrine katilan tim taraflar arasinda etkili
bir ighirligini ve koordinasyonu gerektirmektedir. Bunun yan: sira dogal ortamin
gercek sahipleri olarak adlandirabilecegimiz ve ekosistemin bir parcas: olan yerel
halk faaliyetin her asamasinda projeye dahil edilmelidir. Cevre ve toplumsal
konularlailgili kamu kuruluslari, sivil toplum érgatleri ve diger aktérler aralarinda
ekoturizm aktivitelerini dizenleyecek bir anlasma yapar ve sirdirllebilir
ekoturizmi yuritecek ve kontrol tinti yapacak bir Ust érgut kurarlar.

7. Strdardlebilir Turizmin Yerel Halk ve Cevresine Katkisi

Sirdurdlebilir turizme katilanlarin gittikleri bolgelerdeki dogal cevre
degerlerine ve kiltirel yasam tarzina aktif olarak katilma istegi eko-turizmi kitle
turizminden farkli kilmaktadir. Strdirdlebilir turizm gesitlerinin gelistirilmesi ile
yerel Uretici ve saticilarin turistle temasinin saglanmasi, hem turistin sosyo-kiltirel
deneyimlerinin en Ust seviyede gerceklesmesi, hem de olayin bélge ekonomisine
katkisi amaclanmaktadir. Ekoturizm ile yaratilnus olan gelir yerel halka dogrudan
akar. Oysa geleneksel turizm talebi biylk capli organizasyonlara ve gelismis
kaynaklara dogrudur. Bu etkinliklerin kirsal aanlara yaptigi kirsal kalkinma
yonunden olumlu etkiler de 6nem arz etmektedir (Korkmaz, 2001, Ucgkun ve
Tirkay, 2003). Ancak, son yillarda ise “her sey dahil sistem” gibi gelistirilen yeni
formullerle turistin otelin digina ¢ikarak alis veris yapmasi bile onlenir bir duruma
gelmistir. Bu durumda sirdirllebilir turizmin yerel ekonomiye katki ilkes
gerceklesmeyecektir. Yerel halka sosyal olarak bir katki saglamayacaktir.

Ekolojik agidan hassas bolgelerde yasayan insanlar bu alanlar icin hem en
blylk tehdidi hem de en 6nemli Umidi temsil eder. Cogu zaman bir yoérenin
kiltirel Ozellikleri dogal ortam Ozellikleri ile uyum iginde olustugu igin,
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strdrdlebilir turizmin 6nemli bir hedefi de yerel 6rf ve adetlerin, alamn geleneksel
kullaniminin ve etkilesimin devam etmesini saglamaktir (Basak, 2005). Bunun igin
surdurdlebilir turizm projelerine yerel hakin planlama asamasindan itibaren
katilimi ¢ok 6nemlidir. Bu glvenin ve isbirliginin olusabilmes sabir ve zaman
gerektirir.  Bir sUrdUrdlebilir  turizm projesinin - basarist  yore halkinin
memnuniyetiyle dogru orantilidir denilebilir.

Bir slrdurdlebilir turizm projesi her ne kadar dogru degerler Uzerine
kurulmus olsa da, ekonomik basarisi saglanmachg: takdirde stirdirdlmesi mimkin
degildir (Basak, 2005). Basariya ulasamayan sirdurdlebilir turizm oncelikleri ise
yorede yasayan insanlari, gerceklesemeyen beklentileri yiziinden haya kirikligina
ugratabilir.

8. Sonug

Sirdurtlebilir turizme iliskin farkli tammlamalar yapilsa da, bitin
tanimlamalarin ortak Ozelligi dogal kaynaklari korumali ve yerel kilturlerin ve
belirlenen aanlarin strdirdlebilir gelisimine katkida bulunmalichr. Strddrdlebilir
turizmin dogal ve kultirel kaynaklar: ile ilgi ¢eken bir yorede olusturulacak ve
sonu mutlaka katma deger ve sirdurulebilirlikle bitecek sistemli ve mimkin
oldugu kadar yerel siireg olarak goriilmesi gerekiyor. Ozetle ekoturizm, turizmin
olumlu ekonomik etkilerini azaltmayan ve turizm yoreleri Uzerinde daha az
olumsuz etkiye sahip bir turizm seklidir.

Daha ¢ok ekoturizm olarak adlandirilan strddrdlebilir turizm insanlar
dogaya cekerken, dogamin daha fazla tahribine yol acma tehlikes de ilgili
politikalarda g6z 6ninde bulundurulmali ve mutlaka bununla ilgili denetimler
olusturulmalidir. Gelecekte, dinya turizm hareketinden en karli ¢ikacak olanlar
dogalarim bozulmadan koruyabilenler olacaktir. Bu nedenle, turizmin ve
surddrdlebilir turizmin temel hammaddelerini olusturan dogal, tarihi ve klttrel
degerlerin  slrekliliginin saglanmast ile turizm pazarlamasindaki en 6nemli
tamittmin  gevre duyarliligina dayanmasi, koruma-kullanma dengesine dayali
“turizmin fizikse planlamas:” ile mimkin olmasim 6ngdrmektedir. Daha da
Onemlisi, strdurdlebilir turizm uygulamalar icin tasima kapasitelerine bagli turizm
gelismesini  saglayacak  planlamalar  yapilmast  ¢ssitli  arastirmacilarca
belirtiimektedir. Ancak, bdlgenin yil icerisindeki degisik zamanlarina, dogal
yaplya, 0 bolgenin insanlarimin  karakteristik 0Ozelliklerine gore degisiklik
gostermes  nedeniyle tasima kapasitesini  hesaplamamn gi¢ olacag:
unutulmamalidir. Eger, planli ve kontrolll sekilde gelistirilmezse strddrilebilir

turizminydedoéal, ortam boz dAAEING YRS KRG IR A, yerli halki ve

diger sektdrleri de icermelidir. Turizmde strdurdlebilirligin saglanmasinda turist,
yerel halk, ilgili kurum ve kuruluslarin birlikte calismasi mutlak gereklidir. Bu
planlama, 6ncelikleri, degerleri ve yerel halkin bilgilerini entegre etmeli, yerli
halkin katilimini  glclendirmeli, takip ve kontrol mekanizmalarina imkan

tammalichr.
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Surdurdlebilir turizm veya ekoturizm, kitle turizminin dogaya ve kultirel
Ogelere vermis oldugu zararlara karsi alternatif gibi gosterilmektedir. Ancak,
ekoturizmin kitle turizmine ne agidan aternatif oldugu tartisilan konular
arasindadir. Ekoturizm “alternatif turizmin doga temelli ve dogaya yonelik bir
bicimidir” diye tammlanmakta ve bu tammlamamn da gegersiz oldugu 6ne
surdlmektedir: Kitle turizmi dogaya yonelik degil mi? Sorusuna verilecek yanit,
adindakitle turizmi en gézde kiyilarave yerlere yénelen bir hareketlilik ve etkinlik
oldugudur. O halde, ayirict 6ge veya oOgeler nelerdir? Tim bu elestirel ve
destekleyici gorUsler dogrultusunda, strdirdlebilir bir turizm ve ekoturizm ancak
(@) cevresd ve ekolojik anlamda sirddrdlebilir; (b) ekonomik anlamda
uygulanabilir; (c) sosyal ve kiltird anlamda kabul edilebilir 6zelliklere bagl
olarak, gevreci bir yonetim ve planlamal arla gergeklesme olasiligina sahiptir.

Surdurdlebilir turizmin; ekoturizm, alternatif turizm, yumusak turizm ve
doga turizmi gibi farkli adlandirmalara sahip olsa da hemen hepsinin ortak noktasi
dogal ve kulturel ortamin bir anlamda kullamlarak korunmasi 6ngorilmektedir.
Her ne isimlerle adlandirilirsa adlandirilsin, strdardlebilir turizm gittikge kirsal
alana, orman icine, ulusal parklara, kiltirel-tarihi dokuya ve korunan alanlara
yayilan turizmin gevre dostu bir bigime donusecegini ummak yaniltici olacaktir.
Ayrica ekoturizmin baglangic simirlart icinde kalacagim da beklemek dogru
degildir. Kentli nifus her gegen gin artmakta ve artmaya devam edecek
goriinmektedir. Bu niifus kitlesinin ekonomik ve sosyal gelisimi arttikca insanlarin
merak duygular: ile gezme ve gorme istekleri de artacaktir. BOylece, strdirilebilir
turizm aanlarimn bir tir kitle turizm hareketine donismesi olasidir. Sonug olarak;
turizm, hangi adla adlandirilirsa adlandirilsin, cesitli kullammlar sonucu ekolojik
bozulmalar olacaktir. Bu nedenle, ekosistem agisindan hassas olan ve korunan
alanlarin sinirli da olsa turizme agilmamas: daha mantikli olacaktir. Strdirilebilir
turizmin temel felsefesi olarak, dogal ortam icin ekonomi veya ekonomi icin dogal
ortam yok sayilmamalidir.
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