Gi1bb’in iinlii eseri
A HISTORY OF OTTOMAN POETRY
CEVIRISINDEKI OKUMA YANLISLARI

Dr. Ali [hsan OBEK
Trakya Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii

Ozet

Bu yazida, asagida bahsi gegecek olan Gibb’in 4 History Of Ottoman Poetry
adiyla bilinen iinlii eserinin altinci cildini olusturan antoloji cildindeki kimi yazim
hatalariyla; adi gegen eserin sayin Ali Cavusoglu tarafindan yapilan cevirisindeki
ilgili kisimlar, buna ilaveten ve o6zellikle ¢eviride genel olarak yapilan yanlis oku-
malar ele alinmig olup; okuma yanlislari, bazi alt basliklar altinda toplanarak deger-
lendirilmis, akabinde bir sonuca varilmigtir. Sekizinci siradaki “sonug” ile
akabindeki dogru-yanlis “liste”’si bir yana birakilacak olursa, taniklarin yanlis oku-
nusglart baglica su alt bagliklar altinda incelenmistir: “1. Arap harfleriyle yaziliglar
ayni oldugu halde ayr1 dillerden gelen, ayr1 okunus ve anlamlar1 bulunan kelimele-
rin karistirtlmasina iligkin yanliglar. 2. Gerekmedigi halde yapilan ve gerektigi
halde yapilmayan Farsca terkiplere iligkin yanliglar. 3. Kelimeleri ve ekleri akla
gelmedik sekilde birlestirip ayirarak yapilan, anlamina g¢evirenin bile akil erdire-
meyecegi yanlislar. 4. Arap harfleri ile yazilmig kelimeleri sozliiklerde bile yeri
olmayan kiliklara sokarak yapilan ¢eviriler. 5. Arapga (ve Farsca) ibarelerin ve bazi
kelimelerin yanlis okunusuyla ilgili yanliglar. 6. Cesitli yanlislar. 7. HOP., VI’daki
yanliglarin aynen aktarilmasiyla yapilan yanlislar.”
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Giris

Bizde, eskiden Tari™-i Es‘ar-1 ‘O’maniyye ve Es'‘ar-i ‘O’maniyye
Tart'i, giniimiize kadarki miitedkib donemdeyse Osmanli Siir Tarihi adla-
riyla bilinen, Isko¢ asilli Elias John Wilkinson Gibb’in 4 History Of
Ottoman Poetry adli iinlii eserinde, Hz. Mevlana’dan Ziya Pasa’ya kadarki
bes yiiz yillik Osmanli siir tarihi, miiellife 6zgii ilmi bir metotla, ele alinmig-
tir. Yazar -erken 6lmesi dolayisiyla- eserinde Sinasi ve Ziya Pasa’dan sonra-
sint irdeleme imkan1 bulamamustir.

Gi1bb’in, biiyiik bir emek {irtinii oldugu siiphe gotiirmeyen bu eseri bes,
antoloji cildiyle birlikte, alt1 ciltten olusmaktadir. 1k cildi 1900’de yayimla-
nabilmistir. Miiellifin bir sene sonra 61diigii g6z oniine alinirsa, kisa (44 yil)
sayilabilecek omriinii adadig1 bu eserinin sadece birinci cildini gorebildigi
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anlasilir. Oliimiinden sonra esiyle annesi, basimmn tamamlanmasini yazarmn
dostlarindan Edward Granville Browne’dan 1srarla ricd ederler; ayrica,
sarkiyat alanindaki eserlerin yayimini amag¢ edinen The E. J. W. Gibb
Memorial Trust adinda bir de vakif kurarlar. 1909°da basilan antoloji cildi
ile, A History Of Ottoman Poetry projesinin yayimi, Gibb’in éliimiinii takib
eden sekiz sene i¢inde, Browne tarafindan tamamlanmus olur.'

Bu eserin, sadece Osmanh siiriyle degil, Tiirk edebiyati tarihiyle de
yakindan ilgilenenlerin dikkatlerinden kagmadigi; bir asir boyunca Tiirk
akademisyenlerle arastirmacilara kaynaklik etmis oldugu; miellifin, bu ese-
riyle, kendisinden sonra gelen yerli yabanci aragtirmacilara yalnizca Osman-
I1 siir tarihiyle ilgili degil, Tirk kiiltiirline dair goriis ve yorumlarinda da
olumlu-olumsuz etkileri oldugu muhakkaktir. Ne var ki, Tiirk kiiltlir ve ede-
biyatin1 bu denli ilgilendiren bu eserin, yakin bir ge¢mise kadar, tam bir
terclimesinin yapil(a)mamis olmasi, Tiirk edebiyati tarihi agisindan biiyiik
bir eksiklik idi.

Bu eksiklik, nihayet, azimli bir meslektagimizin gayretleriyle giderildi:
Eser, eski Tiirk edebiyati uzmani olan sayin Ali Cavusoglu tarafindan, yakin
bir gecmiste “Osmanli Devleti’nin 700. Kurulus yilina ithaf(en)” bir biitiin
olarak Tiirk¢eye cevrildi.?

Sayin Cavusoglu, Gibb’in alt1 ciltten olusan eserini; “biz, eseri alt1 cilt
olarak yaymlamak yerine daha derli toplu olmasi i¢in ve alt1 cildin ayr1 ayri
yaymunin daha biiyiik bir kiilfet getirmesi dolayisiyla iki cilt altinda topla-
may1 tercih ettik” (OST., I-1I, “sunus”, s. [12]) sozlerinden de anlagilacagi
gibi, iki cilt halinde ve derli toplu bir bicimde vermistir. “Terciime hakkin-
da” (s. [1-3]) ve “sunus” (s. [5-12]) basliklarin1 tasiyan bdliimlerden sonra
metnin terciimesine gecilmistir.

Bu ¢eviriyle, eserden istifadedeki simirlilik da giderilmis; boylelikle
eser, genis okuyucu kitlesinin istifadesine sunulmus oldu. Nitekim, sayin
Cavusoglu’nun; “E. J. W. Gibb’in 4 History Of Ottoman Poetry isimli ese-
rinin terclimesini, sadece akademisyenlerin degil ayni zamanda edebiyat
ogrencileri ve genis bir okuyucu kitlesinin de gormesi ve istifade etmesi i¢in
uzun siiren bir ¢alismadan sonra tamamlamis bulunmaktayim” (OST., I-11,
“terclime hakkinda”, s. [1]) sOzlerinden, amaglar1 arasinda bunun da oldugu
anlagilmaktadir. Bu nedenle; “biitiin bunlara ragmen yaptigimiz terciimenin
miikemmel bir terclime oldugu iddiasinda degiliz ama doksan yildir yapil-
mamis bir hizmetin eksik de olsa yerine getirilmis olmas1 herhalde sevinile-
cek bir husustur” (OST., I-11, “terciime hakkinda”, s. [3]) diyen sayin mes-
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lektasimizin son sozlerine biitiiniiyle katiliyor ve bu yipratict hizmeti iist-
lenmis olmas1 dolayisiyla sahsini pesin olarak i¢ten kutluyoruz.

Ne var ki bu ceviriye, taniklarin okunuslar1 agisindan baktigimizda,
ayni temennilere maalesef istirdk edemedigimizi de sayin Cavusoglu’nun
affina siginarak belirtmek durumundayiz:

Sayin Cavusoglu’nun ¢evirisinde -belirtilmemis olmakla birlikte- ese-
rin metin (inceleme) kisminda ingilizce terciimeleri, altinci cilt® olan antolo-
ji cildindeyse orijinalleri yer alan taniklar, dogal olarak Latin alfabesiyle
verilmistir. Ancak bu okuma, saglikl1 bir okuma érnegi degildir. Iste bu ya-
z1, bu taniklardaki yanlis okumalarin bir boliigiini* saptamak ve bunlarin
dogrularin1 gostermek tizere kaleme alinmistir.

Yanlis okumalara gegmeden Once, bir noktaya dikkat ¢cekmek istiyo-
ruz: Alanin uzmanlaria gore, eski Tiirk edebiyati metin nesirlerinde takib
edilegelen baglica iki yontem bulunmaktadir: Birincisi, metnin transkripsi-
yon alfabesine uyularak verilisidir. Bu, akademik nesirlerde uyulan ustl
olup, en saglikli yontemdir. Ikinci yol ise, cevriyaz1 isaretlerine uyulmadan
yapilan ¢eviridir. Bu ise, daha ¢ok popiiler, viilger eserlerde basvurulan bir
sistemdir. Nesredilen eser, son donem eserlerindense -ki bunlar ¢gogunlukla
matbii olur- imla 6zelliklerine azami bir ridyet yeterli goriiliir.

Cevirideki Okuma Yanhslar

Sayin Cavusoglu, HOP., VI'daki taniklar1 nasil bir yol izleyerek ¢evi-
risine aldigina iligkin herhangi bir agiklamada bulunmamistir. Oysa bunun,
bir climleyle dahi olsa, belirtilmesi gerekirdi.

S6z konusu ettigimiz c¢eviri ilmi bir nesir degildir; bu bakimdan bu
yonde bir elestiride bulunamayiz.’

Bu ceviri soziinii ettigimiz yontemlerin ikincisindeki kriterleri tasi-
maktan da hayli uzaktir. O kadar ki imladaki azami ridyetten s6z etmek bir
yana, alabildigine bir kayitsizlik s6z konusudur. S6z gelimi;

“Nergisler Ereflyi cearub ag Lagida / Kild1 nisar aras-1 civan baht-1
kamkar” (OST., I-11/368)

tarzindaki okuyus, okuma ve dizgi hatalarininin ¢oklugu dolayisiyla, anlam-
s1z ve cetrefildir. Oysa beyit soyledir:

Nergisler esrefiyi 2arub ag kagida / éild1 ni*ar-1 ‘irs-i civan-bat-1
kamkar (HOP., VI/64)
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Necati’nin bu beytinde diigiinlerde, ziyafetlerde... halka altin, sikke...
sagma adeti islenmistir (OST., I-11/3683s>).

Ancak buna ragmen bu ¢eviriyi, bahsettigimiz iki yontemin ikincisin-
de degerlendirmek zorundayiz.

* * *

Bu yazida, ¢evirideki okuma hatdlarina iliskin benimsenen yol, 6zetle
sudur:

a- Okuma yanlislari, cilt ve sayfa numarasi siralamasina gore degil;
bazi alt bagliklar altinda toplanmis ve bu nedenle de cilt ve sayfa numarala-
rindaki oncelik-sonralik, dogal olarak dikkate alinmamustir.

b- Elden geldigince, sadece yanlig(lar)in bulundugu dize secilmistir.

c- HOP., VI referansinda verilen 6rneklerde c¢evriyazi isaretleri kulla-
nilmis, yani sira yanlislik yapilan kelime ya da terkipteki (HOP., VI’daki)
orijinal yazim da gosterilmistir.

d- Zorunlu yerlerde yapilan agiklamalarin kisa olmasina 6zen goste-
rilmistir.
e- Yedi grupta ele alinacak OST.’deki okuma (ve HOP., VI’daki ya-

zim) hatalarmin geri kalanini iceren yazi sonundaki listede ise, cilt ve sayfa
numarasi siralamasina uyulmustur.®

Gruplamaya iligkin belirtme ihtiydct duydugumuz, bizce onemli bir
nokta vardir: Soyle ki bu ¢eviride karsilagtifimiz hatalarin énemli bir kismu,
ayn1 zamanda birka¢ maddede/alt baslikta degerlendirilebilecek 6zellikler
arz etmektedir. S6z gelimi ¢evirinin “sunus” kisminda, Halil Halid Efen-
di’nin, HOP., VI'ya yazdig1 “mukaddime”den yapilan asagidaki alintidaki
hatay1, yaptigimiz tasnife gore, hem ti¢lincii hem dordiincii grupta degerlen-
dirmek miimkiindiir:

“(...) Miiteveffa Gibb (...) ara sira zamanimiz Tiirklerinin teseyytiibiini
ve eski zaman Tiirkleri gibi «plir-atik» olmadiklarin1 dahi makam-1 tenkidde
serd eyler 1di.” (OST., I-11/[7])

Bu ciimlede “piir-atik” diye okunan, “mukaddime”deyse p50O«dA tar-
zinda yazilan kelime (HOP., VI/—), tahmin edilecegi iizere pratik kelimesi-
dir.”

Bu kelime, climlede birlikte kullanildigi, ‘lisenmek, iisengenlik, 1a-
kaytlik, tenbellik...” anlamindaki teseyyiib kelimesinin karsitidir. Daha agik
bir ifade ile Halil Halid Efendi, Gibb’in, kendi doneminde yasayan Tiirkle-
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rin “teseyyiib” i¢inde bulunduklarindan, atalar1 gibi “pratik” olmadiklarin-
dan yakindigini, bu durumu zaman zaman tenkid ettigini nakletmektedir.

Bu ornekteki gibi, adlandirma sikintisi gdsteren yanlislar1 asagidaki
maddelerden en yakin gruba dahil ettigimiz okuma yanlislarini, “sonug” ve
“liste” hari¢ olmak iizere, yedi grupta toplayacagiz:®

1. Arap harfleriyle yazihslar1 aym oldugu halde ayn dillerden
gelen, ayr1 okunus ve anlamlar1 bulunan kelimelerin karistirilmasina
iliskin yanhslar:

Sami’nin;
“Kagan kim niikte-senc olup agar ol mah-1 giil-fam fem / Rumuz-1
ilmii’l-esmadan urmaz dahi adem dem” (OST., I-11/89)

beyti, cinds-1 miizdevice 6rnek gosterilmistir; diger ifadeyle beyit, HOP.,
VI'ya alinmayan taniklardandir. “Ilmii’l-esma” diye okunan terkibin aslinda
‘alleme’l-esma oldugu agiktir. Aslinda Gibb’in bu beyit dolayisiyla diistiig,
saym Cavusoglu’nun da; “Kur'an’da gegen ve Allah’mn Adem’e isimleri
ogretmesi hadisesine telmih vardir. (Meleklerin Adem’e secde etmeleri em-
redilir; sddece seytan reddeder.)” (OST., I-11/89s) diye cevirdigi bir notu
bulunmaktadir. Bir tek bu not bile hazirlayan1 uyarmaya yeterli gelmeliydi.

Asik Pasa’nin;

Ger nefes gidiib geru gelmez ise / Ten Oliir yilden nefes almaz ise
(HOP., V1/10)

beytindeki oliir —u3%E3« , “ulur” okunmustur (OST., I-11/129). Beytin an-
lami agiktir: Insan ya da canli, solunum sistemi islerligini kaybederse &liir;
ulumasi diisiiniilemez, ¢linkii nefesi tiikenmistir.

“Gordi kim yok hadd i payan 1 giran” (OST., I-11/539)

dizesindeki “giran” kelimesi yanlistir; dizedeki —add ve payan kelimeleri-
nin kilavuzluguyla, bunun keran F«d*s okunmasi gerekirdi (HOP., VI/111).

Bu kelimenin gectigi taniklarda sik sik, hatta belki her zaman ayni ha-
taya diigtilmiistiir:

Var bu Yaglardan anaru bi-keran / Kiih ii 2a—ra Ye'clic’e olmus mekan
(HOP., V1/26)

Buradaki, ‘u¢suz bucaksiz; sonsuz...” demek olan bi-keran E«diz vl
kelimesi “bi-giran” okunmustur (OST., I-1I/188). Ayn1 yanilgiya;
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Sah 1 lesker ol giiherden bi-keran / Gétiirlib oldilar oradan revan
(HOP., V1/28)

beytinde de diisiilmiistiir (OST., I-1I/191). Bu iki beyitteki “bi-giran, bi-
giran” okuyusu;

‘AsOmiy deryasina nisbet viicid-1 kayinat /Mevc-1 ba—r-i bi-keran
tizre bir avuc “ar U "as (HOP., V1/163)

ve;

Peyvestedir seva—ili girdab-1 —ayrete / Bir ba—rdir ki —a%l1 bu ba—r-i
bi-keran (HOP., VI1/363)

beyitlerinde de tekrarlanmistir (OST., I1I-V/119; OST., III-V/565).

Her ne kadar msl. Steingass Farscada bi-giran diye, ‘paha bicilmez;
¢ok kiymetli...” anlamlarma gelen bir kelimeye yer vermekte ise de’ her iig
beyitte de “bi-giran” degil -divan siirinde yaygin bir kullanima sahip olan-
bi-kerdn s6z konusudur.

Ote yandan, ‘6te, ileriye dogru, obiir taraf” anlamma gelen agaru E—
Uts« kelimesinin “efiaru” okunmus olmasi da -aslinda 4. gruba dahil edilebi-
lecek tlirden- yanlistir.

Yukaridaki beyitte “efiaru” okunan kelime;

Ye'clic i Me'ciic sedden anaru / éaldilar hergiz gecemezler geru
(HOP., VI/27)

beytindeyse “agaru” bigiminde okunmustur (OST., I-11/190).

Gerek “eniaru” gerekse “agaru” okuyuslar1 yanhistir. Ciinkii bu kelime-
nin yalmiz aparu ve agart sekilleri tesbit edilebilmis;'® “efiaru” ve “agaru”
bi¢cimleriyse heniiz saptanabilmis degildir.

Bu arada ©aldilar kelimesinin “kildilar” okunmasi da yanlistir.
éalma© ve ©1lma© kelimelerinin eski harflerle ayni (da) yazilabilecegi bi-
linmektedir. HOP., VI’da bu nedenle kelime harekelenerek adeta “kildilar”
okunmamasi i¢in agik¢a ©aldilar d*Ab*O- yazilmustir. Bu harekeleminin
dogrulugu, beyitteki ilk cimlenin nesre ¢evrilmesi durumunda da anlasilir:
‘Yeclic ve Meciic seddin 6te tarafinda kaldilar.’

Siras1 gelmisken, kimi zaman HOP., VI’'nin dogru harekeledigi keli-
melerin, asagidaki taniklarda da goriilecegi gibi, adetd Ozel bir caba
sarfedilerek farkli bi¢cimlerde, yanlis okunmusluguna dikkati ¢cekmek isteriz:
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Degme ©atinda nedir —al i 2fat / Isbu sézi anlama©dir ma‘rifet
(HOP., V1/12)

beytindeki, degme, degme kelimesinin “dokme” okunmasinin hakli higbir
nedeni yoktur (OST., [-1I/132). Cinkii bu kelime soz gelisi dikme,
dogme/dogme, diigme/diigme hattd hattd dikime, dekime/dekkime... okun-
mamasi i¢in agik¢a 0L U0 bigiminde harekelenmistir.

Yine;

“Yumdum yiiz namaza ben asi / Olmiya bir benim kaz?” (OST., I1I-
V/91)
diye okunan dizelerin ash da;

Yumadim yiiz namaza ben ‘a’1 / Olmaya bir benim gibi ©a*1

bigimindedir (HOP., VI/149). Bu kelime de, agik¢a yumadim AbO |u? sek-
linde harekelenmistir. Kaldi ki bu kelime, harekelenmemis dahi olsaydi,
yumadim okunmak zorundadir: Sair, ‘asi olan ben, bir kez olsun, namaz
kilmak, abdest almak icin yiizimii yumadim: yikamadim’ demektedir;
Tirkgede ‘yiiz yummak’ diye kullanim yoktur.

“Guretiniin ¢esmesinden nur eydiir iltihab”
diye okunan misrain dogrusu soyledir:
Adiretinin ¢esmesinden niir ider iltihab (HOP., V1/32)

Burada iltihab itmek kalip ifadesi kullanilmistir; dolayisiyla eydiir o-
kunan kelimenin ider —b 2« oldugu aciktir (OST., I-11/196); eydiir, burada
anlamsizdir.

Agac icinde bir seb-reng baglu / Gamindan “ing-i ¢er’in bagr1 aglu
(HOP., V1/34)

beytindeki ‘kir at’ anlamina gelen “ing, “ing kelimesi, agikca “kaf-1 Farisi”
ile @Me yazildig1 halde “hunk” okunmustur (OST., I-11/215). Fars¢cada “unk
degil,'" fakat “ung diye bir kelime bulunmaktadir. Ancak; ‘kdse bucak; ken-
dine malik olamayan asik...” anlamlarindaki bu kelime, karsiliklar itibariyle
beyitte anlamsizdir. Kaldi ki “ing-i ¢er” tiirlinden terkipler, divan siirinde az
rastlanilan terkiplerden degildir. Felegin, zabt1 miimkiin olmayan ata tesbthi
bilinen bir seydir.
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Adiret-i Ra~man’a inkar eyledi div-i recim / A—sen-i ta©vime secde
©1lmayan seyYan olur (HOP., V1/39)

beytindeki, recmedilmis, kovulmus oldugundan dolay1 seytanin sifati olan
div-i recim, “izéfet kesresi” dahi konarak r32— Au?e seklinde yazilmasina
karsin “diyili racim” okunmustur (OST., I-11/233). Oysa bu terkip, bu anlam-
da olmak iizere, divan siirinde ¢ok kullanilan terkiplerden biridir. Mesela
ayni sairin asagidaki beytinde de boyledir:

“Ey Nesimi secde kil sol dil-berin didarina / Kim ki sacid olmadi oldu
ad1 div-i racim”"?

Unlii bir kasidenin matla beyti su sekilde okunmustur:

“Ela ey server-i huban mine’l-eyne ile’l-eyn / Demadem kesf-i didar it
getir ylizden hicabin” (OST., I-11/257)

Ardindan, beyit dolayisiyla su nota yer verilmistir:

“ ‘Getir hicabin’la, muhtemelen hicab-1 nurani ve hicab-1 zulmani'ye
isaret etmektedir. Egsyada goriilen gilizel ve cirkin i¢in kullanilan bu terim
sufilerce kullanilir; zira varlik dlemi insanla Allah arasinda bir perdedir.”
(OST., I-11/2575¢63)

Dikkatli her okuyucu, bu okuyus ile terciime dip notu arasinda bir ¢e-
liski oldugunu farkeder: Beyitte bir “hicdb”dan s6z edilmektedir; oysa dip
notunda iki “hicab”dan bahsedilmektedir. Sonra, —ux0 ,—ux}s bic¢iminde
yazilan kelimenin de burada “getir” (= getiir) degil, gé#ir okunmast; yani
beytin;

Ela ey server-i "iban mine’l-eyni ile’l-eyni / Dem-a-dem kesf-i didar it
gétiir yiizden —icabeyni'

sekline donilismesi pekala tahmin edilebilir.

Gerdiinda ne sa©fin gibi bir beyt ola ma‘miir / Cennetde ne fersin gibi
bir ‘ars ola a‘la (HOP., V1/52)

beytindeki her iki ne €1 kelimesinin, hangi nedenle “niih” okunmus oldugu
belli degildir (OST., I-1I/335): Ciinkii gerek vezin gerekse beytin anlami
bakimindan Farsca ‘dokuz’ demek olan niih kelimesi uygun degildir.

Va‘id sozine germ olub aglamadi ¢esmim / Serd olsa hava olmaya
merdiimde der ey dost (HOP., V1/56)
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beytiyle ilgili bir dip notu diisiilmiistiir: “G6z bebeginden gelen yaslar,
‘diir’diir. Vaizin soguk hitab1 dinleyenlerde bir sevk uyandirmamaktadir.
Ter, hararet sonucu olusur” (OST., I-11/340739).

Bu beyitte ¢esm kelimesinin ge¢mesi dolayisiyla merdiimiin ‘gdz, goz
bebegi’ anlamina da atifta bulunulmus olduguna siiphe yoktur; ne var ki,
beytin anlami diisiiniildiigiinde g6z bebeginden diir —ce degil, der —ce yani
ter aktig1 anlasilir. GOz yaslariin inciye benzetilmesi, divan siirinde kulla-
nilan tesbihlerdendir; fakat, bu beyitte bu benzetmeden, istidreden... s6z
edilmemektedir. (Merdiimiin basat anlam1 ‘insan, kisi’dir: Bu durumda in-
sanin soguk havada derlemeyecegi sdylenmek istenmis olur. Merdiim bir de
‘gdz bebegi’ anlamina gelir. Bu durumdaysa, soguk havalardaki goz yasar-
mast s0z konusu edilmis olur. ).

Ol dem ©an1 ki saye-i perr-i hiima gibi / 61ll-1 dalil-i gerd-i rehin
sayeban idi (HOP., V1/59)

dizelerindeki gerd ced0 kelimesinin gird okunmasi yanlistir (OST., I-11/353).
Ciinkii gird kelimesinin anlami bu beyte uymaz; gerd-i rahin “tahfifi” bigi-
mi olan gerd-i reh ise, “ak-i pay tiiriinden, divan siirinin kaliplasmis soz
varliklarindandir.

StikkerT stid ile yogrulmus simidden kiilgeler / Taze bademler aniy iis-
tiinde kim erkandir (HOP., VI/61)

Beyitteki stikkert siid ceul ] EAQJL] s6z grubu “siikker-i siid” seklinde
okunmustur (OST., I-11/355). Bu okuyusa gore ‘fayda(nin) sekeri’ tiirtinden
anlamsiz bir tamlama yapilmis olur; oysa beyitte bununla anlatilmak istenen
‘seker karistirilmis siit, sekerli siit’tiir.

Stid-siid ceul ] karigtirmasinin bir diger tan1g1 da su musradir:
“Bif kerre safia itmedi mi sud nenefi niyaz” (OST., III-V/466)

Tahmin edilecegi gibi buradaki “sud nened”, siidnenen siidniney ! EMi
ceul | kelimesidir (HOP., V1/330).

Mestane her cicek ki ©1virmis kiilahini / Giya ki bir nigardurur st u
stve-kar (HOP., VI1/64)

beytinde ©ivirmis g|—u- kelimesi “kurmus” diye okunmustur (OST., I-
11/367)."* Bu yazilisa gore Qurmus degil ©ivirmis olmalidir. Bu beyitte kii-
lah, Gibb’in de belirttigi gibi goncadan kinayedir (OST., I-11/367347).
Demdir ki siiz-1 terbiyetinden ire kemal / Kim tab-1 afitab ile “os-biy
olur giil-ab (HOP., V1/65)
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beytinde siiz-1 “ul| “s6z” ve afitab da -HOP., VI’da »Ux—-- benzeri yazildi-
g1 i¢in a©Yab zannedilerek- “aktab” diye okunmustur (OST., I-11/370).

Bu beyitte, giil suyunun elde edilisiyle ilgili bir yoldan bahsedilmekte-
dir: Bilindigi gibi, giil suyu, daha ¢ok giillerin haddeden geg¢irilmesiyle, im-
bikten ¢ekilmesiyle, yani damitma usiliiyle elde edilir. Ancak giil suyu ima-
latinin bir diger yontemi de vardir. Bunda, yagmur suyuyla dolmus s1g top-
rak bir tepsiye giil yapraklar1 konur, ardindan biitiiniiyle giinese tutulur. Bu
islemle elde edilen giil suyu, giillerin imbikten ¢ekilmesiyle elde edilen giil
suyundan, giil yagindan daha degerlidir (OST., I-11/37037s).

Iste beyitte anlatilmak istenen bu ikinci yontemdir. Siizun “s6z” ve
dfitabm “aktab” okunamayacagi bu aciklamadan da anlasilabilir.

“Cekisde dahi lazimdir te’enni kim urur sofira / Hirild1 eyleyiib evvel
giil-ab aheste aheste” (OST., 11I-V/452)

beytinde, iistteki beyitte elde edilis yollarin1 da belirttigimiz giil suyundan
bahsedilmemektir; bu nedenle “giil-ab” okuyusu yanlistir. Buradaki kelime
‘kopek’ anlamindaki kelbin ¢okluk hali olan kilab »&*s olacaktir. Boyle o-
lunca “urur” okunan kelimenin de irir —FE« olmasi gerekir (HOP.,
V1/320). Ciinkii beyitte anlatilan sudur: Kavgada, miindzaada (: ¢ekis ) bile
ihtiyatli olmak gerekir; nitekim kopekler, saldirmadan 6nce hirlamaya bas-
lar, sonra uriirler.

Devlet anip ki kendiiyi diinyaya virmedi / Diinya diyene meyl i
mu—abbet "aYayimis (HOP., V1/66)

beytinin ikinci dizesi “diinya-i deyyane” diye baslatilmigtir. Muhtemelen bu
okuyusa sebep, diyene kelimesinin HOP., VI’da &1U2c yazilmig olmasidir
(OST., I-11/371). Ancak bir eski Tiirk edebiyati uzmaninin bu tiirden yazilis-
lara Tiirkgenin neredeyse son donemlerine kadar rastlandigini, temel bilgi-
lerden biri olarak, bilmesi beklenir.

Ider Necati cennet-i dergahi arzii / Gergi cihanda isbu heves olaca©
degil (HOP., VI/67)

beytindeki ider —b % « , “eydiir” ve olaca© ol Fk« da “olucak” okunmustur
(OST., I-11/372). Bu okuyus dogru degildir. S6z gelimi ilk dizeyi orijinal
kelimeleriyle nesre c¢evirmek istersek; ‘Necati, cennet-i dergdhini arzu
eydiir’ tiriinden anlamsiz bir sozle karsilasiriz. Oysa sair sevgilisi-
nin/muhétabinin bulundugu yeri cennetle 6zdes gorerek orayi, dolayisiyla
sevgilisini/muhatabini arzu ettigini ifade etmek istemistir.
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Lebi gonca beli ince giizeller (HOP., V1/67)

misraindaki beli v*[] kelimesinin “beli” diye okunmasi yanlistir (OST., I-
11/372). Clinkii burada ‘beli ince, ince belli’ glizellerden s6z edilmektedir;
‘evet’ anlamina gelen beli kelimesi s6z konusu edilmemistir.

Bir ig it kim anilasin diinyede / Ey Necati fa‘ilatiin fa‘ilat (HOP.,
V1/69)

beytindeki anilasin sl16"'— , “afilasmn” okunmustur (OST., I-1I/374). Bu o-
kuyusa gore, su soru hakli olarak akla gelmektedir: Kim, kimden, neyi, ni¢in
‘anlama’sii istemektedir? Ne var ki bu sorunun makul bir cevabi yoktur.
Anilasin okuyusuna gore ise, sair, kendi sahsinda insanliga su mesaj1 vermis
olur: ‘Oldiikten sonra (diinyada) anilmak istersen, bu istegine yarasir bir is
islemelisin, eser birakmalisin’.

“Ey destimal gondereyin sini yare ¢ik / Kirpiiklerimi eyleyeyin
¢evrene sagik

Goziim karasini ezeyin naks yazayin / Bu iveyle ol sanemiin var
yiizine bak” (OST., I-11/375)

misralarindaki “¢1k”, “sacik”, “Iveyle” kelimeleri sirastyla ¢ca© oC , aca©
oC# ve siveyile €*2~us— olacaktir (HOP., V1/69-70). Son kelimede bir
dizgi hatas1 oldugu anlagilmaktadir; ancak, “bak™ ile hi¢bir ses benzerligi
bulunmayan “¢1k” ve “sacik” kelimelerinin dizgiden kaynaklanmadig: belli-
dir.

Cevre ~0—UuOC burada ‘kenar1 islenmis ve etrafi kivrilmis yaghk

ve mendil’; Za¢a© ise bu ‘mendilin kenarlarina dikilen iplik piiskiil” demek-
tir.

(Ca®© kelimesinin beyitteki anlami ‘ta, tam, tamam’dir."”

'avsan uy©us1 virmege pedere / Giirg %aydmna gitdiler sefere (HOP.,
Vi/74)

beytinde ‘kurt’ anlamindaki giirg — dO kelimesi burada oldugu gibi birgok
yerde “gerek” vb. okunmustur (OST., I-11/425). Ustelik bu beyitle asagidaki
dizeler, Hamd1’nin Yisuf ii Ziiley a’sinin; “kurdun Yasuf’u kardesleri tara-
findan avlamasi ve iftirdlar1” baslig: altinda yer almaktadir. Mesela bu keli-
me;
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Her ki ol giirg-1 nefsi itdi mu¥a‘(HOP., V1/75)
Gus-1 glirge ¢iin irigdi bu ‘itab (HOP., VI/75)
Giirgiin a—valine gilicendi 6zi (HOP., VI/75)

dizelerinde hep “gerg” diye okunmustur (OST., [-1I/426; OST., I-11/426;
OST., I-11/427). Bu kelime Fars¢cada ‘uyuz (hayvan), igreng ... > anlamlarina
gelir; ancak, bu dizelerde bu kelimenin s6z konusu olamayacagina, mesne-
vinin alt baghig1 dahi yeterli bir delildir.

Ayni kelime;

€uzuy1 ¢lin ©apar giirg-i beyaban (HOP., VI/81)
dizesiyle;

Bir gusfendi fu‘me ©ilar giirg-i can-sikar (HOP., V1/363)

misrainda ise “gereg-i” okunmustur (OST., I-11/436; OST., III-V/566) ki bu
haliyle 4. grubun &rnekleri arasinda da sayilabilir. ilk dizedeki ©uzu ve
©apma© kelimelerinin varligindan hareketle kuzuyu kurdun kapmis olaca-
81, kolayca akla gelebilirdi...

Arkaik ve gliniimiiz telaffuzuyla kismi bir farklilik gdsteren Tiirkce
kelimelerde hazirlayanin bayagi zorlandigi anlasilmaktadir. Mesela Fuzi-
I’ nin;

Do6zmek olmaz tig-1 bi-dadina sirin leblerin (HOP., VI/141)

dizesindeki -‘katlanmak, dayanmak, tahammiil etmek; sabretmek; rizd gos-
termek...” demek olan- dézmek p | “Ece kelimesinin “diizmek” (OST., III-
V/78); Hakani’ nin;

Nadar itdikce ana Rabb-i Gafiir / Derledi serm {i —ayadan ol Nir
(HOP., VI/178)

beytindeki ‘terledi’ demek olan derledi Ebti—ce kelimesinin “dirildi” (OST.,
111-V/146); Ynus Emre’nin;

Et ii deri siipiik ¢atan'® ten perdelerini qutan / éudret isim ¢o©dur be-
nim hem 6ahir u ‘ayan benim (HOP., V1/6)

ve;

Et i deri siigiik ¢atan ©udret ile diri Jutan / Aikmet besiginde yatan
©udret siidin emen benim (HOP., VI/5)
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beyitlerindeki, ‘kemik’ anlamindaki sziniik ,,udl] kelimesinin “sokiik” oku-
nabilmesi bu climledendir (OST., I-1I/118; OST., I-1I/117). Su kadar ki, be-
yitlerin ilkinde, ihtiyat pay1 birakilarak “sokiik (1) tarzinda okunan kelime,
ikinci beyitte de ayn1 yazildig1 halde, higbir siipheye yer verilmeksizin, ra-
hatlikla “sokiik” okunmustur. Burada insanin et, deri, kemik...ten yaratilmig-
l1g1 ifade edilmektedir; “sokiikle ilgili herhangi bir belirti yoktur.

Kadi Burhaneddin’in {inlii bir tuyugundan olan;

Didim lebini 2orsam {i emsem ola m1 / Bu derdime [derman] ‘aceb em
sem ola m1 (HOP., VI/18)

beytindeki, ikinci dizedeki em sem r[] A« de ilk misrddakiyle ayniymis
gibi “emsem” okunmustur (OST., I-11/148).

Buradan, hazirlayanin Tiirk¢e em A« kelimesine yabanci oldugu anla-
stlmaktadir. Bu kelime ‘dev4, ilag, derman; ¢are’ demektir. Bu anlamda olmak
lizere, yalin olarak kullanildig: gibi, sem r[] ile birlikte, em sem r[] A« olarak
da kullanilir. Yalniz, bu durumda sairler, ‘zehir’ demek olan Arapga sem(m) x|
kelimesinden de yararlanirlar. Boylelikle em ve sem arasindaki tezattan ya-
rarlanmus olurlar. Ayrica emin “Gpiiciik’ anlami da vardir.'” Iste, bu beyitteki
kelimeler arasinda, bu nevi karmasik anlam iliskileri bulunmaktadir. Nite-
kim bu beyit de soziinii ettigimiz bu noktaya ornek teskil eder tiirdendir.

Hazirlayanin bu yanilgiya diismesinin ikinci nedeni, yukarida da go-
rildigl gibi, emsem ile em sem kelimelerinin HOP., VI’daki yazilislarina
dikkat etmeyisidir: ilki emsem r[]} « seklinde, ikincisiye em sem r[] A«
biciminde yazilmistir.

Eudaya sen beni iletme sine / Ki ©@amusin gérem sine be-sine (HOP.,
V1/96)

beytindeki, ‘mezar, kabir’ anlamindaki sin kelimesinin datif ekli hali sine
eMsl], ‘gogiis’ demek olan sine sanilmasi da bu tiirden bir yanilginin eseri-
dir (OST., I-11/466).

“Ide ciin seyl ekini senifiile piir / Ne hasil yagsa yagmur yirine diir”
(OST., I-11/436)

Bu beyte iliskin miiellifin sdyle bir notu bulunmaktadir: “Sel, daglar-
dan asagiya taglari getirip bugday tarlasini mahvederek insanlar1 gidasiz
birakinca gokten miicevher yagmasinin ne anlami vardir? Eger insan yiye-
ceksiz kalirsa zenginligin ne 6nemi var? Ayni fikir Sa‘di’nin Giilistan isimli
eserinin li¢linci kitabinin 17. hikéyesinin18 de baslica konusudur.” (OST., I-
11/4361079)
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Yalnizca bu nottan, bu nottaki “taglar” séziinden bile “seninile” oku-
nan kelimenin sengle, sengile é*~M | (: tasla, taglarla) olmas1 gerektigi acik
olarak anlasilmaktadir (HOP., VI/81). Bu tiirden, metin ile metne iliskin
diistilen dip notlarindaki celiskili ve aleni yanilgilar azimsanamayacak 6l¢ii-
de olup, bir 6rnek daha zikrettikten sonra -bu yazida ele alinacak olan- geri
kalani, yazimizin ilgili boliimlerinde yerlerini alacaktir.

Tab-1 "ursid ile ezhar1 goriib 2andim kim / SemsT diilbend giyer baslu
basina escar (HOP., VI1/88)

beytindeki diilbend bM3at4e kelimesi “dilbend” okunmustur (OST., I-11/455).
Ayni yanlig, beyte iliskin diisiilen notta da yinelenmistir: “Semsi dilbend

eskiden kadinlarin giydigi bir tiir tiirbandir. Bu devrin sdirleri tarafindan sik
sik isaret edilir.” (OST., I-11/4551160)

Goriildiigii lizere dip notunda bir tiir “tiirban”dan bahsedilmektedir.
Dil-bend ise, ‘goniil baglayan; seven’ anlamina gelen bir kelimedir. Sadece
“dilbend” diye “bir tiirban”n -en azindan bu beyitte- var olmadig: i¢in de-
gil; beyitte sevmek, sevilmek hi¢ s6z konusu edilmedigi icin de bu okuyus
dogru degildir. Sair, havanin 1sinmasiyla, baharin gelisiyle agaclarda agmis
cigekleri s6z konusu ederek, bu manzaray1r goriince agaglarin ‘semsi
tillbend’ giydiklerini sandim demektedir.

Bu beyitteki ikinci yanilgi giyer dOSOA kelimesinin tereddiit edilmek-
sizin “gire” okunmus olmasindadir. Ne idiigii hazirlayanca da belli olmayan
bu “gire” kelimesi, asagidaki beyitte “tahfifen”” okunmustur:

“Asmani bir kéhen came gire ¢erh-i geda / Penbesidir isbu yer yer go-
riinen ebr-i sefid” (OST., I-11/458)

Oysa HOP., VI'mn burada gosterdigi yazilis da d030A seklindedir
(HOP., VI/91). Bunun “gire” degil yine giyer oldugu asikardir. Ote yandan,
beyitteki tesbih dikkate alinmasi durumunda da girmek yerine giymek keli-
mesi yarasir: Beyitte felek, eski bir elbise giymis dilenci olarak diisiiniilmiis-
tiir; yer yer dikilen yamalar, bulutlar arasindan viiciidu, teni goriinmektedir.
Aslinda miiellif bu noktay1 beyit i¢in diistligli notta belirtmis; hazirlayan da,
cevirisinde “giymis” kelimesini kullanmistir. (OST., I-11/458,191)

Bu kelimenin hazirlayan1 hayli zorladig1 anlagilmaktadir: Ezheri’nin;
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Biriyaya Zarilub *a—rada ditrer ney-seker / Gel piyazi gor ki ©at ©at
arOasinda camesi'”

beyti kaydedildikten sonra®® su ifidelere yer verilmistir: “Ali bu beytin ikin-
ci misraini tenkid ederek sdyle olmasi gerektigini sdyler:

“Gel piyaz1 gor ki kat kat came-i rengin-gir” (OST., I-11/262)

Bu sekildeki okuyusun, Ali’ye degil hazirlayana it oldugunda kusku
yoktur. Clinkii hi¢ siiphe yoktur ki Ali, bu dizenin;

Gel piyazi gor ki ©at ©at came-i rengin giyer

biciminde sdylenmis olmasi durumunda daha “rengin” olacagini ifade et-
mek istemistir®'.

Fuzli’nin bir “muhammes”inden olan;

Ey —arir icre tenin mu9la© bilur igre giil-ab (HOP., V1/138)
misraindaki -billiir kelimesinin bir diger ve yalnizca siirde kullanilan “tahfi-
f1” bicimi olan- bilir (= belir, biilir) —u*[] kelimesi “biliir” okunmustur
(OST., 1II-V/76). Bilmek fiilinin {igiincii teklik sahis genis zaman kipi eski
harflerle, umtmiyetle —u* [ seklinde yazilmakla birlikte, bu kelimenin —
u*[] biciminde yazilmishg1 az degildir. HOP., VI’'nin gosterdigi yazilis da
budur. Hazirlayanin yanilgiya diismesine bu tarz yazilis neden olmus go-
rinmektedir. Ancak Gibb’in bu misraa iliskin de bir notu bulunmaktadir. Bu
dip notu; “ten, giilyagi; seffaf ipek elbise ise kristal kdsedir” yollu ¢evrilmis-
tir (OST., 11I-V/76173). Bu agiklamadaki “kristal kase”nin “biliir” (: bilir)
degil billir kelimesinin terciimesi oldugu diisiiniilmeliydi.

Ol éadir-i kiin fe-yektin luff idici Ra~man benim / Kesmeden rizO1m
viren ctimlelere suljan benim (HOP., V1/6)

beytindeki kesmeden EbL%s , “kesemden” diye okunmustur (OST., I-
1/117).

Bu okuyus baslica su nedenlerden yanlistir: Bu kelime ‘kolay, kolay-
lik’ anlamindaki kese &[ s kelimesi degildir. Tiirk¢cede kese seklinde yasa-
yan ve aslen kise &15%s olan kelimedir. Kisemden ya da kesemden yazilmak
durumunda EbL[%s yazilisgindan ¢ok, Eb!&l15% ya da Eb| &l ks yazil-
mast bir kuraldir. Kesemden kelimesinin kural dis1 ve yanlis olarak EbL[ s
seklinde yazilmighigi da olabilir; o takdirde de beytin anlaminin diisliniilmesi
gerekir. Hazirlayanin okuyusuna gore beytin anlamina bakilacak olursa,
Yinus Emre gibi bir sair, tistelik Allah’n diliyle, ‘biitiin yaratilmiglarin riz-
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kin1 ben kesemden veriyorum’ diye konusturulmus oluyor ki yakisik alma-
maktadir.

Kimi basit yanligliklarin, ¢ok {inlii dizelere denk gelmis olmasi gergek-
ten tizliclidiir: Nedim’in iinlii bir sarkisinda tekrarlanagelen;

Baga gel ey giil-beden acil giil ey gonga-dehen (HOP., V1/248-9)

musraindaki agil giil g0 gll— tam dort kere “agil gel” diye okunmustur
(OST., 11I-V/299-300). Ayni sairin, linlii bir sarkisindan olan;

“Gel gittigini aiimayalim giilsene sen gel” (OST., 11I-V/298)
dizesindeki ilk kelime de gel degil giil gO olmaliydi (HOP., VI/248).

2. Gerekmedigi halde yapilan ve gerektigi hialde yapilmayan Fars-
ca terkiplere iliskin yanhslar: Bu gruba giren yanlislar ¢ok fazladir. Muh-
telif gruplardaki degisik orneklerde goriildiigii/goriilecegi gibi, bu yazinin
sonundaki listede fazlasiyla mevcuttur. Bu nedenle burada birkag tanesi ve-
rilmekle yetinilecektir:

“Ey sanem sen mazharullahsin / Niisha-i ciimle kelamullahsin” (OST.,
1-11/245)

okuyusundaki yanlislik, Farscaya gore yapilmasi gereken tamlamanin
Arapgaya gore yapilmis olmasindan ibarettir. Diger ifadeyle, beytin dogru-
su;

Ey 2anem sen madhar-1 Allah’siy / Niis“a-i ctimle Kelamullah’siy™
bi¢iminde olmalidir.

Ger gore Ferhad sen Sirin-leb i¢lin —alimi (HOP., V1/90)
dizesi;

“Ger gore Ferhad sen-i sirin leb i¢lin halimi” (OST., I-11/457)
biciminde okunmamalidir. Benzer abes tamlama 6rnegine;

Aoy kopek ©almasa da disleri Jurmaz ba§¥al (HOP., VI/377)
olmasi gereken dizenin;

“Say-1 kdpek kalmasa da disleri turmaz battal” (OST., I1I-V/583)
tarzindaki okuyusunda ve mesel;

Gicem 2acunla seb-1 ©adr olur vii berat / Glinlim yiiziinle seref-i afitab

olur (HOP., V1/30)
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beytinde de karsilagilmaktadir: Bu beyitteki seb-i ©adr —bo- AV- , “seb-i
kadar” okunmustur (OST., I-1I/193). Aslinda bu beyit dolayisiyla bir not
diisiilmiis ve Kadir ve Berat geceleri hakkinda bilgi verilmistir. Ustelik ha-
zirlayan, bu notta “Leyle-i kadr” ve “kadir gecesi” ifadelerini de kullanmis-
tir (OST, 1—[1/193359)

Yazimizin, birinci grupta degerlendirdigimiz hatalar arasinda, kimi ba-
sit yanligliklarin, ¢ok iinlii dizelere denk gelmis oldugunu, iiziilerek belirt-
mig ve bu durumu Nedim’den 6rneklemistik. Cikis noktasi itibariyle ayni
olan bu yanilgi, eski Tiirk edebiyatiyla ilgili olan herkesin ¢ok iyi bildigi,
yine Nedim’in {inli;

Eal kafir ziilf kafir gesm kafir el-aman / Ser-be-ser i©lim-i —iisniin
kafiristan old1 hep (HOP., VI/243)

beytinde de yinelenmistir (OST., I1I-V/294): ilk dizenin;
“Hal-i kafir ziilf-i kafir cesm-i kafir”

diye okunmas1 gergekten anlasilir gibi degildir. Bu okumay1, HOP., VI'nin
bu dizeyi;

dSU¥s ArAll dSUs Anks“ dSUs A%Ue

tarzinda, ilgili kelimelerin arasina “izafet kesresi” koymus olmasi dahi hakl
kilamaz. Ciinkii bu tarz bir harekelemeyi Gibb ya da Browne bile yapmis
olsalar, yanlistir. Bu tiir yanilgilarin ise eski Tiirk edebiyatiyla akademik
diizeyde ilgilenen bir uzmanin dikkatinden kagmasi diisiintilemez.

3. Kelimeleri ve ekleri akla gelmedik sekilde birlestirip ayirarak
yapilan, anlamina cevirenin bile akil erdiremeyecegi yanhslar: Hazirla-
yanin, bazi kelimeleri bilmeyisi dolayisiyla gelisigiizel bir okuyus yolu be-
nimsedigi terciime boyunca hissedilmekte hatta aleni olarak anlasilmaktadir.
Iste burada yer verecegimiz kimi yanhsliklar, insana adeta ‘bu kadar olur!’
dedirtecek cinstendir. Orneklerde goriiliicegi iizere bu gelisigiizel okuma
tarzi bazen mizahi bir ¢ehreye de biirtinmektedir.

“Sevkim ol maha old1 hemdem ii yar / Cihan bezminden 6zge Alemi
var” (OST., 11I-V/138)

beytinde sev©O gegmemektedir; “sevkim” kelimesi, su kim ris u- soziiniin
birlestirilmesiyle ortaya ¢ikmistir (HOP., VI/171). (Sevk, Arapcada ve Os-
manli Tirk¢esinde ‘diken’ anlamiyla yaygindir; “sevkim” olsa olsa ‘dike-
nim’ anlamina gelir).
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“Ger meyt haliyle olub bir dem devran” (OST., I-11/266)

misrainda “ger” edatiyla “meyt” kelimesine bdliistiiriilen kelime, germiyyet
X & | dO kelimesidir (HOP., VI/46). Bu dize, ancak;

Germiyyet-i —ali(y)le olub bir dem-i devran
seklinde okunmas1 durumunda bir anlami olur.

Gortirler bir ziilal-i pak 1 2afi / Goniil derdinedir kaft vii saft (HOP.,,
V1/35)

beytindeki derdinedir —e &M?2ce—ee kelimesinin “derdine diir” okunmasinin
temelinde de, ayni etkenler bulunmaktadir (OST., I-11/217). Bundaki -dir, -
diir eki aslinda kafi ve safi kelimelerine aittir: ‘Kafidir, safidir’ demektir.

Olsun ila yevmi’l-O1yam sahan-1 dehre miilteca (HOP., V1/274)

dizesindeki ila v'i« kelimesi tereddiitsiiz olarak “eli” okunmustur (OST.,
111-V/344).

Yinus Emre’nin;

Yildirim olub sa©1yan sa©i1yub nefsi fo©uyan / Ol yer ©a‘rinda bo-
giiren ol agulu yilan benim (HOP., VI/5)

beytindeki bogiiren kelimesi, belli ki E«dull seklinde yazildigi igin “bu
giran” tarzinda okunmustur (OST., I-1I/116). 1lgili dizede, ‘yerin diplerinde
bogiiren agulu bir yilan’dan bahsedilmektedir.

“Himem o da togmus kemin ¢akeri” (OST., I1I-V/305)

dizesindeki “o da togmus”, evde Jogmus gLl lu' “ekE« ciimlesidir (HOP.,
Vi/253).

“Degil mi mii’miniif kalbi ezalim yohsa beytu’llah” (OST., I1I-V/157)
ve;
“Belasin ezalim belasin bela” (OST., 11I-V/302)
dizelerindeki “ezalim” de a oalim r*U° « (HOP., VI/179; HOP., VI/251);
“Ab1 vefa buni ben bildim eyledim ilan” (OST., I1I-V/364)

musraindaki “ab1 vefa” da, tahmin edilecegi lizere a bi-vefa USE vl - s6zii-
diir (HOP., V1/290).

“Tursun musandarada hele ur ki tarak” (OST., I1I-V/469)

dizesi, aslinda;
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'ursun mu?andirada hele 6reke Yara© (HOP., VI/333)
olacaktir.

“Del’olma gayri kapa ko tonuii kapagini” (OST., I1I-V/466)
misrainin dogrusu;

Del olma gayri ©apa ©ufunuy ©apagini (HOP., VI/331)
bigimindedir.

Vasif’in;

“Hay hay bari yur damifia giilelim biraz” (OST., I1I-V/466)
diye okunan dizesi;

Hay hay bari yordamina giilelim biraz (HOP., V1/330)

okunmaliydi.

“Sam ol ki sile gerh1 ¢erdg itdi mahtab (!)/ Kim zib-i dus1 ferve-i
sincabdir bu seb” (OST., I11-V/509)

beytinin asli sudur:

Sam iilkesiyle ¢er™1 ¢erag itdi mahtab / Kim zib-i dus1 ferve-i sincabdir
bu seb (HOP., V1/355)

Gorildiugi gibi, dlkesiyle €* 3l &J%E« kelimesi “ol ki sile” tarzinda
okunmus; muhtemelen bunun hi¢bir anlami olamayacag: diistiniilerek, misra
tinlem isaretiyle karsilanmistir.

“Ne ihtimal-i reha ne iimid az idi / Ne hod metalib-i varestegi-i dam-1
kuyud” (OST., 11I-V/282)

beytindeki “limid az idi” de iimid-i azadi Ece«™- Ab& | 3« terkibinden bas-
kas1 degildir (HOP., V1/236).

Gerdiin meger astide midir kendi kederden (HOP., VI/193)

dizesindeki asiide midir —o3 | ~ceul = hig bir sebep yokken “astide-i mey-
dir” okunmustur (OST., I1I-V/188).

“Lebiin emsem olur mey hasta cana / Tabibim gel miiriivvet kil cevab
it” (OST., I1I-V/125)
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okuyusundaki temel hatd ise, metindeki basit bir harekelemeden kaynak-
lanmaktadir; Ilk dizesi, aslinda;

Lebin emsem olur mi1 “aste cana

olmaliyken, olur mi s6ziindeki mi soru edatinin bir sekilde mey vO | yazil-

A%

mis olmasi (ve cana €1U2 kelimesinin de “cand” okunmasi), beyti giiliing
hale sokmustur (HOP., VI/165). Ancak bu ¢ok basit bir harekeleme hatasi
olup, hazirlayanin dikkatinden kesinlikle kagmamaliydi.

Hazirlayanin ayni yazilan m: soru edatiyla mey kelimesindeki sikin-
tis1 ¢esitli taniklarda goriilmektedir. Mesela;

“Bezme arak mi1 old1 rizan” (OST., 111-V/245)

misraindaki “arak mi”nin ‘ara©-1 mey (ya da belki ‘ara®© [u] mey) oldugu
bellidir (HOP., VI/232). Bu yanilgidan iinlii beyitler de nasiplenmistir. Me-
sela Nedim’in;

Bir nihanice tebessiim de mi 1gmaz cana / Soyle billah deheniy ta o
©adar teng midir (HOP., V1/245)

beytindeki tebessiim de mi v| ~bLO[ 20 sdz grubunun “tebessiimde mey”
okunabilmesi, buna iyi ve yeterli bir 6rnektir (OST., 11I-V/296).

Hafiz Pasa’nin 4. Murad’a hitaben yazdig1 linlii gazelinden olan;

Ea?m-1 bed-kisi oyunda ru” be-ru” seh-mat ider / Cengde at oynadir
ferzane bir er yo© midir (HOP., VI/190)

beyti;

“Hasm-1 bed kisi oyunda ruh be ruh sehmat ider / Cenkte at oynadir
ferzane berar yok mudur” (OST., I1I-V/179)

bi¢imine tahavviil etmistir.
Vasif’in;
“Bak biiylik ablan old1 kdgek tevbe de gelin” (OST., I11-V/461)

diye okunan dizesi anlagilamamistir: Bu misrada “kogek™ vs.den bahsedil-
memektedir. Kiiciik tevbe ya da kiigiik tovbe &7ud pllus , eskiden kadin-
larca bir ay (“sdban ay1”™®, “kamer takviminin altinci ay1, cemaziyiilahir”)
ad1 olarak kullanilan bir isimdir. Bundan onceki ay olan cemaziyiilevvel de
biiyiik tévbe olarak bilinirdi.** Yani musra;
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Ba®© biiyiik ablan oldi kiigiik tevbede gelin (HOP., V1/325)
bigimindedir.
Yine ayni sdirin;
“Neyimis patiste telli pate gote yok deve” (OST., I1I-V/462)
diye okunan dizesi de, aslinda soyledir:
Neymis patista telli patakiite yo© deve (HOP., V1/326)

Patakiita ya da patakiite kelimesi; kilise (yangin) tulumbacilarina
mahsus, yakasi kadifeli, ¢apraz ipekli bir tiir mintanin adidir. Kadinlarca,
iistliik olarak, giyildigi de anlasilmaktadir.”

Hasan Ayni’nin;

“Bulup nesv i nema der-sak-1 giindem / Derun-1 hintay1 kendim be-
gendim” (OST., 11I-V/498)

diye takdim edilen beyti, bu haliyle Vasif’in yukaridaki dizesinden farksiz-
dir:

“Giindem” kelimesi, divan siirinde, hele hele bu siirin bu tiirden sade
olmayan beyitlerinde kullanilmak sdyle dursun, yakin bir gecmise kadarki
Tirkge sozliiklerde bile yer almamaktaydi. Bu nedenle bu beytin, “giin-
dem”in Cumbhiiriyet oncesi siirimizde kullanilmis olduguna taniklik edeme-
yecegi ortadadir.

Bu beyitte Tiirk¢e olan “giindem”den séz edilemeyecegine gore;
Farsca giind kelimesine bakilacak olursa beyit miistehcenden 6te kaba bir
ifadeye biiriiniir: Giind kelimesi ‘er bezi’, sa© ise ‘sap’ demek oldugundan
(der-)sa©-1 giind(em) terkibinin nahos bir anlami olur.

“Giindem” diye okunan kelime, aslinda ‘bugday’ anlamindaki Fars¢a
gendiim AbMO kelimesidir. Tkinci dizedeki Arapca —in9a &éDMO kelimesiy-
le anlamdastir. Beytin dogrusu sdyle olmalidir:

Bulub nesv i nema der sa©-1 gendiim / Deriin-1 —~mnfay1 gendiim
begendiim (HOP., V1/350)

Su kadar ki “gendiim begendiim” diye okudugumuz kisim, HOP.,
Vlda kendim begendim AbM~[] r2bM tarzinda yazilmistir. Bu, dogru
olmakla birlikte, yeterli degildir. Cilinkii bu ibarenin, titiz bir miistensih elin-
de gendiim begendiim (: gendiim begendiim [: kendim begendim]; gendiim
be-gendiim) okunacak tarzda, AbMJ| AbM!s ya da AbM~[] AbMO yazi-
lacag siiphesizdir.

171



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayr: 13 Yil : 2002 (151-201 s.)

Bu gruptaki yanliglar, zarif bir beyitle noktalamak istiyoruz: Ne-
dim’in;

utar gobek burisi gongay1 acildi©Oga / Sikaf-1 pireheninden o giil gibi
nafin (HOP., VI/242)

beytindeki ‘mide sancisi, karin agrisi’ demek olan gobek burisi vi12—ul]
plluO da “gbobek borusu” olarak okunmustur (OST., II1I-V/293). “Gobek
borusu”nun anatomide kullanilan terimlerden olamayacagina hazirlayanin
da katilacagini diisiiniiyoruz. Bu bir yana, bu beyitteki “Nedimane” inceligin
hi¢ farkina varilmadigi anlasilmaktadir: Bu beyit, Nedim’in kendine has
olan hafifmesrep, suh beyitlerindedir. Beyitteki tasvir 6zetle sudur: Sair,
gobegini acikta birakmis, elbisesinin yarigindan gobegi goriinen bir kadin-
dan/kizdan s6z etmektedir. Gobegi, adeta giil gibidir. Heniiz agilmakta olan
giil, yani gonca sevgilinin giil gibi gébegini goriince, kiskanglik krizlerine
tutulup mide kramplar1 yasiyor.

4. Arap harfleri ile yazilmis kelimeleri sozliiklerde bile yeri olma-
yan kiliklara sokarak yapilan c¢eviriler: Cikis noktasi itibariyle bir 6nceki
grupla benzerlik, zaman zamansa ayniyet gosteren bu bdliimdeki yanlislar,
siradan yanlis okumalar olmayip, kelimenin tam anlamiyla ‘nevzuhur’ keli-
meler ve terkiplerden olugmaktadir:

Benim ebed benim be©a ol éadir-i Aa©-mufla©a / Yarin Eizir ola
sa©a an1 ©1lan gufran benim (HOP., V1/6)

dizelerindeki, sa©©a UOIL] seklinde yazilmis olan kelime, “siikka” okun-
mustur (OST., I-1I/117). Aslinda bu beyitteki yanilgiya, Gibb’in beyit dola-
yistyla distigii uzunca not (OST., I-1l/117,s9) dikkatli okunmus olsaydi,
diisiilmeyecekti. Ciinkii bu notta E1d1r hakkinda yeterli bilgi verildikten son-
ra ab-1 —~ayan igen tek kisi olmasi dolayisiyla ‘6liimsiizliik suyu’nun sakili-
gini yapacag ifade edilmistir.

Sa©©a, gilinlimiiz Tirkcesinde saka olarak yasayan kelimenin asli
seklidir.

Birinci grupta beyit haliyle verdigimiz;
“Blriyaya sarilip sahrada ditrer nisker” (OST., I-11/262)
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dizesindeki “nisker”’in -‘seker kamis1’ anlamina gelen- ney-seker dJ— vi
oldugu aciktir. *°

Bu “nisker” ile benzer bir baska kelime de;
“Bilmem ki akibet nidser macera-y1 ask” (OST., I-11/430)

dizesindeki “nidser” kelimesidir. Aslinda kelime HOP., VI'ta agik ve dogru
bir bicimde harekelenmistir (HOP., VI/77). Bu bakimdan, kelimenin ne an-
lama geldigi kestirilemese bile, UdOIAbOi seklinde yazilan kelimedeki
harekelere bakarak ve kelimeyi heceleyerek bu kelime, n’e-di-ser, n’i-di-ser
olarak dogru okunabilirdi.

Bir dip notunda, Sehi ve Latifi’den naklen, Cem Sultan’la Bayezid a-
rasinda gecen manzum atigmaya deginilmistir. S6ziim ona Bayezid, Cem
Sultan’a soyle cevap veriyor:

“Heyctii’l-harminem diyiiben da’vi kilarsin / Bu saltanat-1 diinyeviye
bunca talep ne” (OST., I-11/344¢3)

Hazirlayanin “heycii’l-harmin(em)”den ne anladig1 bir yana; okuyucu-
larin bu terkibimsiden bir sey anlayamayacaklar1 ortadadir.

“Heycti’l-harminem” diye okunan kisim, bilindigi gibi, “haccii'l-
Haremeynim™’ (: —~dc(c)ii I-—aremeynim)dir. Bayezid, Cem Sultan’a sunu
demek istemektedir: ‘Sen —ac(c)ii’l-—aremeynim diye iddiada bulunuyor-
sun; bu takdirde diinyevi saltanat i¢in bu kadar istekli olmanin anlami ne-
dir?!” (Cem Sultan Misir’da dort ay kadar kaldiktan sonra, Arabistan’a gide-
rek hac gorevini yerine getirmistir).

La‘l-i nabiy yadina diisdiik saraba sdyle kim / Her ne yer(de)™ bir
“um-1 mey gorseviiz kiib diiseriiz (HOP., VI1/92)
beytindeki kiip, kiib »u's kelimesi “gilib” bi¢ciminde alinmistir (OST., I-
11/459). Tirkgede ‘birdenbire diismek’ anlaminda olmak tizere kiip diismek®

deyimi bulunmaktadir; Mesihi bu deyimi kullanmistir. (Eum kelimesi ‘kiip’
anlamina geldigi icin, kiip kelimesiyle miinasebeti kurulmus...).

Gelisiglizel okunmus kelimelerden biri;
Olubdur stikker1 paliideden ter (HOP., V1/94)

dizesindeki siikkeri kelimesidir; su kadar ki bu kelime, HOP., VI’da Ed%[]
yazilmis oldugundan “sifiri” okunmustur (OST., I-11/462). Bizce bu, yazinin
sonlarinda orneklerini gorecegimiz HOP., VI’daki basit yazim hatalarindan
biri olup kolayca farkedilmeliydi. Baska bir deyisle, bu kelimedeki kefin
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listiine sedde konacakken, £Ed0OJ(] yazilacakken yanliglikla £d%[] bi¢imin-
de yazilmistir.

“Zeyn ola hir u kasur u hem cihan / Bag-1 Ridvan dahi zahn-1
giilsitan” (OST., I-11/162)

tarzinda okunan dizelerin ash sudur:
Zeyn ola —iir u ©u?iir u hem cinan / Bag-1 Rizvan da"i 2a—n-1 giilsitan

Muhtemelen teknik bir hatayla “cihan” okunan cinan EUM2 , cennet
kelimesinin ¢okluk sekillerinden biridir; hazirlayanin “kasur” okudugu
Ou?itr —uB- da burada ©a’r kelimesinin ¢ogul halidir (HOP., V1/23).

Mey ‘a©ili irsad ider ‘asi©lan dil-sad ider / Seyle virir ber-bad ider
dillerde ©oymaz gerd-i gam (HOP., VI/194)

beytindeki seyl, “sil” (: seyle €* 3l : “sile”’) okunmustur (OST., I1I-V/189).
Ayni hata;

Ba—r dokiildi havadan mevc mevc / Seyller yiiridi yerden feve feve
(HOP., V1/28)

beytinde de tekrarlanmistir (OST., I-1I/191). Oysa kelime burada bir buguk
hece degerindedir.

“Tafi m1 afia muti olursa seba” (OST., I-11/426)

beytindeki “seba” kelimesinin de bir anlami, daha dogrusu boyle bir kelime
olmadigindan yanlhstir. Burada ‘arslan’ demek olan seb‘, sebu * kelimesinin
cokluk hali olan siba ‘ YU soz konusudur (HOP., VI/75).

“Gligile her hulyiye yefigeri gibi konup / Evleri 6fiine buzdan harbe
dikti darb-dest” (OST., I-11/459)

Bu beyit de aslinda soyle olmalidir:

Giic ile her —avlhiya yenicerT gibi ©onub / Evleri 6nyine buzdan —arbe
dikdi £arb-1 dest (HOP., VI1/92)

Ciinkii “hulyi” ya da “hulyiye” kelimesinin ne anlama geldigini ha-
zirlayanin da bilmedigine eminiz. davli v*au0 kelimesiyse ‘avlu’ yerinde
kullanilan bir kelimedir.*

“Yazilir defter igre bekleki has” (OST., I-11/460)
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dizesindeki “bekleki” kelimesinin beglige &~*Jl1 (: beylige) olarak diizel-
tilmesi gerekir (HOP., VI/93).

Goniiliin gongesin ¢iin etdi siikiift / Ya©di can perdesin nevay-1 niihiift
(HOP., VII'TT)

beytindeki, “sikeft” ve “niheft” okuyuslar1 yanlistir (OST., I-11/429). Dip
notunda (OST., I-11/429,¢19) da yinelenen “niheft” kelimesi -ki burada bir
makam adidir- Farsca nikhiiften ya da niihiiften masdarindan gelir. ilkine gore
nihiift, ikincisine nazaran da nzihiift okunur. “Niheft” adiyla bilinen, Tiirk
miiziginde bir makam ad1 yoktur; bilinen, nsihiift makamdir.”!

Ziya Pasa’nin;

Bi(-)desterin) helakine "aye olur sebeb / éatl-i semiir-1 zara olur posti
medar (HOP., VI/364)

beytindeki bi(-)desteriy  dx[1 bsl] kelimesi “bid-i setrii” okunarak, beyit
anlasilmaktan soyutlanmistir (OST., I1I-V/566). Bid diye bir kelime bulun-
makla birlikte bid-i setr tarzinda bir terkip yoktur.

Bi(-)dester, Tiirkcede “u iti ve Arapg¢a O©Oundiisten bozma olarak
©unduz diye bilinen hayvanin adidir. Hayas1 eskiden ilag olarak kullanilir-
di.*? Bu yéniiyle divan siirinde de ele alimmistir. Bize gore Ziya Pasa’nin
beytinden anlasilmasi gereken de budur.

5. Arapca (ve Farsca) ibarelerin ve baz1 kelimelerin yanhs okunu-
suyla ilgili yanhslar:

Arapca kimi orneklerle, ayet, hadis ve meshur sézler de, Latin harfle-
riyle ve ¢evriyazi igaretleri kullanilmaksizin bu ¢evirideki yerlerini almistir.
Ancak bunlar da gelisigiizel okunmustur. Mesela, eski Tiirk edebiyatinda sik
sik karsilagilan -ve genellikle hadis oldugu kabiil edilen- meshur s6z soyle
okunmustur:

“Kiintii kenzen mahfiyyen en urefe fehalakte’l-halka li-urefe (Ben giz-
li bir hazine idim. Bilinmeyi arzu ettim, bu sebeple bilineyim diye halki
yarattim).” (OST., I-11/35)

Her seyden once, “yarattim” diye ¢evrilmis olan séz “fehalakte” degil, fe-
“ala©tii okunmak durumundadir: Ciinkii “fehalakte”, birinci degil ikinci teklik
sahsi ifade ettiginden ‘yarattim’ degil ‘yarattin’ anlamina gelir.
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Ote yandan, bu sézde bir eksiklik de var: Ayrag icinde verilen agiklamanin
“arzu ettim” ciimlesini kargilayan ibare yoktur. Oysa bu, fe-a—bebtii” X3250US
sOziidiir...

Eski metinlerimizin hi¢ de yabancisi olmadig1 ‘Allah, miilkiinii ebedi
kilsin!” anlamindaki; “alledallahu miilkehu ebedd (ebeden) sOziiniin;

“Hulled’ Allahu miilke ebeda” (OST., III-V/71,57)
bi¢imine sokulmasi;
Ve men da©©" babe’l-kerim infeta—
diye okunmas1 gereken (manzum) ‘darbimesel’in;
“Vemen dakka babe’l-kerimi’n-fetaha” (OST., I-11/147,59)
ve hele hele;

“Sen yalandan Hatemi asik gecerdiifi Mihri’ye / Siimme ve lillah seni
Mihri yeg sever oglandan” (OST., I-11/377)

beytindeki, *imme v’allahin “simme ve lillah”; muhtelif beyitlerde gecen
fe-lillah &0**S sozinin “fellihti” (HOP., VI/342; OST., III-V/483),
evliya'ullih £0*Yvi«Us%E« kelimesinin “evliya Allah” (HOP., VI/182;
OST., III-V/159); el-‘afvu zekatii'6-6afer dHEY« ..u*s< 3uUHOF%« hadi-
sinin/ibaresinin “el-afvu zekate’z-zafer” (HOP., V1/372; OST., III-V/576)...
alinmasi, basit Arapga bilgisinden yoksunlugun kanitlarindandir.

Aslinda, bu okumalardaki Arapga bilgisini, “4mr’in basina gelenler
veciz bir bigimde ifdde etmektedir: Bu isim, Akif Pasa’nin ‘Adem
éa’idesi’ndeki iki beytinde, pespese ge¢mektedir; ilgili misralar sunlardir:

Zeyd-i varid ile 2ul— olmad1 ‘Amr-1 ‘a'id (HOP., V1/346)
éays u Leyli’si da”i Zeyd ile ‘Amr’1 gibidir (HOP., V1/346)

‘Amr EAL[] ismi, Arapga gramerde, fikhi meselelerde... 6rnek verilir-
ken kullanilmis olan belirsiz bir erkek adidir. Zeyd gibi ‘falan kisi...” anla-
minda kullanilagelmistir. Akif Pasa’da da bu anlamdadir. Bu ad1 tasiyan
sahabe, padisah, pehlivan vs. vardir. (‘Amr bin ‘A% ‘Amr bin Ley? gibi). Es-
kiler bunu ‘Omer dL[ isminden ayirmak icin, sonuna okunmayan bir v £
harfi eklemeyi uygun gérmiislerdir.
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Ancak hazirlayan, eskilerin bu diislincesine katilmamis olacak ki,
‘Amr’t EEALL] kelimesini “Amruy”, Zeyd-i varid karsit1 kullanilmig olan
‘Amr-1 ‘a'id bzU] EJL] terkibini de “'amr1 vii 'a'id” okumustur (OST., I1I-
V7492).

Arapca orneklerdeki ihtimamsizlik, Farsca taniklarda da goriilmekte-
dir:

“Seb-i abisten ist ferda ¢e zayed” (OST., I1I-V/3197,5) sozii, ancak; seb
abistenist ferda ¢i zayed olmas1 durumunda bir anlam kazanir.

“Neva-y1 dilberi ba havis misaht / Kumar-1 ‘asiki1 ba havis mibaht”
(OST., I-11/35)

Burada ve gectigi her yerde “havis” okunmus olan kelime, g2u-« sek-
linde yazilan ™is kelimesidir. Bilindigi gibi “ace &2«ue , “ab »«ue gibi
kelimelerdeki v E harfi “vav-1 ma‘dile” olup, sddece yazilir, okunmaz. Lis-
tede goriilecegi gibi bu tiir yanligliklara Osmanlica 6rneklerde de tesadiif
edilmektedir.

‘Dilberlik nagmesini kendi kendine okurdu; ask kumarimi kendi kendi-
siyle oynardi’ anlamindaki beyit aslinda;

Nevay-1 dilberi ba ‘i misa"t / éumar-1 ‘as1C1 ba ~is miba t**
seklindedir. Yine ‘yokluk, varlikla kars1 karsiya geldigi zaman’ anlaminda-
ki;

‘Adem ¢iin gest hestira mu©abil*
musrai da;

“Adem ¢iin kest-1 hesti ra mukabil” (OST., I-11/36)
okunmustur.

Asagidaki orneklerde goriilecegi gibi, tinlii beyitler de bu ihtimamsiz-
liktan nasiplerini almiglardir:

Hafiz’ i tinlii beyti;

“Eger an Tiirk Sirazi bedest ared dil-i mara / Behal-i Hinduves bahsem
Semerkand u Buharara” (OST., I1I-V/444¢34)

diye okunmustur. Dogrusunun;
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Eger an tiirk-1 S1razi be-dest ared dil-i mara / Be-"al-1 hindiiyes ba"sem
Semer©and u Bu“ara’ra

oldugu herkesce bilinmektedir. Hazirlayinin okuyusundaki belirgin hata,
tiirk ve Sirazi arasinda konmasi gereken “izafet kesresi’ni koymayip “Tiirk
Sirazi” tarzinda okumasiysa da, buradaki #irkiin 6zel isim zannedilip biiytlik
harfle baslatilmas: daha biiyiik bir yanlstir. Ciinkii, bilindigi gibi, gerek Iran
siirinde, gerekse Osmanli siirinde #irk kelimesinin muhtelif anlamlar1 ara-
sinda, ‘giizel; giizel, civan (sevgili)’ anlami da bulunmaktadir.”® Nitekim bu
beyitte de #irk kelimesi, etnik bir grubu ya da bu milletten bir kisiyi ifade
etmek lizere kullanilmis degildir. Daha acik bir ifadeyle, beyitte bir Siraz’li
Tiirk(!)’ten degil, bir Siraz’li giizelden bahsedilmektedir.”’ Ciinkii Hafiz,
eger bir Tiirk giizelinden bahsediyor olsaydi, onu Siraz’da degil, Tiirkiye
sinirlarindaki bir ilde, bilhassa Istanbul’da arayacagi makul ve siiphesizdir.

“Anan ki hakra be-nazar-1 kimya kiinend / Hak-i cevahir kademet
tutiya kiinend” (OST., I-11/330)

okuyusu da yanlistir. Bu beyit, Hafiz’in;

Anan ki "akra be-nadar kimiya kiinend / Aya biived ki giise-i cesmi be-
ma kiinend

beytine, Ahmet Pasa tarafindan yapilan bir “tanzir/tazmin” 6rnegidir.

Buna iligkin soyle bir rivayet nakledilir: Bir giin, Fatih’in yiice mecli-
sinde Hafiz ¢ok oOviiliir; “dyan ve erkdn”mn dahi Hafiz’in divanindan
teberriiken fal baktiklar1 sdylenir. Hafiz divani agilir ve divandan; “nazarla-
riyla topragi altin haline getirenler, acaba, bir g6z ucuyla bize de bakmazlar
mu ki?”*® anlamindaki bu beyit ¢ikar. Bu matla beyti Fatih’in ¢ok hosuna
gider. Bunun iizerine Ahmet Pasa Fatih’e donerek; ‘nazarlariyla toprag: al-
tin haline getirenler, bastigin miibarek topragi gozlerine siirme yaparlar’

anlamindaki;

Anan ki “akra be-nadar kimiya kiinend / Eak-i cevahir-i ©ademet
tiitiya kiinend
beytini okur. Bu beyit Fatih’in o kadar hosuna gider ki, Ahmet Pasa’nin -
bdyle inciler sagan- agzini miicevherle doldurur.””

“Dil-i mireved zedestem sa hib dilan Hudara / Derda ki zar pinhan
hahed sod asikara” (OST., I-11/227)
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Bu okuyustan hareketle, bunun aslinda;

Dil mireved zidestem 2a—ib-dilan Euda’ra / Derda ki raz-1 pinhan
“Vahed siid agikara®

oldugu tahmin edilebilir.

6. Cesitli yanhslar: Buraya kadar, sayin Cavusoglu’nun ¢evirisinde-
ki okuma yanliglar1 bes maddede degerlendirildi. Bu kategoride ele alinacak
yanlislar ise gesitlilik gosteren tiirdendir. Bu yanlislardan kimileri, yazinin
baslarinda belirttigimiz pratik kelimesindeki yanilgi gibi, ayn1 anda yukari-
daki maddelerden birkaginda degerlendirilebilecek 6zellige sahiptir ki, ¢evi-
ride en ¢ok bu tiir yanliglar yapilmistir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi, bu
tiirden yanlislar, en yakin gruba dahil edilmis, bir kismi1 da listede gosteril-
migtir. Karsilasilan yanlislardan tiirii kendine 6zgii olanlarsa, yine bu kate-
gori altinda ve fakat belli bir komposizyon gozetilerek degerlendirilecektir.

Manzum eserlerdeki vezin aksamalari, okuma yanliglarinda adeta a-
larm sireni gibi uyarici bir fonksiyona sahiptir.*' Ancak bu cevirideki vezin
bilgisi, ne yazik ki yoksunluk derecesine varan bir zayiflik gostermektedir.
Bunu sayisi1z 6rnekle desteklemek miimkiindiir; ancak bu yazinin sonundaki
listeye bunlarin 6nemli bir boliimii zaten gecmis oldugundan bir iki beyitle
orneklemek kafi gelecektir:

Benefse ziilfiiniin sevdasiyile / Bu gonliim geh perisandur geh zar
(HOP., VI/31)

Bu beyitteki geh edati, ilk gectigi yerde “ki”, ikinci yerde ise “geh”
okunmustur (OST., I-1I/194). Bu yoéniiyle birinci grupta degerlendirilmesi
gereken bir yanlis olan kelimenin, HOP., VI’daki yazilislarina bakilacak
olursa, her iki yerde de, agik¢a geh €0 bigimindedir. Bu durumda, her ikisi-
nin de ayni, yani geh (ya da “ki”’) okunmasi gerekirdi. Ancak agiklamaya
gerek yoktur ki, vezni dikkate alan bir akademisyenden, ilkinin 4i okunmasi
beklenmeyecegi gibi, asil ikincisinin -dizedeki vezin bozuklugunu gidermek
lizere- geh(i) diye alinmasi beklenir.

Vezin noktasindaki bu sikintinin yaninda, aruz veznine iliskin kimi ku-
rallarin, detaylarin... ya dikkate alinmadigi, ya da hi¢ bilinmedigi gozlen-
mektedir. Fuzlli’nin Leyla vii Mecniin’undan olan asagidaki beyitte oldugu
gibi:

“Pertev buricunda afitdbim / Bildim ki viicid imis hicabim” (OST., I1I-
V780)
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Bu beyitte, HOP., VI’nin burcinda, burcunda okunacak bigimde,
"bMU2d3[] seklinde harekeledigi kelimenin “buricunda” okunmasi, aruz
konusundaki yanlis bilgiden kaynaklanmaktadir (HOP., VI/143). Ciinkii ilk
dizede sair “sekt-i melth” yapmustir; yani, - - . /. - . -/ . - - (mefulii
mefd ‘iliin fe ‘iiliin) veznindeki ilk iki kisa heceyi birlestirerek bir uzun hece
olusumuna gitmis ve vezni - - - / - . - /. - - (mef“uliin fa‘iliin fe ‘aliin)e do-
niistiirmustir.

Eski Tiirk edebiyatinda yeri gelince zikredilmesi adet halini almis olan
peygamber, vell, mutasavvif, bilge, diisiiniir, sir... kadrosu konusunda ha-

zirlayanin donanim eksikligi bulunmaktadir. S6z gelimi Rihi’nin iinli
“terkib-i bend”indeki;

AGfi ki 2afada geginiir Malik-i Dinar / Bir dirhemini alsan olur “air1
derhem (HOP., VI/173)

beytindeki, tinlii Malik-i Dinar —UM?ce Ap'sU| bilinmedigi i¢in, siradan bir
terkip zannedilerek “malik-i dinar” okunmustur (OST., IlI-V/141). Burada
sairin malik-i dinar liigat anlamiyla da kullandigr muhakkaktir; ancak bu,
Malik-i Dinar’a nazaran ikinci derecede onemlidir.

Bazen de bu durumun tersi bir durumla karsilagilir: Nabi ¢igir1 temsil-
cilerinden Sam1’nin;

Ta—ammiil mi—nete ser-maye-i emr-i ta‘ayyiisdiir / Olur nef*i fiiztin
bar1 giran oldu©ca ~ammaliy (HOP., VI/258)

beytindeki ikinci misrain;
“Olur Nefi fiizin-ban giran olduk¢a hammalin™ (OST., I1I-V/311)

biciminde okunmus olmasi, hazirlayanin; ‘fayda(s1), yarar(1)...” anlamindaki
nef (i) vFH1 kelimesini {inlii divan sairi Nef*i sanmis oldugunu gostermek-
tedir.

Bu beyitteki benzer bir yanilgiya, HOP., VI'da yer almayan, Seyh
Galib’in su beytinde de rastlanir:

“Ayin-i Nevayide Fuzdli / Bulmus sahne-reh-i Vusdli” (OST., III-
Vi172)

Seyh Galib’in etkilendigi sdirler arasinda “Vusili” diye birinden hig
bahsedilemeyecegi icin,* bu beytin sdyle okunmas: gerekir:

Ayin-i Nevayr’de Fuzili / Bulmus sii“ane reh-i vuili
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Burada oviilen, Ali Sir Nevayi yolundaki (: Dogu Tiirk¢esindeki)
muvaffakiyeti dolayisiyla, Fuzali’dir.

“Sezayi sen olasin hande-riz-1 hos-hali / Ben ah u vah ile nalan olam
benim canim” (OST., I1I-V/364)

~99 99

beyti “Sezayi” diye bir sairin olmadig1 gibi, bu beyitte “Sezayi” diye her-
hangi bir saire, kisiye atif da yapilmamustir. Kerkiik’lii Nevres’in olan bey-
tin dogrusu soyledir:

Seza m1 sen olasin “ande-riz-i “0s-—alt / Ben ah i vah ile nalan olam
benim canim (HOP., V1/289)

Divan siirindeki sahis kadrosuyla ilgili bu problem, Osmanlicadaki ye-
tersizlikle de beslenince, hatalar tabii olarak dallanip budaklanmaktadir. S6z
gelimi;

Hami-i Amidi’nin;

Fa?-1 "atem ves viriib ziynet ya©ismisdur tamam (HOP., VI/262)

dizesindeki “atem rOU« kelimesi de biiyiik harfle baglatilarak “Hatem” ya-
zilmistir (OST., 11I-V/318). Divan siirinde, daha ¢ok comertligi dolayisiyla
girmis olan Adatem’dir (Aatem-i 'a't); Eatem degildir.*® Ayrica, ilgili gazelin
redifi nigin kelimesidir; bu da “atem gibi ‘yiiziik’ demektir.

Asagidaki 6rneklerde goriilecegi gibi -kimi kelimelerin eski harflerle
olan yazilislar1 bilinmediginden- bu tiirden hatdlar, zaman zaman, feci bo-
yutlara ulagsmistir:

Ceragin ya©ub pertev-i alden / Yesil giydi heb sahidan-1 ¢emen
(HOP., VI/151)

beytinin ilk dizesinin;
“Ceragin Yakub-1 pertev aldan” (OST., 11I-V/101)

okunmast bu durumun tipik ve acikli bir 6rnegidir. Buradan ya©ub, ya©up
»u-U2 ile Ya‘©ub »ulF? yazilislarinin dahi ayristirillamadigi sonucuna
rahatlikla varilabilir.

Su beyitteki hatanin, iizlicii olmanin yani sira, gercekten hazin bir
manzara arz ettigini belirtmek durumundayiz:

“Itmedi Tevrat’1 ezber ehl-i deyr / Illa ii¢ Musa vii 1sa vii azir” (OST.,
1-11/439)
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Aslinda birgok 6rnekte goriildiigii gibi, bu beyte iligskin de bir dip notu
diisiilmiis; su farkla ki, bu not adeta tahrif edilerek su sekle sokulmustur:
“An’aneye gore Azir(Ezra) 6ldiikten sonra uzun yillar sonra yeniden hayata
dondiirilmiis ve Yahudilerin kutsal kitaplarini biitlinliyle ezberden yeniden
yazmis; zira siirgiin yillar1 esnasinda bu peygambere Allah’in oglu demis-
lerdir. Kur’an 9/30: “Yahudiler Aziz Allah’in ogludur dediler; Hristiyanlar
da Mesih Allah’1in ogludur dediler. Bu ise agizlarinda dolasan asilsiz sozler-
dir.” (OST, 1'11/4391087)

Eski Tirk edebiyatiyla ilgilenen birinin, bu nottan varacagi sonug¢ su-
dur: Burada anlatilan Uzeyir (Peygamber)’dir. Dolayistyla ikinci misra;

[11a {i¢ Miisa vii “‘Isa vii ‘Uzeyr (HOP., V1/82)

bigiminde olmalidir. Yéani burada “Azir” (!) degil ‘Uzeyr d2el] *den soz
edilmektedir. So6ziim ona Kur'an’dan yapilan iktibastaki “Aziz”’in de
“Azir’in baskidan kaynaklanan yanlis sekli oldugu anlasilmaktadir; ¢linkii
ilgili ayette™ Yahudilerin ‘Uzeyr’e ‘Allah’mn oglu’ dedikleri ifide edilmek-
tedir. Aslinda ‘Uzeyr’den, Kur'an’da sidece -asagida kisaca belirtecegimiz-
bu yonii dolayisiyla s6z edilmistir.

Beytin - ‘Uzeyr’le ilgili- “mazmiin”una bakilacak olursa sunlar sdyle-
nebilir: Peygamber olup olmadig: ihtilafli olan Uzeyr, Tevrat’taki segkin
yerine ragmen, hakkinda pek az bilgi bulunan biridir. Yahudiler esir olarak
Babil’e siiriildiiklerinde -rivayetler muhtelif olmakla birlikte- Tevrat’tan ve
Tevrat’in emir ve nehiylerinden yoksun kalmiglardi. Ancak Tevrat’1 ¢ok iyi,
hattd ezbere bilen Uzeyr de yanlarinda bulunmus ve orada da onlar1 dini
bakimdan bilgilendirmeye devam etmistir. Uzeyr, Babil Iran’mn eline gegip
de Yahudiler Kudiis’e geri dondiiklerinde de, Yahudilerin Tevrat’a bagh bir
cemaat olmalar1 konusunda olaganiistii caba sarfetmistir. Daha sonra Tev-
rat’in tahrif edilmemis niishasina/niishalarina kavusan Yahudiler, bu metnin
Uzeyr’in ezbere yazmis oldugu Tevrat metniyle tamdmen ayni oldugunu
gormiislerdir. Bunun {izerine, Uzeyr hakkindaki giiven ve inanglar1 zirve
noktasina ¢ikmis ve onu ‘Allah’m oglu’ diye anmaya baslamislardir.*

Bilhassa bu (tiirden) 6rnek(ler), bizi, hakli olarak sdyle bir sorgulama-
ya gotiirmekterdir: Gibb, bu beytin kapali anlamini aralamak tizere, Kur'an’
kaynak gosterirken, sddece ‘Kur'an’da da bahsi geger’ tiiriinden bir acikla-
mada bulunmuyor, stire ve ayeti belirtme, hatta meali dahi kaydetme geregi
duyuyor. Fakat hazirlayan, biitiin detaylariyla verilen referansa, miircaat
dahi etmiyor!
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Karsilagilan kimi yanlislarin, divan siirinin unutulmaz beyitlerine te-
sadiif etmesi gergekten iiziiclidiir. Bu tiir beyitler, bu siire ilgi duyan herke-
sin ezberinde olan, hi¢ yoksa bir sekilde belleginde yer alan beyitlerdir. Bu
anlamda, eski Tiirk edebiyati uzmanlarinin, divan siiri severlerin bellegini
karistirma haklar1 olmamalidir:

“Destimi kesiifi kalur daman-1 lutfufida eliim / Damenun kestun kalur
destimde lutfuin dameni” (OST., I-11/334)

Burada, her iki dizedeki “kesiifi” kelimesinin kessey ,, &l s oldu-
gunu herkes bilir.*® Yine bunun gibi, Necati’nin;

“Necati’niifi dirisinden 6liisi Ahmedi’niif yegdir” (OST., I-11/334)
diye baslayan bir beytinin olmadigi, olamayacagi da herkesin maliimudur.

Nedim’in {inlii beyitlerinden biri de sdyle okunmustur:

13

Bi-y1 giil taktir olunmus nadzifi islenmis ucu / Biri olmus boy biri
dest-mal olmus sana” (OST., I-11/87)

Bu beyit, miiellif tarafindan “miiretteb leff ii nesr” sanatina 6rnek
gosterilmigtir. Bu bakimdan, aralarinda paralellik bulunan kelime ve terkip-
ler belirginlestirilmistir. Ancak bu kavramlardan birinde hazirlayanin 6nem-
li bir hatas1 bulunmaktadir. Bu hata; beytin anlami, i¢erdigi sanat, vezni...
dikkate alinmaksizin 0y ya da “iiy olmasi gereken kelimenin rahatlikla
“boy” okunmasidir. Bu beyitte aralarinda miinasebet kurulan kelime ve ter-
kipler biiy-i giil ve "oy ile naz ve dest-maldir. Miiellif, koydugu numaralarla
da aradaki paralelligi ifade etmistir. Oysa hazirlayanin okuyusuna gore, giil
suyu, damitilarak sevgiliye ‘ter’ yerine “boy” olmus oluyor ki tuhaf bir ha-
yaldir.

7. HOP., VI’daki yanhslarin aynen aktarilmasiyla yapilan yanhs-
lar:

Gibb’in koleksiyonunda bulunan eserleri*’ bir yana birakacak olur-
sak; Gibb tarafindan son noktas1 konamamis olan HOP., VI, biiyiik oranda
tezkirelerden hareketle olusturulmus bir metindir. Nitekim bunu saymn
Cavusoglu da; “biitiin malzemesi, Tirk sairleriyle alakali, bulabildigi tezki-
relerdir” (OST., I-11, “tercime hakkinda”, s. [1]) sozleriyle ifade etmektedir.
Dolayistyla HOP., VI’nin diizenlenmesi esnasinda, mesela bir divanin farkli
niishalarindan yararlanilip yararlanilmadigina, sayet yararlanilmissa ne de-
rece yararlanildigina iliskin, elde kesin deliller yoktur; bu nedenle, buna
iliskin kesin bir sey sdylenemez; fakat HOP., VI'nin bu héliyle mukayeseli
bir metin olmadigi, esasen mukayeseli bir metin olmasina gerek ve imkan
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da olmadig1 1zadha muhta¢ degildir. Nitekim, gorebildigimiz kadariyla HOP.,
VInin yalniz bir yerinde (s. 318;), Siirri’nin bir dizesine iligkin niisha(lar)
farki gosterilmistir.

Hig siiphesiz, eseri kiigiimsemek, ya da eserin degerini diisiirmek a-
dina degil; bir durum tesbiti olarak belirttigimiz bu husus, buna ek olarak
baskidan kaynaklanan, teknik hatdlar HOP., VI'nin da elestiriye agik yanla-
riin oldugunu gosterir.

Iste buraya kadarki elestirilerimiz, yukarida gecen birkag istisna di-
sinda, bizzat hazirlayandan kaynaklanan hatalar1 icermekteydi. Simdi arz
edecegimiz eksiklikler ise, bunlardan kismen farklilik géstermektedir. Soyle
ki, hazirlayanin yapmis oldugu yanlislarin bir boliigii, biiyiik oranda, HOP.,
VI daki yanlis, yanlis okumaya ve anlamaya elverisli yazilislar, harekeleme-
lerden kaynaklanmaktadir. HOP., VI’daki bu tiirden yanlhisliklar arasinda
basit bir harekeleme hatasi, noktali harflerde eksik ya da fazla nokta konma-
s1 gibi basit yanlighiklarin yani sira, fahis hatalara da rastlanmaktadir. Fakat
tiziilerek belirtmek gerekir ki, bu hatalar ¢eviriye oldugu gibi aktarilmigtir:

S6z gelimi,
“Bir avuc-1 hakde ne kudret i tab” (OST., 11I-V/89)

misraindaki basit “izafet kesresi’nin yersiz oldugu, hazirlayanin dikkatinden
kagmustir. Bu dizenin, ... "b*Ue AAE- d[ bigiminde yazilmis olmasinin
yanlishig1 derhal farkedilmeliydi (HOP., VI/148).

Yine, é*5[0H1 A AbO0 yazilmis oldugundan dolay: (HOP., VI1/33);
“Hads-1 nefsile isbat-1 kidemdiir” (OST., I-11/213)

diye kaydedilen dize, aslinda;
Aade? nefsi(y)le i*bat-1 ©1demdir

okunmalidir. Ciinkii —ade’ ve ©idem kelimeleri birbirinin tam karsitidir. Bu
misrada sdylenen ve anlasilmasi 1dazim gelen husus sudur: ‘Her sey ziddiyla
kaimdir, bilinir’ soziince, —~ade’in varligi ©idemi ispat eder; diger bir ifa-
deyle, —ade’in varligin1 kabil etmek, ©idemin mevcidiyetini kabtllenmek
demektir. Daha acik bir ifade ile; ‘yeni’ olan bir sey ya da durum, ancak
‘eski’ye kiyasen ‘yeni’dir. Bunun tersi de gegerlidir.
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Fatih Sultan Mehmet’in;

Girre olma dilberd, —iisn u cemale ©1l vefa / BaO1 ©almaz kimseye
na©s u nigar elden gider (HOP., V1/[49])

beytinin ilk kelimesi “gurre” okunmustur (OST., I-11/322). Bu kelime de
HOP., VI'da agik¢a gurre ~Od3[] tarzinda yazilmistir. Bu kelime burada
‘kibirli, magrur’ yerindedir. Bu anlama gelen kelime de garre ya da gurre
kelimesidir. Girre ya da garre ile gurre kelimeleri, birbirinden farkli anlam-
lara gelen degisik iki kelimedir. (Gurre, baslica su anlamlara gelir: Atin al-
ninda olan beyaz leke; sabahin ilk aydinligi, fecir; Ay’m ilk haliyle parlak bir
hilal bi¢iminde goriinmesi dolayisiyla Arabi ayinin ilk giinii: gurre-i mu—arrem,
gurre-i ramazan...).

Ziya Pasa’nin;
“Bir is1 yapmag1 zihninde eger bilir ise” (OST., I1I-V/577)

dizesindeki “bilir”, metinde d*S[1 yazildig: i¢in bdyle okunmustur (HOP.,
VI/373). Biliir kelimesinin, —u*s[] ve —u*[] bicimlerinde yazilmishgi
yaygindir. Bu, vavsiz yazilamayacagini gostermez ama bu misrada “bilir”
olmadig1 kesindir. Misrain dogrusu;

Bir isi yapmagi zihninde eger peyler ise

olacaktir. Boyle okunmasinin baslica nedenleri sunlardir: 1. Dizenin deva-
mindaki misralarda neyler ise, seyler ise ve eyler ise dendigine gore “bilir
ise” yanlistir. 2. Bu dize(nin bulundugu parga), kimi tanikli sozliiklerimizde
peylemek kelimesine 6rnek gosterilmistir.*® 3. Tlgili kelime, asil kaynaginda
bir yerde HOP., VI’daki gibi d*3[1, diger yerde d*$2 yazilmasina rag-
men; misrd, bizzat sairi tarafindan ... peyler ise okumamizi gerektirecek
tarzda serhedilmistir: “Zihninde kurdugu bir isi ne yaparsa yapar...”*

“Galiba mihnet ile ciille dahi tolmus idi” (OST., I1I-V/583)

dizesinde, cille olmasi gereken kelime agikga ciille £0*32 diye harekelen-
digi i¢cin misra, yukaridaki gibi okunmustur (HOP., VI/377). Aslinda “ciille”
alman kelimenin ¢ille olmasi gerektigi “cilesi doldu bir atasoziidiir” (OST.,
111-V/583333) kaydindan da anlasllmaktadlr.50

Bu tiirden kimi yanlislarin diizeltilmesi i¢in, misralarin sidece vezinle-
rine bakmak yeterliydi:

Leblerin cam-1 meyinden ciimle esya esrimis
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olmasi gereken dizenin son kelimesi, esirmis okunacak tarzda, gA | UdA 10«
biciminde harekelendigi icin -ve belki esir zannedilerek- “esirmis” okun-
mustur (HOP., VI/41; OST., I-11/235). Esrimek fiilinin esirmek bigimi de
olmakla birlikte, bu misra vezin geregi yukaridaki sekilde okunmalrydi.

Yazilist yardimciy psSll}e—U2? bi¢ciminde verildiginden (HOP.,
Vi/179);

“Eger hasmiil ise kazi efendi yardimciii Allah” (OST., 111-V/157)
diye okunan dizenin;
Eger "a’min ise ©af£1 efendi yariciy Allah
olmas gerekir.

“Al girii yiiz karasidir Himiya tahsiliifiiiz” (OST., I1I-V/319)

biciminde okunmus olan misradaki yanilgt da yanlis harekelemeden
kaynaklanmaktadir. Bu dizede ...EdO %— diye yazilan kismin e/ kirii
olmas1 gerektigi aciktir (HOP., V1/262). “El kiri; el kiri yliz karas1”
deyim(ler)inin Tiirk¢ede halen yasadig: dikkate alinmaliydi.

Sinasi’nin;
“Ey Sinasi icimi havf-i [1ahi daglar / Stretim gerci giiler kalb i go-
ziim kan aglar” (OST., III-V/533)

beyti, bu haliyle dokunakliligin1 yitirir. Buradaki yanlighk, ©alb goziim ol-
mas1 gereken kismin, A®u0® E V*- yazilmis olmasi dolayisiyla “kalb i
goziim” bi¢iminde okunmus olmasidir (HOP., VI/357). Sekil (vezin) agisin-
dan bakildiginda herhangi bir yanlisliktan s6z edilemez. Ancak bu tarz bir
okuyus, beytin “methim”unu yitirmesine neden olur: Ciinkli burada sair
basit anlamiyla ‘distan mutlu, sevingli... goriindiigiime bakmayn, ‘kalp go-
zim’ kan aglamaktadir’ demektedir; ‘kalbim ve goziim’ kan aglar deme-
mektedir.

Nedim’in;
“Bu-y1 berin itmis ¢ii huban-1 kenar” (OST., 111-V/304)
dizesi, HOP., VI’da su sekilde yazilmistir (HOP., VI/252):
—UMs EUue ull gLx2« Ed3[ Eull

Buna gore hazirlayanin okuyusu dogrucadir. Ancak “buy” okunmaya miisait
olan kelimedeki v E harfinin, aslinda » — olmasi gerektigi, baska deyisle »
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harfi yerine yanlislika v yazildig1 pekéla tahmin olunabilir. Buna gore ise
dizenin su sekilde okunmasi gerekir:

Biribirin itmis ¢li "Giban kenar
Mesihi’nin bir dizesi;
“Melekler vasfidur ola ki irgiir (!)’(OST., I-11/461)

biciminde alimistir. Eski harflerle yazilisina bakilacak olursa, bu dize HOP.,
Vrda ... ola ki ... ... & &Yk« ... seklinde yazilmistir (HOP., VI/93). Bu
haliyle dize, anlamli misra 6zelligi gostermemektedir. Oysa bu misran ilgili
kismi eflake olmalidir:!

HOP., VI’'daki bu yanlisin, eflake &%6S« kelimesindeki f harfinin
ola ki (&s é&YE« =) &s 0OE« sozlindeki v harfine doniismesinden
kaynaklandig1 asikardir.

Misrai boyle oldugunun dolayli yoldan bir kanit1 da, beyit dolayi-
styla diisiilen nottur. Bu notta “melekler diinyanin her kdsesine mesajlar
tasimaktadir. (...)”(OST., I-1I/461516) denmektedir. iste bu ciimledeki “diin-
ya(nin her kosesine)” eflak(e) kelimesinin ¢evirisidir.

Ote yandan irgiir d0d?« kelimesinin “irgiir” okunmasi, birinci
grupta belirttigimiz, Tiirk¢e arkaik kelimelerdeki yetersizligin tipik 6rnekle-
rindendir. Yukaridaki dip notundaki “tagimaktadir” kelimesi, hazirlayani
uyaramamistir.

“Gergi yok safia itaatim ya Rabb / Lik vardir itdatim ya Rabb” (OST.,
11-V/91)

beyti, HOP., VI'nin gosterdigi orijinal yazilisa gore dogru okunmustur
(HOP., VI/149).

Manzum bir metnin, saglikli bir bigimde tesbit edilebilmesinin 6n
sart, o metnin vezni ve anlamina bakmaktir.’? Ezciimle ilgili beyit, bu
haliyle, kelimenin tam anlamiyla manasizdir:

Beytin, bu haliyle yanlis oldugunu ilk dizedeki vezin bozuklugu ha-
ber vermekle birlikte, asil uyarici, beytin anlamsizligindadir: Bu beyit, ayni
seyi, birbirinin ziddiymis gibi gostermekle anlamsizdir. Clinkii sdir Allah’a
sOyle seslenmis oluyor: ‘Allahim! Gerg¢i sana itaatim yok, ama (sana) itaa-
tim var!’

Bu durumda, gerek beytin anlamini, gerekse veznini normallestire-
cek olan anahtar kelimeye bakmak gerekir. Bu, miiellif tarafindan i9a ‘atim
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rx[]U* « biciminde verilen ve hazirlayan tarafindan da tabii olarak “itaatim”
diye okunan kelimedir.

Bizce ilk misr3;
Ger¢i yo© sana Ya‘atim ya Rab

biciminde olmalidir. Bu durumda sair, Allah’a; ‘her ne kadar sana (layik)
tdatim, ibadetim yoksa da sana itdatim, Tmanim vardir, tamdir’ demis ola-
caktir.

“Vasluni bulmak dilersefi aste(!) gavvas ol yiiri / Asina ol bahrile ey
diirr-i sehvar isteyen” (OST., I-11/340)

beytinde tlinlem igaretiyle karsilanan kelime, &xOA[] tarzinda yazilmustir
(HOP., V1/56). Buradaki hata, €xAl] kelimesindeki ¢ harfindedir; aslinda ©
olmasi gereken harf, yanlislikla ¢ yazilmustir (: €IAT / éxA0).> Bu durum-
da beyit soyle olur:

VaZlini bulma© dilersen ‘as©a gavva? ol yiiri / Asina ol ba-rile ey
diirr-i sehvar isteyen

8. Sonuc:

Buraya kadar, elimizden geldigi ve yazinin el verdigi kadariyla, sebep-
leriyle birlikte dogrularini gdsterdigimiz/6nerdigimiz yanlis okumalar; bu
alanin biiyiiklerince kabal edilip 6nerilen “6l¢iilii hosgdri™ sinirmi; hatta,

sadece listede yer alan yanlisglar, Muallim Naci’nin tinlii;

Yedi yiiz kerre yanilmak ne demek bir ciizde / Boyle olmaz a benim
hafizim ezber dedigin

beytindeki asir1 miibalagayr dahi agsmistir. Bilindigi gibi HOP., VI, aslinda
cetrefil siirlerden olugsan bir antoloji olmayip; sair ve yazarlarin eserlerinden
‘segme pargalar’dan meydana getirilmis bir seckidir. Bagka bir ifadeyle bu-
radaki taniklar, agirlikli olarak, tezkirecilerin, slirlerin eserlerinden
zevkiselimlerine gore secip tezkirelerine aldiklar1 6rneklerden olusmaktadir.
Dolayistyla bunlar(in énemli bir boliimii), eski Tiirk edebiyat: alaninda uz-
manlagmis birinin bir sekilde asinas1 oldugu, olmasi gereken siirlerdir.

Buradan su tahmini sonuca variyoruz: Bize gore bu taniklar, saym
Cavusoglu tarafindan okunmus olamaz. Saymn Cavusoglu sidece ilk bes
cildin yipratici terciimesiyle ugrasmis; antoloji cildininin hazirhigini, -eski
Tiirk edebiyati uzmani olmayan- baska biri(leri)ne yaptirmis; basim satha-
sindan énce de kontrol imkani bulamamus olabilir.>
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Taniklardaki okuma yanlislarina iliskin, belli bash olarak su eksiklik-
ler gbze carpmaktadir:

- Okumalarda imlaya hi¢ dikkat edilmemistir.

- Okumalar, sddece HOP., VI kaynakliginda yapilmis; HOP., VI’ nin,
bircok kez detayl olarak gosterdigi referanslardan hi¢ bir tezkire, divan,
mesnevi... metnine bakilmamistir. (Kaldi ki bu giin, bu kaynaklarin bircogu
yayimlanmis ya da akademik ¢alismalara konu olmustur).

- Miellifin dizelere iliskin, agiklayict mahiyette diistiigii dip notlarina
ragmen, yanlis okumalardaki israrli tutum devam ettirilmistir. (Bu nokta,
antoloji cildini hazirlayan(lar)in saymn Cavusoglu olamayacagi yoniindeki
tahminimizi kuvvetlendirmektedir).

- Vezin, kafiye, redif vb. gibi dis unsurlar adeta yok farzedilmistir.
- Siirlerin anlamlarina niiftiz edilememistir.

- Bunun gibi nedenlerden dolay1 da, okumalarda alabildigine bir rahat-
lik hakimdir.

- Kitap, yayima hazir héle getirilirken ya da getirildikten sonra her-
hangi bir bilirkisiye gosterilmemistir. (Prof. Dr. Cihan Okuyucu ve Prof. Dr.
Mustafa Isen’e &n sdzde tesekkiir edilmesi ise adeten olmalidir. Ciinkii ad
gecen hocalarin bu haliyle ¢evirinin basilmasina tesvik olmak sOyle dursun,
meydan vermeyeceklerini diisiiniiyoruz).

Yukaridaki elestirilerimiz ve saydigimiz bu nedenlerle; bliyiik oranda
“hazirlayan”dan, yedinci maddede bazi 6rneklerini verdigimiz gibi, nadiren-
se miielliften (Gibb; 6zellikle Browne) kaynaklanan okuma (yazim) hatala-
rinin yeniden ele alnip tashih edilmesi; akabinde bilirkisiye arzedilmesi;
ancak resmi olarak olumlu goriis alinmasi durumunda baski i¢in tesebbiiste
bulunulmas1 geregi ve zorunlulugu kanitlanmistir. S6zii edilen ‘zorunluluk’
sayin Cavusoglu ve Akcag Yayinevi'nce dikkate alinip hayata gecirildigin-
de, bu yaz1 amacina ulasmis olacaktir.

9. Liste: Bu listeye iliskin kisa bir agiklamada bulunmak yararli ola-
caktir: Asagida sunulan listede dogal olarak tasnife gidilmemis, sayfa numa-
ralar1 esas alinmistir. (Cilt sayis1 bir kereye mahsiis olmak iizere ilk gectigi
yerde gosterilmistir; ayrac igindeki rakamlar sayfa numaralaridir). Birinci
siradakiler OST.’deki yanhisliklarla eksikliklerdir; ikinciler, HOP., VI’daki
dogru sekilleridir. HOP., VI’da da yanliglik varsa, dogru sekli tarafimizdan
onerilmis, ancak HOP., VI’daki 6zgilin yazilis da hemen yanina kaydedil-
migtir. (Diger ifadeyle, eski harflerle de yazilislar1 gosterilenler, yedinci
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grupta degerlendirilen yanlislar ciimlesindendir). HOP., VI’nin karsisinda
tire isareti (-) konmussa, ilgili 6rnegin HOP., VI’da yer almadigi, tashihin
bize ait oldugu anlasilmalidir:

“Efzun-1 hayat” (OST., I-1I, 90): efziini-i —~ayat (HOP., VI, -); “k’eydiir” (104):
geydiir, keydiir —Ebsts« (1); “zi yalguz” (104): zi-‘alem yalguz (1); “evvel” (118):
evvelim (6); “tekfiyehi’l-isaretii” (130,0): tekfthii’l-isare (-); “as olmadi” (135): fas
olmadi (15); “tahte’l-tiirab” (136): ta—te’t-tlirab (16); “gide goniilden” (150): gide bu
goniilden (20); “bu gice ol” (150): bu gice sol (20); (Atlanmig) (159): Hergiz ebter
olmaya ani " '— 2om1 (21); “gerci kim” (160): ger¢i (21); “taglarda” (188): faglardan
(26); “ey ah” (188): ey sah (26); “ideriiz” (188): ideviiz (26); “sirdb” (193): serab (30);
“perisan-1 vakt-i sdm” (193): perisan va©t-i sam (30); “gevher” (194): gither d£u0
(31); “serapa” (225): ser-pa (-); “viicud-1 itd” (258): viiciid 1‘Ja (44); “deri matlab”
(267): der-i maflab (47); “goniil millet” (267): goniil-i millet (47); “biyen” (267): be-
yan (47); “makdmat rehinim” (267): ma©amat-1 rehinim (47); “bad” (330): biived,
buved (-);“Ates-i an nist” (333): ates an nist (-); “Ates-i dnest” (333): ates anest (-);
“felek-rikat” (335): felek-rif*at (52); “sen” (335): 2an s[] (52); “gayb-i niima” (335):
gayb-nima (52); “gubeun” (341): Zub—up (56); “efgami” (354): figam (60);
“mukaddemiii” (360): ma©demin (-); “zar1” (365): zart (62); “hism” (366): -—agem
(63); “Han-1 Muhammed” (366): Ean Mu—ammed, Ean Me—emmed (63); “gamgin-i
vasl-1 yar” (366): gamgini va?l-1 yar (63); “diiriir bir” (367): durur bir (64); “havanin-
dan” (371): “Yanindan (66); “kimesneye” (371): kimseneye (66); “boyunca” (371):
Yoyunca (66); “Her Ibrahim-i izzet Kabe’sinde” (372): Her Ibrahim ‘Izzet Ka‘be’sinde
(68); “saenma” (373): 2a—nma (68); “mealen” (378): me'alin (-);“nakis akl” (379):
na012-‘a®l (-); “ya Nebi’yyu’llah” (426): ya Nebiyallah (75); “hayy eyle” (426): Aayy
ile (75); “san m1” (429): Jan mu (77); (430): “bun1 bdyle diyiip” bum diyiib (77);
“kalurd1 ah u figan” (430): ©1lurdi ah u figan (77); “piirhiz” (436): Perhiz (81); “yitiir”
(2 kez) (436): Yatur (81); “sabr-zag1” (436): 2abr zag1 (81); “mucii"d” (441): miica‘‘ad
(83); “sebnem-gir i” (453): seb-nem girii (86); “derpésina ... olsa” (456): diir-pasina ...
ola (89); “Asiya-ve ... sa” (457): asiya ves ... Jas (90); “ki an1” (457): k’am (90); “hat-
mede” (457): "atemde (90); (458): “kamer-i ruh-1” ©amer-ru” (91); “geh” (458): geh
geh (91); “darb-dest” (459): £arb-1 dest (92); “mah-1 ruhsar” (460): mah-ru’sar (93);
“dimeziin” (461): dimezven (93); “fota” (461): fute (94); “arda” (462): Arda (94);
“Hasene” (464): Aasen, Aasan (95); “sehrefiiz” (465): sehr-engiz (96); “Can-1 aferin”
(473): Can-aferin (-); “nakd-i can-nihad” (473): na©d-i can nihad (-); “Beher nisar
mukaddem” (473): behr-i nisar-1 ma©dem-i (-); “sdh-1 cihan-nihad” (473): sah-1 cihan
nihad (-); “can ber kef-i nihaden” (474): can ber-kef nihaden (-); “nergis-i zerrin giile”
(477): nergis-i zerrin-kiileh (97); “arak-1 diirr-i aden” (477): ‘ara© diirr-i ‘aden (97); “ta
olunca” (479): ta oliince (98); “tak olunca taktim” (479): 92© olunca Ja©atim (98);
“zer-1 sagara” (480): zer sagara (99); “hiisn-i piir-asib” (483): —lisn piir-asub (-);
“Memalik-i fitne” (483): memalik fitne (-); “seh-i zalim” (483): seh dalim (-); “ilm-i
serkes” (483): ‘alem ser-kes (-); “Togard1” (497): Jogurd1 (101); “afilad1” (499): anildi
(101); “yilsin yipirsin” (499): yelsiin yopursun (102); “Mislimanlik” (503):
miiselmanhi©, miisiilmanh© (-); “kimsene” (514): kimesne (103); “itme der ¢engin”
(517): itmedir ¢engin (105); “eker zen-buse” (519): seker senbiise (106); “kestigir”
(533): kiisti-gir (110); “bade-i giil-ren” (535): bade-1 giil-reng (110); “cly ab” (535):
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cly-iab (111); “zim” (539): ‘adim (112); “nakkas-1 Cini” (543): Na©©as-1 Cint (113);
“bendedir” (545): ben de dir (114); “sine sine” (OST., III-V, 19): sinesine (116); “Oliir-
se” (19): olursa (116); “ceres-i feryad” (2010): ceres feryad (-); “muhmeliha” (204):
ma—milha (-); “harabe vartyor” (20): “araba vartyor (117); “muhmil” (23(;6)): ma—mil
(117); “nekkare” (23): ne©are (117); “giydirdi” (24): giderdi (118); “riyahin” (33):
reya—in (120); “zer-abile” (34): zer ab ile (121); “berg-i zer-riy” (34): berg-i zer riy
(121); “liiceyyin” (34): liiceyn-i (121); “divin” (34): divin (121); “kalur recm” (34):
©ilur recm (121); “sehile” (35): seh ile (121); “semen bir” (35): semen-ber (121); “sib-
i gabgab” (35): sib-gabgab (121); “bad-1 bahar™ (35): bad-1 bahari (121); “destine”
(36): destine (122); “canise” (36): can ise (122); “Siyem-kadr” (36): sebim ©adr (122);
“beder cihan” (37): be-deyr-i cihan (-); “dikmiye” (38): degmeye (123); “tobe” (43):
tevbe, tovbe (125); “derd-asam” (55): diird-asam (128); “sermedanidir” (57): siirme-
danidir (130); “nagmun” (57): nadmir (130); “ibn { vakt” (59): ibn-i va©t (131); “niir-1
sima” (59): nur-stma (132); “Meclis efruz bezmgah halil” (71,57): Meclis-efriiz-1 bezm-
gah-1 Ealil (-); “afitab sevk-1 kerem” (73): afitab-1 sev© germ (134); “Akl-1 diin him-
met” (73): ‘a©l diin-himmet (134); “habab-1 saf sahba” (73): —abab-1 2af-1 2ahba (134);
“mahvf” (74): ma"af (135); “esk al” (74): esk-i al (135); “leyli-vesk” (74): Leyli-vesin
(136); “sanmadin” (75): 2inmadan, 2inmadin (137); “nevreste” (76): nev-res (137);
“gird-i” (76): gerd-i (138); “hased” (76): —asid (138); “miisgi” (77): miisgin, miiskin
(139); “halim” (77): —aliyim, —aliyem (139); “eglefi” (78): egiliy (141); “tarafa” (79):
Yurfe, Yurfa (142); “badiye-gird-bad-1 naverd” (79): badiye-gerd-i bad-naverd (142);
“semen bahar vahget” (79): semen-i bahar-1 va—set (142); “koyima men zebin1” (79):
©oyma men-i zebiim (142); “dest-i reh-niimini1” (79): dest reh-niimtin1 (142); “gam-
nigar” (80): gam-1 nigar1 (142); “siyah rGzgarim” (80): siyah-ruz(i)garim (143); “s6zi”
(81): stiza1 (144); “Befi i Bade’den” (83): Beng i Bade’den (145); “lutf-bahs heva”
(88): luq|f-ba“s-1 heva (146); “itrsay1 sabay1” (88): ‘1r-say-1 2aba-y1 (146); “riikesa-y1”
(88): ru-giisay-1, ru-giisa-y1 (146); “lale-i” (88): lale %46 (147); “dag-1 gam-1 dil” (88):
dag-1 gam ber-dil (147); “mest pa-der-i giil” (88): mest-i pa der-gil (147); “hazayin
cd” (89): “azayin-i ciid (147); “niye kim” (89): neye kim (148); “Ayn-1” (90): ‘ayn-1
(148); “kemendii” (90): kendii (148); “zohresi” (90): zehresi (148); “arab” (90): sarab
(149); “1brik” (90): ibrit© (149); “siimme vechullah” (91): 3emme vechullah (149);
“fi’l-viictd-1 illaht” (91): fI’l-viictdi illa ha (149); “kilictyla” (93): ©ilic ile (-); “San-
masin” (99): 2anma sen (150); “alem ruh1” (101): ‘@lem-i ri— (151); “tavr-1 irfan”
(101): 'r=1 ‘irfan (151); “caglasam” (106): caglamasam (-); “Def-i Ye’clic gama”
(107): def*-i Ye'ciic-i gama (-); “disefi” (108): disek (-); “cerh heftiime” (111): ¢er™-1
heftiime (154); “nigami” (112): nidami (155); “mesned sahan” (112): mesned-i sahan
(155); “giyan” (112): keyan (155); “Cemsid ays” (112): Cem(-)sid-i ‘ays (155); “Is-
kender zaman” (112): Iskender-i zaman (155); “Siileyman kAmuran” (112): Siileyman-1
kamran (155); “tamadir” (113): u‘medir (156); “ka-y1 asman” (113): giiy-i as(ii)man
(156); “samiyan-1 miyan” (113): samiyan miyan (156); “bagban-1 ban” (113): bag-ban
ban (156); “Tarik-bin” (113): barik-bin’® (156); “Hakk'a tutalim” (114): Aa©©’a yiiz’’
Yutalim (157); “saltanat sah” (114): salfanat-1 sah (157); “sacdim” (114): 2ub—-dem
(157); “Devran-1 ufukda” (114): devran ufu©da (157); “baht-1 saki” (114): ba"t saC1
(157); “ikbal-i hem-nisin” (114): i©bal hem-nisin (157); “vak’a-i” (114): vaCi‘a-i
(158); “giiherini” (115): gevherini (158); “nihal-i narun1” (115): nihal-i narveni (159);
“camelerden” (115): camelerin (159); “méatemi sahi” (115): matem-i sah1 (159); “firaz”

191



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayr: 13 Yil : 2002 (151-201 s.)

(116): firaz-1 (159); “bazmasa” (117): ba%sa (161); “miisk-ber” (118): miisk bir (162);
“al-1 valaya” (118): al valaya (162); “gurur” (119): gariir (163); “piir-"uber” (130): piir-
‘iber (166); “cekmediifi” (131): ¢ekmedik !'bLJl] (167); “feshat-1” (132): flis—at-i
(168); “hidmet” (132): "idmetde, "admetde (168); “miigkat-1” (132): miskat1 (168);
“Cami’'nin” (132): caminiy (168); “¢armin” (132): ¢arlimin (169); “kiinger” (133):
kiingiir (169); “bay1” (136): boy1 (170); “hur-1 ayna” (136): —iir-1 ‘tne (170); “sabuhi
ziidde-i bezm-i kadem” (141): 2abii—1-zede-1 bezm-i1 ©1dem (173); “nazm-i peyamiden”
(141): nadmu1 Peyami’den (173); “sabuh-1 ziidde-i bezm-i elestim” (141): 2abti—1-zede-i
bezm-i elesttim (173); “mestim” (141): mestim (173); “hatir-1 dithem” (141): "aYirt
derhem (173); “muhtéc olsa” (141): mu—tac ola (173); “dirler kim bulsa” (141): diler
kim bula (173); “gamhanede” (142): bu gam-"anede (174); “bir hemzen-i” (142):
berhem-zen-i (174); “nuhsinda” (143): na“sinde, na"sinda (175); (7. beytin 2. dizesi,
atlanmig olan 8. beytin ikinci dizesi olacak) (146) (177); “giliher-i” (146): gevher-i
(177); “deyr hattr” (147): dir —atta (178); “izd-i> (147): Izid-i (178); “subhan-1” (147):
2avlecan-1 (178); “kl-y1 zemin” (147): giiy-1 zemin (178); “matlai nlr” (147): mafla‘-1
nir (178); “hurrem-i” (147): —arem-i (178); “resm kalem-i Veysi sihrard” (154): resm-i
©alem-i Veysi-i si—r-ara (-); “tarz-1 sithan nadire-i sencan” (154): Yarz-1 sii"an-i nadire-
sencan (-); “kahr’Allah” (157): ©ahrulldh (179); “serAllah” (157): ser‘ullah (179);
“habib Allah” (158): Aabibullah (180); “ki gah” (158): geh gah (180); “harabe” (159):
“araba (180); “miilkallah™ (159): miilkiillah (180); “fi emanullah” (159): fi emanillah
(181); “clice” (159): cuice (182); “gam-1 marekesinde” (166): gam ma‘rekesinde (184);
“girdabda” (166): gird-bad (184); “said” (166): sa‘id (184); “neseste” (166): niseste
(185); “zerrat-1 nevaz” (166): zerrat-nevaz, zerrat-niivaz (185); “dahme-i gam fezada
key” (167): da"me-i gam-fezadaki (185); “kenist” (167): kiinist (186); “baht-1 dheng-i
hab” (169): ba"t aheng-i "'ab (187); “tab-1 fersud” (169): tab-fersid (187); “Ates-i hur-1
tebah” (169): ates-"or-1 tebah (187); “zamanda” (170): zamanede (-); “ittira” (172): 19ra
(-); “sevk’ile dilde velehu” (173): sev@i ile dilde veleh (187); “kafile bend-i” (173):
©afile-bend-1 (187); “déhil ma’mire-i sehri” (173): da"il-i ma‘mure-i sehr-i (187);
“mehiinde” (174): mehin de (188); “ham-1 bade” (174): "um-1 bade (188); “Cemsid-i
kildi” (174): Cem(-)sid’i ©1ld1 (188); “hiive'-nak” (175): hevl-nak (188); “dane-i”
(175): dane (188); “sesdir” (175): ses-der (188); “dest-i fersud” (175): dest-fersud
(188); “suran” (175): Yuran (188); “hiivelnak™ (175): hevl-nak (188); “diger” (175):
diker d~2ce (188); “feryad hezar” (176): feryad-1 hezar (189); “demi” (176): dem mi
(189); “deyrin” (180): dirin (191); “ardmide” (187): aramu da (192); “am” (187): gam
(192); “bi-siper” (187): pey-siper (192); “meger kimse” (187): meger ol kimse (192);
“olicak” (187): olmayica© (192); “nus itmek™ (188): niis itmemek (193); “zevki”
(188): zev©i (194); “acilsin” (189): acil sen (194); “am yime” (189): gam yime (194);
“gird-i gam” (189): gerd-i gam (194); “dirt” (189): dirig, duig (194); “efserdi vi”
(189): efser-dih 1 (195); “zemin pird” (189): zemin-pira (195); “Behram bi-perva”
(189): Behram-1 bi-perva (195); “nat-1 jengar1” (190): naf‘-1 jengart (195); “iftan i
hayran” (190): iiftan @i "1zan (195); “firugr” (190): furtg-1 (196); “giille-i add™ (191):
kelle-i ‘adt (196); “kerem-r0” (191): germ-rev (196); “ayin-pesenk” (192): ayin-i
Peseng (197); “hizr in-i sireng” (192): Eidir ‘ayn-1 sereng (198); “gither” (193): gevher
(198); “sdylesemez” (194): sdylesilmez (200); “yoklasiii” (194): yo©lasan (200); “ruh-
var” (200): rii— var (202); “giiliisde” (200): gelisde (202); “giincigk dil” (200): gilincisk-
1 dil (202); “diirr halkasidir” (201): der —al©asidir (204); “kapatmaz” (201): ©apanmaz

192



Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi Sayr: 13 Yil : 2002 (151-201 s.)

(204); “bir diirr” (201): birdir (204); “mihr-i Siileyman” (202): miihr-i Siileyman (204);
“ays u sadidir” (203): ‘ays i sadidiir (204); “zevk u sadidir” (203): zev© u sadidiir
(204); “glise-i cemiyyet ki” (203): glise cem‘iyyet-geh-i (204); “kumr1” (203): ©Oumri
(205); “cam rahsandir” (203): cam-1 ra“sandir (205); “mey-i perestandir” (203): mey-
perestandir (205); “serv giilistan” (203): serv-i giilistan (205); “gliher-barn” (203):
gevher-barin (205); “Dal-1 hanger” (203): dal (: dal) “ancer A%«ce (206); “div-i” (204):
deyu, diyu (-); “giil-i seher” (204): giil se—er (-); “oldum” (206): oldem, ol dem (208);
“fitnedir zencir-i” (208): fitne der-zencir-i (209); “mah-1 cevrifiden” (208): mah
cevrinden (209); “dava-i” (213): da‘vi-i (212); “hura” (213): —avra (212); “iizere”
(213): tizre (212); “feyz-1” (213): feyzi (212); “hasiyyet nisan” (213): "a%1yyet-i nisan
(212); “San'a-y1” (214): Aan‘a’y1 (212); “suno” (214): 2un‘ (212); “bar” (214): Bari,
Bariyy (213); “Veysi-i Karan’1” (214): Veys-i éaren’i (213); “kecrev-i sansin” (218):
kec-revigansin (213); “tahkik u kemansin” (218): ta—~O1© u glimansin (214); “ham-
ebrii-y1” (218): "am-1 ebrii-y1 (214); “haclet-i deh-1” (218): "aclet-dih-i1 (214); “serma-
yede” (218): sermaye-dih-i (214); “hamm-1 devat” (218): “umm-1 devat (214); “arastu”
(219): ArisYo, Aresfu (214); “ciiz’i” (219): ciiz'-1 (214); “cerh-i” (219): ger” (214);
“diis-1 tefahur” (220): diis-1 tefa™iir (216); “dar-1 siifa” (220): dar-1 sifa (216); “nahin-1"
(220): na"un-1 (216); “pa-y1 ta ser” (220): pay ta ser (216); “hem-dem-i Isi ile” (224):
hem dem-i ‘Tsa ile (218); “cinnet” (224): cennet (219); “ehl-i cAnan” (224): ehl-i cinan
(219); “kader” (225): ©adr (219); “mecmu-1” (225): mecma‘-1 (220); “hejde” (227):
hejdeh (221); “hemiar” (227): hem-‘ayar (221); “mihman-1” (227): mithman-1 (221);
“hulle-1 baf” (228): —ulle-baf-1 (222); “hayret hiisniifile” (228): —ayret-i —lisniiple
(222); “gonca-i came-i sabrim” (228): gonca came-i 2abrim (222); “kadd-i hilalifi”
(228): ©addi hilalig (223); “murg tapidadir” (228): murg-1 Japidedir (223); “giiher”
(228): gevher (223); “stihan” (300): sithan (224); “talib” (230): 'alib (224); “k’eydiir
engiiri ire ireyi” (230): k’ider engiin1 sire sireyi (224); “tobe-kar” (230): tevbe-kar
(225); “digirtir” (230): devsiiriir, devsirir (225); “ham-1 fikrim” (230): "am-1 fikrim
(225); “teng-i ¢esm-kar-1” (239): teng-cesm kar (225); “pa-y1 dide” (239): pay dide
(226); “asayis-i cihanifi” (239): asayisi cihaniy (226); “aramide” (239): aremide (226);
“slizan” (239): stizen (226); “takva-y1 fiirug” (239): ta©va-fiirtis (226); “nesat hatir-1
sahba” (239): nesaf-1 "afir 2ahba (226); “Aferide” (239): aferide (239); “garib nevaz1”
(240): garib-nevazi, garib-niivazi (226); “hayat-bahs-1 kerim” (240): —ayat ba"s-1 Ke-
rim (227); “nefs” (240): nefes (227); “niicum sabit” (241): niiciim-1 sabit (227); “ke-
rem-siifre-1” (241): kerem-i siifre-i (228); “azameti” (242): gidam (229); “bilsem ben”
(3 kez) (242): bilsem (229); “humar-1 alam” (242): gah "umar-1 alam (230); “kenger-i”
(242): kiingiir-1 (230); “zir-nigin” (243): zir-i nigin (230); “degildir riisteminden”
(243): degildir siteminden EbMLx[1— —b*Oce (230); “matlab-1 dagdaga-i pasiyr”
(243): maflab-1 dagdaga-i pasay1 (231); “rubhide” (244): rub—1 da, rib—i de (232);
“dayanur” (245): diniir (232); “serini” (246): siirtni (233); “giilbiin giilengiz” (247):
giil-biin-1 giil-engiz (233); “piyale-baz1” (247): piyale-bazi (233); “huskvar” (247):
“0s-glivar (233); “niikte-veran-1 darb-1 meselde” (277): niikte-veran £arb-1 meselde (-);
“ferhunde ahter” (280): fer"unde-a“ter (234); “sirr-1 sure-i” (280): ser-siire-i ([234]);
“mah1” (280): maht ([234]); “Afrasyab leyle-i zulma” (261): Efras(i)yab-1 leyle-i 6alma
([234]); “terk-tazindan” (281): Tiirk-tazindan ([234]); “dil-kiisud ¢esm-sithud” (282):
dil-kiisid-1 ¢esm-i sithtd (235); “tamakar” (281): Yfama‘-kari, Jam*‘-kari (235); “diraz-
17 (281): diraz, diraz (235); “hata yer-i Kuds’e” (281): "afayir-i ©udse (235); “tapida”
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(282): Yapide (236); “stimnat-1 Hinud” (282): Stim(e)nat-1 Hiintdd (236); “bi-mal-i”
(282): bi-me'al-i (236); “rubih-i ayyar car meskuy-1” (282): ribeh-i ‘ayyar(-1) car-1
Mos©ov’1 (236); “miiskavuii” (282): Mos©ov’un (236); “tiguiida key” (282): tigipdaki
(237); “yakut siirh” (282): ya©ut-1 siir” (237); “mizab” (283): miizab (237); “cme-i
habinda” (283): came-""abinda “bM «u+ U2 (237); “ham-siivar” (284): "um-siivar
(237); “hayal hali” (284): "ayal-i "ali (238); “bitir pi¢is-i” (285): yeter picis-i (239);
“ziilfi girih dir girih” (285): ziilf-i girih der-girih (239); “hirdminda” (285): "iramende
(239); “minnetullaha” (284): minnet Alldh’a (239); “adami™ (286): ademi (239);
“cevlangir” (286): cevlan-ger (240); “ya hi sozi” (292): yahu sizi (240); “su’i zann
eylemem” (293): sii'-i dann eyleyemem (241); “pakize diir” (293): pakizedir (241);
“kildum” (293): ©1ld1 (242); “nafefi” (293): nafin (242); “serin” (294): siirin (244);
“diistindeki” (295): dusundaki (244); “bu ¢ak giribanlar” (295): ¢ak-i giribanlar (244);
“tiznege” (296): tiz-nigeh (245); “lstad-1” (296): us(i)tad-1 (245); “erjeng” (296):
Erjeng (245); “hulle-gitab” (296): —alle sitab (245); “musrib-1" (297): muqrib-i (247);
“gonca dehen” (298): gonca-dehen (248); “gal” (299): 2al (248); “gonca dehen” (4 kez)
(299-300): gonga-dehen (248-9); “sal” (299): sal1 (248); “me’sereii” (300): me'asiriy
(249); “caker-i makbuliin” (300): ¢aker-i mu©biliy (249); “ber-muradi” (302): ber-
muradi (251); “geh fir*at goriirsiin geh” (302): ki fir%at goriirsiin ki (251); “destan”
(303): das(i)tan (252); “cihan deger” (303): cihan-1 diger (252); “¢emendiir cemendiir
¢emendiir cemen” (303): ¢emen der-gemendir ¢emen der-¢cemen (252); “z1°%-bende”
(303): zibende (252); “bu gest” (303): bu kist (252); “her sii” (303): her st (252); “sii
be sii” (304): sli-be-st (252); “sem riz” (304): sem*-i riiz (252); “safa dest-gah” (304):
2afa-dest-gah (253); “nur-nigadh” (304): niir-1 nigah (253); “zisan gerdan-iikuh” (304):
z1-san-1 gerdin-siikith (253); “sipehdar enclim giiruh” (304): sipeh-dar-1 enclim-giirih
(253); “semiyyi nebiyyii glizin” (305): semiyy-i nebiyy-i giizin (253); “giili” (305):
giili (253); “tobeye” (306): tevbeye, tovbeye (254); “lalesidir” (306): 1alasidir (255);
“hiigyar1” (307): hiis-yan (255); “ciift-i” (307): ceft-i (256); “tabiat-1 ku-y1 zemini”
(307): Yabi‘at gly-i zemini (256); “eyyam-1 husk-var1” (307): eyyam-1 "Os-giivari
(256); “kanufi” (308): k’aniy (256); “oyunuiida” (308): oynupda (257); “tdbeden”
(311): tevbeden, tévbeden (257); “nazuiiiin” (311): nazikiin, nazikin " '“Ui (257);
“merdiim-1alin” (311): merdiim-i 1alin (257); “temeyyiiz” (311): temiz-i eOSLO (257);
“sel gibi” (311): seyl gibi (258); “kimin” (311): kemin (258); “keckiil-i” (312): kegkiil-
i (258); “eklil” (312): iklI1l (258); “cayi” (312): cay1 (258); “tehyie-i” (312): tehyi'e
(258); “rengin mezamin” (312): rengin-mazamin (258); “per suhte” (313): piir-sii”"te
(259); “sahid nazmi” (313): sahid-i nadm (259); “secce-bedestiz” (314): siib—a be-
destiz (260); “dest-i bedestiz” (314): dest be-destiz (260); “sagar-be-kef meygede-i”
(314): sagar be-kef-i mey-kede-i (260); “tobe-1” (315): tevbe-i, tovbe-i (260); “tahvil
berat” (316): ta—vil-i berat (260); “hatt-1 butlan-1 kalem sun-1” (316): "aj{-1 buflan
©alem-i 2un‘-1 ...AESD3] Oje (260); “hal-hal-1” (317): “al"al-1 (261); “cam-1
manend-i” (318): cam manend-i (261); “nadm-1 manend-i” (318): nam manend-i (262);
“istihkdm-1 manend-i” (318): isti—kam manend-i (262); “sim-endam-1 manend-i” (318):
stm-endam manend-i (262); “sahib-i nAm” (319): 2a—ib-nam (262); “genc-i and” (320):
kiinc-i ‘ana (263); “rast-kisiniifi” (321): rast-kisin (263); “mir-i izzet” (322): mir ‘Izzet
(264); “tavr1” (327): 'ur’1 (267); “haberden” (327): "aberdir (267); “saika” (327):
23903 (267); “gird-i gam” (329): gerd-i gam (267); “hiram-1 nasdz1” (330): “1ram-1
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nazi (268); “sine-cakimden” (330747): sine-i ¢akimden (-); “nur siirur” (331): niir-1 sii-
rur (-); “celle-pls™ (336): ciille-piis (269); “bade-meyharan sevka bar-dis” (336): bade
mey-""aran-1 sevOa bar-1 dis (269); “hah-1 gafil-hah” (336): ““ah gafil “Yah (269); “be-
zirgdna” (336): biizlirgana (269); “habibiin” (337): Yabibin (270); “el arkas1 perde”
(339): el ar@as1 yerde “cedA ... (271); “matlubuii” (339): maflabiy (271); “ab-1
yari-i” (339): abyari-i (271); “bi-tekelliif-kar” (340): bi-tekelliif kar (272); “tecelli zar-1
hiisn” (340): tecelli-zar-1 —iisn (272); “kema fi’l-mesel” (340): kim fi’l-me’el ... ULz
(272); “ah-miiriivvet” (340): ah miiriivvet (273); “naks-1 clibin” (344): na©s-1 cebin
s8%32 gIi (274); “zulmetinde” (344): oulmetde (274); “hassu’l-kirami” (344):
“a%(*)-1 ekremi (274); “sehr-i yar-1” (345): sehr-yar-1, sehriyar-1 (274); “hiisn-eda”
(345): —iisn-i eda (275); “zengin befiizlidir” (346): rengin benizlidir . . . s&~i" (276);
“zer-duhteri” (346): rez du’teri (276); “dafik-1 sen” (346): dafa©a sen(n) . . .AoS«ee
(276); “nihal ¢cemen” (346): nihal-i ¢gemen (276); “manend-i cevher-i a’ine dilde”
(347): manend-i cevher a'e-i [@'ine-i] dilde . . .&M3z— Adfu2... (277); “diisiin-
deki” (347): dasundaki (277); “selam-1 taraf-1” (347): selam Yaraf-1 (277); “dil-beran
kohen saliifi” (348): dil-beran-1 kithen-salin (278); “nevres-i civan” (348): nev-res civan
(278); “t1ifl-1 nisvan-1” (348): Yifl-1 ney-siivar-1 (278); “rasd-nisin” (348): ra’ad-nisin
(278); “carpmug” (348): carpilmig (278); “sothada” (353): 2af—ada (279); “haydar-1
kerrara” (353): Aayder-i Kerrar’a (279); “hayme kor” (353): "ayme ©ur (279);
“merdiimiifi der-i” (353): merdiimekdir (280); “diizd-i tire rizi” (354): diizd-i tire-riiz1
(280); “bezm mehtab” (354): bezm-i meh-tab (281); “dag-1 ber-dil” (355): dag ber-dil
(281); “meh pare” (355): meh-pare (281); “clinbis kamet” (355): ciinbis-i ©amet (281);
“tabl kiyamet” (355): fabl-1 ©1yamet (281); “celcele” (355): ciilciile (281); “fota-i”
(356): fuYa-i (282); “arayup turdi” (357): arayub Yaradi (284); “Hayat-name’den”
(357): Eayyaf-name’den (284); “girihgirde-i” (358): girih-kerde-i (284); “soziin”
(358): stzen (284); “i¢ince” (358): aginca (284); “pirehenden” (358): pireheninden
EbM£d3A (284); “diisiiriip” (358): devsiiriib, devsiriib (284); “nigah ile” (358): nigah
eyle (285); “furca” (358): flirce (285); “binis” (358): binis (285); “siiriyen” (358): siirin
(285); “penbe diir” (358): penbedir (285); “yep yep” (359): yap yap (285); “¢erpiden”
(359): cirpidan (286); “soz ask” (359): stiz-1 ‘as© (286); “ol kirli(1)’(359): ilgerli
(286); “zahid-1” (359): zahid (286); “yiifili” (359): yepli (286); “libada” (359): lebade
(286); “tabagirla” (360): Yabasirle (286); “soziin bazim” (360): stizen-bazim (286);
“ahir kar” (360): a"ir-i kar (286); “kaddi biilend-i” (361): ©add-i biilend-i (-); “atlas
gerduni” (361): aflas-1 gerdiini (-); “dem serdi-i eyyam mey” (362): dem-serdi-i ey-
yam-1 mey (287); “giil-i pirehen” (363): giil-pirehen (288); “feras-1” (363): firas-1
(288); “idem” (4 kez) (363): idim (288); “mal-i perverisi” (369): me'al-i perverisi
(291); “nakdine siz” (370): na©dinesiz (291); “sekvay1” (370): sekveyi v2«ud— (291);
“mithrlenmektedir” (370): miihiirlenmektedir (291); “arz-i kelal” (370): ‘arz-1 kala
(291); “soz asinadir” (370): stiz-as(i)nadir (291); “sahba-y1 sen” (371): 2ahbay1 sen
(292); “dil seyr-i vasl” (371): dil-sir-i va?l (292); “tura” (371): 'ir’a (293); “pls merd
kamctly” (372): pis-i merd-i kam-cly (-); “diir nemi gird” (372): der nemi gired (-);
“mey glyem” (372): migiiyem (-); “gonga nesiigiifte” (374): gonga-i neskiifte (293);
“cille-1 stihten” (375): ¢ille-i sa"tin (294); “sevda-gir-i” (375): suidager-i (294); “di
nan” (375): diinan (294); “siifre-i nima” (375): siifre-i na‘ma (294); “nesimen-i” (376):
nestmen, nisimen (295); “zevk-bahs eyler” (376): zev© ba’s eyler (295); “siikkufte”
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(376): iskiifte (295); “karanfiller” (376): ©aranfiiller (295); “biirhene ten” (381):
biirechne-ten (296); “digeriii” (382): degerin ! d~ 2, (296); “sebistan” (382): seb-sitan
(296); “eya” (382): aya (297); “husk-sallar” (382): "usk saller (297); “sevinmesin”
(382): soyiinmesiin (297); “dil-1 siyeh” (383): dil siyeh (298); “rakib-i mugfell” (384):
ra©ib-i mugaffel (298); “iyilik” (384): iylik, eylik p*32« (299); “serha sen” (384):
ser—asin (299); “semim kaliiliini” (384): semim-i kakiiliini (299); “fikr ile” (385): fikr
eyle (300); “ahteri tabinda” (385): a"ter-i tabende (300); “insaf-1 1abiid” (385): in’af la-
biid bl 16 A-UBi« (300); “hilal-i hale pirayr” (386): hilal-i hale-piray: (301); “mah
yeksebe” (386): mah-1 yek-sebe (301); “hursid masrikda” (386): "tr(-)sid-i masri©da
(301); “seremhudur(!)”(386): serim-"tidur (301); “harem humda” (386): —arem-i “umda
(301); “hiredkar’ (392040): “urde-kar (-); “oymus bil ki” (397): uymus belki® (-); “nak-
kare ban-i” (400): ne©are bang-i (302); “baran ferah” (400): baran-1 fera— (302);
“tegerg-afat” (400): tegerg-i afat (302); “muhavvif” (400): ma"af (302); “glim-gesti”
(400): giim-geste vxAO rO (302); “std yirine” (401): siid yerine (303); “yemmi {izere
mum kesti” (403): yemi lizre mim kesti (305); “kiistileri” (403): kestileri (305);
“gelibidi” (403): kalbiidi, kalbedi (305); “safir-i Sevk™ (405): 2afir-i sev© (306); “cah
vii tantana” (406): cah {i Janfana (307); “tumturdk-alem-i i’tibara” (406): fumiura©-1
‘alem-i‘tibara (307); “devr-i vajgln felek” (407): devr-i vaj(-)gun-1 felek (308); “haver-
i zeminde” (407): "aver-zeminde . . . A—EU+ (308); “geldik vii hiinkar1” (407): geldik
i "unkan (308); “eya ey saba” (409): aya ey 2aba (308); “hamdur ham-1” (409): "am
der-"am-1 (308); “bilittifak” (409): bi’l-ittifa© (308); “micvare” (409): mey-""are
(309); “azar-1” (410): a*ar-1 (309); “gayret tiyneti” (411): gayret-i iyneti (-); “hane-i
bedus” (414): “ane be-dis (310); “Yusuf mintan” (414): Yisuf-menisan (310); “hahis-
i” (414): "ahisi (311); “kebek™ (414): kebg, kebk (311); “sem’-anufi” (415): sem* anin
(311); “ba’n-nikab” (416): ba-ni©ab (311); “hilali” (416): hilali (311); “giilmez” (416):
gelmez (311); “servi vala” (427): serv-i vala (312); “fidan ¢emen-i” (427): fidan-1 ge-
men-i (312); “beg naz iderek” (428): bin naz iderek . ..Q[ (313); “pasam-1 ask ol-
sun” (428): pasam ‘as© olsun (313); “cénana” (428): canane (313); “ciimle sende”
(428): ciimlesinde (313); “tenasiib-i endam” (428): tenasiib(-)endam . . .AvOUMO
(313); “dil-1 ussakan1” (428): dil-i ‘ugsa©mi (313); “kurilmig” (428): ©urulus, ©urilis
gLtid- (313); “ussaki” (428): ‘as1©1 (313); “dinilir” (428): diniir —u*3M2ce (313);
“kokana” (429): ©0©ona (313); “alladim” (429): anpladigim (314); “sad-reng” (430):
2ad reng (314); “Imrii’l-Kays” (432): Imrii’i’l-éays (-); “Kabe-i ussaka” (443): Ka‘be-i
‘as©a (316); “biirchne palara” (443): biirchne-palara (316); “nevayi” (444): nevayi
(317); “kiy kiire-1” (450): guy-i kiire-i (318); “6ldigiyciin” (450): oldigiygiin, oldigiciin
(318); “kuy kiire-i” (4501049): giiy-i kiire-i (318); “Olmiis idi” (4501049): olmus idi
(318y); “humm-geste” (450): "am-geste (318); “pey-revani” (451): pey-revani (319);
“risen” (451,0s55): revisin (-); “Hakk’a” (451): —a©©a (319); “itseii” (452): itsek
1élx2« (319); “rakiben” (452): riikibin (320); “Hevayi kasmerle” (452): Hevayi-i
©agmerle, Hevayi-yi ©agmerle . ..v2«uf (320); “suh zerafet mesrebi” (457): si"-1
Oarafet-mesrebi (321); “maealsin” (458): ma—alsin (322); “suh feda’i” (458): si™-1
feda'm (322); “sine saf” (2.) (459): stne-*af (323); “Rum dilriiba” (459): Rum dil-beri
(323); “kollak” (460): ©olan (324); “perperi (!)”(460): pirpiri, pirpirt (324); “e hasebe”
(460): a —asba (324); “ol girer” (460): evvel girer (324); “merdiim sebabe” (460):
merdiim-i sebaba (324); “kesdir gor yidiklerin” (461): kesdiregor yediliklerin (324);
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“perperiye (pirpiri)” (462): pirpiriye, pirpirtya (326); “siivayl” (462): sevayi (326);
“gider” (463): giydir, giydiir (327); “kasand1” (464): ©a%nd1 (328); “canfese (!)”(464):
canfese (328); “finu fese” (464): fino fese (328); “yanaslayub” (466): yan?layub (330);
“dikme” (466): dikime (330); “harif” (466): —erif (330); “pesendide eser-i ez dehan”
(466): pesendide-e’er ez-dehan-1 (331); “zibende giiher” (466): zibende-giiher (331);
“cuz” (467): co? (331); “afuz” (467): a fo* (331); “tuyuyub” (467): Joyurub »u2uz?u?
(332); “vir meyle” (468): virmeyle (333); “yalluza” (468): yelloza (333);
“Ogrenmeyem” (469): ogreneyim (333); “afuz” (469): a fo? (333); “yanasik” (469):
yansa© [: yansa©] (334); “eda-y1 rusen” (469): eda-y1 revisin (334); “purpiri” (469):
pirpiri, pirpiri (334); “suh-cihan” (469): sti"-1 cihan (334); “dal kis” (469): dalfes f-
S«ee (334); “itme mola” (470): itmede mola (335); “kanarsa” (470): ©inarsa (335);
“cerpideki” (470): cirpidaki (335); “bize” (470): beze (335); “iltem eyle” (470): iltim
ile, éltim ile (335); “kurumaya” (478;12g): firi-maye (-); “Cidam Usta” (471): Ciydem
Usta (336); “desti sen” (472): destisin, destisin (337); “zarzarin” (472): 6wrdirin [:
ordirig] (337); “o bir seylere” (472): obiir seylere (337); “bend” (472): pend bM]
(338); “goze” (472): geveze (338); “fahsad” (473): fa—ise (338); “handanimizi” (478):
“anedanimizi (339); “olalim” (478): dlelim (339); “siyah tiirbet-i” (479): siyah-1 tiirbet-
1 (339); “mihr G vefa” (479): Mihr i Vefa (339); “figan-1 kari-i” (479): figan-kari-i
(339); “dil-i harabim” (479): dil-"arabim (339); “handan1” (479): "anedan (339); “sihr-
aferin zaman1” (479): si—r-aferin-i zaman (339); “ve zaif-sinas” (480): vada'if-sinas
(339); “mir’at-1 gerd(ina da” (480): mir'at-1 gerdiinede (340); “Mecnun’a” (480): mec-
niina (340); “haliki” (481): «halik»i (340); “erbayine” (481): erbabina &M2 Ul —« (340);
“hiisn {i kubh hulki” (481): —iisn u ©ub—-1 "alC1 (340); “cihan gird-i” (482): cihan-
gerd-i (341); “destandir” (482): das(i)tandir (341); “ki kasr” (482): geh ©a’r (341);
“zeban-naresa” (482): zeban na-resa (341); “sadi” (483): Sa‘di (342); “heyzem” (484):
heyziim (342); “miisteadd-i” (484): miista‘idd-i (342); “bi-tadb” (484): bi-te‘ab, bi-
ta‘ab (342); “mahrem-i zar” (484): ma—rem-i raz (343); “Ergene” (2.) (485): ergene
(343); “aclibe-i” (485): u‘ciibe-i (343); “pistavi” (486): pistovi (343); “flikahet” (486):
fa©ahet, fe©ahet (344); “mihman” (486): mithman (344); “sifat” (486): %ifat (344);
“1zhuke-1” (486): uz—ike-i (344); “ne reng-i elem-i bim” (491): ne reng-i elem ne bim
(344); “mevalid” (491): mevalid (345); “merdiimi nes’et ademe” (491): merdimi
nes'et-i Adem’de (345); “nesh-i” (491): niisa™1 (345); “pence-i gird” (492): penge-i
kiibra «d80 ICMA (345); “gam-1 dil-i ndbudi da” (492): gam dil-i na-badide . . . A%ce
Ar[) (346); “siyah seb-i” (493): siyah-1 seb-i (347); “kil olsun” (493): kiil olsun
.. .qhO (347); “seken-i” (494): siken-i sJ[] (348); “nakdine can” (495): na©dine-i
can (349); “tabaide” (497): Yaba'i‘de (349); “seb'a semavati” (498): seb‘-i semavati
(349); “ammu” (2.) (499): ‘ammi (350); “kadeh-nus” (500): ©ade— nis (351); “Sem’
ruhuma” (501): sem‘-i ru"uma (-); “tarvet-bahs” (504): faravet ba"s (353); “giilice”
(509): kiilice (354); “dilefruzile” (509): dil-fiirtz ile (355); “cerdg meclis” (509): cerag-
1 meclis (355); “hefha” (510): nef'a (355); “kubab” (510): ©1bab (355); “giilistan”
(510): giil-sitan (355); “kudrenitii” (532): ©udretinin ([356]); “ayile giines” (532): ayla
gines ([356]); “sehv yine” (533): sehvine (357); “tardu” (534): Yardir (359);
“dismiyek” (534): diismeyin !&3L-FEe (359); “boy u bos” (535): boy bos “ull E
Eul (360); “ekilir” (535): egilir (360); “bagrim irmez mi” (535): bagrim ezmez mi
vield2« AdIUL (360); “sozledikce” (535): stiziildiikee (360); “musavveriiii” (536):
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mu?avviriy (361); “bigcelerin” (564): beggelerin (362); “meh miinir” (565): meh-i
miinTr (362); “seyr bi-vukuf” (565): seyr-i bi-vu©if (362); “miinteha-y1” (565): na-
miinteha-y1 (363); “lehibb-i” (566): lehib-i (363); “nefes” (566): nefs (363); “tezervi”
(566): tezervi (364); “bimar-1 ihtizdrda” (567): bimar i—tizarda “ce—UCx0« A—ULS[
(365); “siivm 1 bazal” (567): *im u baZ?al (365); “lale-kiisade-leb” (567): lale kiisade-
leb (365); “zell” (568): zill (365); “keyfiyyet-siiin” (568): keyfiyyet-i sii'in (366);
“ahmak deni” (568): a=ma©-1 deni (366); “dosedi” (568): diisdi (367); “ebu’l-beser”
(568): Ebu’l-beser, Ebu’l-beser (367); “ferzend-i eskbar” (568): ferzend esk-bar (367);
“Yahya’y1” (569): Ya—ya-y1 (367); “hem-sikest” (569): hem sikest (367); “sehidan-1
biiride-ser” (570): sehidan biiride-ser (367); “giil yasemen™ (571): giil ii yasemen (368);
“hiirr?” (571): —iirri (368); “halile” (572): Ealil’e (369); “kelime” (572): Kelim’e (369);
“encam-1 kar-penge-i merke” (572): encam-1 kar penge-i merge (369); “tuzak” (573):
duza© (370); “yar-1 miiteal” (574): ya Miite‘al (371); “sahib-i hasm” (574): 2a—ib-
—agem (371); “kaide hikmeti” (574): ©a‘ide-i —ikmeti (372); “hazur huzurn” (575):
—uzir-1 —azar (372); “yat-1” (575): zat-1 (372); “etrasina” (577): 1rasma (373); “mec-
bur-1 cihan” (577): mecbir cihan (373); “taacciib-i insan” (577): ta‘acciib insan (373);
“satilan” (577): 2anilan E630U4# (373); “Ketrl (1)”(580): gotiri (374); “Kibtiyan-1
cayi” (580): éibYiyan cayr (374); “gorimli” (581): goérmeli (374); “mithmiz-i zen-i”
(581): mehmiz-zen-i (375); “cayi” (581): cayr (375); “kamuruii” (582): kam-veriy
(376); “cennet” (582): cinnet (376); “miisliiman” (2.) (582): miisiilman, miiselman
(376); “miistened-i seyme-i” (583): miistenid-i stme-i (377); “Fazil pire atuh gelse”
(583): Fazil-1 pire ‘ateh gelse (377); (Atlanmig) (584): Ehl-i —acata se—er va©Oti 2afa
mevsimidir (377); “koknus1” (584): ©aknus1 (377); “Kebek-1” (584): kebg-i, kebk-i
(377).
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DiPNOTLAR

' Christopher Ferrard, “Gibb, Elias John Wilkinson”, Tiirkiye Diyédnet Vakfi Islam Ansik-
lopedisi, Istanbul, 1996, c. 14, s. 64-66.
> E. J. Wilkinson Gibb, Osmanli Siir Tdrihi (A History Of Ottoman Poetry), Terciime:
Ali Cavusoglu, Ak¢ag Yaymlar:: 293, Kaynak Eserler: 76/1, I-1I, I1I-V, Ankara, 1999;
I-1I: 553 s.; III-V: 584 s. (Bu yazida: I-11 = OST., I-Il ; III-V = OST., IlI-V).
> A History Of Ottoman Poetry, By The Late E. I. W. Gibb, Volume VI, Containing The
Turkish Originals, Edited By Edward G. Browne, London, Luzac & Co., Great Russell
Street, 1909. (Bu yazida: HOP., VI).
“Yanlis okumalarin bir boliigli” s6ziiyle amacimizi ve bu yazinin gergevesini daha agik
olarak belirtmek isteriz: Bu yazi, ¢evirideki (OST.) okuma yanliglarinin, 6zellikle de
metnin aslindaki (HOP., VI) yazim hatalarinin, eksikliklerin biitiiniinii kapsamak iddia-
sinda olamaz: OST.’deki yanlis okumalar, HOP., VI’ya bakilarak kolayca tashih edile-
bilir; fakat, HOP., VI’ daki elestiriye ag¢ik taniklar i¢in, HOP., VI’nin referanslarina, bu-
radan da ilk kaynaklara inme geregi vardir. Oysa bu yazida degerlendirilen 6rnekler
once -HOP., VI tamamen devre dis1 birakilarak- sidece OST.’de isaretlenmis; daha
sonra HOP., VI’daki asillartyla mukayese edilmis; yanlisliginda tereddiit edilmeyen ta-
niklar ayiklanmis ve bu hatalar, yazidaki gruplamaya gore, bir sekilde
degerlendirilmistir.
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Ancak gene de, ¢evirinin tekrar ve saglikli bir bigimde basilmasi durumunda sayin
Cavusoglu’nun dikkate almasi kaginilmaz olan baslica birka¢ referansi belirtmekte
fayda goriiyoruz: Tunca Kortantamer, “Geng¢ Edebiyat Arastirmacisinin Yanlislar1”,
MUFEF. Tiirkliik Arastirmalart Dergisi (Amil Celebioglu Armagani), yil 1991-92, S.
7, Istanbul, 1993, s. (337)-65; Giinay Kut, “Metin Nesri”, ILESAM, I. Eski Tiirk Edebi-
yati Kollogyumu 17-18 Ocak 1992, Ankara; Ismail Unver, “Cevriyazida Yazim Birligi
Uzerine Oneriler”, AUDTCF. Tiirkoloji Dergisi, c. X1, S. 1, Ankara, 1993, s. (51)-89.
HOP., VI ve dolayistyla OST.’de yalnizca orneklere, siirlere numara konmus oldugun-
dan, bu yazida dize ya da beyit numarasi verme yoluna gidilememistir.

Ayrica bkz. E. J. W. Gibb, Osmanh Siir Tdrihine Girig, Terciime: A. Clineyd Koksal,
Koksal Yayncilik, istanbul, 1999, s. 134.

Bu tasnifteki ilk bes madde, ismail Unver’in bir yazisindaki basliklardir: ismail Unver,
“Arap Harfli Tirk¢ce Metinlerin Cevirisinde Karsilagilan Yanliglar”, Tiirk Dili, S. 483,
Mart 1992, s. (789)-798.

F. Stemngass, 4 Comprehensive Persian-Enlish Dictionary, Librairie Du Liban, Riad
Solh Square, Beirut, 1975, s. 223.

TDK., Tarama Soézliigii, Atatiirk, Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, TDK. Yay.,
Ankara, 1995, c. I, s. 123.

Ciinkii Farsca gramer kitaplarinda, bu gramere iliskin muhtelif kurallara da atifta bulu-
nan kaynaklarda sdyle bir kuraldan da bahsedilir: Bir kelimede, n & harfinden sonra bir
k ,, geliyorsa bu “kaf-1 Arabi”, yani ,, degil, “kaf-1 Farisi”, yani ~ ’dir. Reng, teng,
engiibin/engebin... kelimelerinde oldugu gibi.

Hiiseyin Ayan (haz.), Nesimi Divdni, Ak¢ag Yay., Ankara, 1990, s. 240.

Kastamonulu Latifi, Ldtifi Tezkiresi, ikdam Matbaasi, Dersaadet, 1314, s. 55. Amil
Celebioglu nesrinde beyit soyledir: “Eld ey server-i mahbib mine’l-eyni ile’l-eyni /
Giizel vyiiziini arz eyle gotir yiizden hicdbeyni” (Amil Celebioglu (haz.),
Muhammediye, Milli Egitim Bakanhg1 Yay., Istanbul, 1996, c. 2, s. 171).

Bu beyit Ali Nihat Tarlan nesrinde farklidir: “Mestane her ¢igek ege komus kiildhint /
Giiya ki bir nigar durur sth u sivegar” (Ali Nihat Tarlan, Necdti Bey Divini, Akgag
Yay., Ankara, 1992, s. 59).

TDK., Tarama Sozligii, Atatiirk, Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, TDK. Yay.,
Ankara, 1995, c. II, s. 795.

Catan aldigimiz kelime HOP., VI'da can, can EU2 yazilmistir, hazirlayan da “can”
okumustur. Dikkat edilecek olursa, iistteki her iki beyit, ilk climleleriyle ayniyet gos-
termektedir.

TDK., Tarama Sozliigii, Atatirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, TDK. Yay.,
Ankara, 1996, c. 111, s. 1455; iskender Pala, Ansiklopedik Divan Siiri Sézliigii, Ak¢ag
Yay., Ankara, (?), c. I-II, s. 153.

Bu hikdye, Sa‘di’nin agzindan, ozetle soyledir: Basra kuyumcular garsisinda bir
“A‘rab1’yi gordiim. Diyordu ki: Bir zaman ¢olde yolu kaybetmistim. Yanimda yiyecek
adina bir sey de kalmamusti. ‘Gonliimii helake koymustum’ ki ansizin bir kese buldum:
Inci doluydu. Asla o zevki, o sevinci unutamam: Ciinkii kavrulmus bugday sanmistim.
Yine, o aciligi, o hayal kirikligint da unutamam: Anladim ki incidir... (Tayyar, Ziibde-i
Giilistdn, Darii’t-tiba‘ati’l-Amire, Istanbul, 1306, s. 179).

Kastamonulu Latifi, age., s. 89.

Ney-seker kelimesindeki okuma hatasi yazimizin 4. maddesinde degerlendirilmistir.
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Mustafa Isen (haz.), Kiinhii’l-Ahbdr'in Tezkire Kismi, Atatiirk, Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yay., Ankara, 1994, s. 111.

Kastamonulu Latifi, age., s. 110.

TDK., Tarama Sozligii, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Dil Kuru-
mu Yay., Ankara, 1996, c. IV, s. 2765.

Ismail Parlatir, Nevzat Gozaydin, Hamza Ziilfikar, Belgin Tezcan Aksu, Seyfullah
Tirkmen, Yasar Yilmaz (haz.), Tiirk¢e Sozliik, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Tiirk Dil Kurumu Yay., Ankara, 1998, c. 2, s. 1432; ayrica c. 1, s. 371; Meh-
met Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri SozIiigii, Milli Egitim Bakan-
ig1 Yay., istanbul, 1993, c. II, s. 336; ayrica c. I, 252.

Mehmet Zeki Pakalin, age., c. II, s. 758; Resad Ekrem Kogu, Tiirk Giyim Kusam ve
Siislenme SozIiigii, Simerbank Kiiltir Yay., Ankara, 1967, s. 188.

Kastamonulu Latifi, age., s. 89.

Mustafa Isen (haz.), Sehi Bey, Tezkire (Hest Behist), Terciiman 1001 Temel Eser, Is-
tanbul, 1980, s. 46.

Mine Mengi (haz.), Mesihi Divani, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Ata-
tiirk Kiiltiir Merkezi Yay., Ankara, 1995, s. 181.

TDK., Tarama Sozligii, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Dil Kuru-
mu Yay., Ankara, 1996, c. IV, s. 2771.

TDK., Tarama Sozligii, Atatiirk, Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, TDK. Yay.,
Ankara, 1996, c. 111, s. 1903.

Vural Sozer, Miizik ve Miizisyenler Ansiklopedisi, Remzi Kitabevi A. S. Yay., Istanbul,
1986, c. 2, s. 546.

(Hiiseyin Tebrizi’den) Miitercim Asim Efendi, Tibydn-1 Nifi* Der Terceme-i Burhdn-i
Kan*, Dariittibaa, Istanbul, 1214, s. 136; Cevirisi: Miirsel Oztiirk, Derya Ors (haz.),
Miitercim Asim Efendi, Burhdn-1 Kat*, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu
Tiirk Dil Kurumu Yay., Ankara, 2000, s. 84.

A. Ciineyd Koksal, age., s. 27.

A. Ciineyd Koksal, age., s. 27.

A. Ciineyd Koksal, age., s. 28.

TDK., Tarama Sozligii, Atatiirk, Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu, TDK. Yay.,
Ankara, 1996, c. V, s. 3875.

Krs. Abdiilbaki Gélpmnarli (haz.), Héfiz Divani, Milli Egitim Bakanhgi Yay., Istanbul,
1989, s. 124-5.

Krs. Abdiilbaki Golpinarli, age., s. 8.

Kastamonulu Latifi, age., s. 79.

Krs. Abdiilbaki Goélpmarls, age., s. 5.

Tunca Kortantamer, agm., s. 349.

Mubhsin Kalkisim (haz.), Seyh Galib Divani, Akgag Yay., Ankara, 1994, s. 31-3.
Comertligiyle iin salmis olan bu kisinin adinin, kimi zaman, Eatem rOU+ yazilmishg
olmustur. Bu durumda bile, “miistensih hatas1” olduguna siiphe yoktur.

Ali Ozek-Hayrettin Karaman-Ali Turgut-Mustafa Cagrici-ibrahim Kafi Dénmez-
Sadreddin Giimiis (haz.), Kur'an-1 Kerim ve Aciklamali Medli, Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yay., Istanbul, 1991 (Tevbe, 9/30, s. 190).

Ahmet Suphi Furat, “Uzeyr. Uzayr”, Islim Ansiklopedisi (Islim Alemi Tarih, Cograf-
ya, Etnografya ve Biyografya Ligati), Milli Egitim Bakanlig1 Yay., Istanbul, 1988, c.
12/2, s. 87-9; Semsettin Sami, Kamiisii'l-A ‘lam (Dictionnaire Universel D Histowre et
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de Géographie), Mihran Matbaas1, Istanbul, 1311 (1894), c. 4, s. 3150-1; Mahmut
Canga (miitercim), El-miftah / Kur'dn-1 Kerim Ligati (Miftahu Kelimdti’l-Kur'an El-
Mu ‘cemii’l-Miifehres Li-Elfizi’l-Kur'ani’l-Kerim), Timas Yay., Istanbul, 1991, s. 583.
Kastamonulu Latifi, age., s. 329. Krs. Ali Nihad Tarlan, age., s. 286.

Yazma ve matbi eserlerden olusan bu kabarik liste, OST., I-II’de verilmistir (s. 287-
97). Fakat ne yazik ki, burada sayilan kimi kitap adlar1 (“Heft-gilinbiiz”; “hulye-i Serifi-
i Mevlana” gibi), yazar adlar1 (“Berkevi”; “Hismet” gibi), hat ¢esitleri (“kiifri” gibi)...
de gelisigiizel okunmustur. Siiphesiz bunlarin da diizeltilmesi gerekmektedir.

Hiiseyin Kazim Kadri, (Biiyiik) Tiirk Liigati, Maarif Vekaleti Yay., Devlet Matbaasi,
Istanbul, 1928, c. 2., s. 62.

(Ziya Pasa), Zafername ve Serhi, tsz., s. 8, s. 44.

Bu 6rnek, Gibb’in beyti dogru okuyup cevirdigini, HOP., VI’daki bu yanlisin, teknik
bir hatddan kaynaklandigini géstermektedir. Bu kanaatimizi, yine bu kategoride deger-
lendirecegimiz Mesihi’nin bir beyti de dogrulayacaktir.

Ayrica bkz. Mine Mengi, age., s. 92.

Giinay Kut, “Metin Tesbitinde Birinci Asama: Vezin ve Anlam”, [lmi Arastirmalar, S.
8, Ilim Yayma Cemiyeti, Istanbul, 1999, s. (189)-98.

Ali Nihad Tarlan (haz.), Ahmet Pasa Divani, Akgag Yay., Ankara, 1992, s. 227.

Ismail Unver (1992), s. (789).

Bu yazida “hazirlayan” kelimesi, bu kuvvetli ihtimal nedeniyle kullanildi.

Tarik-bin tarzindaki yazilis iptal edilerek barik-bin bigimine doniistiirilmiistiir.

Yiiz kelimesi el yazisiyla eklenmistir.

Bu kelimedeki z7 sesinin Arapga z7 ile ilgisi yoktur; zib > zibende.

Kur'an’da [A‘raf, 7/143] %a i©an TUIAFO#..

“Uymus belr” daha dogru olurdu: Orhan Okay, Hiiseyin Ayan (haz.), Hiisn ii Ask, Der-
gah Yay., Istanbul, 1992, s. 347, 100.
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