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Ozet

Kur’an, indirildigi giinden bu yana, siirekli olarak farkli yontemler 151g1nda
anlasilmaya ve yorumlanmaya ¢alisilmis ve ¢aligilmaya da devam etmektedir. Tef-
sir ¢caligmalarinda takip edilen yontemlerden birisi de filolojik yontemdir. Dilsel bir
metin olmasi sebebiyle, Kur’an’mn dil acisindan degerlendirmeye alinmasi, nazil
olmaya bagladig1 andan itibaren énemini hep korumustur. Daha Kur’an’in niizi-
liinden iki asir gegmeden miisliiman alimler konuyla ilgili ¢ok degerli eserler ver-
miglerdir. Bu donemdeki eserler, alan olarak daha c¢ok sarf/morfoloji, na-
hiv/sentaks, belagat/retorik alaniyla ilgili olarak, tiir agisindan ise Meani’l-Kur’an,
Mecazu’l-Kur’an, Garibu’l-Kur’an olarak nitelenebilir. Bu noktada dikkat ¢eken
sey, o zamanki alimlerin kendi donemlerinin ilimlerini 6grenerek bunlar1 Kur’an
yorumunda basarili bir sekilde kullanmaya ¢aligsmalaridir.

Anahtar Kelimeler: Hermenoétik, Kur’an ve Dil, Dilbilim, Anlambilim.

1. Giris

Van-Yiiziincii Y1l Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nin 17-18 Mayis
2001 tarihlerinde diizenledigi Kur’an ve Dil —Dilbilim ve Hermendtik- Sem-
pozyumu, toplam yedi oturumdan olusan -ve sempozyumda sunulmasina
karar verilmesine ragmen ya tebligcinin 6zel konumu ya da zaman darlig
sebebiyle sunulamayan ancak sempozyumun kitap olarak yayinlanmis hali-
ne ilave edilen iki adet tebligle birlikte- toplam yirmi dokuz adet tebligin
sunuldugu ilm1 bir organizasyondur. Biz burada, sozii edilen sempozyumda
sunulan tebliglerin kisaca tanitimini yapacagiz.
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19. ylizyilin sonlar1 ve 20. Yiizyilda, Bati’da gelismekte olan modern
dilbilim, semantik, hermenétik ve tarihsellik gibi disiplin ya da yontemlerin
Kur’an yorumunda kullanilmasi giindeme gelmistir. S6z konusu bu disiplin
ya da yontemlerden, Kur’an’t yorumlama asamasinda da mutlaka istifade
edilmesi gerektigini savunanlar oldugu gibi, kimileri de bu disiplinlerin -
Bati’da ¢ikmasi nedeniyle- bizim kiiltliriimiizle birebir uygunluk arz etme-
yecegi ya da pratikte bir ¢oziim Onerisi getirmeyeceginden yola ¢ikarak bu
tiir ugraslarin bos ¢abalardan ibaret oldugunu 6ne siirmektedirler.

Bu tartismalar siirerken, bir yandan da, bu disiplinlerle ilgili gerek tez
ve kitap niteliginde gerekse makale niteliginde degisik ¢alismalar yapil-
maktadir. Bu agidan, hem bu disiplinlerin uzmanlarini hem de basta tefsir
uzmanlar1 olmak iizere lahiyatcilar1 bir araya getirmis olmasi bakimindan
bu sempozyum oldukc¢a 6nem arz etmektedir. Ayrica, bilimsel ¢aligmalarin
dar uzmanlik alanlarinda yapildig1 giiniimiiz bilim diinyasinda, farkli brans-
lardan bilim adamlarinin goriislerinin ortaya kondugu ve bu yoniiyle de
inter-disipliner bir 6zellik tasiyan bu sempozyum, bundan sonraki ¢alismalar
icin hem O0rnek hem de tesvik niteligindedir.

2. Kur’an ve Dil -Dilbilim ve Hermenotik- Sempozyumu

I. OTURUM: Bagkanligini Prof. Dr. Zeynel KIRAN’1n yaptig1 ilk o-
turumda, sirasiyla, Prof. Dr. Ayse KIRAN, Prof. Dr. Turan KOC, Dog. Dr.
H. Mehmet SOYSALDI ve Prof. Dr. ismail YAKIT birer tebli§ sunmuslar-
dir.

Saymn Ayse KIRAN “Dil/S6z; Anlam/Soézciik” isimli tebliginde, dil
ve soz ¢ergevesinde anlamin gergeklesmesi konusunu ele almakta ve konuyu
Ismet OZEL’in, ‘Celladima Giiliimserken Cektirdigim Son Resmin Arkasin-
daki Satirlar’ isimli siiri lizerinde uygulamali olarak incelemektedir. Sira-
styla dilyetisi, dizge, dil ve s6z kavramlariin agiklandig tebligde ‘anlam ve
deger’ arasindaki niianslara vurgu yapilmaktadir. Anlambirimciklerin dilde-
ki durumlar ile bunlarin sozde gergeklesme sekilleri olan; anlambirimcik
aktarimi, anlambirimcik indirgemesi, anlambirimcik donisimii ve
anlambirimcik silinmesinin anlatildig1 tebligde islenen ana tema sudur:
“Sozciikleri anlamli ve ‘deger’li kilan, konusan insandir. Insanin elinde,
hangi dizgeyi igerirse igersin, yine insanin ¢ok uzun yillarla, ugraslarla o-
lusturdugu yetkin bir ara¢ bulunmaktadir: Dil. Insan dil dizgesini, sézciikle-
rini degistiremez, ama bu araci yetenegine, becerilerine gore, istedigi gibi
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yeniden bi¢imlendirir, yeni anlamlar {iretir ve iletisini sunmay1 basarir.”
(s.17)

“Kur’an Dili Acisindan S6z-Anlam iliskisi” isimli tebliginde sayim
Turan KOC, anlam ve anlamanin ne oldugu ile ilgili gegmis donemlerde dile
getirilen goriis ve yaklasimlari, anlam sorununun ¢oziimiine yonelik olarak
giliniimiizde ortaya atilmig goriis ve Oneriler dogrultusunda ele alip incele-
mektedir. Anlam sorununun ¢oziimiine yonelik gelistirilen kuramlar1 belli
basli dort ana kategoride ele alip degerlendirmenin miimkiin olacagini ifade
eden konusmaci, bu kuramlarin 6nerdigi anlama ilkelerini hem kendi i¢ tu-
tarliliklar1 agisindan hem de Kur’an dili agisindan degerlendirmektedir. De-
gerlendirmeye konu olan bu yaklasimlar sunlardir: 1-)Zihinselci (ideational)
vaklagim, 2-) gondergeci ya da nesnelci (referantial theory) yaklasim, 3-)
davrams¢i yaklagim ve 4-) kullamimbilimsel (pragmatic) yaklasim. Daha
sonra Kur’an dili ve klasik anlama yontemlerine dair degerlendirmelerin yer
aldig1 bildiride sOyle bir sonuca varilmaktadir: “Kur’an’1 anlamak, onun top
yekun diinya goriisiiniin ne oldugunu anlamaktan geger. Onun kullandig: dil
ve lislup bizi bu diinya goriisiine yiikseltmeyi amag edinen bir s6z, kelam ya
da hitaptir. Dolayisiyla, onun ifadelerini siradan olgu ve olaylar diizeyinde
kalan bir uyaran-tepki nedenselligi baglaminda, ya da gondermede bulundu-
gu salt dig dlinyaya ait nesne, durum ve olaylar hizasinda anlamak, bir yerde
onu hi¢ anlamamakla ayn1 kapiya ¢ikar.” (s.29)

“Kur’an’1 Dogru Anlamada Semantik Metodun Onemi” basligin
tastyan Mehmet SOYSALDI’nin tebliginde, semantik metodun tanimi, ta-
rihgesi ve bu alanda —gerek yurt i¢i gerekse yurt disinda- yapilan ¢alisma-
larla ilgili kabaca bilgi verildikten sonra Linguistik, Felsefi ve Genel Se-
mantik hakkinda degerlendirmeler yapilmaktadir. Ardindan Semantik bili-
minin inceleme alanlarinin baginda gelen anlam degismeleri — anlam daral-
masit, anlam genislemesi ve anlam kaymasi (bagka anlama gecis)-,
Kur’an’dan 6rnekler verilerek islenmektedir. Bu asamaya kadar genelde
teorik ¢ercevenin ¢izilmeye calisildigi ‘Semantik Metod’un, Kur’an’in anla-
silmasindaki etkisi ve onemi iizerinde de durulduktan sonra, Semantik tah-
lilin yapilabilmesi i¢in takip edilmesi gereken asamalarin yedi (7) madde
halinde 6zetlendigi teblig, “el-Kitab” kelimesinin semantik analizi ile son
bulmaktadir.

“Semantik Analizler IsiZinda Kur’an’da ‘Reyb’ ve ‘Yakin’ Kav-
ramlar1”n1 inceleyen oturumun son tebligi, sayin Ismail YAKIT tarafindan
sunulmustur. Semantik hakkinda kisa bir giristen sonra tebligci, Siiphe,
Sekk, Reyb ve Yakin kelimelerini inceleyerek her birinin anlam alanlarinm
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belirlemekte ve Siiphe, Sekk, Reyb kelimeleri arasindaki iceriksel farklilik-
lar1 tespit etmektedir. Buna gore kisi kesin ve gercek bir bilgiye sahip olma-
dig1 her seyi ifade ederken reyb kelimesini, (o seyin) ne oldugunu ve nelere
benzedigini diisiinmeye basladiginda siiphe kelimesini, ihtimal ikiye diistii-
giinde sekk kelimesini, hicbir siiphe ve endiseye mahal kalmadan ortaya
cikan gercege ise Ld Reyb veya yakin kelimesini kullanmalidir. Kesin ger-
cek anlamindaki ‘yakin® kavraminin dereceleri olan ‘fime’l-yakin, Ayne’l-
vakin ve Hakke’l-yakin’ Ui¢ bilgi vasitasidir. Bunlardan ilki, bir otoriteye, bir
arastirmaya ve duyu giiclerine dayanarak bilmek anlamma gelir. ikincisi,
bizzat goriilerek elde edilen bilgidir ki, birinciye nispeten daha kesin bir
bilgiyi verir. Ugiinciisii ise, bilgi objesini kendi ruhunda bulmaktir. Bu, adeta
sujenin obje ile ittithadidir. Bu bilgiler 1518inda tebligci, “Zelike 'I-Kitabu La
Reybe Fih(i)” ayetini su sekilde terciime etmektedir: “Bu kitap, kesin gerge-
gin td kendisidir.” veya “Bu kitap, icinde kesin ger¢egi veren kitaptir. ”’(s.55)

* * *

II. OTURUM: Yard. Dog¢. Dr. M. Faik YILMAZ, Prof. Dr. Mehmet
PACACI ve Yard Dog. Dr. Ahmet INAM’1n tebliglerini sunduklar1 bu otu-
rumun bagkanligini Prof. Dr. Sadik KILIC yapmustir.

“Yorumlama Tarihinin Degisim Siirecinde Hermenotik Problem”
isimli tebliginde sayin M. Faik YILMAZ, Platon’dan baslayarak Gadamer’e
kadar uzanan yorumlama tarihinin degisim siirecini anlatmaktadir. Platon’a
gore yorum/hermendtik, verilen bir seyi dogru anlamaktir. Aristo ise
hermendtigi, dilin ifadelerinin tamamlanmis bir teknigi olarak goriir. Ancak
Hermenotik problem biitiin ¢iplakligiyla Yeni Ahit gercevesinde ortaya ¢ik-
mistir. Hermenoétigin gorevi, Kutsal Kitab’in gergek ve kurtarici anlamini
uygun metodik araglarla ilahi hikmete uygun bir sekilde agiklamak ve onu,
tizerindeki her tiirlii kapaliliktan kurtarmaktir. Aydinlanmayla birlikte rasyo-
nalist anlam ilkeleri dogmaya baslamis ve Karl August Gottlob Keil, teme-
linde yazarin ne demek istediginin tespit edilmesinin yattig1 su hermendotik
tezi ortaya atmustir: “Kutsal Kitap da dahil olmak tizere biitiin yazili metin-
ler icin tek bir anlama metodu vardir. O da temelde gramatik ve tarihsel
anlayistir.” (5.65) Gadamer’le birlikte hermendtigin ilgi alanina giren sey,
nesnelerin objektif aktarimi ve tarihsel aciklamasi degil, aksine ¢ok defa
yorumcunun Oniine serilmig olan metinle iligkisi, onun ilgi alanina giren
seydir, ve anlamanin Sl¢iisii de lizerinde diisiiniilen nesneye uygunlugudur.

Sayin Mehmet PACACI, “Kur’an ve Tarihselci Yorum” baghg: al-
tinda sundugu tebliginde, her seyden once Kur’an’in dilsel bir metin oldu-
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gunu ve milattan sonra yedinci yilizyilda konugsulan bir Arapga ile indirildi-
gini; dolayisiyla bu s6z konusu mekan ve tarih diliminde konusulan dilin
aracilik ettigi bir kelimeler ve kavramlar diinyasinin, bir kiiltiiriin ve orfiin
bulundugu anlamima geldigini ifade etmektedir. Konusmaciya gore,
Kur’an’in Arapg¢a olusu iki anlama gelmektedir; birincisi, Allah bize bir
beser diliyle (Arapca, Ibranice ve Aramice gibi) konusmustur. ikincisi de
Kur’an, o kiiltiirde cari olan kavram diinyasini kullanarak konugmustur. Ta-
rihsellikle Islami disiplinler arasinda bir iliski kuran Pagaci, sdyle bir tes-
pitte bulunmaktadir: Bastan itibaren islami disiplinler, temel olarak tarihsel-
ci bir bakis ag¢isina sahiptirler. Cilinkii her hangi bir hitabin, bir metnin dili
lizerinde ¢aligmak, tamamiyla tarihselci bakis agisina sahip olunmasini ge-
rekli kilmaktadir. Bu noktadan hareketle, Islimi bilimlerin temelde sahip
oldugu tarihsel bakis agisinin, Istanbul’un fethi ve Endiiliis kanaliyla Bati’ya
gecmesi neticesinde Bati’nin temel diisiincesinde bir degisim olusturmustur.
Tarihselci bakis agisin1 18. yiizyillda ancak fark edebilen Bati, giiniimiize
kadarki siire¢ igerisinde dil calismalarini ¢ok daha ileri gotiirmiis ve seman-
tik, hermenétik ve semiotik gibi bilim dallarini gelistirmistir. Giiniimiize
geldigimizde tarihselciligi yeniden kesfettigimizi bildiren konusmaci,
Kur’an’1 tarihselci bakis agisiyla yorumlamaya calisan Fazlur Rahman ve
Nasr Hamid Ebli Zeyd’in, baz1 hususlarda hi¢ de tarihselci davranmadikla-
i1 iddia etmektedir. Ornegin kolelik kurumunun Kur’an’dan nasslar sonu-
cu kaldirildig1 sonucunu ve poligaminin (¢ok-eslilik) Kur’dn’da olmadigini
iddia eden Fazlur Rahman’in, ayetlerin indirildigi ilk hitap cevresindeki
muhataplar tarafindan nasil anlasildigini veya ilk donem muhataplarinin,
bugiinkii modern zihinlerimizin anladig1 anlamla ayn1 anlami m1 yoksa bas-
ka anlamlar1 m1 anlayip anlamadiklarini sorma ihtiyact bile duymadigimi
sOyleyen konugmaci, bu durumu elestirel bir dille ifade etmektedir.

“Hermeno6tik’in Anlam Diinyamizdaki Tekabiilleri: Mana, Te’vil
ve Tefsir” isimli tebligiyle sempozyuma katkida bulunan Ahmet INAM,
Bati ve Islam bilgi sistemlerinin yorumlama ile ilgili kavramlari olan
Hermendtik, Mana, Tefsir ve Te’vil’in daha ¢ok benzerliklerine vurgu yap-
maktadir. Ibn Faris’e gdre mana kelimesi etimolojik agidan su ii¢ anlama
gelmektedir: 1- Bir seye hirsla ve aceleyle yonelme, 2- Boyun egme ve 3-
bir seyin tefsiri ve agiklamasi. ‘mana’ ile ‘mananin manasi’ arasinda ayrim
yapan Abdulkahir el-Ciircani’ye gére mana, lafzin higbir araci olmaksizin
vermis oldugu ilk anlamdir. Bu bir bakima Stoacilarin dis s6z (logos
prophorikhos)’ iine tekabiil etmekte; mananin manasi ise, lafizdan hareketle
bir mananin akledilmesinden sonra bu mananin bizzat baska bir manaya
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gotiirmesidir ki bu da Stoacilarin i¢ s6z (logos endiathetos)’ iine tekabiil
etmektedir. Ayni sekilde Tefsir kavraminin tiiredigi kokenlerden birisi oldu-
gu ifade edilen ‘Sefr’ kelimesi Stoacilarin i¢ s6z (logos endiathetos) kavra-
m1 ile, bir digeri olan ‘Fesr’ kelimesi de Stoacilarin dis séz (logos
prophorikhos) kavrami ile izah edilmektedir. Sonu¢ olarak Hermenétik ile
Te’vil/Tefsiri aynilestirmenin miimkiin olmadigini, ancak her ikisi arasinda-
ki benzerlikleri ¢ogaltmanin da olanak dahilinde oldugunu soylemektedir.

* * *

I1I. OTURUM: “Dil ve Insanin Tarihselligi Baglaminda Dini Me-
tin” adli tebliginde Sadik KILIC, dil ile insanin iki tarihsel fenomen oldu-
gunu vurgulayarak bunlara dayanan yorum yonteminin niteligi iizerinde
diisiincelerini anlatmaktadir. Oncelikle “dil”, “insan”, “tarihsellik” ve “me-
tin” (nass) kavramlarin1 tanimlayan konusmaci, yorum siirecinde metin ile
tarihin zorunlu etkilesiminin oldugunu, yorumun olusmasinda merkezi 6-
nem tastyan kiiltiirel etkenlerin, mutlak nesnelligi degil kiiltiirel nesnelligi
dogurdugunu ve sozcliglin ilk/kdk anlamini bilmenin gereklili§i yaninda,
metnin mana ve delalet imkanlarinin bu ilk anlam ile sinirlandirilip dondu-
rulamayacagini ifade etmektedir. Bu bilgiler 1s1¢inda tebligin ana temast,
dini metinlerin anlagilmasi ve yorumlanmas siirecinde, insani, dilsel ve ta-
rihsel baglamlarin merkezi bir 6neme sahip oldugudur.

“Naslarin Dogasindaki Subjektivitenin itikddi Aykiriiklara Etki-
si” baslikli tebliginde sayin Mehmet KUBAT, itikadi konulardaki ihtilaf ve
farkliliklarin kaynagi olarak dil ve bu dilsel ihtilaflarin sonuglar1 iizerinde
durmaktadir. Tebligci, nasslarin karakterinin, ifade bi¢iminin ya da dilin
dogasinda olan subjektivitenin neden oldugu itikadi ayriliklarin su ii¢ temel
kategoride betimlenebilecegini sOylemektedir: 1-) Nasslarin dilinin veya
ifade biciminin biitlin tartismalar1 ortadan kaldiracak bigimde agik olmayi-
sindan kaynaklanan itikadi ayriliklar; 2-) Temelde dilsel olmakla beraber,
Kur’an’in biitiinliigiiniin, dilin inceliklerinin, siyasal, sosyal ve tarihsel du-
rumun dikkate alinmamasiyla ortaya ¢ikan itikadi ayriliklar ve 3-) Nasslarin
ifade bi¢cimindeki ¢ift dogaliligin, cifte gercekligin veya Kur’an’da ¢ok an-
lama gelen sozcelerin kullanilmasinin neden oldugu itikadi ayriliklar. Bu
temel ilkelerden yola ¢ikilarak, itikadi mezhep ve firkalarin iizerinde ihfilaf
ettikleri, hiikiim, cebr ve ihtiyar, hidayet ve delalet ile insanmn fiillerinin ya-
raticisinin kim oldugu...gibi konulardaki ayriliklarin temelinde dilin, dolay1-
styla Kur’an’daki bazi ibarelerin birden fazla anlama elverisli olmasinin
yattig1 ifade edilmektedir.
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“Hermendtik Yontem ve Usiil’i Fikh’in Kat’i-Zanni Diyalektigi”
isimli tebliginde sayin Metin YIGIT, éncelikle hermenétik (6zellikle de ta-
rihsel ve teolojik hermendétik) hakkinda genel bilgiler vermekte ve
hermendétigin 6nemli problemlerden biri olan 6znellik-nesnellik problemini
ele almaktadir. Daha sonra hernemétigin dini nasslara uygulanisi hakkinda
bilgi vermekte, dzellikle de Islami nasslara uygulamgmin dogurdugu prob-
lemler sorgulayici nitelikte ele almaktadir. S6zii edilen bu problemler dort
baslik altinda incelenmektedir: 1-) Vahyin mahiyetiyle ilgili problemler; 2-)
Vahyin mercii ile ilgili problemler, 3-) I1ahi Hitabin kapsamiyla ilgili prob-
lemler ve 4-) Mantiki problemler. Vahyin mahiyetiyle ilgili problemler bag-
laminda, sirasiyla, Montgomery Watt, Fazlur Rahman, Hasan Hanefi ve
Nasr Hamid Eb(i Zeyd’in vahiy yorumlar1 ele alinmakta ve bu yorumlarin
kritigi yapilmaktadir. Ozellikle tarihselci hermenétige elestirel bir yaklasim
sergileyen konusmaci, Usll-ii Fikih ilmindeki Kat'i-Zanni diyalektigini al-
ternatif bir anlama-yorumlama yontemi olarak sunmaktadir.

* * *

IV. OTURUM: “Dil Olgusuna Genel Bir Bakis” isimli tebliginde
saym Mehmet CICEK, dogal diller arasinda yer alan insan dili olgusunu
tanimlayarak, ‘dilin giici’, ‘dili dil olarak dile getirmenin zorlugu’, Dil-
diistince iliskisi’, ‘dil ve evrensellik’ konularini ele almis ve dilin 6zellikle
iletisimsel yonii iizerinde durmustur.

“VIL-XI. Asir islam Diinyasinda Dil Olgusuna Yaklagimlar ve Ba-
tih Dilbilimcilerle Mukayesesi” isimli tebliginde ise saym Yakup CIVE-
LEK; el-Hafdci, Ibn Hdécib, Ibn Cinni, el-Kiya’l-Harrdsi, Farabi, Ibn Hal-
dun gibi dilci, fakih, filozof ve sosyolog olmak iizere farkli alanlardaki
Miisliiman ilim adamlarinin dil ve dil olgusunun tanimlanmasina iliskin
yaklasimlar1 ile modern dilbilimin onciileri kabul edilen F. De Saussure, L.
Bloomfield, A. Martinet ve Noam Chomsky gibi Batili ¢agdas dilbilimcilerin
yaklagimlar1 arasindaki ortak noktalari tespit etmektedir.

Oturumun {igiincii tebligini sunan saym I. Hakki SEZER, su soruya
cevap aramaktadir: Dillerin farkhhgi cercevesinde Ademceyi ¢ozebilir
miyiz? Konusmaci, dillerin farkliliginin temelinde, ildhi ve insani bir koke-
ne sahip ve insanla 6zdes olan dil ve s6ziin, insanoglunun, zamanla onu
kullanip gelistirdigi, degismez kokleri tiireterek yeni sozciikler buldugu,
bunlara dayanarak yeni anlamalar kazandirmak suretiyle terimler olusturdu-
gu olgusunun yattigini sdylemektedir. Tebligci, dillerde var olan bu farklilig
bir an i¢in bir tarafa birakarak, biitiin dillerin kendisinden tiiredigi ilk insan
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dili olan Ademceyi tespit etmenin imkan dahilinde oldugunu dile getirmek-
tedir. Ona gore, Ademden bu yana gegen siire¢ igerisinde kelimelerde kay-
bolmayan bir 6z bulunmakla birlikte kullanma yeri ve sekli, diiz veya do-
layli anlami1 ya da okunusu agisindan yer yer kaymalar olmustur. Dolayisiyla
“dilbilimci kendi dilini de Ata Dili Ademce hedefine dogru kosmak iizere
isin i¢ine katmalidir. Elbette Ademce’yi kesfetmek icin degil de kendi dilin-
de Ademce’den kalmis olanlardan yararlanmak igin. Zira insanmn kendi dili-
ni ¢ok iyi anlamasi ayricalifi, kardes ve amcaolgu dillerini daha iyi taniyip
yorumlamasina neden olacaktir.” (s.235) Bu baglamda konusmacinin verdi-
g1 orneklerden birisi de sudur: Tiirk¢e’deki, ilgi alaka, baglant1 ve iliski gibi
anlamlara gelen “il” sézcugii; Arapga’da “veliye/eld/elihe/ill/ille” yakinlhk
ve baglant1 anlaminda; Ingilizce’de bir son ek olarak “al ve all” ilgililik ve
baglant1 anlaminda ve Ingilizce nin kuzeni olan Fransizca’daki “/ien”, ilmik
ve bag, “lier” ise baglamak ve raptetmek anlamindadir.

“Elif’ten Alfa’ya Yazimin Yolculugu.”isinli tebliginde sayin Mustafa
SARICA alfabe oncesi ve sonrasi yazimin kisa tarihini anlatmaktadir. 5300
yil 6nce Dicle ve Firat nehirlerinin suladig1 genis havzada yasayan Siimer-
ler, yerlesik tarim ve ticaret hayatinin zorunlu bir sonucu olarak “resim yazi-
simi”, zamanla da bu yazidan daha tutumlu olan “giviyazisi”n1 kullanmis-
lardir. Daha sonra ise Misirlilarin, Siimer resim yazisindan etkilenerek
“kutsalyazi”y1 kullanima soktuklar tarihi bir gergektir.

“Tek bir sesin tek bir simgeyle karsilandigi yazi diizeni” olan alfabeyi
insanlarin kullanimina sokanlar ise Fenikeliler olmustur. Sami kdkenli bu
insanlarin M.O. 1000°li yillarda kullanmaya basladiklar1 bu dil, 22 simge-
den olusan bir yazi sistemidir. Giiniimiizde diinyanin biiyiik bir boliimiiniin
kullandig1 yaz1 sistemi, Fenikelilerin yaptig1 bu simge se¢imine dayanmak-
tadir. Ticaret yoluyla bu yazi sistemini alan Yunanlilar’in yaziya en biiyiik
katkis1 seslileri eklemek olmustur. Yunan alfabesinden Latinlere (oradan da
Romalilara) gecen bu sistem, aldig1 son goriintiiye ragmen, hald ne resim
yazisi izlerini terk etmis, ne de simge adlarindaki Arapga adlandirmalar bu
bliyiik yolculuga ragmen silinmistir. Yunanlilarin sonradan kendilerinin ek-
ledigi harfler disinda diger biitiin harflerin adi Arapca’dir(Elif/Alfa,
Be(yt)/Beta, Ce(mel)/Gama gibi...). Dilin Fenikeliler’den Latin alfabesine
kadarki seriivenini tek tek inceleyen tebligci, baslangigtaki bu 22 simgenin,
bugiinkii Latin ya da Yunan kokenli alfabelerin temeli oldugunu ifade et-
mektedir.

Sayin Mehmet Sirin CIKAR’1n, Ebu’l-Esved ed-Diieli (6.69/688) ile
baslattigi Arap dili gramer calismalar1 ile sozliikk ve fonetik calismalarini
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konu alan tebliginin ismi “iflk Dénem Arap Dilbilimi”dir. Nahivde ilmi ve
metodolojik ¢alisma yolunu acan kisi olarak gosterilen Halil b. Ahmed ile
bu alanda ilk kapsamli eser yazan ve dili hem gramatik diizeyde, hem an-
lamsal diizeyde ve hem de pratik (dizgisel) diizeyde olmak iizere ii¢ diizeyli
bir sistemde ele alip inceleyen Sibeveyh’in ¢aligmalar1 iizerinde duran ko-
nusmaci, Sibeveyh hakkinda su ilgi cekici tesbitte bulunmaktadir: “Kendi-
sinden Onceki alimlerin biraktig1 ilim havzasinda yetisen Sibeveyh’in kap-
samli ve olgunlagmis bir eser yazmasi garip olmasa gerektir. Dolayisiyla
Sibeveyh, bir miiceddid olmaktan ziyade bir mukallid tir.” (s.258)

Sozli kiiltlirtin hakim oldugu cahiliyye donemi Araplarinin ihtiyag
hissetmedigi sozliikk ¢alismalari, —Onceleri diizensiz olmakla birlikte daha
sonralar1 kapsamli ve diizenli olarak- islam’in ilk donemlerinden itibaren
baslamistir. Tebligcinin tesbitine gore, Arap dilinde yazilan sozliiklerde ge-
nel olarak su iic metot izlenmistir: 1-) Ses degisikliklerini dikkate alarak
yapilan calisma (Halil b. Ahmed’in Kitdbu’'l-Ayn ve Ibn Diireyd’in el-
Cembhere fi’l-Liiga isimli eserleri gibi); 2-) Kelimenin son harfine gore ya-
pilan c¢alisma (Cevheri’nin Tacu’l-Liiga ve Sihdhu’l-Arabiyye isimli eseri
gibi) ve 3-) Alfabetik siraya gore yapilan calisma (Zemahseri’nin Esdsu’l-
Belaga adli eseri gibi).

* * *

V. OTURUM: Prof. Dr. Zafer ONLER tarafindan ydnetilen bu otu-
rumun ilk tebliginde sayin Sevindik VELIYEV, Genel Dilbilimde Ciimle
Yapis1 (Sade ciimlede Modalliq) baslikli bir teblig sunmustur. Oguz dille-
rinde basit ciimlenin olusumunda s6zdizimi/sentaks acisindan modallarin/
kiplerin rolii, ¢esitleri ve islevleri lizerinde duran Veliyev, bu baglamda ob-
jektif-subjektif modallik, soru kipleri, tasdik-inkar kipleri ve modalliklarin
sentaktik/s6zdizimsel agidan roliinii 6rneklerle agiklamaktadir. Veliyev teb-
liginde 6zetle basit ciimlenin olusumunda modalliklarin roliiniin biiyiik ol-
dugunu, ancak bazen ciimlenin sentaksi/sdzdizimi agisindan modaliga bu
gereken Onemin verilmedigi tizerinde durmaktadir.

Saymn Necati TETIK, “Ses Anlam iliskisi Bakimindan Kur’an ve
Kiraat” adli tebliginde, seslerin tonu ve harflerin secilisinin manay1 yansit-
t1g1 seklindeki goriisiinden hareketle; Kur’an kelimelerini olusturan harfler-
deki, ayetlerin tilavetindeki, strelerdeki, kiraat farkliliklarindaki, tecvid ku-
rallarindaki ses ve anlam iligkisini ele almaktadir. Ayrica tilavetteki vurgu-
lardan kaynaklanan anlam ozelliklerine dikkat ¢eken tebligci Kur’an’in bu
yoniiyle de s6z sanatinin zirvesinde oldugunu belirtmektedir.
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“Kur’an’1 Anlamada Tek Bir Paradigmanin Kifayeti Problemi-
Lugavi Yontemin Sonuclar1 Uzerine Kur’ani Bazi Ornekler ” adli ma-
kalesinde sayin Mustafa UNVER, Kur’an’in hayat gibi canli ve ¢ok yonlii
bir kitap olusundan hareketle, onun anlagilmasi i¢in tek bir paradigmanin
yetersiz oldugunu One siirmektedir. Kur’an’in bu ¢ok boyutlu yoniiniin,
onun anlasilmasi silirecinde gz ardi edilmemesi gerektigini belirten konus-
maci, yalnizca lugavi/dilsel yontemin bu hususta yeterli olmayacagini, aksi-
ne farkli paradigmalarin birbirini destekler mahiyette degerlendirilerek
Kur’an’1 anlamada kullanilmalarinin daha uygun olacagini ifade etmektedir.
Bu baglamda anlama yontemlerinin ¢esitliliginin, Kur’an’in evrenselligine
olan katkisina dikkat ¢ekmektedir.

Saym Davut AYDUZ “Kur’an-1 Kerim’in Gramer Yapisina Bir
Bakis” adli tebliginde oryantalistlerin Kur’an’da gramer hatalari oldugu
seklindeki iddialarin1 ve bu iddialarin kaynagini ele alarak bunlarin yersiz
oldugunu ortaya koymaya calismistir. Konusmaci, farkli kiraatlerin gramer
kurallarina uygun olmadigini iddia edenler oldugu i¢in ilk 6nce kirdatler
hakkinda bilgi vererek, kirdatler ve gramer kurallariyla ilgili genel bir de-
gerlendirme yapmaktadir. Gramer hatas1 oldugu iddia edilen ayetleri de teb-
ligine alarak bunlarin analizini yapan Aydiiz, gramerin kitaplarda yazilandan
daha genis oldugunu belirtmekte, dolayisiyla da sozii edilen ayetlerde Arap
dilinin gramer kurallarma aykirihk olmadigmi gostermektedir. Iddialarn
kaynagina ve bu iddialara Islam alimlerinin verdigi cevaplara da deginen
tebligci, sonug olarak bu iddialarin yeni bir sey olmadigini daha dnce de bu
tiir iddialarin s6z konusu oldugunu ve cevaplandirildigini ifade etmektedir.

* * *

VI. OTURUM: “Tarihsel Siirecte Anlam Degismeleri” adli tebli-
ginde sayin Zafer ONLER, dilin duragan bir olgu degil aksine hayatin de-
vam etmesine paralel olarak degisen ve gelisen bir olgu oldugunu vurgula-
yarak, dildeki degisimin baslica fonetik, anlam ve morfolojik boyutta s6z
konusu oldugunu belirtmektedir. Anlam boyutundaki degisimlerin ¢ok daha
cabuk olma 6zelligine sahip olduguna dikkat ¢ceken tebligci, anlam degisik-
ligine ugrayan kelimelerin anlasilmasi ve bir bagka dile ¢evrilmesinde yasa-
nan zorluklarin, fonetik ve morfolojik degisiklige ugrayan kelimelere oranla
daha fazla oldugunu ifade etmektedir. Daha sonra Tiirk¢e’deki anlam degi-
simine ugramis bazi kelime ve deyimlerle konuyu 6rneklendirerek, degisim
sebebiyle ne tlir anlama hatalarinin olabilecegini somut bir sekilde goster-
mektedir. Tebligci, 6zellikle tarihsel bir metni anlama ve bir baska dile ce-
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virme sirasinda diger faktorlerin yani sira, metinde gegen kelime ve deyim-
lerin anlam degisimine ugramis olabileceklerini, dolayisiyla bu tiir metinler-
de gecen ifadelerin kendi donemindeki anlamlar1 tespit edilerek, ilk once ait
olduklar1 déonemde hangi anlama geldikleriyle ilgili o doneme yonelik es-
zamanli bir aragtirma yapmak gerektigini, aksi halde yanilmalarin olabilece-
gini ifade etmektedir.

Sayin Hasan BOYNUKARA “Ceviri: Nasil Nereye Kadar” adl
tebliginde, ¢evirinin tanimi ve tarih igindeki yerini belirttikten sonra, ¢evir-
men’in niteliklerine deginmektedir. Daha sonra da ¢evirinin, ¢eviri eylemi
ya da c¢evrilebilirlik acisindan yapilan fakli siniflandirmalarinin varligindan
s0z etmektedir. Ancak metinlerin bu baglamda estetik ve fonksiyonel ya da
diger bir ifadeyle sanatsal ve islevsel olmak {izere iki temel siniflandirmaya
tabi tutulmasinin miimkiin oldugunu belirtmektedir. Buna gore birinci tiir-
den metinlerin gevirisi zor, ikinci tiirden olanlarinki ise daha kolaydir. Uze-
rinde tam bir anlasma saglanmis belli bir ¢eviri kurami olmadigina dikkat
ceken tebligcei, aslinda bu kuramlarin, ¢cevirmen’in metin karsisindaki tutu-
munun nasil olmasi gerektigine iligkin yaygin kanaatlerin toplami oldugunu
savunmaktadir. Ceviri metinle kaynak metin arasinda bicim esdegerligine ve
anlam esdegerligine dncelik vermenin avantajli ve dezavantajli yonlerine de
deginen konusmaci, metne bir biitiin olarak yaklagsmanin 6neminden de bah-
setmektedir. Sonug olarak tam ¢evirinin olamayacagini, ancak ¢evirmen’in,
metnin daha iyi anlagilmasi i¢in doldurulmasi gereken bosluklari iyi doldur-
dugu takdirde muhtemel hatalarin 6niine gegilebilecegini ve hayati 6neme
sahip metinlerin ¢evirisinde bu sorumlulugun bilincinde olunmasi gerektigi-
ni ifade etmektedir.

Saymn Emrullah ISLER, “Cokanlamhlik, Anlam Daralmasi ve
Kur’an’in Tiirkce Cevirilerinde Yapilan Yanhslar” adli tebliginde, dil-
deki ¢okanlamlilik ve anlam daralmasi olgular1 hakkinda bilgi vermekte ve
ceviri yaparken dilin bu 6zelliklerinin g6z oniinde bulundurulmasi gerekti-
gini belirtmektedir. Bu baglamda 6zellikle anlam daralmasina ugrayarak
Tirkge’ye girmis olan bazi Arapca kelimelerin, Tiirkgelesmelerinden sonra
yine olduklar1 gibi Arapg¢a kullanimlar1 esas alinarak ¢evrilmeleri sonucunda
hatalar ortaya ¢iktig1 icin, Arapc¢a kavramlarla degil de Tiirk¢e’ye en yakin
karsiliklariyla ¢evrilmesi gerektigine dikkat cekmektedir. Tebligei bu giriz-
gahtan sonra, hiida, si’, salat, rahmet, rih, din, hakk, kelimelerinin gevirile-
rinde -0zellikle ¢ok anlamlilik ve anlam daralmasinin goz ardi edilmesi ne-
ticesinde- yapilan hatalara dikkat ¢ekerek problemi daha somut hale getir-
mektedir.
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Saym Mehmet BASTURK, Sozcelem Dilbilimi ve Tiirk¢e’de Soru
adli tebliginde sozcelem dilbilimi agisindan Tiirk¢e’de soru lizerinde dur-
maktadir. Oncelikle soru sormadaki temel amacin zihinsel oldugunu belirten
tebligci, ancak bazen soru sormanin zihinsel ve 6grenmeye yonelik degil de
retorik amagli olabilecegi ihtimali iizerinde durmaktadir. Buna gore soru
soran kisi, 6rnegin soru yoluyla sasirma, emir, sliphe, al¢cak goniilliiliik, bo-
yun egme gibi duygularin1 anlatabilir. Sonug¢ olarak sorunun bireyler arasi
bilgi aligverisi bigimlerini diizenleyen bir etkinlik oldugunu belirten
Bastiirk, ancak kimi zaman bu zihinsel etkinligin yerini duygusal etkinligin
alabildigine de dikkat ¢cekerek tebligini tamamlamaktadir.

* * *

VII. OTURUM: Sayin Zeynel KIRAN “Dilde Ortiik Anlam ve
Dolaylh Anlatim” adl tebliginde insanlarin kullandiklar1 ifadelerin her za-
man dolaysiz olmadigini, dolayli olarak bagka (6rtiik) anlamlar1 da biinye-
sinde barindirabilecegini 6ne siirmektedir. Daha sonra ortiik anlatima gidil-
mesinin nedenleri iizerinde duran tebligci, konusanin karsisindakinden ce-
kinme ve korkma, karsisindakinin kirilabilecegini diislinme gibi bireysel ya
da toplumun temel yargilarina ve genel geger goriislere aykiri olmasindan
cekinme gibi toplumsal nedenlerden otiirii Ortiik anlatim kullanmay1 sece-
bilecegini ifade eder. Ayrica konusanlarin, insan dogasinin farkli seylerden
hoslanma 6zelliginden dolay1 ya da samimiyetsizlik nedeniyle ortiik anlatim
yolunu segebileceklerini de sozlerine ekler. Sonug¢ olarak oOrtiilk anlatimin
insanin dilsel ve diissel giiciiniin bir gostergesi oldugunu ifade eden tebligci,
okurun ya da dinleyenin Ortiik anlam konusunda uyanik olmasinin gerekti-
gini, iletisimin tam anlamiyla gergeklesebilmesi i¢in bu uyanikligin vazge-
cilemez oldugunu vurgulamaktadir.

Bir Bildirisim Dizgesi Olarak Beden Dili adli tebliginde sayin Ne-
cati KARA, insanlarin birbirleriyle olan biitiin etkilesimlerinin belli anlam-
lar igerdigi goriisiinden hareketle, insanin biitiin eylemlerinin dilsel eylemle-
ri gibi bir bildirimde bulundugunu one siirmekte ve bu baglamda da
Kur’an’da yer alan beden dili anlatimlarini islemektedir. Baslangigta beden
diliyle ilgili tanitic1 bilgilere yer veren tebligci, beden dilinin kokeni {izerin-
de durarak; belli bir anlam1 olan beden hareketlerinin bir kismin dogustan
bir kismini ise kiiltiir yoluyla kazanildigini ifade etmektedir. Beden dilinin
ortaya ¢ikisiyla ilgili tarihi siireci dzetleyen tebligci, bu baglamda Islam
alimleri i¢inde beden diline eserinde 6nemli bir yer ayiran Cahiz’in konuyla
ilgili goriislerini de aktararak, konuya detayli olarak ilk yaklasanin Cahiz
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oldugunu one siirer. Ancak konuyla ilgili ilk miistakil eser yazanin Charles
Darwin oldugunu da ifade eder. Daha sonra Kur’an’da beden diliyle ilgili
analizlerine gegen tebligci, Kur’an’da beden dilinin kullanilmasini 6rnek-
lerle aciklamaktadir.

Saym Tahsin GORGUN, Insa-Haber (Performative-Constative) A-
yirmmi Ve Kur’an’in Anlasilmasi —Sézeylem Teorisinin Tarihi Uzerine-
adli tebliginin giris kisminda, giiniimiizde Kur’an’in Allah kelami olmasi
tizerinde yeterince durulmadigini bunun en biiyiik gostergesinin de din i¢in
dil arastirmalarinin ne kadar 6nemli oldugunun gerektigi gibi fark edilme-
mesi ve bugilin Kur’an’la ilgilenenlerin dil ile bilimsel felsefi olarak ilgilen-
memesi oldugunu ifade etmektedir. Her ne kadar igerisinde ihbari
(constative) ifadeler bulunsa da aslinda bir biitiin olarak Kur’an’in insai
(performatif) oldugunu dolayisiyla da bu konunun klasik Islam diisiincesi ile
cagdas dilbilim caligmalar1 agisindan analiz edilmesi gerektigini belirten
tebligci, bu iki gelenek arasinda karsilastirmalara yer vermektedir.

Bu baglamda ilk 6nce sdzeylem teorisi (Speech Acts)’nin Bati diisiin-
ce diinyasinda ortaya ¢ikisi ve gelismesi lizerinde duran tebligci, 1950’lerde
J. L. Austin tarafindan dil felsefesine kazandirilan bu teorinin dayandirila-
bilecegi en erken tarihin XX. yiizyilin ilk ¢eyregi olabilecegini ifade et-
mektedir. Daha sonra sdzeylem teorisinin ortaya ¢ikiginin arka plani olarak
kabul edebilecegimiz ya da nedenleri arasinda gosterebilecegimiz bir olgu-
ya, mantik¢1t pozitivizmin anlam teorisine deginen tebligciye gore, bu
sOzeylem teorisi mantik¢i pozitivistlerin savundugu teorinin sakincalarini
asma cabasi olarak ortaya ¢ikmistir. S6zeylem teorisi ile ilgili bu bilgileri
verdikten sonra tebligci, “soylenen sozle sadece bir seyin dile getirilmedigi,
bunun da 6tesinde ayn1 zamanda bununla ‘bir sey’ de yapildig1” hususunun
basindan beri Islam diisiince diinyasinda ifade edildigini vurgulamaktadur.
Daha sonra Islam toplumun temelini vahyin olusturduguna, vahiy de insan-
lara dilsel yolla ulastig1 i¢in vahyin anlasilmasi-dilsel olanin anlagilmasi ve
vahyin anlagilmasi-Hz. Peygamber’in dindeki yeri arasindaki iliskiye dikkat
ceken tebligei, yapilan dil ¢alismalarimin arkasinda yatan kayginin, dilsel
olarak aktarilan vahiy ve siinnetin dile getirdikleri ile mevcut arasindaki
irtibat1 kurmak oldugu sonucunu ¢ikarmaktadir. Son olarak Islam diisiince-
sindeki dilbilim ¢aligmalarinin; liigat ve sarf (kelime bilgisi), nahiv (s6zdi-
zimi), delalet (anlambilim) ve son olarak beldgat (meani, beyan, bedi) olmak
tizere dort temel alana ayrildigina dikkat ¢ekerek, insa-ihbar ayiriminin daha
hicri ikinci asirdan itibaren yapildigini ifade etmekte ve dinin esas itibariyle
insa oldugunu, dolayisiyla mantikg¢i pozitivistlerin ortaya atmis oldugu dog-
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rulama ve yanliglama gibi bir yaklagimin, Kur’an’in anlasilmasi agisindan
olumlu bir deger tasimadigini ifade etmektedir.

Vaz‘-1 Cedid mi Kesf-i Kadim mi? (Varhik/Nesne > Diisiin-
ce/Kavram > Dil/Sozciik Bagintisina Dair) adli tebliginde Diicane CUN-
DIOGLU, varlik, diisiince, dil bagmtisindan hareketle Bat1 dilbilimi ile Is-
lam dilbiliminin karsilastirilmayacagi gortistinii konu olarak ele almaktadir.
Konusmaciya gore dil, basit bir sekilde diisiincenin araci olmaktan 6te bir
seydir. Zira “dil, o dilin temsil ettigi bir kavram ve kavramin temsil ettigi
varlik anlayisiyla hakiki anlamini kazanir.” Bat1 diinyas1 varhii kutsaldan
ayirdigi icin dili de kutsaldan ayirarak varlik anlayisini kutsaldan ayirmistir.
Oysa Islam bilim anlayisinda varlik mertebeleri dort kategoride incelenebi-
lir: 1) Varligin kendisi 2) Varligin zihinde stret/kavram olarak var olmasi 3)
Varligin dilde var olmasi 4) Varligin yazidaki hali. islam dilbiliminde dil
hakkinda s6z sdylenirken varligin yalnizca iigiincii mertebesi olan dilin de-
gil, birinci ve ikinci mertebesi olan varligin bizzat kendisi ve bir kavram
olarak zihinde bulunusunu da g6z onilinde bulundurulmasi gerekmektedir.
Cilinkii varligin, bu {iglincli mertebesinden, yani dile getirilmesinden 6nce bir
harigte varolusu bir de zihinde kavram olarak var olusu s6z konusudur. Bu
iki asama gozden kagirildiginda dil yalnizca basit bir iletisim aract haline
doniiserek dilin arkasinda var olan diinya tasavvuru yok edilmis olur. Iste
Bati’da yapilan da budur. Oysa Islam diinyas1, dil alaninda bugiin Bati’da
tizerinde durulan problemlerle karsilastirmay1 kabul etmeyecek 6lciide, dil
ile yillar 6ncesinden ilgilenmis ve ¢6ziim yollart sunmustur. Sonug olarak,
bugiin ilim adamlarimizin yapmasi gereken esas sey, vaz‘1 cedid, yani dil
alanryla ilgili yeni seyler ortaya koymaktan ziyade, kesf-i kadim yani dnce-
den ortaya konan seylerin tekrar kesfedilmesi olmalidir.

* * *

Sempozyumda sunulmasina karar verilmesine ragmen ya tebligcinin
0zel konumu ya da zaman darligi sebebiyle sunulamayan ancak bu eserde
basimina yer verilen sayin Mevliit Uyanik ve Burhanettin Tatar’a ait iki adet
teblig daha bulunmaktadir. Biz bu tebliglerin igerigi hakkinda da da kisaca
bilgi vermek istiyoruz.

“Tarihsel Bir Olguyu Anlama Ve Anlamlandirma Sorunu” -Tarih
Felsefesinde Yontem Arayislari- adli tebliginde sayin Mevliit Uyanik, ne-
den tarihsel bir olguyu dogruya en yakin bir sekilde anlamanin énemli oldu-
gu, bu anlamada yontemlerin neler olabilecegi, ne tiir sorunlar1 beraberinde
getirdigi ve hangi yontemin daha iyi oldugu gibi konular {izerinde durmak-
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tadir. Tebligci tarihi anlama ve yeniden diisiinmede takip edilecek yontemler
olarak; empirist pozitivizm, gergekgilik, islevselcilik ve hermeneutik yon-
temleri zikretmektedir. Tebligciye gore hermeneutik yontemin segilmesiyle
birlikte hem zamana mutlak bir deger atfeden tarihsicilik hem de gorecelige
davetiye c¢ikaran tarihselciligin neden olabilecegi handikaplara diisme riski
azalmis olacaktir.

Son olarak “Kur’an’in Yorumlanma Sorunu” adl tebliginde ise sa-
yin Burhanettin TATAR, Kur’an’1 yorumlama eyleminin bir ‘hadise’ oldu-
gunu dolayisiyla da yorumlamanin siirekli olarak kiiltiirel, ekonomik, siyasi
vb. anlam diinyasinda gerceklestigi goriislinii ortaya koymaktadir. Konus-
maci, Kuran’in; zihni, sifahi, yazili, fiili ve sembolik olmak iizere bes ayri
varlik tarzinin oldugunu belirtmektedir. Buna gore zihni metni, Kur’an’in
ezberlenip anlasilmasi; sifahi metni, Kur’an’in sifahi olarak aktarilmasi ve
okunmast; yazili metni, Kur’an’in herhangi bir nesne iizerine yazilmasi; fiili
metni, Kur’an’in toplumsal hayat tarzinda ve bireysel eylemler araciligiyla
somutlagmasi; sembolik metni ise insanlarin birbirlerini tanima ve anlas-
malarii saglamasi olarak tanimlamaktadir. Daha sonra bu varlik tarzlarin-
dan her birinin farkli metin-yorum iligkisi sorununa yol actigini belirtmekte-
dir. Kur’an’in sembolik metninin digerlerinden daha anlamli ve islevsel bir
sekilde yorumlanmasini saglayacagini savunmaktadir. Daha sonra Kur’an’in
sembolik metninin ortaya ¢ikabilmesini diyalojik bilincin olusumuna bagla-
yan tebligci, diyalojik bilincin “bir varligin veya bir metnin anlaminin mev-
cut an i¢inde kendisine her yoniiyle hazir olarak verilmedigini, bu nedenle
anlama veya yorumlama cabasinin zamansal bir siire¢ igerisine yayildigini
fark etmekle ortaya ¢iktigini” ifade etmektedir. (s.503) Diyalojik bilingten
hareketle yapilan yorumlamanin, ideolojik yorumlamanin neden oldugu
sorunlarla, yatay ve dikey okumalarin neden oldugu siddet politikalarinin
getirdigi problemleri tasimadigini 6ne stirmektedir. Sonug olarak bu tiir bir
sembolik okumanin tam olarak yerlesebilmesi i¢in, “Kur’an’t yorumlama-
nin, karsilikli iiretim ve yenilenmeyi beraberinde getiren bir ‘hadise’ olarak
ortaya ¢ikmasina ve ideolojik yorumlarca belirlenen sinirlarin ortadan kaldi-
rilmasina bagli oldugunu” ifade etmektedir. (s. 508)

Bagkanligin1 Dog¢. Dr. Hasan BOYNUKARA’NIN yaptig1 degerlen-
dirme oturumunda ise, sirasiyla sayin Ayse KIRAN, Sadik KILIC, Turan
KOC, Zeynel KIRAN, Nasrullah HACIMUFTUOGLU ve Hanefi KERIM-
Li’nin sempozyuma iliskin genel degerlendirme konusmalarma yer veril-
mistir.
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3. Sonug

Modern dilbilim, semantik, hermenétik, ve tarihsellik gibi disiplin ya
da yontemlerin siirekli olarak gelistigi ve (sozli ya da yazili) metinleri an-
lamada birer yontem olarak kullanilmaya calisildig1r giinlimiiz ilim diinya-
sinda, bu yontemlerin Kur’an’in anlagilmasi ve yorumlanmasi alaninda kul-
lanilabilirligini tartigmasi agisindan, s6z konusu sempozyumun 6nemli bir
boslugu doldurdugu ve kendisinden sonra yapilacak ¢aligmalarin sekillen-
mesinde de onemli katkilarinin olacagi kanaatindeyiz.

Farkli branglardan alanlarinin uzmanlarini bir araya getirmesi, bu
sempozyumun en onemli 6zelliklerinden biridir. Ancak, gorebildigimiz ka-
dariyla, bu sempozyum bilim adamlarinin tebliglerini sunmakla sinirh kal-
mig, sunulan tebliglerin miizakere edilmesi sempozyumun programina alin-
mamustir. Bu ise, tartisma esnasinda ortaya ¢ikmasi muhtemel olan farkli
fikirlerin giindeme gelmesine bir tiir engel olusturmustur. Elbette kuliste
bilim adamlar1 gerekli gordiikleri sorunlar1 birbirleriyle tartismiglardir. An-
cak bu fikirler hakkinda kamuoyunun da bilgi sahibi olabilmesini saglamak
acisindan sempozyum programina miizakere ya da degerlendirme oturumla-
r1 ilave edilseydi, kanaatimizce daha verimli olurdu.
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