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Ebeveyn Otorite Ol¢cegi’ni (EOQ) Tiirkceye Uyarlama Cahismasi

The Adaptation Study Of Parental Authority Questionnaire (PAQ) To
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Ozet

Bu arastirmada, “Ebeveyn Otorite Olgegini (EOQO) Tiirkgeye uyarlama
calismasi yapilmistir. Aragtirmanin 6rnekleminde 6-14 yas arast ¢cocugu olan 330
anne ve 330 baba olmak iizere toplam 660 ebeveyn yer almistir. ilk olarak EOO’nin
aragtirma kapsaminda kullanilabilmesine iligkin izin alinmig ve alan uzmanlarinin
goriis ve oOnerileri ¢ergevesinde 6lgegin Tiirkge formu olusturulmustur. Daha sonra
gegerlik ve giivenirlik analizleri yapilmistir. En son asamada ise EOO’nin anne ve
babalar i¢in tanimlayict istatistik degerleri hesaplanmis ve ham puanlara iligkin
yiizde, z ve T puan déniisiimleri yapilmistir. Olgegin ig tutarlilik katsayilar1 “serbest
otorite” boyutunda .85, “yetkeci otorite” boyutunda .87, “yetkili otorite” boyutunda
ise .85 olarak bulunmustur. Olgegin farkli zamanlardaki uygulama giivenirligi ise;
“serbest otorite” boyutunda .96, “yetkeci otorite” boyutunda .97 ve “yetkili otorite”
boyutunda .93 olarak belirlenmistir.

Anahtar Soézciikler: Ebeveyn otorite tiirii: serbest, yetkeci, yetkili.

Abstract

In this study, “Parental Authority Questionnaire (PAQ)” was adapted into
Turkish. 330 mothers and 330 fathers with children from 6-14 years for a total of
660 parents took part in sample. First, the permission of PAQ was taken to be used
within the scope of the research and under the views and suggestions of experts the
Turkish form of scale was established. After that, the validity and reliability of the
scale were analyzed. In the final stage, descriptive statistics of the PAQ for mothers
and fathers were calculated and the percent of the raw scores, z and T scores conver-
sions were calculated. The internal consistency coefficients of the scale was found to
be .85 in the dimension of “permissive authority”, “authoritarian authority” .87, and
“authoritative authority” .85. In practice the reliability of the scale for different in-
tervals were .96 for “permissive authority”, .97 “authoritarian authority” and .93
“authoritative authority” respectively.

Keywords: Types of parental authority: permissive, authoritarian and
authoritative.
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Giris

Cocuklarin sosyallesme becerileri ilk olarak aileleri iginde
temellenmektedir. Bu siirecte ebeveyn-¢ocuk iliskisinin Onemli
yonlerinden biri otorite-6zerklik ikilemidir (Hortagsu, 2003). Ebe-
veynin c¢ocuktan itaat, bagimsizlik ve kendine giliven beklentileri,
ebeveynin otorite tiirlinii olustururken (Becker, 1964; Schaefer ve
Bell, 1958); cocugun anne-babanin isteklerine uymama girisimleri,
cocugun Ozerkligine sahip ¢ikma ve 6zerkligini toplumca kabul edile-
bilir bir bigimde belirtme ¢abalar1 olarak degerlendirilmektedir (Hor-
tagsu, 2003).

Baumrind ve Black (1967) ¢ocugun davranislarindaki 6zerklik
ve kontrol arasindaki iliskiyi; ebeveyn-¢ocuk iliskisindeki disiplin-
kontrol, iletisim, olgunluk talebi ve bagimsizligin cesaretlendirilmesi
durumlarin1 gézlem ve goriismeler yoluyla topladiklar1 veriler sonu-
cunda simiflandirmislardir. Bu iligkide “disiplin-kontrol”, ebeveyn ta-
rafindan konulan kurallara ¢ocugun ne o6l¢iide uymasi gerektigini;
“iletisim”, ebeveynin karar alirken ¢ocugun fikirlerine ne derecede
onem verdigini; “olgunluk talebi”, ebeveynin ¢ocugun zihinsel, duy-
gusal, sosyal ve fiziksel alanlarda basarili olmasi i¢in ne derecede des-
tekledigini; “bagimsizligin cesaretlendirilmesi” ise, ebeveynin ¢ocuk
ile olan iligkilerinde ne derce sicak, yakin ve sevecen oldugunu gos-
termektedir (Baumrind, 1978a). Baumrind’in (1966) ¢alismalarina go-
re, anne ve babalarin ¢ocuklart ile olan iligkilerinde; (1) serbest, (2)
yetkeci ve (3) yetkili olmak iizere ii¢ farkli otorite tipi sergilenmekte-
dir.

Serbest otoritede ebeveyn, cocugun olumsuz davranislarina, is-
teklerine ve hareketlerine karsi kabullenici olmayi, cezalandirmamay1
ve olumlu bir tarzda yaklagmay1 benimsemektedir. Serbest otoritenin
oldugu aile ortamlarinda; ¢cocugun davranislarini degistirmek, bigcim-
lendirmek ve gelecekteki davranislarini olusturmak i¢in sorumluluk
almak yerine, ¢cocugun tiim istek ve dilekleri karsilanmaya c¢alisilmak-
tadir (Baumrind, 1978b). Cocuk, dis kaynakli kurallara uymasi igin
tesvik edilmedigi gibi aile i¢i sorumluluklar almasi i¢in de desteklen-
memektedir (Baumrind, 1996). Yavuzer (1999) tutarsiz bir disiplinin
yaklasimi benimseyen veya asir1 gevsek ve hosgoriilii anne ve babala-
rin ¢ocuklarinin denetimsiz davranislar sergiledikleri ifade etmektedir.
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Kagiteibasi (1990) serbest otoriteyi benimseyen ailelerin, ¢cocuk {ize-
rindeki denetiminin az oldugunu ve sosyallesmede 6zerklige 6nem
verdiklerini ve bu ailelerin yaygin olarak endiistrilesmis Bati toplum-
larinda yer aldigini belirtmektedir.

Yetkeci otoritede ebeveyn, cocugun davraniglarini bir otorite ta-
rafindan olusturulmus ve belli standardi olan kurallara gore kontrol
etmeye, bicimlendirmeye ve degistirmeye cabalamaktadir. Cocugun
ailedeki yeri ebeveyn tarafindan belirlenmekte ve itaate ¢cok onem ve-
rilmektedir. Ebeveyn diisiindiigii veya istedigi seyi, cocuga gii¢ kulla-
narak veya ceza yoluyla yaptirmaktan yana tavir sergilemekten ka-
c¢inmamaktadir. Cocuga evde sorumluluk verilmekte ve ¢ocugun bu
sorumlulugu yerine getirmesi siki takip edilmektedir (Baumrind,
1978b). Faber (2002), yetkeci otoriteyi benimseyen ailelerde ebevey-
nin sOyledigi seyin ¢ocuk tarafindan dogru olarak kabul edilmesi ge-
rektigine inanildigindan, ¢ocugun bireysel eylemlerine fiili destek ve-
rilmedigi ve davranislarinin cesaretlendirilmedigini belirtmektedir.
Yavuzer (1999), kuvvet uygulayan ve ¢ocugun gereksinimlerine du-
yarsiz anne ve babalarin ¢ocuklarinin denetimsiz davraniglar sergile-
diklerini ifade etmektedir. Kagitcibasi (1990) yetkeci ailelerin, 6zel-
likle kirsal kesimde tarimla ugrasan ataerkil aile yapisina sahip gele-
neksel toplumlarda ve genellikle de gelismekte olan iilkelerin az ge-
lismis bolgelerinde yaygin olarak goriildiigiinii belirtmektedir. Bu tiir
toplumlarda goriilen nesilleraras1 ve kisileraras1 karsilikli bagimlilik
yetkeci ebeveyn tutumu sonucu olusmaktadir.

Yetkili otoritede ise ebeveyn, cocukla iletisim kurmaya onem
vermekte ve cocugun ilgi ve gereksinimlerine duyarlilik gostermekte-
dir. Yetkili otoritenin oldugu aile ortamlarinda disiplin 6nemli oldugu
kadar ¢gocugun otonomi gelisimi de 6nemli goriilmektedir. Cocuk fiili
uygulamalarla cesaretlendirilmektedir. Cocugun 1srarli istekleri redde-
dildiginde bunun arkasindaki sebep mutlaka ¢ocukla paylasiimaktadir
(Baumrind, 1978b). Baumrind (1991), Dumas ve LaFreniere (1993)
ve Putallaz ve Heflin (1990), yetkili ailelerin ¢ocuklarinda bireysel
giiven, 0zsaygi, basari, motivasyon ve iletisim becerisinin daha yiik-
sek oldugunu belirtmektedirler. Faber (2002), saglikli bir ebeveyn-
cocuk iliskisinde; cocugun gelismesi i¢in gerekli en uygun bakim ve
korunma ihtiyacinin yaninda ¢ocugun yasam iizerinde s6z hakki olma
ithtiyacinin da saglanmasi gerektigini ifade etmektedir. Yetkili otorite

269



M.Kilicgiin, A.Oktay / EU Egitim Fakiiltesi Dergisi, 14(2),(2012), 267-288

yaklasimini benimseyen anne ve babalarin ¢ocuklariyla iliskilerinde
engelleyici olmamalarinin ve ¢ocuklarina makul sinirlar igerisinde 6z-
giirliik tanimalarinin 6nemi biiyiiktiir. Boylece ¢cocuk kaygi duymadan
cevresini kesfetme, kisilerarasi iliskilerinde yetkinlige erisme, kendini
uyarlayabilme ve igsellestirilmis bir denetim saglamada basarili ola-
bilmektedirler (Yavuzer, 1995). Kagit¢ibasi (1990) yetkili aile disipli-
ninde, serbestlikten ¢ok kontrole 6nem verildigini ve aile etkilesiminin
hem baglilig1 hem de 6zerkligi i¢erdigini belirtmektedir.

Kagitcibagi  (1990), Baumrind’in (1966) ebeveyn otorite
siniflandirmasinin, ¢ocugun davraniglarindaki 6zgiirliik ve kontrol
arasindaki iligkiyi aciklayabilmesinden dolayr 6nemli oldugunu
belirtmektedir. Ciinkii tek bir ¢ocuk yetistirme yOntemi yoktur ve
ebeveyn  otoritesine  bagli  olarak  ¢ocugun  davraniglari
sekillenmektedir. Buri (1991) tarafindan gelistirilen “Ebeveyn Otorite
Olgegi” de Baumrind’in  bu  smflamasina  dayandirilarak
gelistirilmistir. Ulkemiz alan yazim incelendiginde ise; ebeveyn
otorite tiirlerini belirleyebilen gecerli ve giivenilir bir 6lgme aracina
ihtiya¢ oldugu goriilmektedir. Bu baglamda ¢alismanin amaci;
gecerligi ve giivenirligi olan Ebeveyn Otorite Olgegi’ni (EOO)
Tiirkge’ye uyarlanmaktir.

Yontem

Veri Toplama Araclan

Aragtirmada veri toplama arac1 olarak “Ebeveyn Otorite Olgegi
(EOO)” ve “Aile Bilgi Anketi” kullanilmustir.

Ebeveyn Otorite Ol¢egi (EOO)

EOO, Dr. Buri (1991) tarafindan anne ve babalarin ¢ocuklarini
yetistirirken benimsedikleri otorite tiirlerini belirlemek amaciyla
gelistirilmistir. Olgekte ebeveyn otorite tiirleri “serbest”, “yetkeci” ve
“yetkili” olmak iizere ii¢ farkl1 boyutta tamimlanmaktadir. Olgegin her
bir boyutunda 10 madde bulunmaktadir. Olgek maddeleri besli likert
seklinde diizenlenmistir ve katilma derecesine goére tiimiiyle
katiliyorum (5 puan), kismen katiliyorum (4 puan), kararsizim (3 pu-
an), pek katilmiyorum (2 puan) ve hi¢ katilmiyorum (1 puan) seklinde
puanlanmaktadir. Uygulama sonunda her bir boyuta iliskin bir puan
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elde edilmektedir. Bu puanlar diisiik, orta ve yiiksek olmak iizere ii¢
diizeyde tanimlanmaktadir. En yliksek puana sahip olan boyut, ebe-
veynin otorite tiiriinii belirlemektedir. Olgegin &zgiin formunun
Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayilar1 annelerde; “serbest” boyutta
75, “yetkeci” boyutta .85, “yetkili” boyutta .82 iken, babalarda;
“serbest” boyutta .74, “yetkeci” boyutta .87 ve “yetkili” boyutta
.95°dir. Olgegin farkli zamanlardaki uygulama giivenirligi annelerde
.78- .86; babalarda .77- .92 araligindadur.

Aile Bilgi Anketi

“Aile Bilgi Anketi” arastirma kapsaminda gelistirilmistir. Bu
anketle EOO’ni dolduran ebeveyne iliskin bilgilerin toplanilmasi
amaglanmistir. Anketle ebeveynin yasi, egitim durumu, dogup
bilylidiigli yer ve ailenin gelir durumu bilgilerinin yani sira, sahip
olunan ¢ocuk/cocuklarin yas ve cinsiyetlerine yonelik bilgilere ulagil-
mas1 amaglanmustir.

Arastirmanin Orneklemi

Arastirmanin drneklemi, Istanbul Ili genelinde M.E.B.’na bagl
resmi ve 0zel okullarinin anasiifi ve ilkogretim okullarina devam
eden 6-14 yas grubu c¢ocuklarin anne ve babalar1 arasindan tesadiifi
olarak secilerek belirlenmistir. Ailelerin %49.3’iiniin kiz, % 50.7’sinin
ise erkek ¢ocugu vardir. Arastirmada 330 anne ve 330 baba olmak
lizere toplam 660 ebeveyn yer almistir. Orneklemde yer alan anne ve
babalara uygulanan “Aile Bilgi Anketi” sonuglarina gore ebeveyn ve
cocuga iliskin tanimlayici bilgiler elde edilmistir. Bu bilgilere gore;

Tablo 1: Ebeveyn Bilgi Anketi Sonuglarina Gore Ebeveyn Yasi

Yas Araligi Anne (%) Baba (%)
20-30 16.6 6.7
31-40 58.6 41.4
41-50 17.2 39.1
51-60 7.6 12.8

Tablo 1’de goriildiigii lizere; annelerin %16.6’s1 20-30, %58.6’s1
31-40, % 17.2’s1 41-50, %7.6’s1 51-60 yaslar1 arasindadir. Babalarin
ise %6.7’si 20-30, %41.4°14 31-40, %39.1°1 41-50, %12.8’1 51-60
yaglar1 arasindadir.

271



M.Kilicgiin, A.Oktay / EU Egitim Fakiiltesi Dergisi, 14(2),(2012), 267-288

Tablo 2: Ebeveyn Bilgi Anketi Sonucglarina Gore Ebeveyn Egitim
Durumu

Egitim Durumu Anne (%) Baba (%)
Okur-yazar 5.2 8.4
Tkogretim 33.8 23.5
Lise 40.5 322
Universite 18.8 31.8
Yiiksek lisans/doktora 1.7 4.1

Tablo 2°de goriildiigii lizere;, annelerin %5.2°si okur-yazar,
%33.8’1 ilkogretim, %40.5°1 lise, %18.8’1 {liniversite, %1.7’si yiiksek
lisans/ doktora mezunudur. Babalarin ise %8.4’1i okur-yazar, %23.5°1
ilkogretim, %32.2°si lise, %31.8°1 Universite, %4.1°1 yliksek lisans/
doktora mezunudur.

Tablo 3: Ebeveyn Bilgi Anketi Sonuglarina Goére Ebeveynin Aile Ge-
lirini Tanimlama Durumu

Gelir Durumu Anne (%) Baba (%)
Dar gelirliyiz 21.1 242
Ortanin alt1 gelirliyiz 38.7 35.8
Orta gelirliyiz 333 29.8
Ortanin iistii gelirliyiz 53 7.2
Varhkhyiz 1.6 3.0

Tablo 3’te goriildiigii iizere; ailenin gelir durumu; annelerin
%21.1°1 tarafindan dar gelirliyiz, %38.7’si tarafindan ortanin alt1 gelir-
liyiz, %33.3°1 tarafindan orta gelirliyiz, %5.3’1 tarafindan ortanin {is-
tii gelirliyiz, %1.6’s1 tarafindan varlikliy1z olarak tanimlanmistir. Ba-
balarin ise %24.2°s1 dar gelirliyiz, 35.8’1 ortanin alti gelirliyiz,
%29.8°1 orta gelirliyiz, %7.2’si ortanin st gelirliyiz, %3.0’1
varlikliy1z olarak tanimlamustir.

Tablo 4: Ebeveyn Bilgi Anketi Sonuglarina Gore Ebeveynin Dogum
Yeri

Dogum yeri Anne (%) Baba (%)
Koy 28.5 30.1
Kasaba 3.2 12.2
ilce 41.8 222
Sehir merkezi 26.5 35.5

Tablo 4’te goriildiigii lizere; annelerin %28.5’1 kdy, %3.2’si ka-
saba, %41.8°1 ilge, %26.5°1 sehir merkezi dogumludur. Babalarin ise

272



M.Kilicgiin, A.Oktay / EU Egitim Fakiiltesi Dergisi, 14(2),(2012), 267-288

%30.1°s1 kdy, %12.2°s1 kasaba, %22.2’si ilge, %35.5°1 sehir merkezi
dogumludur.

Verilerin Analizi

EOO’nin Tiirk¢eye uyarlama calismalari sirasinda; lgegin aras-
tirma kapsaminda kullanilabilmesine iliskin izin alinmig ve alan uz-
manlarinin goriis ve Onerileri ¢ergcevesinde 6lgegin Tiirk¢e formu olus-
turulmustur, gecerlik ve giivenirlik analizleri yapilmis, tanimlayici is-
tatistik degerleri hesaplanmis ve ham puanlara iliskin yiizde, z ve T
puan doniisiimleri yapilmistir. Tiim analizler sirasinda Windows i¢in
SPSS 13.0 istatistik programi kullanilmaigtir.

Bulgular

Gecerlik Analizleri
Dil Gegerligi: EOO Tiirk¢e Formu’nun Olusturulmasi

EOO’nin Tiirkgeye uyarlama ¢alismalarina baslanmadan 6nce
Olcegi gelistiren Dr. Buri ile iletisime gegilmis ve 6l¢egin arastirma
kapsaminda kullanilabilmesi ig¢in izin istenmistir. Dr. Buri, izin
yazistyla birlikte dlgegin orijinal bir kopyasini, puanlama bilgisini ve
bu Olgegin kullanildigr 3 makalesini (Buri 1991; Buri 1998; Buri,
Louiselle, Misukanis & Mueller 1988) gondermistir. Izin islemlerinin
tamamlanmasindan sonra EOO’nin maddeleri ilk olarak iki dil uzmani
tarafindan Ingilizce’den Tiirk¢eye ¢evrilmis, cevirilerdeki benzerlik ve
farkliliklar karsilastirilmis ve her bir madde igin ortak bir ifade belir-
lenmistir. Daha sonra bu Tiirk¢e ifadeler, farkli iki dil uzman tarafin-
dan Tiirkce’den Ingilizce’ye cevrilerek olgegin orijinal metnindeki
maddelerle esdeger anlamda olup olmadiklar1 uzman goriigiine
sunulmustur. Uzmanlarin goriis ve onerileri dogrultusunda her madde
tek tek gozden gecirilerek ¢evirilerinde farkliliklar bulunan maddeler
tizerinde gerekli diizeltmeler yapilmistir. En son asamada olcekte yer
alan ifadelerin anlasilirligr ve Tiirkce dil bilgisi yapisina uygunlugu,
alanda ¢alisan bir Tiirk¢e 6gretmeni tarafindan gozden gegirilmistir.

Yapi Gecerligi: Faktor Analizi ve Madde Analizi Islemleri

EOO Tiirk¢e formundaki maddelerin orijinal dlgekteki maddeler
ile ayn1 ozellikleri 6l¢iip 6l¢medigini belirlemek ve kisileri ayirt et-
mede ne kadar yeterli oldugunu test etmek amaciyla agimlayici faktor
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analizi ve madde analizi islemleri yapilmistir. Faktor analizi ve madde
analizi iglemleri 600 ebeveynden (300 anne ve 300 baba) elde edilen
veriler iizerinde yapilmistir.

Faktor Analizi Islemleri

EOO’nin faktdr analizi islemleri sirasinda; toplanan verilerin
faktor analizine uygunlugu Kaiser-Meyer-Olkin ve Bartlett Kiiresellik
Test analizleri ile tespit edilmis ve Temel Bilesenler ve Eksen D6-
ndiirme (Varimax) yontemleri uygulanarak 6l¢egin boyutlar1 ve mad-
de yiikleri belirlenmistir. Tablo 5’te EOO igin yapilan faktdr analizi
sonuglar1 belirtilmistir. Analiz sonuglarina gore; Kaiser-Meyer-Olkin
orneklem yeterliligi degeri 0.91°dir. Bu degerin 0.50’nin iizerinde bir
deger almis olmasi, drneklem biiyiikligiiniin faktdr analizi yapmaya
uygun oldugu gostermektedir. Bartlett’s Kiiresellik Testi degeri ise
5814.61 olarak bulunmustur. Bu degerin .01 énem derecesinde anlam-
I1 olmasi, EOQ ile élgiilen zelligin evren parametresinde ¢ok boyutlu
bir degiskenden geldigi ifade etmektedir. “Serbest otorite” boyutu top-
lam varyansin 14.21’ini, “yetkeci otorite” boyutu toplam varyansin
14.56’s1m1, “yetkili otorite” boyutu ise toplam varyansin 14.87’sini
karsilamaktadir. Boyutlarin tiimii, Olgiilen degiskenin toplam var-
yansinin  43.65’ini agiklamaktadir. EOO’nin Tiirkgeye uyarlama
caligmalar1 sonucu serbest otorite boyutunda madde 1, 6, 10, 13, 14,
17, 19, 21, 24 ve 28’in, yetkeci otorite boyunda madde 2, 3, 7, 9, 12,
16, 18, 25, 26 ve 29’un, yetkili otorite boyutunda ise madde 4, 5, 8,
11, 15, 20, 22, 23, 27 ve 30’un yer aldig1 goriilmiistiir. Tiim bu bulgu-
lar, EOO’nin Tiirkgeye uyarlama c¢alismasi sonucu elde edilen boyut-
larnin  orijinal EOO’nin faktér yapisi ile paralellik oldugunu
gostermektedir.
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Tablo 5: Ebeveyn Otorite Olcegi’nin Faktér Analizine Iliskin
Sonuglar

Ebeveyn Otorite Olcegi Boyutlari

Serbest Otorite Yetkeci Otorite Yetkili Otorite
= = =
£ £ £

5x_# 55 S: #

= 5 Bl o= =5 ol = =5 YR

SE 5= E EE 5= E 5252 E

Mad- £ =28 2 Mad- £ =28 2 Mad- £=£ 8 2

< 0 ® > B < 0 ® 2 B < 0 m > B

deler o <= =0 deler = <« = O deler o= <« 8 O

= ) o ~ = v

M6 0.66 g < M16 0.69 § % MI11 0.71 § <
M24 0.65 M25 0.68 M20 0.69
M21 0.64 M9 0.69 MI5 0.67
MI3 0.64 MI2 0.67 M27 0.65
M17 0.62 MI8 0.67 M22 0.65
M19 0.62 M26 0.67 M5 0.64
M28 0.60 M3 0.64 M23 0.63
M14 0.60 M7 0.62 M4 0.61
Ml 0.59 M29 0.60 M8 0.59
M10 0.59 M2 0.55 M30 0.58

N=600, Toplam Varyans =43.65, Kaiser-Meyer-Olkin=0.91, Bartlett’s
Test=5814.61, Sd=435, p=0.00*
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Madde Analizi Islemleri

EOO’nin madde analizi islemleri sirasinda; madde-toplam puan
korelasyonlari, madde-kalan korelasyonlar1 ve madde ayirtedicilik
giicleri hesaplanmustir.

Madde-Toplam ve Madde-Kalan Korelasyonlart

Madde-toplam  puan  korelasyonlarinin  hesaplanmasinda;
EOO’ndeki her bir maddeden alinan puanlar ile toplam puanlar
arasinda Pearson Moment Carpim teknigi kullanilmistir. Madde-kalan
korelasyonlar1 hesaplanmasinda ise; s6z konusu maddenin puani
cikarilarak madde-kalan korelasyon degerleri bulunmustur. Tablo 6’da
EOO’nin boyutlarindaki madde-toplam puan ve madde-kalan korela-
syon katsayilar1 verilmistir. Analiz sonuglarina gére; EOO’nin madde-
toplam puan korelasyonlarinin serbest otorite boyutunda .62 ile .68
(p< .01) arasinda, yetkeci otorite boyutunda .52 ile .70 (p< .0l)
arasinda, yetkili otorite boyutunda ise .57 ile .71 (p< .01) arasinda
degerler almaktadir. Olgegin madde-kalan korelasyonlar1 ise serbest
otorite boyutunda .83 ile .84 (p< .01) arasinda, yetkeci otorite
boyutunda .83 ile .84 (p< .01) arasinda, yetkili otorite boyutunda ise
.84 ile .86 (p< .01) arasinda deger almaktadir. Elde edilen tiim bu bul-
gular EOO’nin tutarl ve giivenilir sonuglar verdigini gostermektedir.
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Tablo 6: Ebeveyn Otorite Olcegi’nin Madde-Toplam ve Madde-
Kalan Korelasyonlarii1 Belirlemek Amaciyla Yapilan Pearson Mo-
ment Carpim Analizi Sonuglari

Ebeveyn Otorite Olcegi Boyutlari

Serbest Otorite Yetkeci Otorite Yetkili Otorite

L 85 2. 2E 2-< 2E 3¢

S5 23 T & =3 =S =5 T &8

= S o S = S 2 S = S 2 S =

S == =X S 2 = =X
r r Maddeler r r Maddeler r r

Ml 0.63* 0.84* M2  0.62% 0.84% M4 0.57* 0.86*
M6  0.67* 0.83* M3 0.64* 0.84* M5 0.66* 0.85*
MI0  0.62* 0.84* M7  0.62% 0.84* M8  0.66* 0.85*
MI3  0.68* 0.83* M9  0.70% 0.83*  MIl  0.70*% 0.84*
Ml4  0.67* 0.83*  MI2  0.67% 0.83%  MI5 0.67* 0.84*
M17  0.65* 0.84*  MI6  0.70* 0.83*  M20  0.70% 0.84*
MI19  0.65* 0.84*  MI8  0.67% 0.83%  M22  0.71* 0.84*
M2l  0.66* 0.84*  M25 0.63* 0.84*  M23  0.69* 0.84*
M24  0.67* 0.83*  M26  0.66* 0.83%  M27  0.67* 0.84*
M28  0.63* 0.84*  M29  0.52* 0.84*  M30  0.63* 0.85*

N= 600, *p< .01

Madde Ayt Edicilik Giigleri

EOO’nin madde ayirtedicilik giiclerinin hesaplanmasi sirasinda
Olcekten elde edilen ham puanlar biiyiikten kiictige dogru
siralanmistir. Bu siralama sonucunda iist %27 ve alt %27’yi olusturan
gruplarin puan ortalamalar1 bagimsiz grup t-testi ile karsilastirilmistr.
Tablo 7’de tiim maddelerin ayirtedicilik giiclerinin belirlenmesi
amaciyla yapilan bagimsiz grup t-testi sonuglar1 verilmistir. Bagimsiz
grup t testi sonucunda maddelerden elde edilen puanlarin {ist ve alt
grup ortalamalari arasinda tiim maddeler i¢in .01 diizeyinde anlamli
bir fark oldugu goriilmiistiir. Boylece dlgekten elde edilen en yiiksek
puan ile en diisiik puan arasinda anlamli bir ayirtediciligin oldugu
gorilmistir.
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Tablo 7: Ebeveyn Otorite Olgegi’nin Madde Ayirtedicilik Giiglerini
Belirlemek Amaciyla Yapilan Bagimsiz Grup T-Tesit Sonuglari

E b e veyn Ot orite Olc¢cegi Boyutlara

Serbest Otorite Yetkeci Otorite Yetkili Otorite

k] k] 5

2 2 2

= = =

= = =1

= =] =

= = =

g g £

£ £ ]

& Grup X Ss t P = X Ss t P & Grup X Ss t P

M1 Uster 240010850506 0o M 2 3041245013 goane M4 Ut 346130 50056 0o
Al 449 0.80 3.35 137 Alty, 334 118

Mo UStar 237096 05 400 M 3 317123 003 o4 M5 Uster 331120050004 gox
Alty, 446 0.80 191 LI Aty 319 1.07

mio Ut 2260093 g0 000 M 7 307 127 5040 0.00 Mg Ut 32001220000 0 00%
Al 427 0.92 3.13 12 Al 309 1.16

M1z Ut 245095 00 g0t M9 w314 135 5006 0.00% mip Ut 34113005000 g 0%
Al 446 0.77 Alty, 3.10 119 Al 331 1.04

Mg Ustar 245089, 0 0k miz Ut 3220 127 5500 gox mis Ut 337 L1300 e
Al 441 0.79 Al 3.09 107 Aty 312 117

Mig Ustar 223 087 o die Ustar 3141350 voo Uter 330 124 o
Alty;, 430 0.88 Aty 2.86 116 Alty, 324 1.06

Mig  Ustar 246095 000 gx mig st 3100 12400000 oow M2z Ut 354 L1656 gos
Al 435 087 Al 3.10 115 Al 335 117

Mai Ustar 241096 5060 e Mas Ustr 3130129 o000 6 gow M2z Ut 344124, 00 os
Al 443 0.79 Alty 3.13 LI2 Al 327 117

Mpa Ut 240097 oo vge Ustar 317 LIS vy Ut 337 125 o
Alty, 446 0.80 Altyy, 3.19 118 Aty 322 116

Mg USterr 243106 e o Moo Utr 329 L2854 o 0o Mo DSt 341126050 400 oo
Alty, 442 0.89 Aty 3.38 134 Alty, 348 125

N =162+ 162 = 324, SD = 322, *p < .01, **p< .05
Giivenirlik Islemleri

EOO’nin  giivenirliginin  belirlenmesinde; (1) ictutalilik
katsayilari, (2) iki yarim test giivenirligi ve (3) test tekrar test giive-
nirligi hesaplanmistir.

Ictutarhiik Analizi

EOO’nin boyutlarindaki igtutarlilik katsayilari, Cronbach Alpha
teknigi ile hesaplanmistir. Tablo 8’de EOO boyutlarindaki maddeler
icin Cronbach Alpha degerleri gdsterilmistir. Analiz sonuglarina gore;
serbest otorite boyutunun Cronbach Alpha degeri .85’dir ve bu boyut-
taki tiim maddeler birbiri ile uyumludur. Yetkeci otorite boyutunun
Cronbach Alpha degeri .87°dir ve bu boyuttaki tiim maddeler birbiri
ile uyumludur. Yetkili otorite boyutunun Cronbach Alpha degeri ise
.85‘tir ve bu boyuttaki tiim maddeler birbiri ile uyumludur. Tiim bu
sonuglar EOQO’nin tiim boyutlarinda igtutarliligin  oldugunu
gostermektedir.
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Tablo 8: Ebeveyn Otorite Olgegi’nin Alt Boyutlarindaki Maddeler
I¢in Cronbach Alpha i¢ Tutarlilik Katsayilari

Ebeveyn Otorite Olcegi Boyutlari

Serbest Otorite Yetkeci Otorite Yetkili Otorite
Cronbach Alpha = Cronbach Alpha = Cronbach Alpha =
0.85 0.87 0.85

Cronb Cronb Cronb
Mad- ach Mad- ach Mad- ach

deler r Alpha deler r Alpha deler r Alpha

05 03 05
i % 04 M2 % 04 M %0 086
M6 oés 0.83 M3 045 0.83 M5 ois 0.86
M10 ois 0.84 M7 055 0.83 M8 ois 0.86
MI3 095 0.83 M9 095 0.83 MI1 Of 0.85
M14 0&5 0.83 MI2 055 0.83 MI5 Of 0.85
M17 055 0.84 MI16 Of 0.83 M20 066 0.85
M19 055 0.84 MI8 Of 0.83 M22 056 0.85
M21 065 0.84 M25 0&5 0.83 M23 oés 0.85
M24 0&5 0.83 M26 0&5 0.83 M27 oés 0.85
M28 Oés 0.84 M29 055 0.83 M30 095 0.85
N=600

Iki-Yarim Test Giivenirligi

EOO’nin iki-yarim test giivenirligi, Spearman-Brown teknigi ile
hesaplanmistir. EOO’nin iligki katsayilar1; serbest otorite boyutunda
.82, yetkeci otorite boyutunda .82, yetkili otorite boyutunda ise .83
olarak bulunmustur. Elde edilen bu katsayilarin .70 ve yukarisinda bir
degere sahip olmasi, EOO’nin iki yarim test giivenirliginin tiim boyut-
larda yiiksek bir tutarliliga sahip oldugunu ifade etmektedir.

Test Tekrar Test Giivenirligi

EOO, 60 ebeveynden (30 anne ve 30 baba) olusan bir gruba iki
hafta arayla uygulanmistir. EOO’nin boyutlarindan elde edilen puanlar
arasindaki iligkiyi belirlemek {izere Pearson Moment Carpim teknigi
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kullanilmistir. EOO’nin ayni calisma grubuna farkli zamanlarda uygu-
lanmas1 sonucu elde edilen degismezlik katsayilarini serbest otorite
boyutunda .96 (p< .01), yetkeci otorite boyutunda .97 (p< .01), yetkili
otorite boyutunda .93 (p< .01), genel toplam puanda .93 (p< .01)
oldugu goriilmekle birlikte tiim boyutlarda pozitif yonde anlamli bir
iliskinin de bulundugu goriilmistiir. Elde edilen bu katsayilar
EOO’nin farkli zamanlarda uygulanmasiyla elde edilen puanlari
arasinda tiim boyutlarda yiiksek bir tutarlilik oldugunu géstermektedir.

Tamimlayia Istatistik Degerleri ve Ham Puan Déniisiimleri

EOO’nin gegerli ve giivenilir oldugu belirlendikten sonra anne
ve babalar i¢in “tanimlayici istatistik degerleri” hesaplanmis (Tablo 9)
ve ham puanlara iliskin “yiizde, z ve T puan” doniisiimleri (EOO’nin
anne ve babalar i¢in ham puan, yiizde, z puan ve T puanlar1 doniisiim-
leri dergi formatinda sayfa sinirlamasi oldugu i¢in makale kapsaminda
verilememistir. Ilgili bilgiler yazarlardan istenebilir.) yapilmistir.
Olgegin tanimlayici istatistik hesaplamalarinda; aritmetik ortalama,
aritmetik ortalamanin standart hatasi, ortanca, tepe deger, standart
sapma, varyans, carpiklik, carpikli standart hatasi, basiklik, basiklik
standart hatasi, puan aralig1, en diisiik puan, en yiiksek puan, Cronbah
Alpha degeri ve % dilim (% 25°1ik dilim, % 50’lik dilim, % 75’lik di-
lim) analizleri yapilmistir. EOO’nin anneler i¢in tanimlayici istatistik
degerlerine bakildiginda;

- “Serbest otorite” boyutunda 27.0 ve altinda puan alan annel-
erin “diisiik diizeyde”; 28.0 ile 39.0 puan arasinda puan alan annelerin
“orta dilizeyde”; 40.0 ve istiinde puan alan annelerin ise “yiiksek
diizeyde” serbest otoriteye sahip olduklari,

- “Yetkeci otorite” boyutunda 29.0 ve altinda puan alan annel-
erin “diisiik diizeyde”; 30.0 ile 39.0 puan arasinda puan alan annelerin
“orta diizeyde”; 40.0 ve {lstiinde puan alan annelerin ise “yiiksek
diizeyde” yetkeci otoriteye sahip olduklari,

- “Yetkili otorite” boyutunda 29.0 ve altinda puan alan annelerin
“duisiik diizeyde™; 30.0 ile 39.0 puan arasinda puan alan annelerin “or-
ta diizeyde”; 40.0 ve lstlinde puan alan annelerin ise “yiiksek diizey-
de” yetkili otoriteye sahip olduklar1 goriilmektedir.

EOO’nin babalar igin tammlayic1 istatistik degerlerine
bakildiginda;
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- “Serbest otorite” boyutunda 29.0 ve altinda puan alan baba-
larin “diisiik diizeyde”; 30.0 ile 39.0 puan arasinda puan alan babalarin
“orta diizeyde”; 40.0 ve {lstiinde puan alan babalarin ise “yiiksek
diizeyde” serbest otoriteye sahip olduklari,

- “Yetkeci otorite” boyutunda 28.0 ve altinda puan alan baba-
larin “diisiik diizeyde”; 29.0 ile 40.0 puan arasinda puan alan babalarin
“orta dilizeyde”; 41.0 ve istiinde puan alan babalarin ise “yiiksek
diizeyde” yetkeci otoriteye sahip olduklari,

- “Yetkili otorite boyutunda” 25.0 ve altinda puan alan babalarin
“diistik diizeyde™; 26.0 ile 38.0 puan arasinda puan alan babalarin “or-
ta diizeyde”; 39.0 ve iistiinde puan alan babalarin ise “yiliksek diizey-
de” yetkili otoriteye sahip olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 9: Ebeveyn Otorite Olgegi’nin Anne ve Babalar Igin
Tanimlayici Istatistik Degerleri

Anne (N=300) Baba (N=300)
Ebeveyn Otorite Olcegi  Ebeveyn Otorite
Boyutlar Olgegi Boyutlar
28 9L =8 28 88 =28
£% 2% 2% £% 2% 2%
Analizler 28 =8 =5 &5 =5 =8
Aritmetik Ortalama 3326 34.78 34.69 34.75 3437 31.87
Aritmetik Ortalamanin
Standart Hatasi 0.50 043 0.42 043 046 0.51
Ortanca 33.0 35.0 35.0 35.0 340 330
Tepe Degeri 320 37.0 36.0 36.0 27.0 30.0
Standart Sapma 8.64 744 7.34 739 798 8.73
Vayans 74.68 55.39 5383 54.66 63.70 76.14
Carpikhik -0.02 -0.03 -0.02 -0.01 -0.06 -0.17
Carpikhik Standart Hatas1  0.14  0.14 0.14 0.14 0.14 0.14
Basiklik -0.81 -0.71 -0.82 -0.85 -097 -1.03
Basiklik Standart Hatasi 0.28 0.28 0.28 0.28 0.28 0.28
Puan Arahgi 35.0 30.0 30.0 30.0 320 33.0
En Diisiik Puan 15.0 20.0 20.0 20.0 18.0 15.0
En Yiiksek Puan 50.0 50.0 50.0 50.0 50.0 48.0
Cronbah’s Alpha 0.89  0.87 0.85 0.79 0.86 0.84
%25°lik dilim 27.0  29.0 29.0 29.0 28.0 25.0
%50°lik dilim 33.0 35.0 35.0 35.0 340 330
%75°lik dilim 40.0 40.0 40.0 40.0 41.0 39.0
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Sonug ve Tartisma

Bu calisma EOO’nin Tiirkgeye uyarlanmasi amaciyla yapilan
gecerlik ve gilivenirlik analizlerini, tanimlayict istatistik degerleri
hesaplamalarin1 ve ham puanlara iligkin yiizde, z ve T puan donlisiim-
lerini icermektedir. Uyarlama ¢aligmalar1 6-14 yas grubu ¢ocugu olan
660 ebeveynden (330 anne ve 330 baba) elde edilen veriler iizerinde
yapilmistir. EOO’ni  Tiirkgeye uyarlama caligmalari sonucunda;
Olcegin, 6-14 yas grubu cocugu olan anne ve babalarin otorite tiiriiniin
belirlenmesinde yeterli diizeyde gegerlik ve giivenirlige sahip oldugu,
gecerlik ve gilivenirlik sonuglarinin  6zgiin  formuyla paralellik
gosterdigi ve Olgegin uygulanmasinin ve degerlendirmesinin kolay
oldugu goriilmiistiir.

Cocuklarin sosyallesme becerileri ilk olarak aileleri i¢inde
temellenir. Sosyallesme yetiskin temelli olan bir siirectir (Kagitgibasi,
1981). Cocugun davranislarindaki kontrol ve 0Ozerklik ebeveyn
yaklasimlarina bagh olarak degisim gostermektedir (Yavuzer, 2010).
Ebeveyn-cocuk iliskisindeki otorite-6zerklik ikilemi; bir toplumdan
digerine, hatta ayni kiiltiiriin ayn1 yerlesim bdlgesindeki bir aileden
digerine kadar farkliliklar gdstermektedir (Baumrind, 1996). Ayyildiz
(2005), Durmus (2006), Giiler (2007), Mizrak¢1 (1994), Ogretir
(2007), Sertelin (2003), Sanl1 (2007), Simsek (2007) ve Vapur (2006)
yaptiklar1 ¢alismalarda ebeveyn tutumlarimi etkileyen pek c¢ok
degiskenin oldugu belirtilmektedir. Yine Giilterler (2007), Giinalp
(2007), Sar1 (2007), Sentiirk (2007) ve Ucur (2005) yaptiklar
calismalarda da ebeveyn tutumlarinin c¢ocuklarin farkli gelisim
alanlarinda etkileri oldugu ifade edilmektedir. Arastirma bulgular ve
alan yazini degerlendirildiginde; EOO’nin farkli érneklem gruplarinda
uygulanmasinin alan yazini agisindan zenginlestirici etkisi olacagi
diistiniilmektedir. Bu nedenle gelecekte yapilabilecek ¢aligmalarda su
sorulara cevap aranabilir: (1) Ebeveyn, aile ve cocuga ait 6zellikler
ebeveyn otoritesini nasil etkiler?, (2) Ailelere yonelik bilgilendirme ve
destek c¢alismalarinin ebeveyn otoritesine etkisi olur mu?, (3) Farkh
otorite tiirleri ile ¢ocugun gelisim alanlar1 arasinda bir iligki var
midir?, (4) Cocuk otoriteyi nasil algilar ve farkli otorite tiirleri
cocugun davranislarini nasil etkiler?. Tiim bu ¢aligmalara ek olarak
Olcegin, cocuklarla ¢alisan c¢esitli meslek gruplarina (egitim, saglik,
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giivenlik ~ vb)  yonelik  formlarinin  da  gelistirilebilecegi
distiniilmektedir.
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Extended Summary

Purpose

In parent-child relationship, obedience, independence and self-confidence,
expectations of parents from child are the types of parental authority (Becker, 1964;
Schaefer and Bell, 1958). According to the studies of Baumrind (1996) mothers and
fathers in their relations with their children display three different types of authority
which are (1) permissive, (2) authoritarian and (3) authoritative. This classification
is important to the explanation for the relationship between freedom and control of
child's behavior (Kagit¢ibast, 1990). “Parental Authority Questionnaire (PAQ)” de-
veloped by Buri (1991) includes this classification. When the literature of our coun-
try is examined, it is seen that both a reliable and valid measurement tool is neces-
sary to remark the types of parental authority. In this context, the aim of this study is
to adapt PAQ, which is reliable and valid and used in many of the research to Turk-
ish. The adaptation studies of PAQ to Turkish were made on the data obtained from
660 parents (330 mothers and 330 fathers) who had 6-14 age group children. In the
PAQ, the types of parental authority are defined in three different dimensions which
are “permissive”, “authoritarian” and “authoritative”. There are 10 items in each
dimension of the scale. Scale items are arranged in fives Likert types. According to
the degree of participation, substances are scored in the forms; fully agree (5 points),
partly agree (4 points), undecided (3 points), much disagree (2 points) and strongly
disagree (1 point). A score for each dimension is obtained at the end of the applica-
tion. These points are defined at three levels, which are low, medium and high. The
type of the parent's authority is determined by dimension which has the highest
points.

Method

In order to be used the scale to the scope of research, first an allowance was
taken from Dr. Buri before the started of adaptation studies of PAQ. Then under the
views and suggestions of experts, the Turkish form of scale was established. As a
result of applications, reliability and validity analysis were made. In the final stage,
descriptive statistics of the PAQ for mothers and fathers were calculated and the
percent of the raw scores, z and T scores conversions were calculated.

Results

According to the results of factor analysis of the PAQ, items of all dimen-
sions are consistent with original factor structure. It was seen that item-total and
item-rest analysis results were consistent and reliable. Discrimination analysis re-
sults of item also show that the scale adequate for measuring meant feature. Internal
consistency coefficients of scale was found to be .85 for dimension of “permissive
authority”, .87 for dimension of “authoritarian authority” and .85 for dimension of
“authoritative authority”. Two-half test reliability was found to be .82 for dimension
of “permissive authority”, .82 for dimension of “authoritarian authority” and .83 for
dimension of “authoritative authority”, respectively. Different period of application
reliability of the scale was determined .96 for dimension of “permissive authority”,
97" for dimension of “authoritarian authority” and .93 for dimension of “authorita-
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tive authority”. As a result of calculations descriptive statistics of PAQ it was deter-
mined that there was points ranges for mothers and fathers authority levels which

were “low”, “medium” and “high”. The percent of the raw scores, z and T scores
conversions were calculated.

When descriptive statistics values of mothers in PAQ were examined;

- In the dimension of “permissive authority”” mothers who took 27.0 and un-
der score were remarked “low level authority”’; mothers took points between 28.0
and 39.0 were remarked “medium level authority”, mothers with a score of 40.0 and
above were remarked “high level permissive authority”.

- In the dimension of “authoritarian authority” mothers who took 29.0 and
under score were remarked “low level authority”’; mothers took points between 30.0
and 39.0 were remarked “medium level authority”, mothers with a score of 40.0 and
above were remarked “high level authoritarian authority”.

- In the dimension of “authoritative authority” mothers who took 29.0 and
under score were remarked “low level authority”’; mothers took points between 30.0
and 39.0 were remarked “medium level authority”, mothers with a score of 40.0 and
above were remarked “high level authoritative authority”.

When descriptive statistics values of fathers in PAS were examined;

- In the dimension of “permissive authority” fathers who took 29.0 and under
score were remarked “low level authority”; fathers took points between 30.0 and
39.0 were remarked “medium level authority”, fathers with a score of 40.0 and
above were remarked “high level permissive authority”.

- In the dimension of “authoritarian authority” fathers who took 28.0 and
under score were remarked “low level authority”; fathers took points between 29.0
and 40.0 were remarked “medium level authority”, fathers with a score of 41.0 and
above were remarked “high level authoritarian authority”.

- In the dimension of “authoritative authority” fathers who took 25.0 and
under score were remarked “low level authority”; fathers took points between 26.0
and 38.0 were remarked “medium level authority”, fathers with a score of 39.0 and
above were remarked “high level authoritative authority”.

Discussion and Conclusion

As a result of adaptation studies of the PAQ to Turkish, it was found that the
scale has adequate reliability and validity to determine the authority type of parents
with 6-14 years old children. Moreover, the results of reliability and validity of scale
were parallels the original form of scale and implementation and evaluation of scale
were found to be easy.

Finally, it is thought that implementation of PAQ for the different sample
groups will be enhancer effect on the literature.

In the light of this information, some suggestions can be remarked for the fu-
ture studies

- In particular, the effects of the characteristics belong to parent, family and
child on parental authority can be studied.
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- The effects of information and support studies for families on the parent's
authority can be examined.

- Also the effect of used authority type on the child's different developmental
areas may be examined.

- Studies can be examined that how the child's perception for parental au-
thority and how influence this authority on child's behavior.

- In addition to all these studies, the different forms of the scale for various
professional groups working with children (education, health, safety, etc.) can be
developed.
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