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Son zamanlarda, bir cok kadin (ve erkek), yapilan iste erkekler kadar verimli olan
kadinlara, erkeklere yapilan 6demenin ortalama olarak ancak ylizde 70’inin 6den-
digini diustinmektedir. Ve istatistikler de buna isaret etmektedir. Kadinlarin ve
erkeklerin gercek Ucretlerinin karsilastirilmasi tartismasina girmeyecegim; ancak
verimlilik konusunu ele almak istiyorum. isverenler arasinda ve isciler arasinda
rekabete izin verilen bir piyasada, yukarida tasvir edilen durumun siirmesi mim-
kiin degildir. Bunu dnleyecek olan, isverenlerin bencilligidir.

Simdi, bir endustri diistinelim ki, hem kadinlar ve hem de erkekler, isverene saat
basina 10 dolarlik bir hesaplanabilir kar saglayacak derecede (iretken olsunlar.
Fakat bu endistride erkekler saat basina 10 dolar alirken, ayni verimlilikteki kadin-
lar sadece 7 dolar aliyor olsunlar.

Vicdansiz ve bencil bir isveren, bundan boyle artik saat basina erkek calisanlara
oranla net 3 dolar daha fazla kar saglayan kadinlari istihdam etme noktasina enin-
de sonunda gelecek, erkek iscileri isten c¢ikaracaktir. Diger isverenler de bu yolu,
ayni gerekgeyle takip edecektir. Fakat bu da kadin iscilerin, daha 6nce erkeklerin
aldigi Gicretler diizeyinde daha yiiksek (icretler talep etmeleri anlamina gelecektir.

" “The Legacy of Marx”, Ideas on Liberty, The Freeman, November 2004. pp.29-33. http://www.fee.org/pdf/the-
freeman/hazlitt1104c.pdf. Bu makale, ilk olarak Ideas on Liberty, Cilt 36, No 3, Mart 1986’da yayinlanmigstir.

” Henry Hazlitt iktisatgl, gazeteci ve yazar olarak uzun ve segkin bir kariyere sahiptir. Sayisiz kitabi arasinda en ¢ok
bilineni Bir Derste Iktisat'tir.
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Diger bir deyisle, bencil isverenler kadinlari saat basina 2 dolarlik kazan¢ saglamak
icin 8 dolara c¢alistirmayi tercih edecek, net 3 dolarlik kazang icin diger isverenlerle
rekabet etmeyi yeglemeyeceklerdir. Hatta, saat basina 1 dolar kazanmak igin 9
dolar 6demeyi de tercih ederek, diger isverenleri gbzetleyerek 2 dolar kazanmala-
rini izlemeyi tercih etmeyecektir. Bu silireg, endustrideki cari kadin Ucretlerinin
dolar cinsinden kadin isglicti verimliligine ¢ok yakin oldugu noktaya kadar devam
edecektir. (Uzun donemde, aciktir ki, erkeklerin cari tcretlerinde bir disls olma-
yacaktir, ¢linkl erkeklerin verimlilikleri o licret dizeyinde calstirilmalarini karl
kilmaktadir.)

Bunu daha 6zIU ve daha acik ifade etmek gerekirse, bir isverenin erkeklerle ayni
verimlilikteki kadinlari saat basina 7 dolara calistirmak yerine, erkekleri saat basina
10 dolara ise almasi igin enayi olmasi gerekir.

Ne var ki, licret dlizeyinin belirlenmesinde hakim faktorin isglicii verimliligi olma-
dig1 gegici ve lokal 6zel kosullarin varhigi da bir hakikattir. Kiiglik bir imalat kasaba-
sinda, 6rnegin, sadece bir imalathane varsa, bitin istihdam edilebilir niifus calisti-
rilamayacak, isgici verimliliginin altinda bir lcret 6denecektir. Fakat bu sadece
gecici bir durumu gdsterir. Bir iki gelisme, bu durumu degistirecektir. issiz fazla
nifus diger kasabalara gitmek icin bulunduklari kasabayi terk edecektir. Ve ima-
lathane sahipleri kazanglarini yatirrma dontstliirmek ve faaliyetlerini genisletmek
egilimine girecektir.

Buraya kadar, cinsiyete dayali Gcret ayirimciliginin bulundugu yerlerde, bu ayirimi
ortadan kaldirmaya egilimli faktorler konusunda yazdim. Ancak ayni mulahazalar,
renk, irk, milliyet veya diger gerekgelere dayali ticret ayirimciligini da ortadan kal-
dirma egilimindedir. Nerede Ucret farkhiliklari varsa, bu farkhhklar verimlilikteki
reel farkhliklari yansitma egilimindedir.

Tartismay! biylk bir adim atarak daha ileri tasiyayim. Rekabetci kapitalizm altin-
da, bireysel isverenlerin bencilligi, licret diizeyini iscilerin verimliliginin tam dege-
rine yaklasacak sekilde ayarlanmasini saglayacak giduddir.

Kuskusuz, goreli firsatlarina gore isveren ve isgi olarak her iki tarafin tam bilgisinin
oldugu yonindeki tam rekabet kosullari hicbir zaman mevcut olmayacaktir. Kadi-
nin veya erkegin hasilaya katkisi nispetinde maasinin uyarlanmasini 6nleyecek
bireysel olaylar, immobiliteler, dnyargilar ve diger faktorler vardir. Fakat uyarlan-
ma, uzun dénemdeki hakim egilimdir.

Bu agiklamada orijinal olan bir sey yoktur. Ben sadece, alisiimamis bir bigimde
basitlestirerek anlattim. Bu aciklama, Ucretlerin marjinal verimlilik teorisi olarak
bilinir. Bu da, glinimz iktisatgilarinin ezici cogunlugu tarafindan kabul edilen bir
teoridir.
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Degerin Marjinal Verimlilik Teorisi

Bu teori, sasirtict bir sekilde cok gec bir zamanda gelistirilmis, 19.ylizyilin sonuna
gelinceye kadar pek bilinmemistir. Carl Menger (1871), Friedrich von Wieser
(1884), ve Eugen von Bohm-Bawerk (1884) gibi Avusturyali iktisatcilarin ve Ameri-
kali iktisat¢l John Bates Clark’in (1899) temel ¢calismalariyla literatiire gegmistir.

Bu teorinin gelisimi ni¢in bu kadar uzun bir zaman aldi? Cok uzun sire aldi, ¢linki
bu alan diger —yanlis— teoriler tarafindan kusatilmisti. Peki bunlar nasil ortaya cik-
misti? Bu teoriler, bazi agilardan dar kafali ve hatta derin disindrler tarafindan
ortaya atilmislardi. Bunlarin ilki iktisat¢i David Ricardo’dur (1772-1823). Ricardo
soyut akil yuritme ile emek deger teorisini gelistirmistir. Buna gore, sermaye yati-
rimi, inisiyatif, buluslar ve yonetim bir sekilde bu teorinin icinde yer almaktadir.

Sonra, Karl Marx gelir. Marx, goriiniiste Ricardo’dan yola ¢ikarak, plr Gcret “s6-
mirQ” teorisi gelistirmis; ve “kapitalist sistem” var olmaya devam ettikge, iscilerin
yasam kosullarinda higbir iyilesmenin olmayacagini ilan etmistir.

Bu iddia, 1848 yilindan once “kitlelerin” ekonomik kosullarinda dikkate deger ge-
lismeler meydana gelmesine ragmen ortaya atiliyordu. Bu tarihte Communist Ma-
nifesto yayinlanmisti ve Marx’in hayatinin kalan 35 yilinda da ekonomik iyilesme-
ler devam etmisti.

Kuskusuz, Marx’in bu iyilesmeyi fark etmeyi basaramamasinda bazi mazeretleri
vardir. Yasamanin ilk yillarinda ortagag sisteminin bazi kalintilari halen yirirlik-
teydi. Genis arazi parcalari halen prenslerin, diiklerin ve baronlarin elindeydi. Top-
ragl islemek isteyenler ise asiri kiralar 6demek zorunda kaliyordu. Buglinki{i stan-
dartlarimiza goére (retim inanilmaz derecede dusiliktli. Sermaye mallari -Alet
edavat, ekipman, tarim makinalari ve diger araclar- oldukca kit, az-fonksiyonlu ve
ilkeldi. At, esek ve diger ciftlik hayvanlari kitti. Ciftliklerde insanlar sirtlarinda bi-
yuk yukler tasimaya zorlaniyordu, tipki bugtin Cin’de yapildigi gibi. Buyik miktar-
daki isglicti yarinin gida ve diger ihtiyaglarini Gretmek icin ¢alisiyordu.

Simdi, Communist Manifesto’nun orijinal metnine dénelim. Bu dokiiman yaklasik
40 sayfa olup, Karl Marx ve Friedrich Engels tarafindan i¢ savasa ¢agri amaciyla
yazilmistir. “Bitlin diinyanin ¢alisan iscileri, birlesin!”. Kitap kismen propaganda,
kismen Kominizmin iktisadi teorilerini iscilere agiklamak icin kaleme alinmisti.
Fakat, okuyucu eger gerekgeleriyle bu teorileri anlamaya ¢alismak igin kitaba ba-
kacak olmus olsaydi, bosuna zaman gecirmis olurdu.

Bize, toplumda iki sinif oldugu soyleniyordu: Proleterya sinifi iscilerden olusuyor-
du, bunlar ya istihdam edilir veya issiz olurlardi, ve nifusun onda dokuzunu olus-
turuyorlardi Burjuvazi sinifi, isverenlerden veya diger birka¢ zengin gruptan olusu-
yordu. Burjuvazi yonetirdi. Bunlar, proleteryayi kiralar, ve bunu yaptiklari i¢in de
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iscileri mecburen “somdrirler”di. Bu berbat durumun degismesinin yegane yolu
da devrimdi. Devrimle, proleterya burjuvazinin bitlin mulkiyetini ele gegirecek, ve
eger karsi cikarlarsa éldirileceklerdi.

Marxist Somiirii Dogmasi

Bu “somirinidn” nasil mimkiin oldugu veya tam olarak boyutuyla ilgili olarak
Manifesto’da herhangi bir aciklama sunulmamaktadir. Bu kelime, isverenlerin
iscilere hak ettiklerinden (elde edilen kara yaptiklari katkinin) daha az bir kismini
o6demeleri anlamina gelmektedir. Bu kismin ne oldugundan da s6z edilmemekte-
dir. Bunun yiizde 50 oldugunu kabul edelim. Bireysel isverenler bu oranda buyik
karlar elde ettiginde ve belli ki diger isverenlerden is¢i alarak calistirdiklarinda,
onlari bunu yapmaktan ne alikoyacaktir? S6miri teorisi, isverenlerin iscilerin Gc-
retlerini achk sinirina yakin bir diizeyde dislk tutma ve eger daha yiksek Ucret
onerecek insancil isverenler olursa, bunlara karsi siddetli cezalar uygulayarak bu
diizeyi sirdirme konusunda gizli bir anlasma i¢inde olmalari gerektigi icerimine
dayanir. “Ucret-emegin ortalama fiyati, asgari licrettir; yani, gecimlik gelirin mikta-
ri, emekginin varhgini ancak emekgi olarak stirdiirmesi i¢cin mutlaka gerekli olan
dizeydir.”

Bunlarin hepsi pir bir kurgudur. S6miri teorisi, licret diizeyinin ylkselemeyece-
gini ima eder. Bu argimani sirdlirme girisimi icin, Manifesto slratle tutarsizliklara
ve kendi kendisiyle celiskilere diismektedir. Bize soylendigine goére: “Burjuvazi,
bitlin Uretim araclarinin hizli iyilesmesiyle.... en barbar Ulkeleri dahi uygarliga
cekecektir. Distk fiyath mallar, Cin seddini yikacak olan agir topcu birligidir. Bur-
juvazi, ylz yilhk kithk kural stiresince, 6nceki nesillerin birlikte yaptiklarindan daha
fazla miktarda kitlesel ve muazzam (iretken faktorler ortaya c¢ikarmistir.” Bu da
“yerylziindeki biitlin insanlarin hokkabazligiyla” olmustur.

Fakat bu devasa artan Uretim, esit sekilde artan tiiketim olmazsa, mimkin olama-
yacaktir. Artan tretimin midmkin kildigi artan nifus, esas itibariyle proleteryadan
olusmus olmalidir. Ayni sekilde, artan Uretimin kendisi, ancak artan talebe cevap
olarak meydana gelebilir. Bu talep diizeyi, satinalma gliciiniin artmasiyla mimkin
olabilir. Yine, bu da ya Ucret artisi ya da daha disik fiyatlarla olabilir. Fakat Mani-
festo’nun higbir yerinde bu gerekli olan mantik zincirine rastlanmamaktadir. So-
mirli dogmasi, Marx’t hakikate karsi korlestirmistir.

Manifesto, iktisadi yanhslarini katmerli olarak sirdirmektedir. Agiktir ki, sermaye
(en uygun olarak sermaye mali seklinde distintlen) kullantlir, ¢linkG Gretimi artirir.
Uretimi artirdigi icin de, sahibin veya kullanicinin gelirini de artirmalidir. Marangoz
cekici, testeresi, keskisi ve hatta daha 6zel araglari olmadan higbir yere gitmez.
Diger bltln zanaatgllar igin de bu boyledir. Bu araglar ve makineler elde edilme-
den 6nce en azindan “kendi bedellerini 6deyecek” imidi vermelidirler.
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Yine de, Manifesto’'nun yazarlarinin séyle yazdiklarini gérilyoruz: “Makine kullani-
mi ve emek uzmanlasmasi arttik¢a, ayni oranda ¢alismanin zahmeti de artar. Bu
zahmet artisi ya calisma saatlerinin artisi, ya verili bir zamanda daha ¢ok is yapil-
mas! ya da makinelerin ¢alisma hizlarinin artisiyla vs. olur.” [italikler benim.] Yillar
boyunca haftalik calisma saatlerinde meydana gelen disusler dahi, Manifesto’nun
bu ifadesinin yanlis oldugunu goéstermemistir. Bu dislsler, Manifesto’ya goére bir
anlam da ifade etmemektedir. Marx ve Engels yine de devam ediyor: “Makineler,
isglictindeki bitln farkhhklari ortadan kaldirir ve tcretleri de ayni diizeye indirir!”
[italikler benim.]

Tarihi Kayitlar

Tarihi kayitlar 1830’lardan itibaren, su yada bu sekilde, ¢calisma saatlerinde dlsus-
ler ve makinelerin kullanilmaya baslanmasiyla Ucretlerde artislar oldugunu gos-
termektedir. Prof. W. Hutt Erken Ondokuzuncu Yiizyilin Fabrika Sistemi bashkli
denemesinde sdyle yazar: “ilk Fabrika Kanunlarinin sagladigi gozle goriilir yararlar
blyik 6lctide aldaticidir dislincesi, kuskusuz 1833’ten dnce meydana gelen sirekli
gelismelerden kaynaklanir. Bu iyilesmeler, kismen fabrika sisteminin kendisinin
gelismesinin bir sonucudur.” (Capitalism and Historians, editor: F.A.Hayek, s.181.)

Tooke ve Newmarch, 1792’den 1956’ya Fiyatlarin Tarihi baslikh kitaplarinda,
Glasgow Sehir Defterdari (City Chamberlain of Glasgow in 1856) tarafindan basilan
bir rapordan bolimler yayinlamislardir. Bu kayitlar, 1856 yilinda, insaat islerinde
vasifli iscilerin (duvar ustasi, marangoz, dogramaci) Ucretlerinin 1850-1'e goére
yluzde 20 arttigini gostermektedir. Ayni dénem igin vasifsiz emek (icretlerindeki
artis ylizde 48’dir. Defterdar bunu esas itibariyle “makinelerdeki iyilesmenin sonu-
cu olarak artan Uretime” atfetmektedir.

“Sunu da akilda tutmak gerekir ki,” diye ekler defterdar, “dokumacilar ve egirme-
ciler 1841’de haftada 69 saat calisirlarken, 1851-6’da sadece 60 saat calisirlardi, ve
boylece 1851-6'da daha ¢ok para kazanirken, daha az emek harcarlardi.” 1850 yili
icin bir noktaya daha isaret eder: “insaat islerinde calisan duvar ustalari, maran-
gozlar ve diger zanaatkarlar haftada 60 saat, veya 6 giin ve giin basina da 10 saat
caligirlardi. Glinde de yemekler igin 1% saat ayrilirdi. 1853’ten itibaren haftalk
¢alisma zamani 57 saate indirildi.”

ingiltere’ye gore biiyiik bir gecikme yasayan Amerika Birlesik Devletleri igin, resmi
yayin olan ABD’nin Tarihi Istatistikleri: Koloni Dénemlerinden 1957’ye, bu konuda
sunlari nakleder (s.90): 1860°ta bitiin endustrilerde calisma saatlerinin agirhkl
ortalamasi giin basina 11 saatti (Pazartesi ve Cumartesi arasi). 1891’e gelince bu
10 saate diismustli. 1890’da haftalik calisma 60 saatti (glnlik 10 saat) ve 1926’ya
gelince 50.3 saate kadar diistu.
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Hikiimetin son zamanlarindaki yayinlari, yillik istatistiki Ozetler ve halen devam
eden Ekonomik Géstergeler, imalattaki ortalama saatlerin 1909°da 51 saatten,
1957’de 39.8’e ve 1985’te 35 saate indigini gbstermektedir. Kapitalizmde ortala-
ma c¢alisma saatleri, diger bir deyisle, yaklasik yiz yillik donemde kararl bir dusls
yasamis ve yariya yakin bir diizeye gerilemistir.

Manifesto’da iki yazarimiz siklikla “isciler arasindaki rekabetin” dayanismayi nasil
baltaladigini ve Ucret diisistine yol actigini zikrederler. Fakat isverenlerin isgiler
icin yaptiklari rekabetten bir kez bile bahsetmezler. Oysa, Ucretleri, iscilerin lreti-
me spesifik katkilarinin degerine yaklastiran da tam olarak budur. Bu, isverenlerin
fedakar bir motifle hareket ettigi icin degil, fakat basit bir bicimde kendi bireysel
karlarini maksimize etme guidileriyle ortaya ¢ikiyor.

Nefretin Ugursuz Cazibesi

Karl Marx’in kendisi, Manifesto’da tasvir ettigi mevcut ekonomik sistemin k&ti
isleyisiyle ilgili herhangi bir gercek agiklamanin eksikligi konusunda, daha sonralari
blyik bir kusku duymus olmalidir. Marx 1867’de Das Kapital (Almanca) baslikli tek
ciltlik bir kitap yayinladi. Bu, devam edecek ciltlerin ilki olarak niyetlenmisti, fakat
Marx 1883’e kadar yasamasina ragmen, diger ciltler ortaya cikmadi. Bazi yorumcu-
lar, Marx’in bir ¢tkmaza girdigini ve nasil devam etmesi gerektigi konusunda karar
veremedigini distinmustlr. Marx’in 6liminden sonra, Engels arkadasinin bitme-
mis yazmalarini ekleyerek Ug cilt halinde ¢alismayl “tamamlama” isini Ustline al-
mistir. Avusturyali iktisatgi Eugen von Bohm-Bawerk, Karl Marx ve Sisteminin Sonu
(1896) baslikh kitabinda tamamlanmis calismanin argiimanlarini titiz bir incele-
meyle clritmistir. Bu usta isi ¢liritme, bir daha tekrar etmedi.

Okuyucuya, bu yaziya baslarken ele aldigim tezi tekrar hatirlatmak istiyorum: isve-
renler arasindaki plr bencilce rekabet varsayimi, iscilerin ortalama olarak uygula-
mada Uretkenlige katkilarinin tam degerini almalarini agiklama bakimindan yeter-
lidir. Bu agiklama bigimi, tGcretlerin marjinal verimlilik teorisinin sadece alisilmamis
bir anlatim seklidir; ancak, buginin iktisatcilarinin ezici cogunlugu tarafindan da
kabul edilmektedir.

Bu teorinin bulgulara dayali olarak kanitlanmasi 6zellikle ABD 6rneginde oldukca
etkileyicidir. Mali olmayan sirketlerin kazanglarini veren yillik raporlar, geriye dog-
ru otuz yildan daha fazla gitmektedir. Bu raporlara gore, bugiin isciler sirketin brit
kazancinin ortalama ylizde 90’in1 alirken, geriye kalan ylizde 10’u hisse senedi
sahipleri almaktadir. Aslinda, kisinin bireysel geliri, teknik olarak isveren veya isgi
olmasiyla ¢ok az iliskili gbziikmektedir. Bir beysbol, futbol, basketbol veya 6dilli
boks oyunu yildizlarina bir milyon dolara kadar gelir getirebilir. Bu gelir diizeyi,
kisiyi istihdam eden patronun gelirinden ¢ok daha yiiksek olabilmektedir. Bu yil-
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diz’in “verimliliginin” bir sonucudur, yani yildizin hasilat cazibesidir. Bu sonucu
doguran, organizatorlerin ve isverenlerin kendi aralarindaki rekabettir.

Bencil Kapitalistler Komiinist Manifestoya Karsi

Sagduyu noktasindan bakildiginda, siddet ve sinif savasi ile ilgili olarak Manifes-
to’nun cazibesi butlintyle gereksiz goziikmektedir. Eger proleterya (niifusun onda
dokuzu olarak varsayilan) komiinist ekonomi altinda daha iyi olacaksa, bu durumu
kendilerine olanca agikligiyla géstermek gerekir. Boylece isciler, glivenle oylamaya
gidecek ve bdyle bir ekonomiyi uygulamaya gecireceklerdir. (Demokrasi, ingilte-
re’de 1848 yilinda ortaya cikti, ve Amerika’da beyazlar icin zaten islemekteydi.)

Fakat boylesi bir cazibe, bir “hareketi” baslatmak veya erken bir politik eyleme
oncilik etmek icin az bir Gmit vaadediyordu. Marx ve Engels tahrikgi ve aktivist
idiler —ayni zamanda kurnaz psikologdular. Her ikisi de biliyordu ki, kendisini eko-
nomik merdivenin alt basamaklarinda goéren ¢ogu insan, sucu kendisinde gérmek
yerine baska birilerine yiiklemek egilimindedir. SOmiirii teorisi ekonomik doktrin
olarak zayif olsa da, eyleme ¢agri anlaminda ve psikolojik olarak muazzam bicimde
ikna edicidir. Bu da ikilinin propagandasinin esas kismini olusturur.

Boylece, Komiinist Manifesto kendi zamaninda bile ekonomik rehber olarak biiti-
nlyle basarisiz olmusken, sinif nefreti asilamada mikemmel bir basari gostermis-
tir. Bu kin, ne yazik ki, en ¢ok siirekliligi olan katki olmustur. Bu kin, baslangicta
sozde Ozel bir sinifa, burjuvaziye karsi yonelmisti. Burjuvazi de isverenler ve goreli
olarak daha zengin olanlar anlamina geliyordu. Yonelmenin amaci da iscileri “so-
mirmenin” intikamini almakti.

Fakat gecen vyillarla birlikte, bu nefretin hedefi sessiz bir bicimde degisti. Rus-
ya’daki isveren sinifi cesitli yollarla ortadan kaldirildiginda, hemen bunun yerini bir
baskasi ikame etti. iktidarda kalmak icin bir diktatérliigiin, korkutulmasi ve imha
edilmesi gereken gicli bir dismani hedef almasi gerekiyordu. Bereket versin,
boyle bir disman halen hedef gosterilebilmektedir. Bu da bir bitin olarak “kapita-
list” Glkelerdir; 6zellikle de Birlesik Devletler. Bolsevik Devriminden altmis-sekiz yil
sonra, Amerikan nifusunun ¢ogunlugu, dikkate deger bicimde Sovyetler Birligi’'nin
nidfusunun ¢ogundan daha zengin durumdadir. Gergi Rus okullari ¢ocuklarina bi-
zim “emperyalist” bir (lke oldugumuzu Ogretiyorlar; ancak, Amerikan
“proleteryasi” simdi soylemeye bile gerek yok ki, Rus “burjuvazisinin” bir zamanlar
icinde oldugu gipta edilen insanlarken, bazilari da bu refah diizeyini, Komunist
yonetimli Glkelerin sefil durumunun bedeli olarak gorip suglamaktadir.

Bu yeni yonlendirilmis korku ve nefret ugursuzdur. Bunlar, Rusya’da devasa silah-
lanmaya neden olmakta ve gesitli niikleer silahlarin gelistirilmesine ve stoklanma-
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sina yol agmaktadir. Bu da Bati’yi tedirgin bir yola girmeye zorlamaktadir. Higbiri-
miz nihai sonucu 6ngéremiyoruz.
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