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Siyasal kiiltiir, siyasal hayatin isleyisine iliskin kurallar, anlayislar ve ilkeleri igermektedir.
Orellikle siyasal sosyallesme siirecinin etkisiyle, liderler, siyasal kiiltiirii icsellestirmekte ve karar verme
siirecine siyasal kiiltiiriin etki etmesine aract olmaktadir. Tiirk siyasal kiiltiirii de, Tiirkiye nin dis po-
litika iizerinde gozle goriiliir etkiye sahiptir. Kemalist siyasal kiiltiir, 1923-1950 yillart arasinda kat
bir sekilde Tiirk dis politikasinin belirlenmesinde etkin rol oynadi. Ancak zamanla bu siyasal kiiltiiriin
temel unsurlar, siyasal elitler tarafindan yeniden yorumlandi. AK Parti de temelde Kemalist siyasal
kiiltiire saygt gosterse de, Ozal ile baslayan siyasal kiiltiirdeki somut ve kararli degisime, ayni sekilde
katkida bulunmustur. AK Parti, bir yandan Kemalist siyasal kiiltiiriin Batililasma, giiclii devlet an-
layist, laiklik ve milliyetcilik ilkelerini, Ozal'in goriislerine uygun sekilde yeniden yorumlarken, diger
yandan Milli Goriisgii ¢izgiden kesin bir sekilde uzaklasmustir. AK Parti nin siyasal kiiltiir yorumu, dis
politikanin sekillenmesinde gozle goriiliir etkide bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Siyasal Kiiltiir, Kemalizm, Batililasma, Laiklik, Milliyetgilik, Giiven-
lik-Merkezli Dis Politika, Tiirk Dis Politikast.

Abstract

Political culture contains the rules, understandings and principles related to the process of
political life. Especially with the effect of political socialization, the leaders internalize the political culture,
mediating between political culture and foreign policy. Turkish political culture has also considerable
effect upon the Turkish foreign policy. Kemalist political culture played an influentical effect upon de-
termination of Turkish foreign policy between 1923 and 1950. But, in the course of time fundamental
elements of the Kemalist political culture are reinterpreted by the political elites. Justice and Development
Party, while respecting the orthodox Kemalist political culture, made concrete contributions to the evo-
lution process of the Kemalist political culture similar to those of President Ozal. /D Party on the one
hand reinterpreted the elements of the Kemalist political culture, including Westernization, secularism,
nationalism and strong state mentality in favor of the Ozal’s concerns, on the other hand strictly went
away from the National Outlook of Necmettin Erbakan. /D Party’s interpretation of political culture
has had considerable impact upon the current government’s foreign policy.

Keywords: Political Culture, Kemalism, Westernization, Secularism, Nationalism, Security-
based Foreign Policy, Turkish Foreign Policy.
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Giris

Dis politika analizi, dis politika karar(lar)ini, kim(ler)in, hangi sebeplerden
otiirll ve hangi kosullar altinda aldigini incelemektedir. Bu baglamda, akade-
misyenler, karar verme siirecinde aktif rol oynayan aktorlerin kimler oldugunu
belirlemeye, bu kisilere gelen bilgilerin niteligine ve niceligine, karar verme sii-
recinin hangi asamalarda isledigine, hangi unsurlarin karar vericileri etkiledi-
gine, karar vericilerin hangi cevrelerin etkisi altinda bu kararlari aldigina ve bir-
birlerini etkilemek icin hangi kurallara uyduklarina bakmaktadir. Kisacasi, dis
politika analizinde, karar vericilere ve karar verme siirecine odaklaniimaktadir."

Karar vericilerin, bu yaklasima uygun olarak, dis politika kararlarini ve-
rirken, gerek devlet ici ve gerekse uluslararasi ¢evrenin etkisiyle hareket ettik-
leri kabul edilmektedir. Ancak geleneksel realistler, dis politika analizinde, dis
politika ile i¢ siyaset arasinda kesin bir ayrima gitmekte ve i¢ siyasi yapinin
hiyerarsik 6zellik tagsimasi nedeniyle, uluslararasi sistemin anarsik yapisindan
farklilik gosterdigini belirtmektedir. Boylece dis politikanin, salt uluslararasi
sistemin getirdigi sinirlamalar ve firsatlar baglaminda, devletin kendi giicline
bagl olarak alindigini varsaymaktadir.? Boylece realistler, devlet ici faktorle-
rin dis politikadaki etkisini tamamiyla goz ardi etmektedir. Bu durumda, karar
vericiler, devletin askeri ve ekonomik gticliniin yani sira, diger devletlerin tu-
tumlarina, yaklasimlarina ve giiclerine bakarak, dis politika davraniglarini be-
lirlemektedir.

Yapisal realizmin temsilcisi olan Kenneth Waltz, geleneksel realizmin
aksine, devletlerin davraniglarina bakmaktan ziyade, uluslararasi sistemdeki
glic dagiliminin, dis politika stirecini belirleyen temel unsur oldugunu kabul
etmektedir. Waltz'a gére, uluslararasi yapi, devletlerin (aktorlerin) davranisla-
rint belirleyen, yonlendiren ve sinirlandiran temel unsurdur.? O nedenle dev-

_letlerin bireysel davraniglarini incelemeyi gerekli gérmeyen yapisal realizm,
W birim-bazli analiz yaklagimini bir kenara koymaktadir.

Akademik Ancak zamanla dis politika analizine iliskin calismalarin gesitlenmesi ile

Baltf birlikte, realist yaklasimdan uzaklasildi ve disiplinler arasi bir anlayigla karar
Cilt ?(asf%:g I Christopher Hill, The Changing Politics of Foreign Policy, New York: Palgrave MacMillan, 2003; John

P. Lovell, Foreign Policy in Perspective: Strategy, Adaptation and Decision-Making, New York: Holt,
Rinehart and Winstion Inc., 1970; Marijke Breuning, Foreign Policy Analysis: A Comparative Intro-
duction, New York: Palgrave MacMillan, 2007; Alexander L. George, On Foreign Policy: Unfinished
Business, Boulder: Paradigm Publishers, 2006.

2 Christopher Farrands, “The Context of Foreign Policy Systems: Environment and Structure”,
(der.) Michael Clarke ve Brian White, Understanding Foreign Policy: The Foreign Policy Systems Ap-
proach, Cheltenham, UK: Edward Elgar, 1989, s. 84 — 108; David Allen, “The Context of Foreign
Policy Systems: The Contemporary International Environment”, (der.) Michael Clarke ve Brian
White, Understanding Foreign Policy: The Foreign Policy Systems Approach, Cheltenham, UK: Edward
Elgar, 1989, s. 60 — 83.

3 Christopher Hill, The Changing Politics of Foreign Policy.
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verme stirecinin ¢cok cesitli faktorlerin etkisi altinda hareket ettigi kabul edildi.
Boylece devlet-ici aktorlerin de etkisini savunan cogulcu yaklasim ile birlikte,
uluslararasi cevreye ait faktorlere ilave olarak, devlet-ici faktorler olan biirokra-
tik kurumlar ile devlet-disi aktorler olan medya, siyasi partiler, baski gruplari,
sivil toplum orgtitleri vb. faktorlerde, bu stirece dahil edilmistir. Bu faktorle-
re zaman icerisinde sosyolojik faktorler (din, milliyetcilik, kimlik, siyasal kiil-
tar, kiltur gibi) de eklenmistir. Fakat karar vericinin insan oldugu goériistiniin
benimsenmesiyle birlikte, karar verme stirecinde, liderin psikolojik yapisi da
incelenmeye baslanmistir.* Ctinkti bu alanda akademik caligmalar yapan aka-
demisyenler, ideal rasyonalitenin aksine, karar vericinin, biligsel kapasitesinin
sinirli oldugunu kabul etmektedir. Bilissel kapasitenin yetersizligi, karar verici-
lerin, rahatlikla kestirimlere ve kisa yollara, diger ifadeyle kisisel tecriibelerine,
inanclarina, imajlarina, onyargilarina ve benzeri psikolojik 6zelliklerine, bas-
vurmasina neden olmaktadir.

Yukaridaki teorik yaklasima uygun olarak, mevcut ¢alismada, Tiirk si-
yasal kiltirtintin, Tirkiye'nin dis politikasina etkisi incelenmektedir. Bu bag-
lamda, oncelikle Kemalist siyasal kiiltiiriin temel unsurlari detayli sekilde ir-
delendikten sonra, 1923'ten 1980'lere kadar Kemalist siyasal kiltiirin yogun
etkisi altinda belirlenen dis politikanin temel ilkeleri 6zetlenmistir. 1950lerden
sonra, siyasal kiltirde yasanan degisim incelendikten sonra, 2002 yilinda ikti-
dara gelen Adalet ve Kalkinma Partisi’'nin, Kemalist siyasal kiilttir anlayisinda
meydana getirdigi degisim derinlemesine analiz edilmektedir. Degisen siyasal
kiltiir ilkelerinin, dis politikaya yansimasi ortaya konulmaktadir. Boylece Tiirk
siyasal kultirtintn, Turk dis politikasina etkisi test edilmeye calisiimistir.

1. Siyasal Kiiltiir-Dis Politika iliskisi Uzerine Teorik Yaklasimlar

Siyasal kilttir, vatandaslar tarafindan paylasilan ve zamanin gecmesine rag-
men gecerliligini koruyabilen degerler, normlar ve geleneklerdir. Vatandaslarin
ortak tecriibeleri ve ebeveynlerinin hafizalarindan aktardigi secici tecriibeler,
kisilere, hitkiimetlerinin rold, eylemleri ve diinya sistemindeki yerine iliskin ba-
kis acisi edindikleri ideolojiyi ve inang yapisini saglar. Boylece siyasal kiltiir,
o ulkenin siyasi kurumlarinin isleyisine yon veren temel ilkeler, degerler ve
normlar olarak tanimlanabilir.”

Ayni zamanda, siyasal kiltiir, toplumun yesi bireyin siyasete yonelik
yonelimleridir ve bir devlet icin, diinya siyasi sistemini, temel ulusal ve dis

4 Valerie M. Hudson, “The History and Evolution of Foreign Policy Analysis”, (der.) Steve Smith,
Amelia Hadfield ve Tim Dunne, Foreign Policy: Theories, Actors and Cases, Oxford: Oxford University
Press, 2008, s. 11 -30; Christophoer Farrands, The Context of Foreign Policy Systems: Environment and
Structure, s. 84 — 108.

5 Martin W. Sampson llI, “Cultural Influences on Foreign Policy”, (der.) Charles F. Hermann,
Charles W. Kegley Jr. ve James N. Rosenau, New Directions in the Study of Foreign Policy, Boston:
Unwin Hyman, 1987, s. 384 — 408.
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rollerini ve mevcut politika konularini ve sorunlarini biinyesinde barindirmak-
tadir.® Farkli tilkelerin vatandaslarinin, farkli diinya imajlarina sahip olmasi-
na neden olan siyasal kiilt{ir, sorunun temsili, nasil distinilmesi gerektigi ve
bilginin kullanimi tizerinde yol gosterici rol oynayarak, karar vericinin dniine
kisitlamalar getirebilmektedir.” Boylece siyasal kiilttr, lideri, bir yonde hareket
etme veya etmeme konusunda, ya tesvik eder, ya da engeller. Bu baglamda,
ulusal ¢ikarlarin tanimlanmasinda etkili olur. Sonugcta, siyasal kiiltiir, {i¢ farkl
konu {izerinde belirleyici tutum icerisinde bulunur: 1) ulusal cikarlari korumak
ve gelistirmek, 2) uygun diinya diizeni olusturmak ve muhafaza etmek ve 3)
degerleri gbstermek ki bu degerlere gore, diger toplumlar yargilanir.®

Siyasal kilttir, monolitik, tekil degildir. Siyasal yapi icerisindeki biitlin
sosyal diizeylerde farkli siyasal kiltiir anlayislari gortilebilmektedir. Diger bir
ifadeyle, her iilkede homojen siyasal kiiltiir bulunmaz. Ornegin, siyasal sosyal-
lesme siireclerini tamamlayamayan toplumlar, kendi ulusal kimliklerini insa
edemediklerinden, heterojen, birbirleriyle uyumsuz ve pargalanmis siyasal kiil-
tlir tretebilir. Hatta toplum genelinde paylasilan ortak yonelimler olmayabilir.
Boylece farkli gruplar, siyasal partiler, elitler ve kisiler, farkli goriis acilarini ve
Onerilerini savunabilir. Bu durum, istikrarsiz siyasal kiilttiriin ortaya ¢citkmasina
neden olabilir. Ancak, toplumun hakim siyasal kiltirti ne kadar cok kapsayici

6 Ornegin, cogu Arap elitleri icin, Arap milliyetciligi retorigi, siyasal kiiltiirlerinin merkezinde
yer almaktadir. Bu milliyetcilik, bolgesel biitiinlesme fikrininde referans noktasini olustur-
maktadir. Daha ¢zele indigimizde, Liibnan’da, farkli toplumlar arasinda esitlik; Cezayir'de de
devrimci betimleme kavrami, siyasal kiiltiirlerinde yer almaktadir. Amerikan siyasal kiiltiirtin,
demokrasi, siyasal 6zgiirliikler, toplumsal refah kavramlari olusturmaktadir. Almanya'da ise
gliclii devlet ilkesi, siyasi ozgiirliklerden énce gelmektedir. Alman siyasal kiiltiiriinde, dev-
let, ekonomide, toplumsal adalette aktif rol tistlenmektedir. ABD ise, devlet aygitini, bireysel
ozgtrliklerin gerisine koymaktadir. Bu nedenle ABD dis politikasinda (Irak’a demokrasi ge-
tirmek, Irak insanini 6zgiirlestirmek gibi), idealist moral degerler, daha fazla toplumsal des-
tek bulmaktadir. Cin’in siyasal kiltlirintin temelini, Konflicyizm ve aydinlasmis hiimanizm
olusturmaktadir. Ayrica Cin halki, kaostan korktugu igin gticlti hiyerarsik devlet yapisina saygi
duymaktadir. Rusya'nin siyasal kiiltlir{ iki temel unsura sahiptir: Siyasi otoritenin merkeziligi
ve siyasi kurumlarin kisisellestirilmesi. Merkezi devlet yapisini savunan Ruslar, “toplumsal
bitinlige (wholeness)” dnem vermelerinden otiirti, diger etnik ve kiilttirel unsurlara saygi
duymaktadir. Devlet Bagkani, demokratik devletin merkezinde yer almaktadir. Detayli bilgi igin
bakiniz: Benjamin Macqueen, Political Culture and Conflict Resolution in the Arab World: Lebanon and
Algeria, Avustralya: Academic Monographs, 2009; Stephen Kalberg, “The Influence of Political
Culture upon cross-cultural misperceptions and foreign policy: the United States and Ger-
many”, German Politics and Society, Say1 68, Cilt 3, Gliz 2003, s. | —23; Peter R. Moody Jr., “Political
Culture and the Study of Chinese Politics”, journal of Chinese Political Science, Cilt 14, 2009, s. 253
— 274; Vladislav Surkov, “Russian Political Culture: The View from Utopia”, Russian Politics and
Law, Say1 46/5, Eyltl-Ekim 2008, s. 10-26.

7  Marijke Breuning, Foreign Policy Analysis: A Comparative Introduction, Nasir Niray, Siyasal Kiiltiir
Yazilan, istanbul: Derin Yayinlari, 2009.

8 David O. Wilkinson, Comparative Foreign Relations: Frameworks and Methods, California: Dickenson
Publ. Comp. Inc., 1969; Benjamin Macqueen, Political Culture and Conflict Resolution in the Arab
World: Lebanon and Algeria.
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ise, o kadar cok istikrarli bir dis politika planlanacaktir. Diger bir ifadeyle, he-
terojen siyasal kiiltiire sahip toplumlarda, siyasal elitler arasinda dis politika
konusunda daha cetin catismalar gorilebilir, bu da karar verme siirecinin ya-
vaslamasina neden olabilir veya stirecin islemesini engelleyebilir.

Siyasal kiltiir, subjektif bir yonelimdir. Yani yonetici elit, kendi siya-
sal kiltur anlayisini, devlet yonetimine dayatabilir veya siyasal kiiltiirii kendi
inanclarina gore yorumlayabilir. Zaten karar yapisi merkezilestigi siirece, si-
yasal kiltlir tizerinde elitlerin rolti ve kurumlarin etkisi daha fazla olacaktir.
Karar verme stirecine daha fazla sayida karar vericinin dahil olmasi halinde, o
toplumda daha fazla sayida goreceli siyasal kiiltiir bulunacaktir.®

Siyasal sosyallesme sayesinde, siyasal kiiltir, devlet kurumlarinin isle-
yisine yon verebilir ve bireylere benimsetilebilir. Siyasal sosyallesme, yasam
boyu stiren bir siirectir ve aileden baslar, okulda ve yakin gruplarda devam
eder, is tecriibesi, medya ve siyasi siirecler ile birlikte varligini stirdtiriir. Ancak
siyasal kultir, statik degildir. Degisim gecirebilir ve farkli tarihsel kosullarda
gdzle gorilir farkliliklar gosterebilir. Fakat siyasal kiltiir, genellikle evrimle-
serek degisim gecirir. Ctinkii siyasal kiiltiir tarihsel olaylar ile baglantisindan
otlirt degisime direng gosterir. ™

2. Kemalist Siyasal Kiiltiiriin Esaslari

Kemalist siyasal kilttirtin dort temel unsuru bulunmaktadir: Giiclt devlet ya-
pist, Batililasma, Laiklik ve Milliyetcilik. Bu kavramlar baglaminda olusturulan
Kemalist siyasal kultiiriin, 1923'ten 1980lerin sonuna kadar izlenen Tirk dis
politikasi izerinde etkin bir tesirinin oldugu goriilmektedir.

a. Giiclii Devlet Yapisi

Osmanli Devleti'nden miras alinan bir dzelliktir. 1923 yilinda Cumhuriyeti ku-
ran kadrolar, demokratik yonetimden ziyade, Cumhuriyetgi bir anlayisi benim-
seyerek, gticlti bir devlet yapisina &zel bir 6nem verdiler. Bu anlayis baglamin-
da, merkezi otorite ¢ok gticlii hale getirilirken, toplumsal gruplarin alani ise
iyice daraltildi. Hatta merkezi idare, toplumsal alani kendi kontrolii altina aldi.
Bu yap1 icerisinde, karar verme mekanizmasi, tiimiiyle devlet seckinleri olarak
adlandirilan askeri-btirokratik-akademik elitlere birakildi ve siyasal seckinler
olan siyasal partiler ile halk, idari alandan tiimyle uzaklastirildi.

Bu anlayis cercevesinde, devlet seckinleri, devletin uzun vadeli cikarlari-
na iliskin kararlari alacakti. Siyasal seckinler ise, devlet seckinlerinin belirledigi

9  Yunus Akgali, 12 Eyliil den Giiniimiize Tiirkiye de Demokrasi Kiiltiirii: Toplumsal ve Siyasal Doniisiimiin
Etkileri, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, basilmamis doktora tezi, Konya, 2007.

10 Juliet Kaarbo, S. Lantis ve Ryan K. Beasley, The Analysis of Foreign Policy in Comparative Perspective,
(der.) Ryan Beasley, Juliet Kaarbo, Jeffrey S. Lantis ve Michael T. Snarr, Foreign Policy In Comparative
Perspective: Domestic and International Influences On State Behavior, ABD: CQ Press, 2001, s. 1 —22.
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uzun-vadeli c¢ikarlara uygun hareket edecekti. Bu yonetim sekline, “akilci de-
mokrasi” denilmektedir. Boylece “Tiirkiye'de ulusun uzun-vadeli ¢ikarlari, kii-
clik siyasal ¢ikarlara kurban edilmemis” olacakti. Ancak gii¢clii devlet, toplum-
sal gruplardan soyutlanirken, toplumun/halkin sorunlart ile ilgilenmiyordu. Bu
anlayisa uygun olarak, devlet kutsallastirildi. Devletin bekasi, her seyden tist{in
hale getirildi. Boylece halkin temel hak ve ozgiirliikleri, devletin bekast igin
rahatlikla gbz ardi edilebildi."

Ayni zamanda devlet seckinleri, glivenlik temelinde bir devlet anlayisini
benimsediler. Asiri gtivensizlik, sipheci yaklasim ve hayatta kalma miicadelesi
gibi ilkeler, devlet geleneginin temelini olusturdu. Ayrica devletin i¢ ve dis diis-
manlara karst savunmasiz bir olgu olarak algilanmasi, giivenlik-merkezli poli-
tika anlayisini mesrulastirdi. Bu sayede, Ttirkiye'nin etrafinin, “disman devlet-
ler ile gevrili oldugu diistincesi” hakim hale getirildi. '* Sevr Sendromu, Birinci
Diinya Savasi 6ncesi ve sirasinda yasananlar, Kurtulus Savasi miicadelesi gibi
tarihsel sarsintilar, bu algiya dogrudan katkida bulundu. Sonucta, gii¢lii devlet
anlayigi sayesinde, uzun yillar, i¢ ve dis tehdit endisesine sahip ve halkin siya-
sal hayata katiliminin engellendigi bir rejim ortaya cikti.”

b. Batililasma

Batililasma ise, “timuyle Osmanli gegcmisinden kopma” anlamina gelmektedir.
Osmanli devletinin geri kalmasina neden olan geri kalmis/cagdisi kurumlari
ve uygulamalari goren Kemalist kadrolar, bunlari ortadan kaldirmaya gayret
ederken, bunlarin yerine siyasi, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik alanlarda Bati
medeniyetinin kurumlarini, anlayiglarini ve uygulamalarini koymaya cabaladi.
Boylece modernlesmis, medenilesmis ve laik bir Tiirk toplumu ortaya ¢ikari-
lacaktl. Bu sayede, Tiirkiye'nin gelismesi ve kalkinmasi saglanilmis olacakti.'

Bu nedenle, Batililasma, Tirkiye'nin ontindeki kalkinma ve gelisme
engellerini ortadan kaldirmak anlamina geliyordu. Diger bir ifadeyle, modern
Tirk kimliginin temelleri olarak Bati medeniyeti ve kiiltlirti, yerel halka benim-
setilecekti. Batili/Avrupali medeniyet diizeyine gelen Tiirk halki da, dini kural-
lar yerine, akla ve mantiga dayali bir diislince yapisina sahip olacakti."”

11 Metin Heper, Tiirkiye nin Siyasal Hayati: Tarihsel, Kuramsal ve Karsilastirmali Agidan.., istanbul: Do-
gan Kitap, 2011, s. 43 - 50.

12 Mehmet Seyfettin Erol, Emre Ozan, “Tlirk Dis Politikasinda Stireklilik Unsuru Olarak Siyasal
Rejim”, Gazi Akademik Bakis, Cilt 4, Say1 8, Yaz 2011, s. 22-23.

13 Thsan D. Dagi, “Transformation of Turkish Politics and the European Union: Dimensions of
Human Rights and Democratization”, journal of Southern Europe and Black Sea Studies, Cilt 1, Sayi
3,2001,s.51 —68.

14 Pinar Tank, “Dressing for the occasion: reconstructing Turkey's identity”, Southern European and
Black Sea Studies, Cilt 6, Say1 4, Aralik 2006, s. 463 — 466.

15 Sevgi Drorian, “Turkey: Security, State and Society in Troubled Times”, European Security, Cilt
14, Say1 2, Haziran 2005, s. 260.
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Sonucta, Islami liderleri ve diisiinceleri, giic merkezlerinden uzaklasti-
ran Batililasma, modernlesme siirecinde devleti laiklestirme ve yeni Tiirk va-
tandaslarint medenilestirme cabasi olarak gorilebilir.'¢

c. Laiklik

Batililasmanin temelini olusturan laiklik, Cumhuriyetin kurulus déneminde
gerekli goriiliiyordu ¢linkii Kemalist kadrolara gdre islamiyet cagdas kosulla-
ra ayak uyduramiyordu. Bu nedenle [slamiyet, Osmanli devletinin yikilmasina
neden olan sebeplerden birisi olarak da goriiliiyordu. Boylece laiklik kavrami
sayesinde Kemalist kadrolar, islami 6zel alana hapsetmeye, potansiyel olarak
siyasi glic olmaktan uzaklastirmaya ve dinin siyasetteki etkisini ortadan kal-
dirmaya gayret etti. Bu sayede, din ile devlet birbirlerinden ayrilirken, dinin
siyasal amaclar icin kullanilmasi engellenmeye calisildi.!” Sonucta, devletin
kamu politikalarinin belirlenmesinde dinin bir kenara birakilmasini arzulayan
Kemalist elitler, zaman icerisinde, dinin bireylerin vicdanlarina dahi indirilme-
sine izin vermediler.'®

d. Milliyetcilik

Batililagma ile laiklik kavramlarina uygun olarak, Kemalist elitler, yeni bir milli-
yetcilik anlayisi ortaya koydular. Topraga dayali olarak tanimlanan milliyetcilik
anlayisi, 1924 yilina kadar etnik temele dayandirilmadi. Fakat 1924 yilindan
itibaren, “Ttirk” kelimesi, Anadolu insanini birlestiren tist kimlik olarak kabul
edildi. Ancak zamanla Tirk milliyetciligi, dini nosyon da edindi. Diger bir ifa-
deyle, Stinni Miisliiman olan eski Osmanli tebaalari, Ttirk milletinin biinyesine
dahil edildiler. Fakat Anadolu’'da yasayan Hiristiyan azinliklar, Tiirk vatandasi
olarak kabul edildi, ancak Ttirk milletinin parcasi olarak goriilmedi. Ayrica Tiirk
vatandaglarinin, Tiirkge konusmasi istenildi.'

Milliyetcilik anlayisina uygun olarak, Batili degerleri Tiirk toplumuna
benimsetebilmek icin Osmanli gecmisi ortadan kaldirilmaya calisildi. Yeni
Tirk milleti anlayisina gore, Osmanli tarihi, kiltiirti ve edebiyati reddedildi.
Onun yerine, Bati ile birlikte, Orta Asya ve Anadolu kiiltiirli, edebiyati ve tarihi
yerlestirilmeye gayret edildi. Boylece medeni Turk kiiltiiri ve kimligi olusturul-
maya calisildi.?

Milliyetcilik yaklasimi, kati bir vatanseverlik duygusunu da iginde ba-

16 ihsan D. Dagl, “Transformation of Islamic Political Identity in Turkey: Rethinking the West and
Westernization”, Turkish Studies, Cilt 6, Say1 1, Mart 2005, s. 23.

17 ihsan D. Dag1, Transformation of Turkish Politics. .., s. 260 -261.

18 Metin Heper, Tiirkiye nin Siyasal Hayati. .., s. 343.

19 Hugh Poulton, “The Struggle for hegemony in Turkey: Turkish nationalism as a contemporary
force”, journal of Southern Europe and the Balkans, Cilt 1, Say1 1, 1999, s. 17.

20 Yilmaz Colak, “Ottomanism vs. Kemalism: Collective Memory and Cultural Pluralism in 1990s
Turkey”, Middle Eastern Studies, Cilt 42, Say1 4, Temmuz 2006, s. 590 — 591; Berdal Aral, “Turkey’s
Insecure Identity from the Perspective of Nationalism”, Mediterranean Quarterly, Kis 1997, s. 78.
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rindiriyordu. Ozellikle bu yaklasim, vatanseverligi, Tiirkiye'nin toprak biitiinlii-
gii ile ulusal birligi icin gerekli goriiliiyordu. Vatanseverlik duygusunu giiclen-
dirmek icin, stirekli olarak “Tiirkiye'nin yabanci isgallere karsi verilen miicade-
leler neticesinde kuruldugu” vurgusu dile getiriliyordu.

e. Dis Politikanin isleyisi

Kemalist siyasal kiiltiirtin temel ilkelerine uygun olarak, 1923 sonrasinda Tiir-
kiye Bati yonelimli dis politika izledi. Clinkii Bat1 diinyasi ile iliskilerin gelis-
tirilmesi, modern demokratik toplumun olusturulmasi i¢in gerekli gortiltiyor-
du. Bu anlayisa uygun olarak, ABD ve Avrupa devletleri ile iliskiler gelistirildi.
Tiirkiye, NATO'ya, OECD’ye, Avrupa Konseyi'ne {iye oldu. 1959 yilinda, Avrupa
Ekonomik Topluluguna tiyelik basvurusunda bulundu. ABD ile stratejik iliski-
lerini gelistirdi.

Geri kalmighgr temsil ettiginden ve aralarinda sorunlar bulundugundan
stiirti, Ortadogu tilkeleri ve Islam diinyasiyla iliskiler gbz ardi edildi. 1960larda,
bu devletler ile iligskiler kurmaya baslayan Tiirk hiikiimetleri, yine de iliskilerini
belli bir mesafede tutmaya 6zen gosterdi.

Atatlirk doneminde, Tirkiye her ne kadar kendi etrafinda gtivenlik cem-
beri olusturmak icin (Balkanlarda ve Ortadogu’'da) gayret sarf etse de, zaman
icerisinde, gli¢lii devlet yapisina iliskin goriislere uygun olarak, komsu dev-
letler, Turkiye icin birer tehdit olarak algilandi. Yunanistan, Ege Denizi'ni Yu-
nan Goli'ne ¢evirmeye, Kibris ile birlesmeye ve boylece Tiirkiye'yi cevrelemeye
calismakla suclandi. Suriye, iran ve Irak, birer tehdit olarak goériildii. Ozellik-
le Suriye’'nin, Hatay konusunda toprak talepleri vardi. Irak ise, ayrilikcl tero-
rii destekliyordu ve su konusunda haksiz taleplerde bulunuyordu. iran ise, bir
yandan kendi rejimini ihra¢ etmeye calisiyordu, diger yandan Tirkiye'de rejimi
tehdit eden radikal Islami gruplari destekliyordu. Ayni sekilde, Suudi Arabistan
da, diger radikal Islami gruplara destek veriyordu. Sovyetler Birligi ise, zaten
Bogazlarda kontrolii eline almak istiyordu, Kars ve Ardahan’i talep ediyordu.
Bulgaristan, bir yandan Tirk azinliga baski yaparken, diger yandan Sovyetler
Birligi'nin miittefiki idi.?' Son olarak, Kiirtlerin talepleri ve islami cemaatler, ic
tehdit unsuruydu.??

3. 1950’lerden itibaren Kemalist Siyasal Kiiltiirde Yasanan Degisim

1950lerden itibaren, siyasal partiler, Kemalist siyasal kiiltiirtin esaslarini degi-
siklige ugratan sdylemler benimsemeye basladilar. Ornegin, 1950 secimlerine
katilan ve Atatiirk’'iin partisi olarak kabul edilen Milli Sef inénii'niin liderligin-
deki Cumhuriyet Halk Partisi, 6zel ve yabanci sermayeye ve halkin dini hassa-

21 Berdal Aral, Turkey’s Insecure Identity from the Perspective of Nationalism, s. 80 — 89; Sevgi Drorian,
Turkey': Security, State and Society in Troubled Times, s. 256 — 258.
22 Sevgi Drorian, Turkey’: Security, State and Society in Troubled Times, s. 260 — 261.
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siyetlerine iliskin daha anlayisl bir tutum sergiledi. 1950 secimleri sonrasi ik-
tidara gelen Demokrat Parti, Kemalist laikligin ortodoks sdylemine uygun ola-
rak, kendi siyasi programinda, halkin islami geleneklerinin ®nemini vurgulad:
ve Osmanli Devleti'ni, Tiirkiye'nin ortak hafizasi olarak nitelendirdi. Rejimin
demokratiklesmesini ve bireysel hak ve 6zgiirliiklere saygi duyulmasini isteyen
Demokrat Parti, liberal ekonomik politikalart benimsedi ve 6zel sektori tegvik
etti. Ancak dinin siyasal hayata ydn vermesine izin vermeyen Demokrat Parti,
Batililasma ilkesinden vazgecmedi, Bati yanlisi dis politika izlemeye devam
etti.”

1970lere gelindiginde, Cumhuriyet Halk Partisi lideri Biilent Ecevit, ka-
tilimcr demokrasiyi destekledi. Liberal muhafazakér parti kimligine sahip ve
Demokrat Parti gelenegini siirdiiren Adalet Partisi, laik bir anlayisa sahip ol-
masina ragmen, halkin dini isteklerine duyarli politikalart benimsedi. Liberal
ekonomik politikalara destek verdi.?

1980lerde, Tiirk siyasal ve sosyal hayatinda ciddi degisimler yasandi.
Ozellikle bu dénemde kiiresellesme ve ekonomide gériilen liberallesmenin et-
kisiyle, yeni bir sermaye sinifi ortaya cikti. Boylece siyasal elitlerin arasina yeni
etkili toplumsal ve siyasal gruplar katildi. Bu donemde, Tiirk Silahli Kuvvetleri,
aydinlarin ve basinin elestirilerine daha fazla maruz kaldi. Demokratiklesme
konusunda daha fazla kararli tutum sergileyen siyasi liderler, cok boyutlu dis
politikaya ve piyasa kurallarina daha fazla vurgu yaptilar.?

1980 askeri miidahalesi sonrasi, Anavatan Partisi'ni kurarak iktidara ge-
len Turgut Ozal, 1950lerden itibaren baslayan siyasal kiiltlirdeki degisim sii-
recine, daha kararli ve daha somut katkilarda bulundu. ANAP'in temel ilkeleri
arasina, muhafazakarlik, ekonomik liberalizm, sosyal/katilimci demokrasi ve
milliyetcilik kavramlarini yerlestiren Ozal, “liberal ekonomi ile dini ve ahlaki
degerlere dayali toplumsal birlikteligin sentezine ihtiya¢ oldugunu” vurguladi.
Vicdan, ifade ve girisim &zgiirliiklerini destekleyen Ozal, Tiirkiye'de ve bolge-
sinde, bir¢cok sorunun ¢oziimii konusunda, Osmanli mirasina dayali kiltiirel
¢o8ulculugun bir modelini savundu. Tiirk milliyet¢iliginin etnik boyutunu red-
deden Ozal, Tiirk kimligini, bdlgesel ve dini temellere dayali olarak yeniden
tanimladi.?

23 Metin Heper, Tiirkiye nin Siyasal Hayati: Tarihsel, Kuramsal ve Karsilastirmalt Agidan.., s. 173 —215.

24 Metin Heper, Tiirkiye nin Siyasal Hayati: Tarihsel, Kuramsal ve Karsilastirmalt Agidan.., s. 173 —215.

25 flgingtir, 1980lerde TSK'da Atatiirk'iin ilkelerini yeniden yorumladi. Devletgilik ilkesi kenara
konuldu. Laiklik karsisindaki kati tutum yumusatildi. Tiirk-islam sentezi savunuldu. Siyasetin
alani genisletildi. Giivenlik ve askeri konular, Ordu'nun tekelinde kalirken; diger alanlar, siyasi
seckinlere birakildi. Detayli bilgi i¢in bakiniz: Metin Heper, Tiirkiye nin Siyasal Hayati: Tarihsel,
Kuramsal ve Karstlastirmali Agidan .., s. 212.

26 Metin Heper, Tlirkiye nin Siyasal Hayati: Tarihsel, Kuramsal ve Karsilastirmalt Agidan.., s. 205 —211; Yilmaz
Colak, Ottomanism vs. Kemalism: Collective Memory and Cultural Pluralism in 1990s Turkey, s. 588 — 596.
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insan haklari, kiiltiirel ve etnik cogulculuk ile serbest girisim gibi kav-
ramlari, uluslararasi politikanin konulari arasinda siralayan Ozal, Batili de-
gerler ile geleneksel yapilarin yeniden bir sentezini dngérdii. Ozal, Bati kar-
siti degildi. Ancak Kemalizmin Batililasma kavramini da benimsemiyordu.
Tirkiye'nin geleneksel degerlerine ve Osmanli mirasina sahip c¢ikiyordu. Son
olarak, Tirkiye'de daha fazla demokratiklesme yoniinde adimlarin atilmasini
destekleyen Ozal, AB iiyeliginin, Tiirkiye'nin demokrasisini pekistirecegini dii-
stintiyordu.?

Ozal'in goriislerine, Refah Partisi lideri Erbakan haric olmak iizere, ih-
tilal sonrasi iktidara gelen diger partilerde belli boyutlarda katiimiglardir. Her
ne kadar kati laiklik anlayisini benimsemis olsa da, CHP, demokratiklesmeyi
savundu. Hatta CHP lideri Deniz Baykal, bir dénem, dine karsi hosgorili bir
sdylem benimsedi ve demokrasinin gelistirilmesini istedi. Piyasa ekonomisine
destek veren Baykal, basta Kiirtler olmak tizere, azinliklarin haklarinin korun-
masi tezini ortaya atti. Dogruyol Partisi, demokratiklesme taraftariydi ve top-
lumsal dayanismaya, toplumsal biitiinliige ve Siinni islama vurgu yapan bir
milliyetcilik anlayisini benimsedi. Demokratik Sol Parti, dine karsi daha hosgo-
rilt tutum sergilerken, neoliberal politikalara destek verdi.?®

1996-1997 yillarinda iktidara gelen Refah Partisi ise, Milli Gorls ¢izgisi-
ne uygun olarak, Bati-karsiti, Batililasma karsiti ve laiklik karsiti politikalar izle-
di. [slam’in siyasal hayata yon vermesi gerektigini vurgulayan Erbakan, Batr'yi,
siddet, savas, somiiri ve yayilmacilik kavramlari ile ¢zdeslestirdi ve emper-
yalizme karsi durmak gibi ilerici bir 6zelligi ile de 6n plana ¢ikt1.?* Hatta Bati-
I1 tlkeleri, Misliman Diinyasindaki sorunlarin kaynagi olarak géren Erbakan
icin, Batililasma, “Batr'ya kolelik” anlamina geliyordu. Bu goriiglerinden ottirt
Erbakan, islam tilkeleriyle yakin isbirligi olanaklarini destekledi ve islam Ortak
Pazari gibi dnerileri ortaya atti.*

Sonucta, siyasal elitler arasindaki siyasal kiiltiire yonelik yeni gortsler,
Tiirk dis politikasina da yansimistir. Ozellikle Soguk Savas déneminde, Tiirk
hiikiimetleri, Islami inanclara hosgoriiyle yaklasmalarindan 6tiirti, islam dev-
letleriyle mesafeli de olsa belli diizeyde iligkiler kurmaya calistilar. Bdylece cok
yonli dis politika anlayisini benimsediler.

27 fihsan D. Dagl, Transformation of Turkish Politics and the European Union: Dimensions of Human Righst
and Democratization, s. 51- 68.

28 Metin Heper, Tiirkiye nin Siyasal Hayati: Tarihsel, Kuramsal ve Karsilastirmali Agidan.., s.173 — 215.

29 Mehmet Seyfettin Erol, “Necmettin Erbakan’in Dis Politika Felsefesi”, (Ed.) Haydar Cakmak,
Tiirk Dis Politikast (1919-2012), Ankara, Baris-Platin Yayinlari, 2012, s. 592.

30 Hugh Poulton, The Struggle for hegemony in Turkey: Turkish nationalism as a contemporary force, s. 15;
ihsan D. Dag1, Transformation of islamic Political Identity in Turkey: Rethinking the West and Westerniza-
tion, s. 21 - 37; Yilmaz Colak, Ottomanism vs. Kemalism: Collective Memory and Cultural Pluralism in
1990s Turkey, s. 596.
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1980 askeri ihtilal sonrasinda ve 6zellikle Soguk Savas sonrasi donem-
de, siyasal kiilttirde goriilen degisime paralel olarak, Ttrk dis politikasinin te-
mel ilkelerinde ve uygulamalarinda farkliliklar ortaya cikti. Oncelikle Tiirkiye,
bolgesel sorunlara dogrudan miidahil olmaya; Ortadogu tilkeleriyle iliskilerini
gelistirmeye ve Osmanli mirasina, ortak dini, kiiltiirel ve dilsel baglarina atif
yaparak, Balkanlarda, Orta Asya’da ve Kafkaslarda isbirligi arayiglarina basladi.
Savunmaci ve edilgen dis politika anlayisi yerine, daha aktif ve daha miidaha-
leci politikay1 benimsedi. Kiirt sorununun varligint kabul eden Ttirk hiikiimetle-
ri, AB tiyeligi ve demokratiklesme konusunda ciddi adimlar attilar.

4. AK Parti’'nin Kemalist Siyasal Kiiltiire iliskin Goriisleri

AK Parti, bir yandan 1980 sonrasi Tirk siyasal hayatina yon vermeye baslayan
siyasal kiiltlire uygun sdylemi benimserken, diger yandan ideolojilerin sonu-
nun geldigini belirterek, Necmettin Erbakan’in liderligini yaptigi Milli Goriis
anlayisini timiyle terk etti.

Oncelikle AK Parti, Kemalizm'in savundugu giiclii devlet gelenegini reddet-
mektedir. Halkin istekleriyle ortiigsen politikalarin izlenmesi gerektigini vurgu-
layan AK Partili yetkililer, katilimcr ve cogulcu demokrasinin insa edilmesi ta-
raftaridir. Bu baglamda, hukukun tstiinltg, insan haklari gibi evrensel deger-
lere biylik oncelik veren AK Parti, sonucta “Cumbhuriyetin ilkeleriyle evrensel
degerleri bagdastiran yeni bir Cumhuriyet kurma taraftari”dir.*!

Siyaset ve dis politika anlayist bakimindan da, AK Parti, Kemalist kadrolar-
dan ayrilmaktadir. Giivenlik-endeksli dis politika anlayisindan uzaklasilmasi
taraftari olan AK Parti, gecmis ihtilaflarin bir kenara birakilmasini, komsu dev-
letler ile iligkilerin gelistirilmesini ve bolgesel barisa katkida bulunulmasini
arzu etmektedir.?? Ortak degerlerin ve ideallerin yayginlastirilmasina ve hayata
gecirilmesine katki yapabilmek icin aktif dis politikanin izlenmesi gerektigini
vurgulayan AK Parti, “Yurtta Sulh Cihanda Sulh” ilkesini de yeniden yorum-
lamaktadir. Digigleri Bakani Ahmet Davutoglu'na gore, bu ilke, “edilgen baris
degil, etkin baris ve diizen korucu bir anlayis” anlamina gelmektedir. Bu ne-
denle, uluslararasi sorunlara kayitsiz kalamayacaklarini vurgulayan AK Partili
yetkililer, kronik sorunlarin mtizakereler yoluyla ¢oztilmesi goriistinii destekle-
mektedir.*

31 Metin Heper, Tlirkiye nin Siyasal Hayati: Tarihsel, Kuramsal ve Karsilastirmali Agidan.., s. 377 — 393;
Ulusa Seslenis, Haziran 2009, 1 Temmuz 2009; Disisleri Bakani Giil: lnsan Haklar Alaninda Mevzuattaki
Eksiklikleri Gidermeye Kararlyiz.., http./Avww.akparti.org.tr/ite/aberler/disisleri-bakani-gulinsan-haklari-
alaninda-mevzuattaki-eksiklikleri-giderme/4169.

32 Basbakan Erdogan, Birlesik Arap Emirlikleri'ne Gitti, 17 Ocak 2010; AK Parti Genel Baskani ve Basbakan
Recep Tayyip Erdogann AK Parti TBMM Grup Toplantisinda Yaptigi Konusmanin tam metni, 29 Ocak
2008.

33 Babacan-Davutoglu —devir teslim toreni, 2 Mayis 2009; 9 Mayis Avrupa Giinii vesilesiyle AB Biiyiikelgilerine
verdigi yemekte yaptigi konusma, 8 Mayis 2009; Basbakan Erdogan: “Tiirkiye Dis Politikada Ezberleri
Bozdu, Bozmaya da Devam Edecek”, 9 Aralik 2010; Bagbakan Erdogan, Tiirkiye de Egitim Goren Yabanct
Diplomatlara Seslendi.., 26 Mayis 2010.
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Batililasma konusuna bakildiginda, AK Parti, hem Kemalistlerden hem
de Milli Goriisclilerden farkli goriisleri savunmaktadir. Oncelikle Milli Gorii-
slin aksine, AK Parti, Bati-karsiti soylemi bir kenara birakmistir. AK Parti, Batili
tilkeler ile igbirligi yapilmasini desteklemektedir. Hatta kiiresellesmenin, Bati
emperyalizmi anlamina gelmedigini belirten AK Parti, kiiresellesme siirecin-
den herkesin hakkani sekilde faydalanmasini istemektedir. Kapitalizm karsiti
soylemi de bir kenara birakan AK Parti, 6zel girisime destek vermekte, devletin
ekonomik alandaki roliiniin azaltilmasini istemekte ve biiytik devlet kurulusla-
rinin Ozellestirilmesini savunmaktadir. Tirkiye'nin diinya ekonomik sistemine
uyum saglamasi taraftaridir.*

ikinci olarak, Kemalistlerin aksine, AK Parti, geleneksel muhafazakar
degerlere sahip cikarak, Osmanli-islam kiiltiirii ile Batili ulus devlet yapisini
(moderniteyi) birlestirme arayisi icerisindedir. Boylece AK Parti, post-modernite
anlayisint benimsemistir.®

Laiklik konusunda AK Parti, dini degerlerin ve etnisitenin siyasi amaclar
icin kullanilmasina karsidir. Bu nedenle, dinin, sosyal ve kiltiirel temellerde
bireylerin vicdanlarinda yasamasi gerektigini savunan AK Parti, laikligi, bu
amac icin bir teminat olarak gdrmektedir. Clink{i bu kavrama gore, devlet, tim
inancg gruplarina karsi esit mesafede bulunacaktir ve din ve vicdan hiirriyetinin
tam anlamiyla uygulanmasi icin bir teminat gibi hareket edecektir. Bu nedenle,
laiklik, din diismanlig1 anlamina gelmemektedir. Aksine tiim din ve inang sa-
hiplerinin 6zgiirce ibadetlerini yerine getirme garantisidir. Digerleri izerinde
baski araci degildir. Bu yorumuyla islam, demokrasi ve laiklik ile uzlasabilir bir
kavram haline gelmektedir.*

Son olarak, milliyetgilik kavramindan AK Parti, etnik ve dini unsurlari ayir-
maktadir. Oncelikle Osmanh mirasina sahip ¢ikan AK Parti, Osmanh tarihine,
kilttrtine ve birlikteligine vurgu yapmaktadir. Cok kiilttirliiliik tezini savunan AK
Parti, kulttrel farkliliklart, “zenginlik” olarak gérmektedir. Irkcilik ile miicadele
etme ilkesi cercevesinde, anayasal vatandaslik temelinde, Tiirk devletine bagli-
lik gosteren tiim vatandaslarin, cinsiyetleri, etnik kokenleri, inanclari ve diinya
gortisleri ne olursa olsun, Tiirk vatandasi sayillmasi gerektigini vurgulayan AK
Parti, sonucta “tarihten, milli, manevi degerlerden beslenen milliyetcilik yerine,
farkliliklarina ragmen, yurttaslik bilincine sahip bir toplum tanimi yaparak, eski
milliyetcilik yaklasimina benzemeyen bir cerceve” ortaya koymaktadir.*”

5. Ak Parti'nin Dis Politika Anlayisi

34 Basbakan Erdogan, Suudi Arabistanda..., 27 Kasim 2010.

35 ibrahim Kalin, Enine Boyuna Tiirkiye: Siyaset, Toplum, Kiiltiir, Ankara: SETA Yayinlari, Haziran
2009, 1. Baski

36 Serdar Sen, AKP Milli Goriis¢ii mii? Parti Programlarinda Milli Goriis, Istanbul: Nokta Yayinevi,
2004, s. 265 — 286; Menderes Cinar, “Turkey’s transformation under the AKP Rule”, The Muslim
World, Cilt 96, Temmuz 2004, s. 469-486.

37 Serdar Sen, AKP Milli Goriisgii mii? Parti Programlarinda Milli Goriis, s. 366 — 367; Metin Heper,
Tiirkiye nin Siyasal Hayati: Tarihsel, Kuramsal ve Karsilastirmalt Agidan.., s. 415.
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Ulusal ve uluslararasi faktorlerdeki degisimin yani sira, siyasal kiltiir anlayi-
sindaki degisime bagl olarak, AK Parti yénetimi, Ozal ile baslayan dis politika
anlayisini stirdiirmektedir.

Bu noktada, gittikce kiiclilen bir imparatorlugun bakiyesi olarak ortaya
¢ikan Tiirkiye'nin, kiiglik capli bir devletten asamali bir sekilde bélgesel-kiiresel
glice dogru yol alisiyla ilgili olarak secenekler bu donemde ortaya konulmus ve
tartisilmaya baslanmistir.*® Bu baglamda cok alternatifli bir dis politika gelis-
tiren AK Parti, diinya siyasetinde etkin olan cesitli giic merkezleri ile iligkilerini
alternatifli, esnek ve cok eksenli olarak yeniden diizenledi. Atlantik ve Avrupa
eksenlerine, Avrasya ve Afrika boyutlarini da ekledi. Tarihsel sarsintilari bir ke-
nara birakan AK Parti, “dis politikanin, 6nyargilardan ve saplantilardan kurta-
rilmasina” cabaladi. Bu nedenle komsu devletlerle karsilikli isbirligine dayali
iligkilerin kurulmasini savundu. Tiirkiye'nin tarihine ve cografi konumuna yaki-
sir, karsilikli gikar iligkilerine dayali dis politikanin izlenmesini gerekli gbren AK
Parti hitkimeti, bolgesel liderlik roltinti benimsedi. Bdlgesel isbirligi arayisla-
rini artiran hitkimet, baris, diyalog, adalet, esitlik, isbirligi, insan haklari, de-
mokrasi ve ozglrliik kavramlarinin dis politikaya yon vermesini istemektedir.
Milli Gorlsiin aksine, dig politika anlayisinda, Turk-Misliman merkezli diin-
ya kurgusunun yerine, daha cok ahlaki ve evrensel degerlere dayali bir bakisi
héakim hale getirmeye calismaktadir. Son olarak, karsilikli ekonomik iligkilerin,
once bolgesel isbirligine ve daha sonrada siyasi iliskilerin ¢éztimtine olumlu
katki yapacagini diistinmektedir.®

Bu ilkelere uygun olarak, AK Parti, dis politikada su adimlart atmistir.

Avrupa ve Ortadogu giivenliklerinde pivotal rol oynamaya calistr. Kiirt
sorununa demokratik ¢coziim arayisinda bulundu. Avrupa Birligine tyeligin, de-
mokratiklesme icin gerekli oldugunu diistinerek, Kopenhag Kriterlerini (huku-
kun tstlinltig, sivil-asker iligkileri, serbest pazar ekonomisi, azinliklarin hakla-
rinin korunmasi gibi) yerine getirdi. Afganistan, Bosna, Kosova, Libya, Irak ve
Gurcistan gibi catisma bolgelerinde, aktif askeri ve siyasi roller tistlendi. Bal-
kan, Kafkas, Ortadogu, Orta Asya ve Uzak Dogu tilkeleri ve Rusya ile yakin igbir-
1igi icerisinde bulundu. Ortadogu iilkeleri icin rol model olarak ortaya cikt1. Is-
rail-Filistin meselesinde ve iran’in niikleer programina iliskin olarak arabulucu
roller Gistlendi. Tirk-Amerikan iliskilerinde, model ortaklik ilkesi benimsendi.
Neo-liberal ekonomi politikalarini destekleyerek, IMF, Diinya Bankasi ile yakin
isbirligi icerisinde bulundu. Ekonomik Isbirligi Teskilati, Karadeniz Ekonomik

38 Mehmet Seyfettin Erol, “11 Eyliil Sonrasi Tiirk Dis Politikasinda Vizyon Arayislari ve Dort Tarz-1
Siyaset”, Gazi Akademik Bakis, Cilt 1, Say1 1, Kis 2007, s. 38.

39 ihsan D. Dag1, Transformation of slamic Political Identity in Turkey: Rethinking the West and Westernization,
s. 25 — 28; Elvan Ozdemir, “Tiirk Siyasal Kiiltiiriiniin Tiirkiye'nin Dis Politikasina Yansimasi”,
(der.) Ertan Efegil ve Ridvan Kalayci, Dis Politika Analizi ve Tiirk Dis Politikasi, Ankara: Nobel
Yayinevi, 2011.
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Isbirligi Orgiitti gibi bolgesel orgiitler ile iliskilerini gelistirdi. Birlesmis Mil-
letler Guivenlik Konseyi gecici tiyeligini tistlendi. Komsu tlkeler ile stratejik
isbirligi mekanizmalari olusturdu.*

Sonug

Makaleye gore, siyasal kiiltiir ile dis politika arasinda karsilikli etkilesim bulun-
maktadir. Siyasal hayatin isleyisine iliskin temel ilkeleri iceren siyasal kiltir,
siyasetcilere, dis politika konusunda belli firsatlar ve kisitlamalar sunmaktadir.
Ornegin, Tiirkiye’'de Batililasma ve laiklik adina yapilan dis politika eylemleri
(NATQO’ya, AB'ye tiyelik gibi), elitler tarafindan fazla sorgulanmadan benimsen-
mis ve mesru kabul edilmistir. Ayni zamanda Refah Partisi gibi, siyasal kiiltiire
aykirt soylemler ve eylemler, hem halk hem de devletci ve siyasal elitler nez-
dinde itibar gérmemistir.

Diger bir sonuc ise, siyasal kiiltiiriin zaman icerisinde degisim gecirdigi-
dir. Burada degisim sdzciigu dzellikle kullanilmaktadir. Clinkii Kemalist siyasal
kilttrtn tim ilkeleri tedaviilden kaldirilmamis, onun yerine Kemalizmin ilke-
leri, glintin kosullarina uygun olarak ve elitlerin, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
siyasal anlayislarina gore yeniden yorumlanmistir. Bu baglamda, Kemalizmin,
devletcilik ilkesi ile gtivenlik-temelli dis politika anlayisi timiiyle ortadan kal-
karken, laiklik, milliyetcilik ve Batililasma kavramlari yeniden yorumlanarak,
glinimiizde dahi gecerliligini korumaktadir. Ayrica her ne kadar Kemalizm, Os-
manli Devleti'nden ve Osmanli toplumundan farkli yeni bir toplum ve devlet
insa etmek ve dolayisiyla yeni bir siyasal kiiltiir olusturmak istemis olsa da,
Kemalist siyasal kiltiir, Osmanl siyasal kiltlirtintin degistirilmis halini olus-
turmaktadir. Ornegin, giiclii devlet yapisi, Osmanhidan miras kalmistir. Batili-
lagsma, milliyetcilik ve laiklik ilkeleri yeniden yorumlanmistir. Bilindigi tizere,
bu kavramlar, Osmanli'nin son déneminde tartisilmis kavramlardir.

Ancak ilginctir ki, Kemalist siyasal kiilttirtin, geleneksel toplumsal de-
gerleri yok sayan unsurlari zaman icerisinde degisime ugrayarak, buglinki
yorumunu almistir. Ornegin, laiklik kelimesi, tiim dini inanclara devletin esit
mesafede durmasi ve bireylerin dini vecibelerini 6zglirce yerine getirmesine
saygl duyulmasi anlamina gelmistir. Ancak T{rk toplumu, bu anlamiyla “tlimli
sekiiler” yapiy1, siyasetciler ile birlikte, benimsemistir. Yani Ttirk toplumu, di-
nin siyasete alet edilmesine karsi ¢ikarken, dini vecibelerinin engellenmesini
istememektedir. Bu nedenle, Tiirkiye'nin iran veya Islami rejime doniismesi
mumkiin degildir. AK Parti'nin de zaten bdyle bir programi ve eylemi bulun-
mamaktadir.

40 Serdar Sen, AKP Milli Goriisgii mii? Parti Programlaninda Milli Goriis, s. 143 — 202; lan O. Lesser,
“Turkish Society and Foreign Policy in Troubled Times”, Report of a Geneva Center for Security
Policy, RAND Calistayi, Say1 2, 25 — 27 Nisan 2001, s. 1 - 21; Pinar Tank, Dressing For the occasion:
reconstructing Turkey’s identity, s. 466 — 478; Thsan D. Dag1, Transformation of Turkish Politics and the
European Union: Dimensions of Human Righst and Democratization, s. 51- 68; Cemil Boyraz, “The
Justice and Development Party in Turkish Politics: Islam, Democracy and State”, Turkish Studies,
Cilt 12, Sayi I, Mart 2011, s. 149 — 155.
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Batililasma kavrami da, benzer bir tepkiyle karsilagsmistir. Tiirk toplu-
mu, kendi kiilttirel degerlerini tiimiyle bir kenara koyma taraftari degildir. AK
Parti'nin savundugu gibi, kendi geleneksel degerler ile evrensel ilkeleri birles-
tirme taraftaridir. Diger bir ifadeyle, Tlrk toplumu, cagdas degerleri benimser-
ken, kendi geleneksel degerlerini de gtintin kosullarina uygun olarak muhafaza
etmektedir.

AK Parti'nin anlayisina ragmen, milliyetcilik kavrami, dini ve etnik un-
surlarini muhafaza etmektedir. Halen daha Tirk vatandagslari, Tirk kaltiird ve
etnik yapisina sahip cikmaktadir. Fakat bu kavrama, etnik ve dini motiflerin ra-
dikal sekilde yerlestirilmesine karsi ¢itkmaktadir. Diger milliyetlere ve gruplara
karst daha hosgoriilti bir tutum sergilemektedir.

Siyasal kiltirtin, dis politikaya etkisine yeniden baktigimizda, degisen
siyasal kilttrtin, karar vericilere, farkli ve yeni politikalar glitmesine izin ver-
mistir. 1923 — 1950 tarihleri arasinda, laiklik, Batililagsma ve milliyetcilik kav-
ramlarinin kati sekilde tanimlanmasi ve giivenlik-temelli dis politikanin be-
nimsenmesi, daha pasif, Arap ve islam diinyasina siipheci, sadece Bati-yanlisi
dis politikanin yirtitilmesine neden olmustur.

1950 yilindan itibaren siyasal kiiltlirde yasanan degisimlere paralel ola-
rak, diger faktorlerinde etkisiyle, Tiirk dis politikasi da yeniden yorumlanmistir.
1970lerde ¢ok yonli dis politika izlenmis iken, 1990larda itibaren, ¢ok tarafli ve
cok boyutlu dis politika planlanabilmistir. Ozellikle AK Parti’'nin komsularla si-
fir sorun politikasi, pro-aktif diplomasi ve medeniyetler ittifaki gibi dis politika
ilkeleri, mevcut siyasal kiiltir ilkelerine/anlayisina uygundur.

AK Parti'nin siyasal kilttir anlayisi, Ttrk Silahli Kuvvetleri tarafindan
da belli bir noktaya kadar desteklenmektedir. Basinda ¢ikan haberlerin aksi-
ne, Genelkurmay Baskanlari, resmi konusmalarinda, Osmanli mirasina vurgu
yapmakta, bireysel hak ve dzglirliiklere destek vermektedir. Dinin sosyal alana
girebilecegini, ancak siyasal diizene yon vermemesi gerektigini belirten Ge-
nelkurmay Bagkanli81, bu soylemleriyle, AK Parti'nin laiklik kavramina yaklas-
maktadir. Tarihsel korkularin istesinden gelinmesi gerektigini belirten askeri
kesim, hukukun tstiinltigiine saygi duyan cogulcu demokrasiyi savunmaktadir.
Guvenligin temeline, bireyi koyan askeri elitler, vatandaslik esasina dayali ve
itk ve din farki gbzetmeyen milliyetcilik kavramina vurgu yapmaktadir.*!

41 Detayh bilgi icin bakiniz: Genelkurmay Baskani Org. ilker Bagbug'un 14/4/2009 tarihinde Harp
Akademileri Komutanliginda yaptigi yillik degerlendirme konusmasi; Genelkurmay Baskani
Org. ilker Bagbug'un 4 Haziran 2009 tarihli basin toplantisi; Genelkurmay Bagkani Org. ilker
Basbug'un “Asker ve Devlet Adami: Atatiirk” panelinde yaptig1 konusma, 19 Mayis 2010; Ge-
nelkurmay Baskani Org. ilker Bagsbug'un Kiiresel Terérizm ve Uluslararasi igbirligi Sempoz-
yumunda yaptiklart konusma, 15 Mart 2010; Genelkurmay Baskani Org. Yasar Biytikanit'in
Washington'da yaptigi konusma, 14 Subat 2007; Fikret Bila, “Firtinali Glinlerin Komutani Ko-
nustu — 1", Milliyet, 2 Ekim 2007.
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