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TURKIYE SiYASETINDE MERKEZ- CEVRENIN DONUSUMU VE
GELENEKSEL MERKEZIN KONUMLANMA SORUNU
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Oz:

Batida yasanan felsefi, ekonomik, sosyal ve siyasal gelismeler Osmanli ve
ardili Tiirkive Cumhuriyeti’'nin hizli bir degisim ve doniigiim stirecine girmesine
neden olmustur. Merkez ¢evre yaklasimi Tiirkiye'de yasanan siyasal ve sosyal
degisimi yapisal diizeyde ve sistematik bir sekilde aciklayabilmek icin kullanilan
araglardan birisi olmustur. Ulkede yasanan siyasal ve sosyal degisim ve doniisiimii
agiklamada siire¢ icerisinde bu yaklasimin yetersiz kaldigi yonler bulunsa da bu
yaklagim iilke siyaseti agisindan 6nemli bir ¢oziimleme araci olmaya devam etmistir.
Uluslararasi sistemde ve iilke icinde meydana gelen gelismeler yaklasimin aktorii
olan merkez ve c¢evre iliskisi ¢cok yonlii bir degisim gecirmistir. Bu degisim siireci
cevrenin merkezde konumlanmasini ve onun iktidarm kullanmasi saglarken
iktidarint ¢evreye kaptiran merkezin konumlanma sorunu yasamasina neden
olmustur. Bu ¢alismada tarihsel siire¢ icerisinde merkez ¢evrede yasanan degisim ve
doniigtimiin neden ve sonuc¢lari demokratik bir yaklasimla agiklanmaktadur.
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TRANSFORMATION OF CENTER - PERIPHERY IN TURKISH
POLITICS AND THE POSITIONING PROBLEM OF
TRADITIONAL CENTER

Abstract:

Philosophical, economic, social and political developments in the West led to a
fast changing and transformation process in the Ottoman State and its successor
Turkish Republic. Centre — periphery approach has always been a useful political
means to systematically explain political and social change. Although this approach
sometimes has been impotent to explain political and social change and
transformation, yet it has been an important analysing means of Turkish politics.
Developments in international system and in Turkey have caused a multi-
dimensional change in centre-periphery relations. While this changing process has
moved the position of periphery into center, the center which lost the power to
periphery has started to question its position. This study analyses the result and the
cause of political and social change in a democratic approach and in a historical
perspective.

Keywords: Power, center, periphery, conservatism, bureaucracy.
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GIRIS

Merkez c¢evre yaklasimi, Tiirkiye’nin sosyal ve siyasal yapisinin
¢coziimlenmesinde anahtar konumunda olmustur. Batida sosyal ve siyasal
yapmin olusumunda belirleyici olan toplumsal sinif ayrimimin Tirkiye’de
belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmamasi, ililkedeki sosyal ve siyasal yapinin
yoneten - yonetilen ikilemi ilizerinden agiklanmasini daha kabul edilir
kilmigtir. Merkez c¢evre iliskisi klasik donem Osmanli’dan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne, siyasal yapinin ¢6ziimlenmesinde 6nemini korumasina
karsin donemsel degisimler yasamistir. 1950°de DP’nin iktidara gelmesi,
1970’te MNP’nin kurulmasi, 1983’te ANAP iktidari, 1996 Refah-Yol
koalisyonu iilkedeki merkez cevre iligkisi agisindan 6nemli gelismeler olsa
da merkez ¢evre iliskisindeki asil doniisiim 2002 sonrasi, AKP iktidarinda
yasanmistir.

2002 segimleri iilkedeki merkez cevre iliskilerinde yeni bir siirecin
baslangict olmustur. Bu sec¢imlerde g¢evrenin asli unsurlarindan biri olan
muhafazakar kesimin destegini alan AKP tek bagma iktidar olmustur.
AKP’nin tek basma iktidar olmasi ve iktidarda kalmasi merkez cevre
iligkileri baglaminda ortaya ¢ikmis olan iktidar miicadelesinin farkli bir
doneme girmesine zemin hazirlamistir. Bu donemde serbest piyasa
kosullarinin etkisiyle ¢evrenin ekonomik giicli biiyiik Olgiide artmugtir.
Ayrica ¢evrenin temsilcisi konumundaki AKP’nin se¢imlerde gliglii bir
toplumsal destek ile uluslararasi sistemin destegini almasi merkez cevre
miicadelesinde ¢evreye biiyiik avantajlar saglamistir.

2007 yilinda AKP’nin iktidarin1 korumasi ve merkez igin kilit konumda
olan' Cumhurbaskanligi makamina gevreden birisinin secilmesi, gevrenin
merkeze yerlesme siirecine énemli bir katki sunmustur. 2010 yili Anayasa
degisikligi ve 2011 genel secimleri ise c¢evrenin temsilcisi konumundaki
AKP’nin merkeze yerlesmesini saglamistir. Cevrenin giiclii ve istikrarli
siyasal iktidar araciligiyla merkeze yerlesmesi ve kamu biirokrasisini
kontrolii altina almasi, iilke demokrasisinin gelismesi agisindan oldukg¢a
onemli bir gelisme olmustur. Ancak cevrenin merkeze yerlesmesi, iilke
siyasetinde merkeze yerlesen g¢evrenin iktidarini dengeleyebilecek ve ona
alternatif olabilecek giiglii bir muhalefet sorununun yasanmasini da
beraberinde getirmistir.
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2002 sonrasinda yasanan merkez g¢evre iligkilerinde ¢evrenin merkeze
yerlesmesi, iktidar1 elinden alinan geleneksel merkezin® biirokrasi kanadinin
secilmis siyasi iradenin emri alta girmesini saglarken sivil toplum® kanadi
ve siyasal temsilcisi partinin muhalefet roliinii listlenmesini saglamstir.
Merkezin geleneksel siyasi kanadi c¢evreye tasinamamis ve ¢evresel
aktorlerin destegini alarak merkezin yeni sahiplerine karsi etkili bir
muhalefet yiiriitme potansiyeline sahip olamamustir. Merkezin geleneksel
siyasi kanadi, anakronik bir yaklagimdan kendisini kurtararak icinde
bulundugu kosullara gore kendisini konumlandiramamistir. Geleneksel
siyasi kanadin siyaseten konumlanma sorunu yasamasi iilke demokrasisinin
gelismesi ve derinlesmesini olumsuz yonde etkilemistir. Bu siiregte iilke
siyasetinde etkili bir muhalefet yiiriiten Kiirt hareketi ¢cevrenin etkili aktorii
olmaya baglamigtir. Ancak bu hareket c¢evrenin eski sahipleriyle
kiyaslandiginda bazi ag¢mazlarla karsi karsiya kalmistir. Bu ¢alismada
merkez ¢evre yaklasimi {izerinden geleneksel merkezin konumlanma sorunu
ve cevrenin yeni aktorii konumundaki Kiirt hareketinin tlilke demokrasisi
acisindan ifade ettigi anlam incelenmistir.

I) MERKEZ - CEVRE YAKLASIMI

Siyaset literatiirine E. Sihls tarafindan kazandirilmis olan merkez ¢evre
yaklagimi, her toplumun bir merkezi ve bir de ¢evresi oldugu diisiincesinden
hareketle gelistirilmistir. Toplumu yonetenlerin dayandigi deger, sembol ve
inang¢ diizeninin belirleyicisi konumundaki (Tiirkdne, 2009: 233) merkez,
mekan ve kurumlarin olusturdugu fiziki 6zelliklerden daha ¢ok deger ve
inanglarin olusturdugu tinsel 6zelliklerden beslenmektedir (Shils: 2002: 86).
Merkezin dayanak noktasi olarak kabul edilen bu tinsel 6zellikler, merkeze
ve dolayisiyla da merkezin iktidarin1 kullananlara kutsiyet atfedilmesine
zemin hazirlamaktadir. Bu kutsiyet, sahip olunan otoritenin kaynagini
olusturmakta ve bu otoriteden dogan bir takdir edilme arzusunu beraberinde
getirmektedir (Shils, 2002: 88).

Merkezin sahip oldugu degerler ve bu degerlere dayanan kurumlarin
kendi icinde bir biitiinsellik tasidigi iddia edilse de toplumun biitiin
kesimlerinin bu deger ve kurumlari tamamen benimsemesi s6z konusu
degildir (Shils, 2002: 87). Toplumdaki seckin kesim ve devlet, merkezin
iktidarim1 kullanmasi hususunda anahtar konumundadir. Merkezin sahip
olugu degerlerin topluma benimsetilmesi ve gelecege aktarimini sagladigi
diisiiniilen devlet, seckinler tarafindan kullanilmakta olan etkili bir aragtir
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(Shils, 2002: 91). Merkez ve ¢evre kavramlarint modernlesen toplumlar ile
iligkili olarak ele alan Shils’e gore, gevrenin merkezin deger sistemini
benimsemesi i¢in biitlinlesmis bir ekonomik sistemin varligi, kentlesmenin
ve egitim imkanlarmin toplumun genis kesimlerine yayilmasi ile toplumun
farkli kesimlerinin birbirleriyle daha fazla temasa gegmesi gerekmektedir.
Bu tarz toplumlarda merkezi deger sistemi ¢evre tarafindan daha kolay kabul
gormekte, boylece toplumsal karsi karsiya gelmeler, toplumsal ilerlemenin
dinamik unsuru olabilmektedir (Giilener, 2007: 38).

Tiirkiye’nin sosyal ve siyasal yapisini agiklama amaciyla merkez - ¢cevre
yaklagimimi kullanan Serif Mardin, Tiirkiye’deki merkez - ¢evre iliskisinin,
Tiirkiye’nin tarihsel gelisimi ile Bat1 arasinda yapilacak bir karsilagtirma ile
daha anlasilir olabilecegini savunmustur. Tiirkiye’de tarihsel siire¢ icerisinde
din-siyaset iliskisi ve toplumsal siniflar baglaminda da bir takim
genellemeler yaparak (Mardin, 2009: 36-37) iilkedeki merkez ¢evre iliskisini
anlamlandirmaya caligmistir. Burjuva devrimini yasamamasindan dolay1
siifsal ayrimin belirleyici olmadigi iilkede sosyal ve siyasal yapiy1
aciklamada yoneten ve yonetilen yaklagimi daha tutarli bir ydontem olmustur.
Batida ortaya c¢ikan devlet kilise gerilimine benzer bir gerilimin klasik
dénem Osmanli’da goriilmemesi (Mardin, 2009: 37) merkez c¢evre
iligkilerinde belirleyici rol oynamigtir. Mardin’e gére Osmanli Devleti’nin
bir arada tutmayr basardigi merkezi biirokrasi kadar, devletin islemesini
saglayan 6z de merkezi ifade etmektedir. Cevre ise, merkezin disinda kalan
toplum kesimini, bu kesimin sahip oldugu inang, deger, kurum ve cografi
alan1 temsil etmektedir.

Geleneksel donem Osmanli’da padisah otoritesi i¢in Onemli bir
mesruiyet kaynagi olan din, padisahin otoritesinin asinarak kamu
biirokrasisine gegmesiyle toplumsal muhalefeti besleyen etkili kaynaklardan
birisi olmustur. Osmanli’nin son ddnemlerinde biiyiikk ol¢iide merkezde
konumlanan seckinci kamu biirokrasisi yeni rejimle birlikte merkezi
tamamen sahiplenmistir. Seckinci kamu biirokrasisinin belirleyiciliginde
merkez kendisini yeni deger, simge ve kurumlara dayandirma cabasi icgine
girmistir. Ancak merkez yeni deger, simge ve kurumlarimi cevreye
benimsetme siirecinde egitim ve ikna (Mardin, 2009: 44) yonteminden daha
cok baski1 ve zora dayali geleneksel yontemleri kullanmaya devam etmistir.

Birgok diisiiniir tarafindan toplumsal gelisme ve ilerlemenin dinamik
unsuru olarak kabul edilen (Giilener, 2007: 38) merkez c¢evre yaklasimina
siipheyle yaklasanlar da bulunmaktadir. Bu yaklasimin siyasal ve sosyal
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alan1 agiklamada gegerli bir yaklasim olmadigini savunanlar (Colak, 2009:
119) oldugu gibi Tiirkiye’nin siyasal yapisini agiklamada tek basina bu
yaklagimin yeterli olmayacagini savunanlar da bulunmaktadir. Kahraman,
Tiirkiye’de biitlinsel bir merkezin bulunmadigim tarihsel blok yaklasimiyla
ortaya koymaya caligmistir. Cok partili hayata gegis denemeleri ve gegiste
merkezde ortaya ¢ikan ayrigma etkili olmustur. Bu siirecte merkezin i¢inde
bir ¢evre, ¢evrenin i¢inde de bir merkezin var oldugu goriilmiigtiir. 1970
sonrasinda da siyasal (ideolojik) merkez c¢evre iliskisinden sosyolojik
(cografi) merkez cevre iliskisine bir kayis oldugu belirtilmistir (Kahraman,
2010: 123).

II) TURKIYE SiYASETINDE MERKEZ - CEVRE iLiSKiSi

Bat1 karsisinda duraklama ve gerileme siirecine giren Osmanli’da,
mesruiyeti klasik kaynaklardan beslenen padisah otoritesi zayiflamis ve
otorite segkinci kamu biirokrasisine gecmistir. Ulkede siyasal iktidar1 ele
geciren seckinci kamu biirokrasisi kendi iktidarini geleneksel mesruiyet
kaynaklarindan farkli kaynaklara dayandirma cabasi i¢ine girmistir. Segkinci
kamu biirokrasisi Fransiz Devrimi’nin etkisiyle par¢alanma siirecine giren
devleti kurtarmayi1 oncelikli amag¢ olarak kabul etmis ve bu kapsamda
donemsel olarak farkli siyaset tarzlari gelistirmistir. Seckinci kamu
biirokrasisi devleti pargalanmaktan kurtarabilmek i¢in sirasiyla Osmanlicilik,
Islamcilik ve son olarak da Tiirkgiililk diisiincesi temelinde siyasi bir
yaklasim benimsemistir.

Siyasal iktidar gerek biirokrasinin genel 6zelligi ve gerekse de iilkenin
igcinde bulundugu olaganiistii kosullar geregi merkezilesme egiliminde
olmustur. Go¢ ve niifus miibadelesi araciligiyla Anadolu cografyasindaki
Tiirk niifusu artmigtir. Tiirk niifusun artis1 ve uluslagsma siirecine girilmesi,
Tirkgtiliik diisiincesinin tilke siyasetindeki 6nemini artirict bir etki yapmustir.
Bati karsisinda yenilgiyi kabullenen ve bu yenilginin en 6nemli nedeni
olarak dini goren (Karadag, 2005: 907) seckinci kamu biirokrasisi, dinin ayni
zamanda amaglanan toplumsal doniisiim (Berkes, 2002: 523) ve kendi
iktidar1 i¢in potansiyel bir tehlike oldugunu diisiinmiis ve laiklik diisiincesini
merkeze alan baskici bir yonetim tarzi benimsemistir.

Osmanli’nin son donemlerinde merkezi sahiplenen Tiirkei, laik ve siki
merkeziyetei kamu biirokrasisi yeni rejimin kurulmasinda etkin bir rol
iistlenmistir (Karpat, 2010: 419). Yeni rejimin merkezi deger, simge ve
kurumlar laiklik ve Tirkgiiliikk diisiincesi lizerinden kurulmaya calisilmistir.
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Bu durum merkezin degerleri iizerinden yeni bir toplum (ulus) yaratilma
siirecini de beraberinde getirmistir.* Cumhuriyet’in ilk déneminde merkezin
deger, simge ve kurumlarinin topluma benimsetilmesi siirecinde modern
donem siyasetin Oonemli aracit olan ideoloji (Goktolga, 2012: 1058) ve
devletin ideolojik aygitlari® kullamlmus olsa da devletin heybetini ortaya
koyan (Heper, 2008: 244) baski aygitlar1 (Barkey, Fuller, 1997: 5-7) daha
yogun bir sekilde kullanilmigtir. Egitim ve propaganda araciligiyla merkezin
degerlerini i¢sellestiren bir insan (vatandas) ve toplum (ulus)® tipi yaratmak
uzun bir zaman alacag1 i¢in, bu donemde merkezin iktidarini kurmak ve onu
cevreye karsi kollamak oncelikli amag olmustur. Merkezin iktidarini kurma
ve kollama onceligi, merkez ¢evre iligkisinde gerilimli bir miicadele siireci
yasanmasina zemin hazirlamistir.

Merkez, sosyal ve siyasal alanda goriiniir olmayan vicdana hapsedilmis
ve devletin denetimi altina alinmis bir din anlayis ile gayri Miislimler bir
tarafa Tiirkler hari¢ diger Miisliiman etnik unsurlar1 yok sayarak (Gunter,
1997: 43) yeni homojen bir kimlige sahip (Anderson, 2006: 72) bir ulus
yaratma projesini hayata geg¢irmistir. Bu proje kapsaminda devrim kanunlari
cikartilarak geleneksel dini kurumlar basta olmak iizere siyasal, sosyal ve
kiiltiire]l hayatta faaliyet yiirliten kuruluslar kapatilmig, geleneksel inang ve
degerlerin aktarim araci olan dil, tarih ve simgelere miidahale edilmistir.
Yarg: kurumlan ve giivenlik biirokrasisinin destegiyle devrim kanunlarina
uymayanlar cezalandirilmis, merkezin iktidari i¢in potansiyel tehlike oldugu
diisiiniilen toplum kesimleri de baski altina alinmustir.

Tiirkiye’deki biirokratik yapinin giicii, toplum iizerinde bir denetim
mekanizmasi kuran ve devletin tarafin1 tutan merkez ile toplumun tarafini
tutan ¢evre arasinda yasanan ayrismanin siyasal kutuplasmaya doniismesine
neden olmustur (Ergil, 2000: 73). Merkezin giivenlik biirokrasisi araciligiyla
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasal alanda tek¢i bir yapt kurma cabasi
iilkedeki ¢evre merkez iliskisinin gidisatinda biiyiik etki yapmustir. Dini
duyarliliga sahip kesim ile Kiirtlerden olusan dislanmis toplumsal kesimin
(Bulag, 2009: 227) olusturdugu cevre, merkezin deger, simge ve kurumlarini
kamu Dbiirokrasisi {izerinden tanimis ve anlamlandirmistir. Kamu
biirokrasisinin ve 6zellikle de giivenlik biirokrasisinin (Ozer, 2009: 435)
genel olarak topluma ve farklilik olarak gordiigii inang, deger, simge ve
goriislere kars1 baskici bir yaklasim sergilemesi karsisinda kendi degerlerini,
kiiltiirel 6zelliklerini, 6zerkligini korumaya calisan (Ozbudun, 1975: 24)
cevre, merkeze karsi olumsuz bir diisiince gelistirmis ve tutum takinmustir.
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Ancak ¢evrenin merkeze yonelik bu olumsuz diisiince ve tavri, merkezin izni
disinda ¢evrenin bu olumsuzlugu kuvveden fiile gegirecek bir olusum
igerisine girmesini saglamanustir.’

Merkezi iktidar1 elinde bulunduran seckinci kamu biirokrasisi,
geleneksel olanin yerine Batida gelisen siyasal diisiince, kurum ve kurallar
gecirme amaci ve ¢abasi igerisinde olmustur. Ancak, yeni rejimi koruma ve
kendi iktidarlarinin elinden kayma kaygis1 (Yilmaz, 2008: 57) tasiyan
merkez demokrasinin deger, kurum ve kurallarinin siyasal hayatta
belirleyiciligine isteksiz davranmistir. Uluslararast sistem ile iilkede
meydana gelen olagandist gelismeler merkez iginde gostermelik bazi
degisimleri gerekli kilmustir.® Cumhuriyet déneminin ilk yillarinda iki kez
¢ok partili hayata ge¢is denemesine karsin, ¢ok partili hayata 1940’1 yillarin
ortasinda ancak gecilebilmistir. Bu donemde kurulan siyasi partiler, daha
onceki ¢ok partili hayata gecis denemesinde kurulan iki parti gibi, toplumsal
taban hareketinden daha ziyade tavan hareketi olmustur.

Kimilerine gore merkezdeki ¢evrenin varligi, kimilerine gore merkezde
bulunmasma karsin merkezin imkanlarindan yeterince yararlanmayan bir
kesimin varligiyla agiklanan bu durum merkezde ayrisma ve kopusa neden
olmustur. Diislince ve deger agisindan merkezden ¢ok farkli olmayan ancak,
cesitli nedenlerle merkezden kopan bu kesim (DP), secgkinci kamu
biirokrasisi ve onun siyasal alandaki temsilcisi konumunda bulunan CHP’ye
sOylemsel bir karst durus gelistirmistir. Seckinci kamu biirokrasisi ve
CHP’nin uygulamalarindan rahatsiz olmasina karsin kendisini sistem iginde
ifade edebilme imkani bulamayan g¢evresel aktorler bir ¢ikis yolu olarak
gordiikleri DP’ye destek vermistir.

Merkez, ¢cevrenin DP’ye yoneldigini (Turan, 2004: 29-32) anlamasina
karsin ¢evre ve gevrenin destegini alan DP’nin kendi iktidarina alternatif bir
giice ulasabilecegini hesap etmemistir. Toplumsal taban itibariyle ¢evreye
dayanan bir parti olmasina karsmn parti {ist yonetimini merkezdekilerin
olusturdugu DP, 1950 se¢imleri sonucunda hiikiimeti CHP’den devralmustir.
Ulke siyasetinde secilmis hiikiimetlerin faaliyet ve etki alanmin darligina
karsin, 1950 secimleriyle birlikte {ilkedeki merkez cevre iligkisi farkli bir
evreye girmistir. Cok partili donemde ¢evre merkez iligkisi farkli bir evreye
girmesinin yaninda, se¢im, siyasi parti ve parlamento araciligiyla ¢evrenin
merkeze taginma siireci de baglamistir. Cevrenin merkeze tasinma siireci
donemsel olarak kesintiye ugrasa da bundan sonraki donemde dis ve ig
dinamiklerin etkisiyle siirdiiriilebilir bir nitelik kazanmaistir.
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Devletin ekonomik, sosyal ve siyasal alandaki belirleyici konumu,
cevrenin devlet giiciinii kullanan merkeze yonelimini zorunlu kildig1 gibi,
merkezin gegmisten gelen cevreye yonelik dislayici ve baskici tutumu da
cevrenin merkezden bir seyler talep etme yerine merkezin kendisini talep
etmesine neden olmustur. Merkezin elinde tuttugu giiciin toplum {izerindeki
belirleyiciligi, merkez cevre iligkisinin yoniinii belirledigi gibi g¢evresel
aktorlerin kendi arasinda yasadigi iliskinin yoniinii belirlemede de etkili
olmustur. Merkezi iktidarin toplumdaki belirleyici konumundan dolayi,
cevresel aktorlerden bir kismi® merkezin yaninda konumlanarak merkeze
yonelen c¢evresel aktorlere karst merkezi desteklemistir.

Merkezin baskici tutumu, c¢evresel aktorlerin sistem igindeki
kurumlardan bazilarinin golgesinde faaliyet yiirlitmesine neden oldugu gibi
bu aktorleri sistem diginda faaliyet gostermeye de zorlamistir. 1950 - 1960
doneminde c¢evre merkezin deger, simge ve kurumlarina alternatif
gelistirecek ekonomik gii¢, biling diizeyi ve bilgi birikimine sahip degildi.
Merkezin baskici uygulamalari ¢evrenin ¢ok da bilingli olmayan tepkisel bir
sekilde DP’ye yoOnelmesine ve se¢imlerde destek olmasina zemin
hazirlamistir. Tepkisel nedenlerle de olsa ¢evrenin DP’ye yonelmesi ve DP
iktidarinin ¢evrenin bazi taleplerini dikkate almasi merkezi rahatsiz etmeye
yetmistir.

1960 sonrasinda merkez, ¢cevrenin destegini alan, kismi de olsa onlarin
taleplerini yerine getirme ¢abasinda olan iktidarin secilmis kanadini kontrol
etmek icin gerek kendi iginde ve gerekse c¢evresel bazi aktorlerin
olusturacagi mekanizmalar gelistirmistir. Merkez bu siiregte bir taraftan
cevrenin destegini alan secilmig siyasi iktidar1 ¢evrenin diger aktdrleri olan
sol olusumlarla kontrol etmeye c¢alisirken diger taraftan sol olusumlari
cevrenin diger aktorii olan muhafazakar sag kesim tarafindan dengelemeye
calismistir. Bu donemde iilkede farkli bir¢ok siyasi goriisten beslenen siyasal
parti kurulmustur. Bu dénemde ¢evrenin temsilcisi olma potansiyeli tagidigi
diisiiniilen siyasi partiler, 06zellikle sol ideolojiden beslenen partiler,
toplumsal tabanini genisletme konusunda basarili olamamugtir.'’

Cumbhuriyet dénemi boyunca merkeze karsi miicadelesini dolayli bir
sekilde siirdiiren kirdan kente kayan ve dini hassasiyeti bulunan c¢evre
gecekondu bolgelerinde merkezin etki alam1 disinda kendi ortamini
olusturmustur (Aktay, 2008: 53). Gerek bir taban hareketi olmasi ve gerekse
genis bir toplumsal tabana dayanma potansiyeli tasimasindan dolayi, 1970
yilinda kurulan Milli Nizam Partisi'' ve ardili siyasi partiler ¢evrenin gercek
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temsilcisi olarak {iilke siyasetinde yerini almistir. MNP ve ardili olan Milli
Selamet Partisi ile Refah Partisi’nin temsilcisi oldugu c¢evrenin ¢ikar ve
degerlerini merkeze tasima cabasi i¢cinde olmasi, merkezin bu partilere
yonelik olumsuz bir yaklagim sergilemesine neden olmustur.

Cevrenin muhafazakar kesiminin asli temsilcisi olarak kendisini ifade
eden MNP, merkezin yogun baskis1 altinda faaliyet yliriitmeye c¢alismis
ancak merkez bu partiyi kisa bir siire iginde kapatmistir. Partinin kapatilmasi
sonrasinda sistem i¢inde merkezle miicadeleyi siirdiirmeye devam eden
cevre 1974 yilinda kendi oOzellikleriyle kisa siireli de olsa merkezde
(parlamento ve hiikiimette) goriiniir olmay1 basarmistir. Cevrenin kendi
ozellikleriyle merkezin siyasi temsilcisi konumunda bulunan CHP
koalisyonuyla merkezde var olmasi iilke demokrasisi agisindan oldukg¢a
o6nemli bir doniim noktasi olmustur. Bu koalisyonla baslayan ve Milliyetci
Cephe hiikiimetleri ile devam eden siiregte yasanan biirokratik kadrolagsma
girisimi ¢evreyi olugturan toplum kesimlerinden merkeze dogru, eskisinden
farkli ve hizli bir hareketlenme yasanmasini saglamistir (Colak, 2009: 118).

24 Ocak kararlar1 ile 12 Eyliil darbesi, 1980 sonrasinda ekonomik,
sosyal ve siyasal alanda onemli degisim ve doniisiim yasanmasina neden
olmustur. Serbest piyasa kosullarinin olusumunu amaglayan 24 Ocak
kararlar1 ve bu kararlarin uygulanabilecegi siyasal istikrar ortamini
hazirlayan 12 Eyliil darbesi toplumun bir¢ok kesimini depolitize etmistir.
Darbe sonrast depolitizasyon siirecinin yasandigi olagandisi bir ortamda
1982 Anayasasi kabul edilmis ve ardindan da 1983 segimleri yapilmistir. Bu
secimleri merkezin muhalefetine ragmen, ¢evrenin destegini alan ANAP
kazanmistir. Farkli egilimleri biinyesinde toplamasina karsin partinin
toplumsal tabani biiylik 6l¢iide ¢evrenin muhafazakar kesimine dayanmigtir.
Ulke yénetiminde askerin etkisi, ANAP ve liderinin dengeleri gdzeten bir
siyaset izlemesini zorunlu kilmistir. ANAP iktidarlari, 24 Ocak kararlarinin
da etkisiyle, ekonomik alanda giiclenen ¢evrenin, iilkenin sosyal ve siyasal
hayatinda etkili bir aktorii olmasina zemin hazirlamstir.

1991 secimleri sonrasinda ortaya ¢ikan koalisyon hiikiimetleri iilkede
siyasi istikrarsizlik ortamina neden olmustur. Siyasi istikrarsizlik doneminde
merkez cevre iligkilerinde merkezin belirleyici aktorii olan atanmiglarin
lehine bir durum ortaya ¢ikmustir. Ozellikle 1996 yilinda RP’nin koalisyon
ortag1 olarak iktidara gelmesiyle merkez, cevre {izerindeki baskisim
artirmistir. 1980 sonrast donemde kurulan ve siyasal amaci i¢in siddeti arag
olarak kullanan ayrilik¢1 Kiirt hareketi 1990’11 yillarda toplumsal destegini
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genisleterek cevrenin ¢evresi olarak merkezin karsisinda konumlanan yeni
bir muhalif hareket olmustur.

III) MUHAFAZAKAR CEVRENIN MERKEZDE
KONUMLANMASI

Merkez g¢evre iliskisinin modernlesme siireciyle keskinlestigi (Gencer,
2012: 72) Tiirkiye’de merkezin elinde tuttugu giiciin belirleyiciligi ve baskici
yonetimi, ¢evrenin merkezle olan iliskisini hak arayisindan daha c¢ok bir
iktidar miicadelesi olarak sekillendirmistir. Cevre merkeze yerlesmek igin
hem sistem dist hem de sistem i¢i yapilanma ve yontemleri kullanma
egiliminde olmustur. Merkezin giiciinii kullanan aktoérlerin ¢evrenin sistem
ici faaliyet alanimi daraltma girisimleri, muhafazakar g¢evrenin ikili bir
yapilanma ve faaliyet icerisine girmesine neden olmustur. Merkeze yonelen
cevre bir taraftan siyasi parti, sendika, vakif, dernek vb. olusumlarla sistem
icinde yapilanma ve faaliyet siirecine girerken diger taraftan merkezin
baskisi ¢evrenin bir kisminin radikallesmesine ve gizli bir giindemle hareket
etmesine zemin hazirlamistir.

Merkezin c¢evreye yonelik dozu donemsel artis gosteren baskisina
(Ayubi, 1993: 243) karsin muhafazakar gevre, gerek dayandigi kiiltiirel
degerlerin etkisi ve gerekse kendi potansiyelinin farkinda olmasindan dolay1
sistem dis1 faaliyetlerinde de siddeti bir arag olarak kullanma egiliminde
olmamigtir. 24 Ocak eckonomi kararlari ile ANAP hiikiimetleri ¢evrenin
merkeze yoneliminde bir bagka doniim noktasi olmustur. Ulkede serbest
piyasa kosullarimin olusumuna zemin hazirlayan 24 Ocak kararlari, biiyiik
kentlerde yogunlasan g¢evrenin Onemli aktorii konumundaki muhafazakar
kesimin ekonomik acgidan giliclenmesini saglamistir. Ekonomik olarak
giiclenen g¢evre, sosyal ve siyasal alanda da etkisini artirmaya baslamgtir.
Ekonomik, sosyal ve siyasal alandaki etkisi artan ¢evre, uluslararasi sistemin
destegini de arkasina alarak merkeze yonelimini hizlandirmistir. Bu siiregte
ekonomik ve siyasal agidan gliclenen ve kendi i¢ diinyasinda biiyiik bir
doniisiim gegiren c¢evresel aktorler pragmatik bir yaklasimla (Vergin, 2007:
73) merkeze yonelmistir. Pragmatik bir yaklagim benimseyen cevre, siyasal
sistemde kokli degisiklikler bir yana iilkedeki sosyal ve ekonomik yapinin
varligimi da biiyiik 6l¢iide kabul etmis ve somut olarak hiikiimet degisikligini
amaglayan bir muhalefet (Sartori, 1966: 150-153) goriiniimiine biirinmiistir.

Sivil alanda merkezin temsilcisi ve destek¢isi konumunda bulunan
olusumlarin alternatifini gelistirme ¢abasi igine giren ¢evre, merkeze
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yonelme siirecinde siyasi parti, se¢im ve parlamentoya ayri bir dnem
vermistir. 1990 sonrasinda iilkede ortaya cikan siyasi dagmikligin getirdigi
istikrarsizlik, gegmise gore daha birikimli olan ¢evrenin siyasal hayatta etkin
bir aktor olmasina zemin hazirlamistir. Cevrenin siyasal hayattaki etkisini
artirmasi1 merkezi bir kez daha harekete gecirmis ve merkez ¢gevreye yonelik
cok boyutlu bir miicadele ve miidahale siireci baglatmistir. Cevreyi
etkisizlestirmeyi amaglayan merkezin miidahalesi ¢evrede yeni bir siireci
baslatmigtir. Cevrenin muhafazakar kanadi kendi i¢inde ayrigma siirecine
girmis goriinlirken daha bir toparlanmis, siyasal alanda alternatifsiz olma
konumuna sahip olmustur. Tek basina gii¢lii bir siyasal iktidar kurma imkani
bulan ¢evre, iilkede uzun siiredir toplumun 6zlem duydugu siyasal istikrar
ortamini kurmus ve uluslararasi sistemin etkin aktdrlerinin destegini almistir.
Ulkedeki siyasal istikrar ortami ve uluslararasi sistemin destegi cevrenin
iktidara gelmesini ve daha 6nemlisi iktidarda kalmasini saglamustir.

2002 secimleriyle baslayan ¢evrenin merkezde konumlanma siireci 2007
yilinda yapilan cumhurbagkani se¢imi sonrasinda yeni bir evreye girmistir.
Cumbhurbagkan1 se¢imine kadar fiziki konum itibariyle merkezde
bulunmasima karsin merkezin belirleyici giicii olmay1 basaramayan gevre,
merkezi i¢sellestirememis (Vergin, 2007: 74) ve hiikiimette olmasina ragmen
merkeze karsi muhalif séylemini siirdiirme egiliminde olmustur. Sonraki
siirecte merkeze yerlesmeyi basaran ¢evre, daha dnce kendisi i¢in sorun alani
olan devletin istiinligiinii ve toplum tizerindeki belirleyici giiciinii gevrenin
diger aktorleriyle paylasma yerine bu giicii tek basma kullanmay1
yeglemistir. Demokrasinin gelisimi hususunda dinamik bir aktor olan
cevrenin merkeze yerlesmesi ve merkezin yeni ancak tek sahibi olmasi, {ilke
demokrasisinin derinlesmesini olumsuz yonde etkileyen faktorlerden biri
olmustur. Ulke demokrasisinin derinlesmesi yeni merkeze karsi etkili bir
mubhalefet yiiriitecek ve onun iktidarina alternatif olabilecek yeni bir ¢evreye
ihtiya¢ duymaktadir. Eski merkez bu ihtiyaca cevap verebilecek 6zelliklere
sahip olmadig1 gibi siddeti siyasal amaglar1 i¢in kullanan Kiirt hareketi yeni
merkez karsisinda ¢evrenin yeni sahibi olmustur.

IV) CEVRENIN YENI ETKIN AKTORU KURTLER Mi?

1980 oncesinin kitlesellesemeyen ve sol ideolojiye eklemlenen Kiirt
hareketi 12 Eyliil darbesinin olagandis1 yonetim kosullar1 altinda kendine
0zgl farkli bir yapiya biirlinmiis (Tan, 2011: 574) ve toplumsal tabanini
siirekli genisletmistir. Merkeze kars1 siddeti siyasal amagclari i¢in ara¢ olarak
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kullanan Kiirt hareketi, toplumsal tabaninin genislemesine paralel sistem ici
yapilanma siirecine de girmis ve merkeze karsi ¢evrenin etkili aktorlerinden
birisi olmustur. Devletin baskict ve yok sayict politikalarina tepki olarak
dogmus olan Kiirt hareketinin siyasal amaglarina ulagmak i¢in siddeti bir
ara¢ olarak kullanmasi, Kiirt niifusun yogun oldugu bolgelerde merkezin
otoriterleserek demokratik olmayan politika ve uygulamalara yonelmesine
de zemin hazirlamigtir.

Baskici uluslagsma siireciyle varligi ortadan kaldirilmaya calisilan ve
merkezin yok saydigi (Arakon, 2010: 177) Kiirtlerin destegini alan bu
hareket, ¢evrenin eski etkili aktoriinden farkli olarak merkezin belirledigi
alan disina cikarak siddeti siyasal amagclari i¢in arag olarak kullanmustir
(Akyol, 2007: 151). 1990 sonrasinda Kiirt hareketi dayandigi toplumsal
tabani bir taraftan genisletirken diger taraftan bu tabanin tepkisellik {izerine
kurulan hizli bir siyasallasma siirecine girmesini saglamistir. Tepkisellik
iizerine kurulan siyasallagma siireci (Tuncel, 2011: 12) bu hareketin kendi
icinde ve merkez dahil iliski i¢ine girdigi diger aktorlerle olan iliskilerinde
sorumluluk duygusuyla hareket etmesini ve bu iligkilerin demokratik
kurallar g¢ergevesinde yiiriitiilmesini engellemistir. Ayrica hareketin bu tiir
bir siyasallagma siirecine girmesi, hareket alanini daralttig1 gibi merkezle ve
cevrenin diger aktorleriyle olan iligkisinin istikrarsizlasmasina da neden
olmustur.

2002 sonras1 donemde ¢evrenin etkili aktorii olan muhafazakar kesimin
merkezde konumlanmasiyla c¢evrede ortaya cikan boslugu Kiirt hareketi
doldurmaya g¢aligmistir. Cevrede ortaya g¢ikan boslugu doldurmaya calisan
Kiirt hareketinin bazi agmazlart bulunmaktadir. Gegmiste sol ideoloji
iizerinden ydriitiilen bu hareket 1980 sonrasinda kimlik siyaseti iizerinden
yiiritilmistir. Etnik kimlik tizerinden yiiriitilen bu hareket ¢evrenin eski
aktorii olan muhafazakdr kesimden daha dar bir toplumsal tabana
dayanmaktadir (Demir, 2005: 512-514). Kiirt niifus, gocle iilkenin cesitli
bolgelerine dagilmig olsa dahi hareket belli cografi alana sikigsmisliktan
kendisini kurtaramamustir. Kiirt hareketi temelde merkeze ve onun baskici
uygulamalarina karsi bir durus sergilese de Tiirk milliyetciligi damarina
sahip muhafazakar kesimi (Celik, 2010: 14) merkezin yaninda
konumlandirmig ve bu hareketin faaliyet alanini olabildigince daraltmustir.

Cevrenin eski etkili aktoriiyle kiyaslandiginda dar bir toplumsal tabana
dayanan Kiirt hareketinin geleneksel merkeze ve merkezin yeni sahipleriyle
temsili demokrasinin kural ve kurumlarimi kullanarak miicadele etmesi,
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merkeze konumlanmasi veya merkezin iktidarindan pay almasi ¢ok miimkiin
goriinmemektedir. Bu durum ¢evrenin yeni sahiplerinin siddeti terk ederek
sistem i¢inde demokratik yollarla iktidar miicadelesine girmesini olumsuz
yonde etkilemektedir. Kaldi ki kendi varligimin merkez tarafindan
taninmasini siddete borg¢lu oldugu hissine sahip olan bu hareketin, iiniter
yapi iginde, kisa siirede siddeti siyasal amaglarini gergceklestirme araci olarak
kullanmaktan vazge¢cmesini beklemek oldukga zordur.

Kiirt hareketinin {ilke demokrasisinin derinlegsmesine katki sunmasi igin
merkezin elinde tuttugu siyasal, yonetsel ve ekonomik giiclin bir kismini
yerele devretmesi gerekmektedir. Yerelin giliclenmesi Kiirt hareketi basta
olmak iizere iilke siyasetinin yeniden sekillenmesine ve merkezin gevre
nezdindeki cazibesinin azalmasina zemin hazirlayacaktir. Merkezin
cazibesinin azalmasinin da iilke demokrasisinin derinlesme siirecine
hizlandirici bir etki yapmasi muhtemeldir.

V) GELENEKSEL MERKEZIN KONUMLANMA SORUNU

Iki kez ¢ok partili hayata ge¢is denemesi yasamus olan Tiirkiye, 1946
yilinda yapilan se¢imlerle birlikte ¢ok partili hayata gegmistir. Bu segimler
merkez c¢evre iligskisi acisindan Onemli bir evre olsa da 1950 sec¢imleri
sonrasinda yasanan iktidar degisikligi asil doniim noktasi olmustur. Ulke
kaynaklarini kullanmada imtiyazl (Kosebalaban, 2008: 51) seckinci kesimin
elinde tuttugu ve tekei iktidar geleneginden beslenen merkez, demokrasi
diisiincesine, demokrasinin kurum ve kurallarina silipheyle yaklasmustir.
Kendisinden ayrilanlar tarafindan kurulan bir siyasi partinin, g¢evrenin
destegiyle iktidarina ortak olmasini dahi kabullenememis olan merkez, bu
partinin iktidarin1 demokratik yollarla sonlandiramayacagini diisiindiigii i¢in
careyi darbe yapmakta bulmustur.

1960 sonrasi donemde seckinci kamu biirokrasisi ¢evrenin asiri
uglart bir tarafa merkezin bir pargasi olarak kabul edilmeye baslanan merkez
sag ve sola kars1 dahi slipheyle yaklagmaktan vazgegcmemistir. 1960 — 1971
doneminde segilmis siyasi iradenin kontrolii igin ¢evresel baz1 aktorleri'” de
kullanan merkez, bu aktoérlerin kendi kontroliinden ¢ikma endisesi (Keyder,
1995: 291) tasidigt i¢in 1971 yilinda siyasal alan1 olabildigince daraltmstir.
1960 sonrasinda merkez, ¢evrenin siyasal aktorlerini yargi ve giivenlik
biirokrasisi aracilifiyla baski altinda tutmaya caligmigtir. Cevrenin kendi
ozellikleriyle merkezde yer alma talebine merkez uzun bir siire miisaade
etmemistir. 1974 yilinda kurulan ¢evrenin destegini alan ve sdylemsel de
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olsa merkezden uzaklasmis goriinen CHP ile MSP’nin, uzun siireli olmasa
da, koalisyon ortagi olmasi merkez ¢evre iliskisinde yeni bir siirecin
baslangicina isaret etmistir.

1980 darbesi segkinci kamu biirokrasisinin tim sec¢ilmislere,
Cumbhuriyet’in kurucu siyasi iradesi CHP de dahil, olumsuz bakigini
yansitmasi agisindan oldukca onemlidir. Ulkedeki biitiin siyasi partilerin
faaliyetlerine son verilmis daha sonra da kapatilmistir. Ancak 24 Ocak
kararlarinin uygulanmasi i¢in gerekli olan siyasi istikrar ortaminin merkez
tarafindan saglanmasi, kentlilesme siirecinin etkisiyle degismekte olan
cevrenin ekonomik acidan giiclenmesini ve {ilkenin sosyal ve siyasal
hayatinda etkili bir aktdr olmasini saglamustir.

Kiiresellesmenin ulus devletin egemenligini agindirmasi devlet giictinii
kullanan merkezi etkilemis olsa da merkez lilkedeki hemen her alanda asli
belirleyici olma konumunu kaybetmemistir. Zamani kisaltict mekan
daraltict bir etki yapan kiiresellesme siireci ¢evrenin merkeze karsi
giiclenmesinden ziyade merkeze yonelim araglarini ¢ogaltmis ve yonelimini
de hizlandirmigtir. Uluslararas1 sistemin etkili aktorlerinin destegini alan
¢evre merkezin geleneksel sahipleriyle iktidar miicadelesine (Kazgan, 2002:
56) girmis ve merkezde yerlesmeye baslamistir. Uluslararasi sistemin
destegini cevreye kaptiran merkezin geleneksel sahipleri demokratik
olmayan klasik yontemlerini kullanarak konumlarini koruma g¢abasi igine
girmis ancak bu kez basarili olamamistir. Clinkii uluslararasi sistemin yapist,
iilkedeki ekonomik, sosyal ve siyasal yapi1 merkezin klasik yontemlerinin
basarili olmasini engellemistir.

Merkezin geleneksel sahiplerinin iktidar alanlarini ¢evreye devretmek
zorunda kalmasi, iilke siyaseti agisindan yeni bir sorun alaninin dogmasina
neden olmugtur. Merkezin geleneksel sahiplerine karsi etkili bir muhalefet
kaynagi olan c¢evresel aktorlerin biiyliik bir kismi ¢evreyi terk ederek
merkezde konumlanmaya baglamistir. Merkezde konumlanan c¢evrenin
bosalttigi alanin geleneksel merkez tarafindan doldurulmasi séz konusu
olmamustir. Ciinkii geleneksel merkez, ¢evreye konumlanip merkezin yeni
sahiplerine muhalefet edecek ve her seyden 6nemlisi demokratik yollardan
onlara alternatif olacak bir potansiyele sahip degildir. Bu potansiyel eksikligi
geleneksel merkezin siyasal alandaki temsilcisi konumunda olan CHP’nin
iilke siyasetinde bir konumlanma sorunu yasamasina da neden olmustur.

Merkezin yeni sahiplerine karsi ana muhalefet konumunda bulunan
CHP’nin siyaseten konumlanma sorunu yasamasi {ilkede muhalefet
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etkisizligi ve Umitsizligini de besleyen bir durumu beraberinde getirmistir.
CHP konumlanma sorununun kokii uzun bir gegmise dayanan girift bir sorun
oldugu gergegini Ortmeye c¢alismig ve sorunun lider ve yodnetici kadro
degisikligiyle asilacagini diislinmiistiir. CHP’nin siyaseten konumlanma
sorunu yasamasi hem iilke demokrasisinin derinlesmesini saglayacak giiclii
bir muhalefet olmasin1 engellemekte hem de partide uzun siireli yeni
hiziplesmeler yaganmasina zemin hazirlamaktadir.

SONUC

Tirkiye’de ¢evrenin merkezde konumlanmasi ve merkezin giiclini
kendisi disinda kalan toplumsal aktorlerle paylasma egiliminde olmamasi,
iilke demokrasisi agisindan farkli sonuglari beraberinde getirmistir. Cevrenin
destegiyle iktidara gelen siyasi iradenin giivenlik biirokrasisi basta olmak
lizere kamu biirokrasisinin denetimi altina almasi demokrasi agisindan
olumlu bir gelismedir. Ancak demokrasinin temel degerlerinden birisi olan
hukuk devleti ilkesinin uygulanabilirligi i¢cin 6nemli bir aktér konumunda
olan yargimnin da siyasi iradenin etkisi altina almma girisimi {ilke
demokrasisinin geligimine olumsuz yonde yansimistir.

Ulke ekonomisinin biiyiimesi ve iiretim artisginin devletten bagimsiz pay
alma savasina ve demokrasinin gelisimine zemin hazirlamasi (Altan, 2010:
34) beklenirken Tiirkiye’de siyasi iktidarin degismesi medya sahipligi basta
olmak iizere sermayenin biiyiik oranda el degistirmesine neden olmustur. Bu
durum devletin ekonomi basta olmak iizere sosyal ve siyasal alandaki
belirleyici giicliniin devam ettigini gostermektedir. Merkezin giiciinii yerel
ve toplumsal aktorlerle paylasma isteksizligi, iilke siyasetinin demokratik bir
zeminde islemesini engellemektedir. Ozellikle yerellesmenin ¢evrenin yeni
aktorlerine sunacagi 6zgiirliik ortami yaninda, yiikleyecegi siyasal, yonetsel
ve sosyal sorumluluk (Gérmez, 1997: 71) radikallesmeyi onleyecek ve Kiirt
sorunun ¢oziimiine 6nemli katkilar sunacaktir.

Siyasal iktidarin muhalefeti kabul etmesi demokrasi agisindan ne kadar
onemli ise muhalefetin siyasal iktidari mesru bir giic olarak kabul etmesi ve
ona saygl gostermesi de en az bir o kadar 6nemlidir (Turgut, 1984: 39).
Tiirkiye’de merkezi elinde bulunduran ve demokrasiyi bir tiirlil
icsellestiremeyen geleneksel aktorler, yillarca g¢evrenin muhalefetini yok
saymis ya da cesitli yollarla baskilamistir. 2000 sonrasinda ¢evrenin
iktidarinin merkeze konumlanmasi merkezin geleneksel aktorlerinin
anakronizm igine diiserek ig¢inde bulundugu kosullara goére konumlanma
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sorunu yasamasina neden olmustur. Onceleri cevrenin iktidarmi ortadan
kaldirma ¢abasi i¢ine giren geleneksel aktorler daha sonra segilmis siyasi
iradeyi itibarsizlastirmaya c¢aligmugtir. Ulkede ana muhalefet partisi
konumunda bulunan bir partinin siyaseten konumlanma sorunu yasamasi ve
merkezde konumlanan siyasi iktidar igin bir alternatif gii¢ oldugu hissini
topluma verememesi iilkede muhalefet etkisizligi ve timitsizligi yasanmasina
neden olmustur.

Cevrenin merkezde konumlanmasi ve merkezin yeni sahibi olmasinda
uluslararas1 sistemdeki ve iilke igindeki konjonktiiriin biiylik bir etkisi
olmustur. Ancak iktidarin kisilerle olan yakin iliskisi (Berle, 1980: 37) goz
ardi edilmemelidir. Ulke siyasetinde kurumsallasma eksikligi liderlerin &n
plana ¢ikmasina neden olmustur. 2002 sonrasi ¢evrenin merkeze yoneliminde
lider 6nemli bir rol oynamistir. Merkezin giiciiniin paylasilmayarak tek elde
toplanmasinda liderin belirleyiciligi devam etmektedir. Liderin temel
belirleyici konumunu siirdiirmesi ¢evrenin merkezde konumlanmasinin
stirdiiriilebilirligini olumsuz yonde etkileyecektir.

SONNOTLAR
1

Cumbhurbagkanligi makami merkezin iktidarint korumasi ve siirdiirmesinde kilit konumda
olan bir makam (Ozdemir, 1994: 439-445) kabul edildigi icin daha Onceki
cumhurbagkanligi secimlerinde oldugu gibi bu se¢im Oncesinde de ordu segim siirecine
miidahale geregi duymustur.

Bu caligmada kullanilan geleneksel merkez kavrami, Osmanli’nin son doneminden
itibaren iktidarda belirleyici olan segkinci kamu biirokrasisi ile onun siyasal ve sivil
alanda temsilcisi konumundaki olusumlar1 ifade etmektedir. Geleneksel merkez
kavraminimn kullanimi, {ilke siyasetindeki belirleyiciligi yaklasik yiizeli yillik gecmise
dayanan ve konumu ile iktidar1 konusunda tutucu olan merkezin eski sahibi olan blogun;
merkezin yeni sahibi olan eski ¢evreden ayridi zorunlulugundan kaynaklanmaktadir.
Tiirkiye’de devletten ayri1 ve ona ragmen serbest piyasa alani gelismedigi icin iilkede
ozerk bir sivil toplum ortaya ¢ikmamistir. Bu dénemde merkezin yaninda konumlanan ve
onun iktidarmin savunusu yapan olusumlarin sivilliginden bahsetmekte oldukga giictiir.
Bu konuyla ilgili olarak bazi diisiiniirler Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bir ulus devlet degil de
devlet ulus oldugunu ifade etmektedir.

Devletin ideoloji ve baski aygitlari kavramini Althusser siyaset bilimi literatiiriine
kazandirmigtir (Althusser, 2006).

Bazi diistiniirler ulus kavraminin siyasal bir igerimi olmadigini diisiinse (Baradat, 2012:
63) de Tirkiye’de merkezin yaratmaya calistig1 i¢c ve disg diisman algisi ulus kavramina
siyasal bir igerik kazandirmigtir.
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Ulkedeki ekonomik, sosyal ve siyasal yapi yamn da, gevreyi besleyen dini inang, tarihi
kaynak ve degerler iktidara karsi ¢ikacak giiclii ve siirdiiriilebilir muhalefetin olusumunu
olumsuz yonde etkilemistir.

Cumbhuriyetin ilk donemindeki ¢ok partili hayata gegis denemeleri ve hatta 1945
sonrasindaki ¢ok partili hayata geciste parti kurulmasina verilen izin de bu kapsamda
degerlendirilebilir.

Merkeze karst iktidar miicadelesine giren ¢evresel aktorlere karsi cevrenin diger aktorleri
merkezin yaninda konumlanmigtir. Cevreye karst merkezin yaninda konumlanan bu
aktorler donemsel farkli kaynaklardan beslenmistir. 1960- 1970 aras1 donemde sola karsi
sag ve muhafazakar kesim merkezin yaninda konumlanirken 1990 sonrasi donemde
muhafazakar kesime karsi sol merkezin yaninda konumlanmastir.

Tiirkiye Isci Partisi 1961-1970 déneminde gerek parlamento iginde ve gerekse parlamento
diginda yiiriittiigii etkili muhalefete karsin toplumsal tabanini genisletememesinden dolay1
iktidar alternatifi bir konuma yiikselememistir. Tiirkiye burjuva devrimini yasamadig1 i¢in
ekonomik, sosyal ve siyasal yapinin olusumunda etkili bir is¢i sinifi (Erdost, 1969: 84-85)
ve dolayistyla etkili bir soldan bahsedilmesi miimkiin degildir.

Ali Bulag, MNP- MSP- RP cizgisini gogiin ve kentin muhalefeti, AKP iktidarini da gogiin
ve kentin iktidar1 olarak ifade etmektedir. Bu konuda bknz. (Bulag, 2009; Bulag, 2010)
Bu donem iilke siyasetinde biiyiik bir etkisi bulunan ve g¢evresel aktorler icerisinde yer
alan emege ve dolayisiyla isci sinifina dayanma iddiasinda olan Tiirkiye Isci Partisi ile
ilgili olarak iilkenin ilk kentli partisi (Yavuz, 2009: 155) nitelemesi de yapilmaktadir.
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