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Giris

Bu ¢eviri, Joseph Schacht'in The Origins of Muhammadan Jurisprudence (London
1979) (Islam Hukukunun Kaynaklar:) adli eserinin Khariji Law baslikli 8. béliimiiniin
cevirisidir. Schacht (Saht) iki sayfalik bu boliimde Haricilerin hukuk doktrini-
ni/0gretisini 6zet olarak tanitmaya calismistir. Ancak bazi ayrintilara da girmistir. Bu
ctimleden olarak Schacht, Haricllerin hukuk goriiglerinin de Siinni hukuk ekollerinin
goriislerinden ¢ok farkli olmadigina isaret etmis ve Haricilerin Ibadiye kolunun hukuki
gorislerini, Siinni hukuk ekollerinin goriislerinden tiirettiklerini iddia etmistir.
Schacht, Haricilerin kendilerinden olmayanlari kafir sayan, onlarin canlarini ve malla-
rin1 mubah goren kat1 goriislerine deginmemistir. Ger¢i Haricilerin ¢okga bilinen bu
goriisleri Ibadiler tarafindan kismen yumusatilsa da, genel Harici ruhunun her devirde
baska gruplar i¢cinde de taraftar bulduguna, kendi grubundan olmayanlara her tiirlii
haksizlig1 mubah gorenlere rastlanabilir. Buna mukabil Haricllerin ¢agimiz i¢in 6nemli
goriigleri de vardir. Ornegin Haricilere gore, Mu'tezile'nin de paylastig1 {izere, Miislii-
man toplumda devlet baskaninin Kureys'ten olmas: sart degildir, halk tarafindan se-
cilmesi gerekir. Bu hususta Es'ari'nin (0.324/936) Makalat'inda ve Mes'udinin
(0.346/957) Miirucii'z-Zeheb inde vb. eserlerde bilgi vardir, ancak Schacht, Harici huku-
ku baslikli bu yazisinda kaynak olarak Es'ari'nin Makalat'ina birkag defa atifta bulun-
makla birlikte onda yer alan Haricilerin devlet baskan1 se¢imiyle ilgili gecen gortisle-
rinden hi¢ bahsetmemektedir. Bu tip eksikliklere ragmen Schacht'in Harici hukuku,
ozellikle de Tbadi hukuku hakkinda ileri siirdiigii goriisler, Mukayeseli mezhepler huku-
ku agisindan onemlidir ve daha genis olarak tartisiimaya degerdir. Bunlar1 kisa tahlil

ve degerlendirme olarak belirttikten sonra ¢eviriye gegebiliriz.

Ceviri

Islam eski hukuk mezhepleri tarafindan tanman farkli Islam hukuk ekollerin-
den Hariciler ve S$iilerin, Ortodoks ya da Stinni hukuk ekollerinin doktrinlerinden fark-
lari, onlarin birbirinden farklarindan daha genis degildir. Ancak biz, bu olmus, iyi bili-
nen gercekten, Haricl, Sil ve Siinni hukukun ortak 6zelliklerinin Islam cemaatini ilk

ylzyil i¢inde bolen boliinmelerden daha eski oldugu sonucunu ¢ikarmamaliyiz. Bu
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kitabin ilk boliimlerinde gordiigiimiiz gibi! Harici ve Siiler, Ortodoks (Siin-
rﬁ/gogunluk)* topluluktan ayrildiklar: zaman Islam hukuku heniiz yoktu. Hatir1 sayilir
bir dénem icinde, 6zellikle hicri ikinci ve {igiincii ylizyillar sirasinda, eski mezhepler,
sadece kendi siyasi ve dogmatik ilkelerinin gerektirdigi sekilde yiizeysel degisiklikleri
ortaya koyarak, Siinni hukuk ekollerinde gelistirilmekte oldugu sekliyle Islam huku-
kuna uymak i¢in Siinni topluluk ile yeterince yakin temas iginde kaldilar. Bu bakis agis1
sadece bu kitabin ana sonuglari ile paralel degildir, o bizim simdi ve takip eden boliim-

lerde tartisacagimiz olumlu gostergeler tarafindan da teyit edilir.?

Hariciligin kollarindan Sufriye ve Ibadilerin hukuk doktrinlerinin kurulusu,
Tabiinden sirasiyla Imran b. Hittan ve Cabir b. Zeyd'e atfedilir;> her ikisi de Siinni top-
luluk tarafindan kabul edilen raviler arasinda goriiniir.* Bahsedilen bu iki tarihsel kisi
aktif ise de asir1 Harici degildir; onlarin isimleri Tabiin neslinin saygin tiyeleri arasinda
vardir, onlar hayali isnad yaratma siirecinde kullanilmistir; bu durum Harici gruplarin
o sahislarin onlarin hukuklarinin kurucular1 olduklarini iddia etmelerine imkan ver-

mistir.

Haricilerin siyasi ve dogmatik ilkeleri hukukta kesin sonuglara gotiirdii, 6zellik-
le savas hukukunda.® Bu sonuglardan biri, bir baskinda orduya eslik eden kadinlar ve
cocuklarin ganimetten tam bir pay alma hakkina sahip olmasiydi.® Bu, ayni zamanda
Evza1 tarafindan diizenlenen goriis idi, Peygamber tarihine isnad olmadan, gayr-i
resmi bir gelenek olarak ifade edildi. Eski Hariciler tarafindan ele alinan bu doktrin,
Evzai'ye karst Ebu Yusufun aktardigi karsi gelenegi gosterir, bunda Ibn Abbas'tan
Harici lider Necdet b. Amir'e Peygamber'in kararina aykir1 davrandigina dair gonder-

me vardir.” Fakat Haricilerin bir kolu olan Ibadilerin resmi doktrini, onlarmn ayrintili

1 Yukar1 bkz. s. 190.

* Ortodoks (Orthodox) kelimesi genelde Siinni terimi ile karsilanir, yukarida Schacht da "Ortodoks ya da
Siinni hukuk ekolii" diye esanlamli bir ifade kullanmaktadir, ancak Harici ve $Siilerin ayrildigi bir d6-
nemde bir ekol anlaminda Siinnilik tesekkiil etmis degildir, ayriliklarin ortaya ciktig1 ilk dénemlere raci
Ortodoks veya Siinni kelimelerini, yiiriirlitkteki yonetimi destekleyen veya resmi goriisii benimseyen
muhafazakar ¢ogunluk olarak anlamak daha dogru olur. Nitekim asagida Schacht, Evzai'nin Ortodoks
tarafa karsit goriisiinden s6z etmektedir ki, burada Ortodoks kelimesi ¢ogunluk anlaminda dogru olur,
zira Evzal, itikadi, siyasi ve hukuki goriisleri itibariyle terim anlaminda Siinni topluluk disinda degildir;
Islam hukuk ekolleri tasniflerinde de, mensubu kalmamis Siinni hukuk ekolleri icinde gosterilir. (¢ev.)

2 Benim Harici hukukuna tiim yaklasimim, W. Thomson'in The Macdonald Presentation Volume (1933), 5.352
ve devamindaki yaklasimindan kesinlikle farklidir.

3 Eski Harici otoriteleri Cahiz tarafindan zikredilir, Beyan, I, 131 vd., II, 126.

4 Tehzib, VIII. 222, 11. 61.

5 Bkz. Harac, 33; Es'arl, Makalat, 1. 90.

¢ Bu soru igin bkz. Tr. IX, 7, 10; Mud. 1I1. 33; Taber, 18.

7 Bkz. Comm. ed. Cairo on Tr. IX, 7, 10.
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gayr-i resmi bilgi iceren hukuki goriislerinden yalniz biri, diger Stinni ekollerin doktri-
nini yeniden iiretir, o da sudur, kadinlar ve kiigiikler ganimetten higbir pay almazIlar,
sadece emeklerinin karsilig1 olarak miikafat alirlar.® Eski Haricl ilkelerinin hukuki so-
nucu, Ibadiler tarafindan tanian hukuk sisteminin agikca asla bir parcasi degildi; bun-
lar hukuklarini Stinni ekollerden tiirettikleri zaman eski Harici karari, muhtemelen de

Evzai'nin Ortodoks (Siinni) tarafa mukabil goriisii unutulmustu.

Ibadilerin 5 dirhem degerinde ¢alinan bir mal tizerine hirsiza had cezas:
uygulanabilir goriisii, eski bir Irak kiyasindan tiiretilir.” Oysa Ibadilerin siyasal
tarihleri hicri ilk ytizyilin ortasima kadar geriye gider, onlarin hukuku daha son-
raki bir tarihte Siinni ekollerden tiiretilmistir.

Hukuk teorisinin daha geg bir gelismesi, bir raporda hicri ilk ytizyilin
altmislar1 ve yetmislerinin Harici hareketlerine kadar geriye atilir. O rapora go-
re Necdet taraftarlar1 dahil baz1 Hariciler rey ictihadini kabul eder, oysa diger-
leri, Ezrakiler onu reddederler ve kendilerini Kur'an'in dis ve agik (zahir) mana-

st ile smirlarlar. Bu ifade ikincil bir Irakhi terminolojiyi onceden varsayar/dogru
kabul eder.!

Ama Kuran'm zahir anlamina gore yorumlanmasini tercih, eski Haricile-

rin gercekten olmus bir 6zelligi olarak gortiniir.!!

8 Ibrahim b. Qais, Kitdb ma 14 yasa’ jahluh, MS. Or. 3744 of the British Museum, pp.105b-106a.

° Es'ari, Makalat, 1, 105 ve yukarida, s. 107./ Iraklilar1 temsil eden Hanefilere gore 5 degil 10 dirhem dege-
rinde bir sey ¢alana hirsizlik hadd cezas1 uygulanir. Bu bilgi temel her fikih kitabinda vardir. (gev.)

10 Bkz. ibid. 127 ve yukarida, s.105.

11 Bu egilimin bagka ornekleri i¢in bkz. Umm, V11, 15; Es'ari, Makalat, 1, 95.
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