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Ozet:

Fukahay1 Seb’a, Medine'de yasayan tabiilerden yedi fakih
i¢in kullanilan bir tabirdir. Genel olarak Said b. Miiseyyeb, Urve b.
Zibeyr, Siileyman b. Yesar, Harice b. Zeyd, Ubeydullah b. Abdul-
lah, Kasim b. Muhammed ve Ebu Bekr b. Abdurrahman yedi fakih
arasinda sayilmaktadir. Bu fakihlerin temel 6zelligi, Ehl-i Hadis eko-
liintin ilk 6rneklerini tegkil etmeleri ve Amel-i Ehl-i Medine kavra-
minin usulde bir delil olarak kullanilmasinda onciiliik etmeleridir.
Biz bu ¢alismamizda, Fukaha-i seb’ayr meydana getiren fakihlerin
hayatlar1 hakkinda kisaca bilgi verdikten sonra, bu tabirinin ortaya
cikis sebeplerini ve bu tabiinlerin fikih usuliinde kullanmis oldukla-
r1 yontemleri inceleyecegiz.

Anahtar Kelimeler: Said b. Miiseyyeb, Urve b. Ziibeyr, Si-
leyman b. Yesar, Harice b. Zeyd, Ubeydullah b. Abdullah, Kasim b.
Muhammed, Ebu Bekr b. Abdurrahman, fukaha-i Seb’a, Amel-i Ehl-
i Medine, Ehl-i Hadis

Abstract:

Fukaha-i Seb’a (Seven Fakih) in History of Islamic Juristic

Fukaha-i Seb’a is a phrase which live in that time in Medine
from tabiin. Generally Said b. Miiseyyeb, Urve b. Ziibeyr, Siileyman
b. Yesar, Harice b. Zeyd, Ubeydullah b. Abdullah, Kastm b. Mu-
hammed and Ebu Bekr b. Abdurrahman are accepted in fukaha-i
seb’a. Natura feature of the fukaha-i seb’a is that persons accepted
first representatives in Ahl al-Hadisth and there usage amel ahl al-
madine in juristic method (usul). In this article we will introduce
about their lives and we try to show their juristic methods.

Key Words: Said b. Miiseyyeb, Urve b. Ziibeyr, Siileyman b.
Yesar, Harice b. Zeyd, Ubeydullah b. Abdullah, Kastm b. Muham-
med, Ebu Bekr b. Abdurrahman, Fukaha-i Seb’a, Amel Ehl al-
Madina, Ehl al-Hadisth.



200 Ogr. Recep Ozdemir

Giris
Fukahay1 Seb’a, Medine'de yasayan tabiilerden yedi fakih igin kul-
lanilan bir tabirdir. Bunlarin kimler oldugu konusunda kaynaklarda farkl
iddialar yer almakla birlikte genel olarak Said b. Miiseyyeb (h. 94)!, Urve
b. Ziibeyr (h. 119/120)?, Siileyman b. Yesar (H. 100/107)?, Harice b. Zeyd
(h. 100)¢, Ubeydullah b. Abdullah (h. 98)5, Kasim b. Muhammed (h. 107)s

1 Hz. Omer'in hilafetinin tigiincii yili dogan Said b. Miiseyyeb Tabiilerin reisi olarak bilinmektedir.
Sa'd b. Eb1 Vakkas ve Eb(i Hureyre gibi bir grup sahabiden ve Peygamber efendimizin hammla-
rindan hadis dinlemistir. EbG Hureyrenin kizi ile evli idi ve hadislerin ¢ogunu da Ebt
Hureyre'den rivayet etmistir. Genis ilmi, saglam diyaneti, hakka bagliligi, hakk: séyleyisi, fikth¢i-
1181 ve sayg1 degerligi ile 6nemli bir mertebeye yiikselmistir. Sahabenin yaninda bile fetva vermek-
ten geri durmamustir. Said b. Miiseyyeb’in vefat tarihi kesin bilinmemekle birlikte bir rivayete go-
re o, Velid b. Abdiilmelik’in hilafeti zamaninda hicri 94 senesinde 79 yasinda iken Medine’de vefat
etmistir. Genis bilgi i¢in bakiniz: ibn Kuteybe, el-Ma’arrif, Daru’l mea’rif baskisi, Kahire, trs. s.
437; ibn Hallikan, Vefayat'il-A’yan, Daru’l-Sadr, Beyrut, trs., C.II, 5.375-76. Jibn Sad, Tabakatu’l
Kiibra, Kahire, 2001, C.II, s.325; Abdiilvahhab Hallaf, ilk Dénem Islam Hukuku, Trc. Abdulhadi
Timurtas, Pmar Yay., Istanbul, 2006, s. 92-93. ; Muhammed el-Hudari, Tarih-i Tesr’i-i Islam, 1960,
Misir, s.150. ; Ebu Ishak Sirazi, Tabakatu’'l Fukaha, Beyrut, 1970, s.58.

2 Urve, cennetlik olduklar: miijdelenmis on sahabeden biri olan Ziibeyr b. Avvam'm ogludur. H. 26
yilinda Hz. Osman'in halifeligi devrinde dogdu. Kiinyesi Ebu Abdullah'dir. Kureys kabilesinin
Esed ogullarindandir. Ziibeyr, Resiilulah (SAV)in halasi Safiyyenin ogludur. Urve'nin annesi Hz.
Ebu Bekir'in kiz1 Zatiinnitakayn Esma'dir. Esma cennetliklerin yaslilarindan biridir. Urve, Abdullah
ile ana baba bir 6z kardestir. Musab ise Urve ile Abdullah'in ana bir kardegleridir. Urve b. Zubeyr,
Medine yakininda kendisine ait "fur" denilen kdyde hicretin (93) veya (94) yilinda vefat etti. Orada
defnedildi. Genis bilgi i¢in bakimz: Ali Ozek, Hadis Ricali, istanbul ;Muhammed el-Hudari, s. 151.;
Ibn Sad, C.II, s.333.;Sirazi, s.59.

3 Kiinyesi Ebu Eyyiib Abdurrahman'dir. Hz. Peygamber’in esi Meymune'nin azath kolesidir. Siiley-
man bin Yesar, Meymune, Aise, Ebu Hureyre, Ibn-i Abbas, Zeyd bin Sabit hazretlerinden ve diger
zatlardan hadis rivayet etti. Hasan bin Muhammed bin el-Hanefiyye, kendisinin Said bin el-
Miiseyyeb'den daha keskin zekali oldugunu soyler. H. 107’de, bagka bir rivayete gorede H.100 y1-
linda vefat etti. Genis bilgi icin bakiniz: Sirazi, s.60; Menna' el-Kattan,riyad, 1996, s. 311; M. Yusuf
Musa, s. 51.

4 Tam ismi Ebu Zeyd Harice b. Zeyd b. Sabit'tir. Hicri 30 yilinda diinyaya geldi. Hz. Omer dénemini
idrak etti. Ensardan ve Beni Neccar kabilesinden meshur sahabi Zeyd b. Sabit'in ogludur. Omer b.
Abdiilaziz'in Medine valiligi sirasinda danisma kuruluna sectigi on alimden biri olan Harice'nin
feraiz ilmi ve divan katipligi sahalarinda uzman oldugu ve baska husularda fetvasina bagvurulan
biri oldugu kaydedilir. Harice b. Zeyd, H.100 yilinda Medine'de vefat etmistir. Cenaze namazin
Medine valisi Ebu Bekir b. Hazm kildirmistir. Genis bilgi igin bakiniz: ibn Hallikan, C.TI, s. 223;
ibn Sad, C. 111, s. 486; Sirazi, 5.60; M. Yusuf Musa, s. 50; Mehmet Erdogan, “Harice b. Zeyd Mad.”,
DIA, istanbul, 1997, C. XV, s. 168; ibn Kuteybe, el-Ma'arif, Kahire, Daru’l Mearif baskisy, trs. s. 250

5 Ubeydullah b. Abdullah, Huzeyl kabilesindendir. Kiinyesi Ebu Abdullah’tir. Tabiinin biiyiiklerin-
den alim fakih bir zattir. Sahabi olan Abdullah b. Mes'ud'un kardesi olan Utbe b. Mesud'un oglu-
dur. Ubeydullah Kureysin esrafindandir. Cahiliyyet devrinde dedelerinden biri olan "Subh b.
Kahil" kavminin baskaniydi. Ubeydullah b. Abdullah, belli-bagh tabiilerdendir. Kendisi Ibn
Abbas, Hz. Aise ve Ebii Hureyre'den hadis dinlemis ondan da Ebu'z-Zenad, Ziihri ve diger bazila-
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ve Ebu Bekr b. Abdurrahman (h. 107y yedi fakih arasinda sayilmaktadir.®
Bunlardan ilk altisinin tizerinde ittifak olmakla birlikte yedinci fakih ola-
rak Ebu Bekir b. Abdurrahman yerine kimi zaman Ebu Seleme b.
Abdurrahman, kimi zaman da Salim b. Abdullah gt')sterilrnektedir.9 Bu
yedi fakihin temel 6zelligi, fikih tarihinde Ehl-i Hadis olarak bilinen eko-
liin niivesini olusturmalar1 ve Amel-i Ehl-i Medine kavraminin fikih usu-

liinde bir delil olarak kullanilmasinda onctiliik etmeleridir.

Biz bu ¢alismamizda, Fukaha-i Seb’a tabirinin ortaya ¢ikis sebep-
lerini ve Fukaha-i Seb’ay1 teskil eden tabiinlerin fikih usuliinde kullanmis

olduklar1 yontemleri incelemeyi amaglamaktayiz.

1. Fukaha-i Seb’a Kavraminin Ortaya Cikis1

Erken donem fikih metinlerinde rastlanmayan Fukaha-i Seb’a kav-
raminin ilk defa Ibn-i Nedim’in(6. 385) el-Fihrist adli eserinde zikrettigi
Ibn Ebi'z-Zenad'in(6. 174)  “Kitab Reyii'l-Fukaha el-Seb'a min Ehli'l-

11 rivayet etmistir. Ubeydullah b. Abdullah, Hicri 98’de Medine’de vefat etmistir. Genis bilgi icin
bakiniz: Menna' el-Kattan, s. 309;Sirazi, s.60

6 Hz. Osman’in halifeli§i zamaninda dogdu. Annesi Sevde isimli bir {immiiveleddir. Bir siire halas
Hz. Aise’nin yaninda kalmistir. “Fukahay-i Seb’a”dan olan Kasim b. Muhammed’in Mescid-i Ne-
bevi’de ders halkasi vardi. Kasim b. Muhammed, babaannesi Esma bint Umeys, Zeyneb bint Cahs,
Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Omer, Ebu Hureyre, Muaviye b. Ebu Sufyan, Abdullah b. Amr el-
As gibi zatlardan hadis rivayet etti. Kendisinden de, Yahya b. Said, Ali b. Ebu Talha, $a’bi, Nafi’,
Salim b. Abdullah b. Omer, Ebu Bekir b. Hazm, Malik b. Dinar, ibn Sihab ez-Zuhri, ibn Ebu Mii-
leyke gibi sahsiyetler rivayet etmistir. Miisellel’de defnedilen Kasim’in vefat tarihiyle ilgili ihtilaf-
lar olmakla birlikte hakim goriise gore H.107’de vefat etmistir. Genis bilgi i¢in bakiniz: ibn
Hallikan, , C. 1V, s. 59; Sirazi, s.59; Ibn Sa’d, C. II, s. 330; Menna' el-Kattan, s. 312 ;Cengiz Kallek,
“Kasim b. Muhammed Mad.”, DIA ,Istanbul, 2001, C. XXV, s. 545.; Yusuf Musa, s.50.

7 Hz. Omer’in hilafeti sirasinda dogdu.Tabiilerin ileri gelenlerindendir. Kureys Rahibi diye adlandiri-
lird1. Kiinyesi Ebu Abdurrahman’dir. Dedesi seckin bir sahabi olan Haris b. Hisam’dir. Babas1 Hz.
Osman doneminde mushaflarin ¢ogaltilmasiyla gérevlendirilen heyetin iginde yer alan ve énde
gelen tabiinlerden sayilan Ebu Abdurrahman, hadis ilimlerinde énde gelen bir ailede yetisti. Ebu
Bekir, hadis ve fikih alaminda iyi bir tahsil gordii. Birgok seckin sahabi ve tabiinden hadis rivayet
etti. Kendisinden ise ogullari, Abdiilmelik, Omer ve Seleme’nin yarnusira Amr b. Dinar, Miicahid b.
Cebr, Sa’'bi, Ziihri gibi pek ¢ok alim hadis rivayet etmistir. Omriiniin sonlarina dogru gozlerini
kaybedeb Ebu Bekir H. 94 yilinda vefat etti. Genis bilgi i¢in bakiniz: $irazi, s.59; M. Ozgﬁ Aras,
“Ebu Bekir b. Abdurrahman Maddesi”, DIA, Istanbul, 1994,C. X, s. 109; Ibn Sa’d, Tabakat, C. V, s.
207-209; ibn-i Hallikan, C. I, s. 282-283.

8 M. Yusuf Musa, Fikh-i Islam Tarihi, Iistanbul, 1983, s. 49; Cengiz Kallek, “Fukaha-i Seb’a mad”, DiA,
Istanbul, 1996, C.XIII, s.214

9 [smail Hakki izmirli, ilm-i Hilaf, Sadelestiren: Ali Duman, Malatya, 2004, s.72



202 Ogr. Recep Ozdemir

Medine ve Mahtelefu fithi”’adli eserinde zikrettigi goriilmektedir.10
Tabakat sahibi Ibn Sa'd (6. 230) da Fukaha-i Seb’a’y1 teskil eden
fahihlerden bazilarinin listelemesini yapar, fakat eserinde bu terimi zik-
retmez.”" Her ne kadar Medine’de ikamet eden ve miicerret reyden kagi-
narak hadisler arasinda tercih seklinde igtihad etmekle meshur olan yedi
Tabiin i¢in kullanilan Fukaha-i Seb’a kavraminin kullanilmaya baslanma-
sinin kesin tarihi bilinmemekle birlikte, Ibn Nedim(6. 385) ve Ibn Sa’d’ (6.
230)in verdigi bilgilerden hareketle bu tabirin hicri II. yiizyildan itibaren

kullanilmaya baslandig1 sdylenebilir. 12

fIk fikih ekolii olarak kabul edilmesi miimkiin olan Fukaha-i
Seb’a’nin ortaya ¢ikisinin gesitli nedenleri vardir. Bunlar: soyle siralayabi-
liriz:

1. Bu nedenlerin ilki Hz. Peygamber’in vefatinda sonra vuku bu-

lan meselelere ¢6ziim bulma yolunda nasslardan hiikiim istinbat etme

metotlarinin farklilagmas siireciyle yakindan ilgilidir.

Sahabe zamaninda igtihat faaliyetleri once Kur’an ve Siinnete bas-
vurmak, meselenin hiikmii bu iki kaynaktan bulunmazsa re’ye ile igtiha-
da bagvurmak seklinde tezahiir ediyordu. Fakat re’yi kullanmak agisinda
biitiin sahabeler ayni seviyede degildi. Zira, Hz. Omer, Abdullah b.
Mesud gibi sahabiler re’ye ¢ok bagsvururken; Ziibeyr b. Avvam, Abdullah
b. Omer gibi sahabeler re’ye cok az bagvuruyordu. Abdullah b. Omer,
Ziibeyr, Ibn Abbas, Amr b. As gibi Sahabiler, nasslarin hiikiim bildirdigi
alanlarda ihtiyatli davranarak, miicerret re’y ile ictihat etmekten ziyade
nassa sarilmay tercih ederlerdi. Daha sonra Tabiundan da bunlarin yolu-

nu takip edip re’yden kaginanlar oldu.'3

Medine’de tesekkiil etmeye baslayan Ehl-i Hadis’in iistadlar1 olan

Sahabilerden etkilen Tabiin de onlarin yolunda gidip miicerret re’yle fet-

10 fbn Nedim, el-Fihrist, Kahire, 1971, s. 315.

1 1bn Sa'd, C.V, s.334.

12 Cengiz Kallek, “Fukaha-i Seb’a mad”, DiA, Istanbul, 1996, C.XIII, 5.214

13 Mustafa Ahmet el-Zerka, islam Hukuk Ekolleri, Trc: Ali Pekcan, istanbul, 2007, s.95.
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va vermek yerine, nassa sarilmaya basladilar. Medine’de Abdullah b.
Omer, Zeyd b. Sabit, Ebu Musa el- Esari gibi re’yden kaginan sahabilerin
yontemini benimseyen birgok Tabiin bulunmakla beraber, bunlarin igin-
de 6ne c¢ikan ve bazen de fetva vermekten kaginmayan tabiiler de oluyor-
du. Iste Medine’de fetva vermekle 6ne c¢ikan ve meshur olan Tabiilerden
yedisine Islam fikih tarihinde Fukaha-i Seb’a denilmesi, Sahabe d&ne-
minde bile fetva verecek seviyede fikihta {ist bir mevki kazanmis olmala-

ridir. 14

2. Her boélgenin kendi has oOzelliklere sahip olmasi Fukaha-i
Seb’a’nin olugmasmin ikinci sebebi olarak goriilebilir. Zira, Fukaha-i
Seb’a’nin olustugu sehrin Medine olmasi ve bu sehirde hadis rivayetinin
yogun bulunmasi, Fukaha-i Seb’a’nin sahabeden {tistadlar1 olan, Zeyd b.
Sabit!®, Abdullah b. Omer, Ebu Musa el- Esari gibi sahabilerin burada

ikamet etmesi bu iddiay1 giiclendirmektedir.!®

Kur’an’in ahkama yonelik ayetlerinin biiyiik ¢gogunlugunun nazil
oldugu Medine sehri, Islam Peygamberinin, niibiivvetinin ikinci ve
onemli kisminin gegirdigi, toplumu hukuki, siyasi, dini agisindan sekil-
lendirdi, Islam baskentiydi. Ayn1 zamanda Peygamber sonrasinda, basta
Rasit halifeler olmak tizere ashabin biiyiiklerinin yasadigi, dinin temel
merkeziydi. Medine'nin, Islam sahip oldugu bu deger, ilim bakimindan
da Medine’yi 6ne ¢ikarmaktaydi. Gerek Peygamber doneminde gerekse
Ondan sonra, Islam’a yeni girenler, dinini iyi 6grenmek isteyenler hep
Medine’ye hicret etmekteydi. Zira, Islam’n iki temel kaynagi Kur'an ve
Siinnet'tin sekillendigi yer Medine’ydi ve en azindan Hz. Omer’in hilafe-
tinin sonlarina kadar ilim ve fikih merkezi olma 6zelligini hi¢ kaybetme-
di. Ciinkii Hz. Omer fakih sahabilerin Medine disina ¢ikmasina izin ver-
memisti. Bundan dolay1 Medine’destinnet ve hadis hayat sekillendirmek-

teydi. Her ne kadar Hz. Omer gibi hadis rivayetine karsi, bunun yerine

14 M. Yusuf Musa, s. 49
15 fbn-i Hacer, El-Isabe fi Temyizi’s-Sahabe,Misir, 1853, C. 11, s. 51
16 M. Yusuf Musa, s.49.
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re’y ve igtihadi, nasslarin ruhunu anlayarak hiikiim ¢ikarmay1 6nemseyen
sahabiler Medine’de olsa da Zeyd b. Sabit, Abdullah b. Omer, Ebu Musa
el-Esari gibi hayat1 diizenlemeyi tercih eden sahabilerde ¢ogunluktaydi.
Hadis rivayetine 6nem veren ve siinneti arastirmay1 yasam felsefesi hali-
ne getiren bu sahabiler Tabiinden pek ¢ok kimseye dersler vermekteydi.
Bu sebeple Medine’de tabiinlerden tesekkiil eden bir gurup olusmustu.
Bunlarin baginda Fukaha-i Seb’a gelmekteydi.””

Elbette Medine’de fetva faaliyetleri sadece bu yedi sahsa ait de-
gildi. Zira, bunlarin disinda kalan, Ibn Sihab ez-Zuhri(6. 124)18, Salim b.
Abdullah(s. 107)'°, Nafi? gibi bazi zatlar da fetva verme isiyle mesgul
oluyorlardi.?! Ancak Medine’de yagayan ve tabiin tabakasina mensup soz
konusu yedi fakihin, sahabeden sonra fetva verme islemini biiyiik oranda

yliklenmesi onlar1 6n plana ¢ikarmaktaydi. Medine’de fikih, s6z konusu

17 Menna’ Kattan, s. 291

18 fbn-i Sihab'in ismi, Muhammed'dir. Babasinin ismi, Miislim'dir. Kiinyesi Ebu Bekir'dir. Kureys'in
Ziihre kabilesindendir. Restilullah (SAV) in annesi Amine bu kabileden'dir. Muhammed, bazan
"Ziihri" bazan da biiyiikdedesine nisbetle "[bn-i Sihab" diye anilir. Tabiindendir, Medine'deki fa-
kihlerden, hadiscilerden ve a&limlerden biridir. Sahabeden on zat1 gormiistiir. Enes b. Malik ve
Rebia b. Tbad gibi ashabi kiramdan ve tabiinin biiyiiklerinden hadis almigtir. Kendisinden de Ma-
lik b. Enes, Siifyan b. Uyeyne ve Siifyan-1 Sevri gibi bircok meshur imamlar hadis rivayet etmis-
lerdir. ibn-i Sihab kendini ilme vermis ve ilmi Ogrenmek igin ¢ok gayret gostermistir. Ibn-i Sihab
hicretin (124.) yilinda (72) yasinda oldugu halde Sam da vefat etmistir. Genis bilgi i¢in bakiniz:
Menna’ Kattan, s. 313

19 Salim b. Abdullah, Adiyy kabilesindendir, kiinyesi Ebuu Amr'dir.Aralarinda Yezdecerd'in
kizlar1 da bulunan Iran esirleri, Hz. Omer'in huzuruna getirilince bu kizlara kiymet bigildi ve bu
kizlar1 Hz. Ali aldi. Hz. Ali bu kizlardan birini Hz. Omer'in oglu Abdullah'a verdi, bu kizdan Sa-
lim b. Abdullah diinyaya geldi. Bu kizlardan birini de oglu Hiiseyin'e verdi, bu kizdan da Ali b.
Hiiseyin diinyaya geldi. Bu kizlardan birini de Ebu Bekir'in oglu Muhammed'e verdi, bu kizdan
da Kasim b. Muhammed diinyaya geldi.Babasindan ve diger Sahabilerden hadis rivayet etmistir.
Kendisinden de Ziihri ve Nafi gibi tabiinden bir ¢ok zevat hadis rivayet etmislerdir. Genis bilgi
icin bakiniz: Menna’ Kattan, s. 310

20 Nafi'nin kiinyesi Ebu Abdullah'dir. Hz. Omer'in oglu Abdullah'in azadlisidir. Aslen Deylemlidir.
Nafi'yi efendisi Abdullah b. Omer katildig1 savaslarin birinde ganimet olarak almis, sonra onu
azat etmistir. Nafi' Tabiinin biiyiiklerindendir.Efendisi Abdullah'dan ve Ebu Saidi Hudri'den ha-
dis rivayet etmistir. Kendisinden de Eyyub-i Sahtiyani, Malik b. Enes Ziihri hadis rivayet etmis-
lerdir. Genis bilgi i¢in bakiniz: Menna” Kattan s. 31

21 Sirazi, s. 61-62
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yedi fakihin kanaliyla etrafa yayiliyordu. Bu da onlarin Fukaha-i Seb'a

seklinde isimlendirilmesin nedeni olarak goriilebilir.2?

3. Medine’de bu yedi fakihin 6ne ¢ikarilmasmin bir diger sebebi
olarak da bunlarin mevaliden degil Arap kokenli olmalar1 gosterilebilir.
Nitekim Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem’den gelen habere gore o soyle
demistir: “Abadile éldiikten sonra her tarafta fikih, Medine hari¢, mevalinin
elindeydi. Yiice Allah, Medine'yi dteki beldelerden ayirarak ona Kureysli bir fakih
nasib etti. Medine fakihi Said b. Miiseyyeb tartismasiz Arap aslindandir”?3. Bu
rivayetten de anlasildig1 iizere, o donemde fikih ilminde s6z sahibi olan-
lar igerisinde Arap olanlarin fukaha-i seb’a arasinda sayildig1 goriilmek-
tedir?4.

4. Fukaha-i Seb’a’nin olugsmasinda siyasi faktorlerin etkisi de dii-
stiniilebilir. Islam tesri tarihinde ilk fikih ekolii olarak degerlendirilmesi
miimkiin olan Fukaha-i Seb’a’nin olusmasinda siyasi galkantilarin sonu-
cunda olusan sosyolojik yapmin etkisi yadsinamaz. Zira, Emeviler done-
minde baz1 sahabe ¢ocuklar1 ve tabiinden kimseler, iktidarin gesitli uygu-
lamalar1 karsisinda muhalefette bulunmuslar, bu sebeple de toplumda
cesitli karisikliklarin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olmustu. Bu tiir karigiklik-
lar karsisinda, siyasetle mesgul olmak istemeyen bazi sahabi ve tabiiler,
hiikiimet merkezinden uzak sehirlere cekilerek Islami ilimlerle ugrasmayi
tercih ettiler. Sahabenin ve Tabiinin gesitli sehirlere ¢ekilip ilimle mesgul
olmasimin neticesinde Kufe, Sam, Bagdat gibi sehirlerde farkli ekollerin
tesekkiili baslarken Medine’de de Ehl-i Hadis’in niivesi olan Fukaha-i
Seb’a bir ekol olarak tegekkiil etmeye baglad1.2>

22 Ahmed Hasan, ilk Dénem Islam Hukuk Biliminin Gelisimi, ¢ev. Haluk Songur, Istanbul, 1999,
5.48-49.
2 {bnii’s-Salah, Ulumii’l-Hadis, Halep, 1966, s. 362; M. Yusuf Musa, s.58.
24 Genis bilgi icin bkz.Muhammed Ebu Zehra, Tarihii’l-Mezehibii’l-islamiyye, Darii’l-Fikri’l-Arabi,
Beyrut, 1979, s. 256; Adnan Demircan, Arap-Mevali iligkisi, Beyan yay., Istanbul, 1996, s.147;
Sirazi, Tabakatu’l Fukaha, s.58.

25 Menna' el-Kattan, s.289.
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Islam tesri tarihinde fikhi ekollerinin temelleri sahabe uygulama-
lartyla atildig1 soylenebilir. Sahabiler Bagdat, Kufe, Misir, Sam, Medine
gibi sehirlere dagilmislardi. S6z konusu sehirlerin bulundugu bdélgelerin
dini, sosyo-kiiltiirel 6zellikleriyle sahabilerin ictihad usullerinin farklig:

fikhi ekollerin olusmasinin zeminini olu§turmaktayd1.26

2. Fukaha-i Seb’anin Usuldeki Yontemleri

Fukaha-i Seb’a’min Islam hukuk tarihinde Ehl-i Hadis yada Hicaz
Ekolii olarak bilinen bir fikih mektebinin zeminini olusturduguna daha
Once isaret etmistik. Fukaha-i Seb’anin usuldeki yontemi, fikih tarihi ki-
taplarinda genisce bahsedilen ve {izerinde derin tetkikler yapilan Ehl-i
Hadisin yontemi oldugunu sdylemek yanlhs olmayacaktir.” Zira, Ehl-i
Hadis’'in olusum siirecinde Fukaha-i Seb’a’nin etkin bir rol {istlendigi
gortinmektedir. Medine fikhi sahabe doneminde Zeyd b. Sabit, Abdullah
B. Omer, Abdullah b. Abbas gibi sahabiler vasitasiyla olugsmaya baglamis,
ikinci nesil olan Tabiinlerin; 0zellikle onlarin arasinda 6ne ¢ikan Fukaha-i
Seb’a'nin eliyle gelisip, bagin1 Imam Malik’in gektigi {igiincii nesle intikal

etmigtir.

Fukaha-i Seb’a’nin ictihad usulunun olusmasinda dénemin sartla-
rmin ve bolgeden bolgeye farklilik arzeden ilmi sartlarin neticesinde
olusmaya baslayan Ehl-i Re’y ekoliiniin ilk temsilcilerinin yontem farkli-
Iigindan kaynaklanan ihtilaflarin tesiri biiytiktiir. Zira birbirinden uzak
ve degisik toplumsal sartlara sahip olan bu ekollere (Ehl-i Hadis ve Ehl-i
Re’y) mensup bilginler arasinda sosyo-kiiltiirel, cografi sartlar ve metodo-
lojik yaklagimlar sebebiyle goriis farkliliklar: hasil oluyordu. Bu farklilik-
lar sebebiyle, Kur'an, siinnet ve sahabilerin icmalariyla hitkmii belirtil-

memis olan meseleleri Irakli bilginler (Ehl-i Re’y), akil ve ictihad ile,

26 M. Yusuf Musa, s.48.
27 Hayreddin Karaman, fslam Hukukunda igtihad, Ankara, 1975, s. 102
28 Salim Ogiit, “Ehl-i Medine mad.”, DIA, Istanbul, 1996, C. X, s. 509
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Fukaha-i Seb’a’nin da i¢inde bulundugu Ehl-i Hadis ise daha ziyade ha-

dis ve geleneklerden hareketle ¢6zmeye calistyorlardi.??

Islam devletinin sinirlarinin genislemesine paralel olarak zuhur
eden yeni meseleler, Islam toplumunu etkileyerek meselelerin ¢oziimii
icin miictehitleri farkli yontemlere yoneltmesi de bu ekollerin arasindaki
igtihat yéntemlerinden kaynaklanan ihtilaflar1 derinlegtirmekteydi. Ozel-
likle Sahabe asrindan sonra smirlarin genislemesiyle hakimiyet altina
alinan ve kiiltiir yapilari farkl olan toplumlar, Islam toplumunda birgok
problemler ortaya ¢ikmasina, i¢tihad sahalarmin genislemesine ve ic¢tihad
metodlarinin zenginlesmesine zemin hazirlamaktaydi. Yeni meseleler
zuhur ettikge Sahabeler arasinda i¢tihad metodlarmmn farklihigindan kay-
naklanan goriis ayriliklar1 derinlesmis; Sahabelerin elinde sekillenen bir-
birinden farkli yontemler, Tabiiler doneminde Medine’de Fukaha-i
Seb’a’dan olan Said bin El-Miiseyyeb, Urve bin Ziibeyir ve Kasim bin
Muhammed; Mekke’de Tkrime, Ata b. Ebi Rabbah; Kufe’de Alkame b.
Kays gibi Tabiin fakihlerine intikal etmistir.3

Sahabelerin faaliyetlerinden sonra gesitli sehirlerde ikamet eden
Tabiilerin ictihat usuliinde farkli yontemler benimsemesi s6z konusu
ekollerin sistemlesmesinde 6nemli bir rol oynadi. Re’yden ¢ok hadisle
amel etmeyi tercih eden Hicaz ekoliiniin, sahabe ve tabiinden birgok
mensuplar1 olmakla birlikte, onde gelen temsilcileri Fukahay-1 Seb'a diye
bilinen yedi fakihtir. Bunlar, Medine’de yasayan sahabelerle birlikte Ehl-i
Hadis ekoliinii olusturup, fikih usuliine Amel-i Ehl-i Medine kavraminin

girmesine zemin hazirlamiglardir.3!

Fukaha-i Seb’a, hakkinda nass bulunmayan konularda ictihad ya-
parken, kiyas yerine daha ¢ok toplumsal faydaya onem verir ve genellikle
ortaya citkmamus, farazi problemler {izerinde durmayarak, bu gibi konu-

larda goriis beyan etmekten kaginirlardi. Nitekim bu yedi fakihin hocala-

29 Abdiilvahhab Hallaf, s.98
30 Abdulvahhab Hallaf, 94-95; Menna' el-Kattan, s. 292-94.
31 Cengiz Kallek, “Fukaha-i Seb’a mad”, DA, istanbul, 1996, C.XIII, 5.214.
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rindan Muaz b. Cebel, insanlarin bir mesele hentiz vuku bulmadan 6nce,
farazi sorular sormasini hos karsilamazdi. Ciinkii ona gore, mesele vuku
bulmadan soru sormak insanlar1 re’ye zorlardi. Fukaha-i Seb’a da re’yden
kaginmak icin bu yontemi benimsiyor, schret bulmus olmasa bile hadise
tutunmay esas aliyorlardi>?  Bu sebeple bu ekoliin mensuplari hadisleri
aragtiriyorlar, onunla amel ediyorlar, zayif da olsa, hadisin reyden {istiin
oldugunu ileri siiriiyorlardi.3® Nitekim Said b. Miiseyyeb, verdigi bazi
fetvalariyla Fukaha-i Seb’a’nin nassin zahirine gore fetva verme seklinde
tezahiir eden igtihat yontemine dair dikkate deger bir tutum sergilemis-

tir.

Medine fakihlerinin 6énde geleni olna Said b. Miiseyyeb, verdigi
fetvalarda genel manada nassin zahiriyle, delaletiyle hareket etmeyi ter-
cih etmistir. Bunun en agik ve bilinen 6rnegi bir kadmin parmaklarimin
diyetinin ne olacagi hususudur. Ona gore bir kadinin bir parmak diyeti
on deve, iki parmak diyeti yirmi deve, ii¢ parmak diyeti otuz deve, dort
parmak diyeti ise yirmi devedir. Onu bu fetvasi Ehl-i Hadis’in hadis kay-
nakli su goriisiine dayanir: Kadimin organ diyeti erkegin tam diyetinin
ticte birine kadar erkek organ diyetinin aynisi olmakla birlikte, tam diye-
tin ligte birini gectigi zaman erkek organ diyetinin yaris1 olarak degerlen-
dirilir. Said b. Miiseyyeb’in bu sekildeki fetvas1 Ehl-i Re’y tarafindan ten-
kide ugramistir. Onlara gore, cinayetin biiyiikliigii cezanin azalmasina
neden olmaz. Bes parmag: kesen birinin cezasy, ii¢ parmag: kesen birinin

cezasindan daha az olamaz.3*

Fukaha-i Seb’a’nin metodunda Hadis'in bas mevkiyi isgal etmesi-
nin ve biiylik oranda hadisin zahiriyle amel edilmesinin en miihim sebebi
bu ekolun tesekkiil ettigi sehir olan Medine'nin sosyo-kiiltiirel ortamidir.
Yukarida zikrettigimiz gibi Medine, sahabenin ileri gelenlerinin yasadig1

bir yer olmasindan dolay, hadislerin ve sahabe fetvalarinin yaygin oldu-

32 Abdullah Colak, s.82; Menna' Halil el-Kattan, s.382
33 Menna' el-Kattan, a.g.e., S. 292-94.
34 Malik, Muvatta,Seybani rivayeti, Kahira, 1987, s. 211; Hallaf, s. 123-124
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gu bir merkezdi.>® Bu sebeple burada re’ye gok az ihtiyag duyuluyordu.
Ciinkii meselelerin ¢oziimiinde ¢ogu zaman hadis ve esere ulasma imkani1
vardi. Ehl-i Hadis de bunlara agirlik verip, ¢ok fazla ihtiya¢c duymamala-
rindan dolay1 miicerret re’ye karsi ¢ikiyor ve zaruret olmadik¢a onu bas-

vurmamays1 tercih ediyorlardl.36

Ozel anlamda Fukaha-i Seb’a’nin genel anlamda Ehl-i Medine'nin
re’ye fazla yer vermedigi hususunda yaygin bir kanaat olmakla birlikte,
onlarin igtihat usuliinde re’ye basvurduguna dair gesitli rivayetler de
mevcuttur. Fukaha-i Seb’a, re’yi bazen Hz. Peygamber'in hadislerini ter-
cihte, bazen de nassin zahirine bagl kalmaksizin miicerret rey seklinde
kullanirlardi. Ancak Fukaha-i Seb’a’nin hadisleri kabul etme noktasinda
izledikleri yontem ve bazen de hadisin agik hiikmiine aykir: igtihatlar:
cesitli elestirilere konu olmustur. Hatta kimi zaman onlarin hadise karsi
tavirlar1 sebebiyle, muhalifleri nazarinda elestirilere ugradiklar1 goriil-

mugtiir.?”

Imam Malik’in ogle ve ikindi namazlarmin birlestirilmesine dair
rivayet ettigi hadisle ilgili yaptig1 yorum Ehl-i Hadis’in bazen nassin zahi-
rine gore hareket etmedigine dair agik bir 6rnektir. Imam Malik séz ko-
nusu hadiste Hz. Peygamber'in 6gle ve ikindi namazlarini birlestirdigine
ve ayni sekilde herhangi bir yagmur korkusu olmadig: halde aksam ve
yats1 namazlarini da birlestirdigine dair bir haber rivayet eder. Fakat ha-
disin sonunda, "Benim diisiinceme gore (erd) bu yagmurlu bir giinde ol-
du.” seklinde bir yorum yapar.3® Halbuki hadis acikca Peygamber'in her-

hangi bir 6ziir olmaksizin namazlari birlestirdigini zikretmesine ragmen

35 fbrahim Kafi Donmez, “Ameli Ehl-i Medine Maddesi.”, DiA, Istanbul, 2001, C. III, s. 21.
36 Abdullah Colak, fslam Hukuk Tarihi ve Delilleri, Malatya, 2008, s.128

37 Ali Pekcan, “Imam Muhammed'in Medine Ehli ile Yaptigi Fihi Icerikli Tartismalarda Izledigi Diyalektik
Yéntem Uzreine Bir Degerlendirme” islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, S. 5, 2005, s. 153-160; Safii,
Kitabu’l-Umm, Daru’l-Vefa baskisi, 2001, C. VII, s. 192

38 Malik b. Enes, Muvatta, Beyrut, 1997, C.1, s. 208
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Malik yagmur mazeretiyle boyle bir istisnaya cevaz vermeyecegini sdy-

lemektedir.®

Fukaha-i Seb’a’dan olan Urve b. Ziibeyr'in tevbe eden yol kesici-
lerin(katta’u’t-tarik) durumuyla ilgili verdigi fetva, Medinelilerin reyden
bagimsiz olmadiklarinin bir baska ornegidir. Ciinkii o, bu fetvasinda
nassa bagliligiyla bilinen Fukaha-i Seba ekolunun igtihat yonteminden
farki bir yontemle hareket etmistir. Zira, tevbe edip pisman olan yol kesi-
cilerin affedilmesi yoniinde sahabe arasinda bir kanaat vardi. Hz . Osman
ve Hz. Ali tevbe eden yol kesicileri affetme seklinde ictihatta bulunmus-
lardi. Onlarin bu ic¢tihadi, “ Allah'a ve Resiliine savas acanlarin ve
yerytiziinde bozgunculuk ¢ikarmaya calisanlarin cezasi; ancak 6l-
diiriilmeleri, yahut asilmalar: veya ellerinin ve ayaklarinin ¢apraz-
lama kesilmesi, yahut o yerden siiriilmeleridir. Bu cezalar onlar igin
diinyadaki bir rezilliktir. Ahirette de onlara biiyiik bir azap vardur.
Ancak onlar1 ele gecirmenizden Once tovbe edenler bunun disin-
dadirlar. Artik Allah'in ¢ok bagislayici, ¢ok merhamet edici oldu-
gunu bilin.” mealindeki Maide Suresinin 33. ve 34. ayetlerine da-
yanmaktaydi. Ayete gore yakalanmadan tevbe den yol kesicilerin
affedilmesi gerekiyordu. Ayetin acik beyanina ve sahabe uygulamasina
ragmen Urve b. Zubeyr, tevbe eden yol kesicinin tevbesinin kabul edil-

memesi ve cezalandirilmasi yoniinde ictihatta bulunmustur.*?

Said b. Miiseyyeb’in literal olarak hadisin zahirine gore hareket
ederek verdigi fetvay1 yukarida zikretmistik. Said b. Miiseyyeb’in Medi-
neliler'in uygulamalarina riayet ettigini gosteren yukaridaki misal yanmn-
da onun bazen hadisin zahirine gore hareket etmedigini, Medineliler’in

uygulamalarindan ayrildigini gosteren rivayetler de mevcuttur.

Said b. el-Miiseyyeb'in haberine gore ikinci halife Hz. Omer azi

disin yaralanmasma karsiik diyet olarak bir deveye hiikmederken,

39 Medine'lilerin sahabe ictihadina ve siinnete aykin fetvalari igin bkz; Ahmet Hasan, s.155-160.
40 Taberi, Camiu’l Beyan, Daru’l-Hicr baskisi, C. VIII, s. 364; M. Yusuf Musa, 177
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Muaviye, bes deveye hiikmetmistir. Az1 disinin yaralanmasinin diyetinin
miktar1 hakkinda birbirinden farkl iki fetvay1 da tercih etmeyen Said,
kendi goriisline istinaden az1 disinin yaralanmasinin diyetinin iki deve

olmasi gerektigini ileri siirer.

Bu rivayet, az1 disi yaralanmasmin diyetinde Said b. el-
Miiseyyeb’in miicerret reye gore hareket ettigini gosterir. Oysa Medineli-
ler az1 disi yaralanmasi icin bes deveye karar veren Muaviye'yi takip
ederler. Malik de, Peygamber'in dis yaralanmas igin bes deveye hiikmet-
tigini ileri siirer ve az1 disinin de bir dis olduguna gore onun diyeti bes
deve olmalidir der.*! Said b. el-Miiseyyeb’in tamamen kendi reyine gore
hareket etmis olmasi ve Malik’in az1 disinin diger dislerle ayni olmasi
gerektigi seklinde fetva vermis olmasi Medinelilerin reyden bagimsiz

hareket etmedigini gostermektedir.*?

Fukaha-i Seb’a’nin geleneginde reyin bagka bir tarzi olan kiyasin
kullanildigina dair olan rivayetler, Medinelilerin re’yden bagimsiz olma-
diklarini gosteren bir bagka delildir. Bu hususta Fukaha-i Seb’a’nin
tistadlarindan olan Ibn Abbas’in az1 disi yaralamasimnin diyetine dair ver-
digi fetvada kiyasin basit bir seklini kullanmistir. ibn Abbas'a bu konuda
bir soru sorulmus o da 6ziinde kiyasin basit bir seklini barindiran su ce-
vab1 vermistir: “ Parmaklarin biyiikliiklerinin farkli olmasmna ragmen
parmaklarin tazminatinin esit olmast durumunda oldugu gibi az1 disi de
diger disler gibi normal bir distir.” Bu konuda hig siiphe yok ki Ibn Ab-
bas kiyas yapmuis; fakat onu bu kiyasi bugiin bildigimiz kiyasin gerisinde

kalan basit bir kiyas seklini almigtir.s3

Ehl-i Hadsin iiciincii neslinin iistad1 olan Imam Malik de hirsizin
elinin kesilmesi tartismasinda agik¢a kiyasa basvurmustur. Malik soyle
der: "Birlikte ¢alisan is¢ci veya amelelerden biri digerinin bir esyasimi ¢alarsa

onun eli kesilmez. Bu olay hirsizlikla paralel degildir fakat zimmet ile benzerdir

41 Malik b. Enes, Muvatta, Beyrut, 1997, C. II, 861-862
42 Ahmet Hasan, s.155-158.
43 Ahmed Hasan, 165; Muvatta, Seybani rivayeti, s. 210
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ve zimmete gecirenin eli kesilmez.” Buna ilaveten iki benzer 6rnek daha ve-
rir. Malik’e gore eger adam digerinden bir sey 6diing alir ve onu geri
vermezse onun eli kesilmez. O, bu olayin borcunu kendi kusuruyla 6de-
meyi reddeden bor¢lunun durumuna tekabiil ettigini sdyler. Ona gore

borcunu 6demeyi reddeden borglunun eli kesilmez.+

Fukaha-i Seb’dan olan Kasim b. Muhammed’den gelen bir rivayet
onun en azindan tercihte bulunma seklinde igtihada yol acan rivayetler
arasinda ihtilafin rahmet olarak degerlendirilmesi Hicaz ekoliiniin igtiha-
da meylini gostermesi agisindan dikkate degerdir. Kasim b. Muhammed
ashab arasindaki ihtilaflar1 rahmet olarak degerlendirerek, ihtilaflarin

yoklugunu sikint olarak goriir.*®

Yukarida zikrettigimiz rivayetler gostermektedir ki Ehl-i Hadis
olarak bilinen Hicaz Ekolii reyden bagimsiz degildir. Fukaha-i Seb’a’nin
da i¢inde bulundugu Hicaz Ekolii nassin zahiriyle hareket ettigi gibi bazi

meselelerin ¢ozlimiinde re’ye de bagvurmaktan geri durmamuislardir.

Yukarida zikrettigimiz tizere Fukaha-i Seb’a’nin hem olusma hem
de yontemlerinin farklilasmasi siirecinde, re’yle hareket etmeyi tercih
eden Irak Ekoliiniin etkisi goz ardi edilemez. Hicaz diger bir deyisle
Medine ekoluna alternatif olarak gelisen Ehl-i Rey ekoliinde hadis azd1 ve
cogunda da sthhat sarti mevcut degildi. Bu sebeple Irak'taki rey goriistinii
benimseyen alimler hadislerin kabuliinde ¢ok miiskiilpesent davraniyor-
lardi, ozellikle Islam toplumunda siyasi boliinmeden ve gergekten
hadislere uydurmaciligin girmesinde agik tesiri goriilen gesitli gruplarin
ortaya ¢tkmasimdan sonra bu iki ekolden her birinin alimleri, digerini
hiikiim ¢ikarmadaki metodlar1 sebebiyle ayipliyorlardi. Medine alimleri
Kiife alimlerinin fetvadaki ciir'etlerini ayiphyorlar; rey alimleri ise, hadis
alimlerinin zayif hadis almalarini takbih ediyorlardi. ki ekole mensup

fakihlerin yontem farkliliklar1 ve hadise olan yaklagimlar: sebebiyle birbi-

44 fmam malik, C. II, s. 406
45 Zerka, s. 84;
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rini kiyasiya elestirmeleri, iki ekol arasinda yontemsel farkliliklara sebep
oluyordu. Bu yontemsel farkhiliklar, ayn1 nassdan farkli hiikiimler ¢ika-

rilmast sonucunu doguruyordu. 40

Musarrat hadisi konusundaki yorumlar Iraklilar ile Hicazhilar
arasindaki ictihat farkliligina dair mevcut bir 6rnektir. Hz. Peygamber'in
soyle dedigi bildirilir: “Uriinii daha biiyiik gostermek icin devenin ve koyunun
memelerinde siitii biriktirme. Eger birisi musarrat bir hayvam (onu iiriiniinii -
siitiinii- ¢ok gOstermek icin bir miiddet siitii memelerinde biriktirilen hayvan)
satin alirsa, siitiinii sagmis ise, ondan hoslandiysa tutsun veya bir sa” hurmayla
birlikte geri versin.”# Irak fakihlerine gore siitii sagilan hayvan, sagilan
stitiin kiymetiyle beraber iade edilmelidir. Iraklilar, hayvani geri veren
kimse, hayvanla beraber bir sa' hurma degil, siitiin bedelini 6der gorii-
stindedir. Hayvanin memelerinde tutulan siitiin degisik hayvan tiirlerine
gore kalite ve miktarinin farkli olabilecegi nedeniyle Iraklilar boyle bir yo-
rum yapmistir. Hadiste herhangi bir kalite ve miktardaki siit igin tazmi-
nat olarak belirlenen bir sa' hurma mantiken siitiin bedeli olamaz. Bura-
dan hareketle Iraklilar bir sa' hurma yerine siitiin bedelinin 6denmesi
gorlisiinii benimserler. Hicaz fakihlerine gore, boyle durumdaki Kkisi,
hayvani, hadiste belirtildigi tizere bir sa” hurmayla beraber iade etmelidir.

Zira burada Hicazhlar hadisin zahirine gre amel etmeyi tercih ederler.*®

Sonug

Fukaha-i Seba, Medine’de ayn1 donemde yasayan, bazen re’ye go-
re fetva vermekle birlikte cogunlukla naslar arasinda tercih yapmak sek-
linde ictihat eden fakihleri anlatmak i¢in H. II. ytizyildan itibaren kulla-

nilmaya baslayan bir tabirdir.

Medine’de ayni donemde yasayan yedi fakih i¢in kullanilan

Fukaha-i Seba tabirinin olugsmasinin gesitli nedenleri vardir. Bunlar; saha-

46 Traklilarin reye bagvurmasimn diger nedenleri i¢in bakz.: Hallaf, 113-117
47 Mlislim, Sahih-i Miislim, Bu’yu 11, Daru’l Mugni, Kahire, trs., s. 815
48 Hallaf, s. 121
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benin tegri yontemlerinin farkli olmasi, Medine sehrinin kiiltiirel ortam
ve Medine'nin Hadisler bakimindan zengin bir gelenege sahip olmasi ve
Tabiinler doneminde Kufe, Mekke, Bagdat gibi sehirlerde ilmi faaliyetler-
de Arap olmayanlarin hakim olmasina ragmen, Medine'nin ilmi faaliyet-
lerine Araplarin hakim olmasidir. S6z konusu yedi fakihin Arap olmasi

bu tabirin meshur olmasini saglamistir.

Calismamizin neticesinde anlasilan bir diger husus da Fukaha-i
Seb’a’nin re’y ve kiyas yerine daha ¢ok hadis rivayet etmeyi ve hadisle
oldugu gibi amel etmeyi tercih etmeleridir. Fakat bu onlarin re’yden ta-
mamen uzak durdugu anlamina gelmez. Cesitli vesilelerle onlarin da

re’ye bagvurdugu goriilmektedir.

Fukaha-i Seba’y: teskil eden fakihlerin fetva vermedeki dereceleri
birbirinden farklidir. Bunlarin i¢inde 6zellikle Said b. Miiseyyeb ¢ok fetva
vermekle one ¢gikmistir. Said b. Miiseyyeb bu 6zelliginden dolay1 Medine-
lilerin 6nderi olarak telakki edilmistir. Fukaha-i Seba’y1 tegkil eden sahsi-
yetler fetva hususunda farkli dereceleri isgal etmesine ragmen, onlarin
hadis rivayetine dair hassasiyetleri onlar1 bir paydada birlestirmistir. On-
larm hadis rivayetiyle, hadisin zahirine gore igtihat etmeyi birlestirmesi,
miictehit imamlar devrinde Medine’de tesekkiil eden Malikilik mezhebi-

nin olusmasina da zemin hazirlamistir.
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