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Osmanh Arsiv Vesikalaria Gore Hiristiyan Cemaatlerin

Kamame Kilisesi ile Ilgili Tartismalar:
Disputes Among Christian Communities opon the Kamame Church According
to the Ottoman Archive Documents
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Ozet

Kudiis’te bulunan Kamame Kilisesi, Dogu Roma Imparatoru Biiyiik Constantinus’un annesi Helena
tarafindan Isa’'mn kabri oldugu iddia edilen yer iizerinde insa edilmistiv. Hiristiyanlarin hac mahalli olan bu kilise,
biitiin Huristiyan cemaatleri tarafindan kutsal kabul edilmektedir. Kilisenin hakimiyeti Katolikler, Ortodokslar,
Ermeniler, Siiryaniler, Habesliler ve Kiptiler arasinda paylasurilmistiv. Kilisenin korunmasi, yonetilmesi ve
tamirati, her cemaat igin ¢ok serefli ve kutsal bir is kabul edildiginden, bu hususlarda tartismalar meydana gelmig
ve bu tartismalar da zamanla kilise iizerinde hdkimiyet miicadelesine doniismiistiir. Cemaatler arasmdaki
tartismalar Kudiis’iin fethinden itibaren Osmanli yonetimi igin onemli bir mesele olmustur. Osmanli Devleti ilk
zamanlarda cemaatlerin hakli isteklerini yerine getirerek problemleri ¢ozmeye ¢alismigsa da sonradan kilise ile
ilgili meseleler kendine ait bir problem olmaktan ¢ikarak gittikce kotiilesen bir dava mahiyetini almistir. Bu
makalede, Kamame Kilisesi'nin hdkimiyeti iizerinde Hiristiyan cemaatleri arasindaki tartismalar ve bu
tartismalarda Osmanli Devleti 'nin tavri ele alinnistir.

Anahtar Kelimeler: Osmani: Devleti, Kudiis, Kamame Kilise, Hiristiyan Mezhepleri

Abstract

The Kamame Church in Jerusalem has been constructed by Helena, mother of Eastern Roman Emperor
Big Constantinus, in the place where the grave of Christ is believed to exist. This church that is a pilgrimage local
for Christians is a holy temple accepted by Christian communities. The domination of the church is shared among
Catholic, Orthodox, Armenians, Syriac, Ethiopians and Copts. The guarding of the church, its administration and
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reparation is accepted as an honor fort the communities. After a while this matter turned in to a struggle of
domination upon the Kamame Church among communities. Disputes among different communities became an
important matter fort he Otoman administration after the conquer of Jeruselem. Although the Otoman
administration tried hard to fulfill the right requests of the communities without being deciphered, the matter began
to become worse and worse day by day. In this article disputes among Christian communities upon the Kamame
Church and talked the attitude of Otoman Empire in this discussion.

Key words: Otoman Empire, Jerusalem, Kamame Church, Christian Communities
Giris

Kudiis, ti¢ ilahi dinde 6nemli bir yere sahip olan ve kutsal sayilan bir sehir oldugundan
bir kentin ad1 olmaktan ¢ok daha 6te bir anlam ve deger tasir'. Hz. isa’nin dogup biyiidiigi,
Hiristiyanlik dinini ilk yaydigi, sonralar1 ¢armiha gerilerek oldiiriildiigii yerlerin Kudiis ve
dolaylarinda bulunmasi, Hz. Meryem’in de aymi yerlerde yasamis olmasi nedeniyle,
Hiristiyanlar, bu bolgede birgok kilise yapmus, ziyaret ve téren yerleri kurmuslardir®.
Hiristiyanlarin insa ettigi bu kiliselerden bir tanesi de Kamame Kilisesi’dir.

Kamame Kilisesi, Dogu Roma Imparatoru Biiyiik Constantinus’un (306-337) annesi
Helena tarafindan Hz. Isa’min kabri oldugu iddia edilen yer iizerinde insa edilmis olup,
Hiristiyan inancinda 6nemli bir yere sahiptir®. Bu kilisenin tarihi ve Hiristiyanlar i¢in Snemiyle
ilgili Turkiye’de miistakil bir ¢alisma bulunmamakla birlikte, Bati’da ¢ok sayida eser
bulunmaktadir®. Bununla birlikte, Bagbakanlik Osmanli Arsivleri’nde de Divan-1 Hiimaytin
defter serilerinden birini teskil eden 10 kilise defterinden 3’ii Kamame kilisesine ait olup kilise
ile ilgili birgok arsiv vesikas1 bulunmaktadir®. Diger taraftan, seyahatnamelerde ve hatiratlarda
kilise hakkinda bilgiler vardir®. Bu calismada, Kamame Kilisesi hakkinda genel bilgi verip,
arsiv vesikalart1 ve 9’nolu Kamame Kilise Defterine gore, Hiristiyan cemaatlerinin kilise
hakimiyeti icin yaptig1 tartismalar1 ve miicadeleleri anlatmaya ¢alisacagiz. Konunun daha iyi
anlagilmasi igin Osmanli Devletindeki millet sistemi ve Kamame Kilisesi ile ilgili tartisma
yapan Hiristiyan gruplart hakkinda kisa da olsa bilgi verilmesinin uygun olacagi
kanaatindeyiz.

! Omer Faruk Harman, “Kudiis”, TDV. islam Ansiklopedisi C. 26, Ankara 2002, s. 323-325.

2 Oded Peri, Christianity under Islam in Jerusalem: The Question of the Holy Sites in Eearly Ottoman Times,
Boston 2001, s. 1-2; Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C. VI, Ankara 1988, s. 222.

3 A.A. Vasiliev, History of the Byzantine Empire, Madison 1928, s. 14.

* Bkz., Robert Willis, M. A. - F. R. S., The Architectural History of Church of the Hold Sepulchre At
Jerusalem, New York 1918; H. T. F. Duckworth - M. A., Church of the Hold Sepulchre, London 1959; George
Jeffery - F. S. A., A, Brief Description Of The Hold Sepulchre Jerusalem and Other Christian Churches in
The Holy City, Cambridge At The University Press 1919.

® Basbakanhk Osmanh Arsivi Rehberi, istanbul 2000, s. 90.

® Bkz., Polonyali Simeon’un Seyahatnimesi, Cev. Hrand D. Andreasyan, Istanbul 1964; Evliya Celebi,
Seyahatnime, (Haz. Tevfik Temelkuran, Necati Aktas ve Miimin Cevik), Istanbul 2006; Altay Tayfun Ozcan,
“Trifon Karabeynikov’un Seyahat Raporuna Gore XVI. Yiizyilin Sonlarinda Kudiis”, Belleten, S. 270, Ankara
2010; Mehmet Tevfik Biren’nin II. Abdiilhamid, Mesrutiyet ve Miitareke Devri Hatiralan I, (Haz. F. Rezan
Hiirmen), Istanbul 1993.
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Osmanli Devleti’nde fertler, din ve mezheplerine gore tasnif edilmis olup cesitli 1k,
din ve mezheplere mensup kisiler, etnik kokenlerine bakilmaksizin, Miisliiman, Yahudi ve
Hiristiyan olarak dikkate alinmuslar ve dylece smiflandirilmuslardir’. Dini gruplarm her birine
de millet® adi verilmistir. Bunlarin idare sistemine de millet sistemi denilmektedir®. Millet
sistemi, Osmanli Devleti’nin egemenligi altindaki gayrimiislimleri, dini liderlerine siyasi gii¢
vererek, kendi toplumlarint organize etme hakki vermesi, onlar1 din veya mezheplerine gore
yonetmesi seklinde de tanimlanabilir. Millet sistemi sayesinde gayrimiislimler, cemaat olarak
kimliklerini devam ettirme imkanin1 bulmuslardir™.

Osmanli Devleti'nde devleti ydnetenler Miisliiman, uygulanan hukuk da Islam
hukukudur. Islam hukukuna gére de diinyadaki insanlar iki gruba ayrilir. Bunlar: Miisliimanlar
ve gayrimiislimlerdir. Osmanli belgelerinde “tebaa-i gayr-i miislime”, “cemaat-i muhtelife”,
“milel-i saire” ve “milel-i muhtelife” gibi terimlerle adlandirilmis olan gayrimiislimler,™
dinlerine gore Yahudiler, Hiristiyanlar, Sabiiler ve Mecusiler olarak dort ana gruba
ayrilmislardir™,

Osmanli egemenligi altinda bulunan Hiristiyan topluluklar, baslica Ortodokslar,
Ermeniler, Siryaniler, Katolikler ve Protestanlardan meydana gelmekte idi. Bu cemaatler
arasinda Kamame Kilisesi’nde kutsal mekanlari olan cemaatler Katolikler,®* Rum
Ortodokslar,** Ermeniler,®® Siiryanilelr,16 Klptiler17 ve Habeslilerlgdirlg.

" Ug kitaya yayilmis olan Osmanli Imparatorlugunda, ii¢ ilahi din mensubu olarak Miisliiman, Yahudi ve
Hiristiyanlarin yani sira wrk olarak, kii¢iik gruplarin haricinde, Tiirk, Rum, Bulgar, Arap, Armavut, Sirp, Hirvat,
Ermeni, Kiirt, Berber ve Yahudi milletleri yer aliyordu. Bkz. ilber Ortayli, “Osmanli Imparatorlugunda Millet”,
Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi (TCTA) C. 4, Istanbul 1986, s. 997.

® Giilnihal Bozkurt, Alman-ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isig1 Altinda Gayrimiislim Osmanli
Vatandaslarimin Hukuki Durumu (1839-1914), Ankara 1996, s. 9.

° Bilal Eryilmaz, Osmanh Devleti’nde Gayrimiislim Teb’anin Yénetimi, istanbul 1990, s. 17.

10 Cevdet Kiigiik, “Osmanlilarda ‘Millet Sistemi’ ve Tanzimat”, TCTA, C: 4, istanbul 1986, s. 1009; Gazi Erdem,
Osmanh imparatorlugu’nda Hiristiyanlarin Sosyal ve Dini Hayatlar1 (1856-1876), Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamig Doktora Tezi, Ankara 2005, s. 10.

1 Ayse Almila Gok, “Osmanli imparatorlugu’nda Gayr-i Miislimler: Millet Sistemi, Tarihi Gelisimi ve
Miletleraras1 Antlagmalar”, Tiirkiye ve Siyaset, S. 3, Ankara 2001, s. 101.

12 Remzi Kaya, “Ehl-i Kitap”, TDV. islam Ansiklopedisi C. 10, Istanbul 1994, s. 516-517; Kuran-1 Kerim,
Bakara 62, Maide 69, Hacc 17.

13 Katolikler, genel olarak Roma Kilisesi ve Latin Kilisesi ismi ile de anilan ve evrensel veya genel anlanuna gelen
Katolik mezhebi mensuplaridir. Katoliklik, 1054’de Diyofizit (Isa’nin sahsinda birbiriyle birlesmez tanrisal ve
insani iki tabiatin varligin1 kabul eden goriis) Hiristiyanlarin ikiye ayrilmasiyla, Bati Kiliselerine genel olarak verilen
isimdir. Giiniimiizde Hiristiyan diinyasinda en fazla mensubu bulunan Katolik Kilisesinin merkezi, Roma’da
bulunan Vatikan’dir ve basinda yanilmaz otorite olarak kabul edilen ruhani devlet bagkani papa bulunur. Bkz. Ali
Erbas, Hiristiyanhk, istanbul 2004, s. 40-41; Sinasi Giindiiz, Din ve inan¢ Sozliigii, Konya 1998, s. 98, 215-216.
Ayrica Katolik Mezhebi hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Abert M. Besnard,“Katolik Mezhebi”, Din Fenomeni, Cev.
Mehmet Aydin, Konya 1993, s. 133-196.

¥ Ortodoks kelimesi, 6ze bagli veya asli ogretilere bagh anlamma gelir ve 1054°deki ayrilikta, Monofizit
Hiristiyanlar hari¢, Dogu Kiliselerini tanimlamak i¢in kullanilan bir kavramdir. Bizans patrigi, Roma’nin iistiinliik
iddiasina kars1 kendi kilisesinin dogru yolu buldugunu ve istiin oldugunu vurgulamak i¢in bu isimi kullanmigtir.
Ortodoks Kilisesine, Bizans Kilisesi, Istanbul Kilisesi ve Dogu Kilisesi de denilmektedir. Giiniimiizde Ortodoks
Kiliseler, her biri kendi baspiskopos veya patrikleriyle ydnetilen Istanbul, Iskenderiye, Antakya, Kudiis, Bulgar,
Sirp, Moskova, Rumen patriklikleri, Giircistan katolikoslugu, Kibris, Yunan, Polonya, Arnavutluk, Cek- Slovak
kiliselerinden olusan 14 otosefal (bagimsiz) ve Finlandiya, Japonya, Cin, Estonya-Litvanya, Macar ve Makedonya
kiliselerinden olusan 6 otonom (bir otosefal kiliseye bagli olmakla birlikte i¢ islerinde serbest) kiliseden ibarettir.
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Kudiis’teki bu alt1 cemaat arasinda yasanan hakimiyet miicadelesinde, niifus oranlari
da etkili olmaktadir. Cemaatler i¢in niifusun ¢oklugu hem etkinligi artirmakta hem yeni kutsal
mekanlar inga etme hakki kazandirmaktadir. XIX. yilizyilda Kudiis Sancagi’nin niifusuna ait
bilgileri, sancagin Suriye Vilayeti'ne bagli oldugu donemde hane bazinda tespit etmek
miimkiindiir. 1870-1871 yillart arasinda 1025 Miisliiman hane, 299 Rum Hane, 179 Latin
hane, 175 Ermeni hane, 18 Katolik hane, 16 Protestan hane, 44 Kipti hane, 630 Yahudi hane
ve 7 Siiryani hane bulunmaktadir®.

Kaynaklarda gegen Ortodoks Ermeni veya Ortodoks Siiryani tabirleriyle ¢ogu zaman Ermeni veya Siiryaniler de
yukarida bahsettigimiz Diyofizit Ortodoks mezhebindenmis gibi anlasilmaktadir. Aslinda Ermeni ve Siiryanilerin
kendilerini Ortodoks olarak tanimlamalari, Ortodoks kelimesinin dogru tapinma, dogru doktrin anlamlarindan
kaynaklanmakta olup, herekit olmadiklarii belirtmek igindir. isim benzerligi disinda Ermeni ve Siiryanilerin
yukarida bahsettigimiz Ortodoks kiliseleri ile temel inang ve ibadetlerde ortak yonleri bulunmamaktadir. Kamame
Kilisesi’nde kutsal mekani bulunan Ortodoks Rumlar, Istanbul, Yunan ve Kibris kiliseleriyle Ortodoks diinyasinda
Moskova Kilisesiyle birlikte nemli bir yere sahiptir. Istanbul’un fethine kadar Ortodokslarin yegane temsilcisi olan
Rumlar, bu tarihten sonra Moskova Kilisesi ile hakimiyet miicadelesi igerisindedir. Bkz. Ali Erbas, a.g.e., s. 41, 44-
45; Sinasi Giindiiz, a.g.e., s. 294-295; Siireyya Sahin, Fener Parikhanesi ve Tiirkiye, Istanbul 1980, s. 11-26.
Ayrica Ortodoks Mezhebi hakkinda genis bilgi igin bkz., Oliver Clement, “Ortodoks Mezhebi”, Din Fenomeni,
Cev. Mehmet Aydin, Konya 1993, s. 199-205.

5 294°te piskopos olarak takdis edilen Gregory‘un faaliyetleri neticesinde 301 yilinda Hiristiyan olan Ermeniler,
Hiristiyanlik tarihinde Hiristiyanligi topluca kabul eden ilk millet olarak bilinirler.  Diyofizit-Monofizit
¢ekismesinde aktif olarak yer alan Ermeniler, 451 Kadikdy Konsili kararlarini reddetmisler ve Monofizit diisiinceyi
benimsemiglerdir. Gregoryan Kilisesi de denilen Ermeni Kilisesi milli bir kilisedir ve merkezi E¢miyazin’dir.
Ermeniler, ilk {i¢ konsili kabul ederler. Kutsal ruhun nereden ¢iktig1 hususunda Ortodokslar gibi diistiniirler, Katolik
gOriisii benimsemezler. Monofizit (tek tabiati) diislinceyi savunduklarindan Ortodoks ve Katoliklerden ayrilirlar.
Tarihi siireg igerisinde Katolik, Ortodoks ve Protestanlarin faaliyetleri sonucu, Gregoryan Ermeni Kilisesi haricinde,
Katolik, Ortodoks ve Protestan Ermeni kiliseleri kurulmustur. Bkz. Ali Erbas, a.g.e., s. 55-58; Sinasi Giindiiz,
a.g.e., s. 119; Ermeniler arasinda Katolik, Ortodoks ve Protestanligin yaymmasi hususunda genis bilgi i¢in bkz.,
Davut Kilig, Osmanh idaresinde Ermeniler Arasindaki Dinf ve Siyasi Miicadeleler, Ankara 2000, s. 55-108.

'8 Siiryani isminin kokeni hususunda gesitli goriigler bulunmakla birlikte, yaygmn kanaate gore, Hiristiyanligin
Suriye ve Filistin bolgesinde yayilmasiyla Hiristiyanligi kabul eden Aramilerden bir kisminin, putperest olan
Aramilerden kendilerini ayirmak i¢in Siiryani ismini kullanmasiyla ortaya ¢iktigidir. Zamanla bu isim hususi bir
mezhebin adi olmustur. Siiryaniler de Ermeniler gibi 451 Kadikdy Konsili kararlarini reddetmisler ve Monofizit
diisiinceyi benimsemislerdir. VI. yiizyillda Yakup Baradaeus (Yakup Barday) isimli Siiryani piskoposun
faaliyetleriyle Siiryaniliin yayginlasmasindan dolay1 Siiryanilige, 787’ye kadar, Yakubilik ismi de verilmistir.
1845°’de Siiryanilerden bir kisminin Katolik, olmastyla Monofizit Siiryaniler kendilerini Katolik Siiryanilerden
ayirmak i¢in Stiryani Kadim ismini kullanmaya baglamislardir. Daha sonraki yillarda Siiryanilerin bir kismi da
Protestan olmustur. Giiniimiizde patriklik merkezi Sam’dadir. 1932 yilina kadar Mardin’deki Deyru’z-Zafaran
(Zafaran Manastir1) Siiryani Kadim Kilisesi patrikliginin merkezi olmustur. Bkz. Aziz Giinel, Tiirk Siiryaniler
Tarihi, Diyarbakir 1970, s. 30; Muzaffer Iris, Tiim Yénleriyle Siiryaniler, Istanbul 2003, s. 9-12; Aziz S. Atiya,
Dogu Hiristiyanhig: Tarihi, Cev. Nurettin Higyillmaz, Istanbul 2005, s. 202-203, 239-246; Mehmet Celik, Siiryani
Kilisesi Tarihi, istanbul 1987, s. 1-3; Ali Erbas, a.g.e., s. 52-53; Sinasi Giindiiz, a.g.e., s. 349.

7 Monofizit diisiinceyi benimseyen Misirh Hiristiyanlara verilen isimdir. Bunlar Kipti (Kopt) Kilisesine baghdirlar.
Genel kanaate gore, Hiristiyanlik Misir’a Incil yazarlarmdan Markos ile girmis ve IV. yiizyilda 6zellikle Aziz
Antony sayesinde Monofizt akim geligsmistir. Bkz. Sinasi Giindiiz, a.g.e., s. 219. Ayrica genis bilgi i¢in bkz. Aziz S.
Atiya, a.g.e., 25-166.

'8 Monofizit diisiinceyi benimseyen Habesistanli (Etyopya) Hiristiyanlardir. Hiristiyanlik, Habesistan’da yaklagik
340’1 yillarda aslen Iskenderiyeli olan Frumentius ve Aedesius kardesler sayesinde yayilmustir. Habes Kilisesi,
Maisir Kipti Kilisesine baghdir. Bkz. Aziz S. Atiya, a.g.e., s. 67, 173; Sinasi Giindiiz, a.g.e., s. 150.

19 Jerome Murphy-O’Connor, The Holy Land, New York 2008, s. 49; Bilal Eryilmaz, a.g.e., s. 51.

2 g1l Isik Bostanci, XIX. Yiizyilda Filistin (idari ve Sosyal-Ekonomik Vaziyeti), Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamig Doktora Tezi, Elazig 2006, s. 137. Sehrin tahmini niifuzunu bulmak igin hane
sayilar belirli katsayilarla garpilabilinir. Omer Liitfi Barkan’in “hane” karsilig1 olarak kabul ettigi “5” katsayisi
bugiin pek ¢ok arastirmaci tarafindan kabul edilmesinin yaninda, bu katsayiy1 az bularak “7” katsayisini kullananlar
da vardir. Buna gore, 1870-1871 yilinda Kudiis’tin hane sayist “5” katsayist kullanilarak tespit edilmesi durumunda
5125’1 Miisliman, 6840’1 gayrimiislim olmak iizere toplam 11965°dir. “7” katsayisinin kullanilmasiyla ise kisi
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A. Kamame Kilisesi

Kamame Kilisesine, yillar boyunca Yunanlilar tarafindan Anastasis (yeniden dirilme)
ya da Resurrection (yeniden dirilme), Araplar tarafindan ise al-Kiyama denilmistir. Ancak IV.
yiizyildan beri Hz. Isa’min kabrinin bulundugu yer olduguna inamldigindan dolay1 The Lord
Sepulchre ve Holy Sepulchre (Kutsal Mezar) ismi de ¢ok kullamilmustir™. Ayrica kiliseye
Kanisat-1 Kumama (C6pliik Kilisesi) adi da verilmistir. Araplar bu ismi, tezyif makaminda, al-
Kumama siipriintii sekline sokmuslardir. Bunun sebebi Kamame kilisesinin Hz. Isa’nin
carmiha gerildigi, suclularin cezalandirildigi ve Imparator Konstantin devrine kadar sehrin
¢opliigii olarak kullanilan yerde kurulmus olmasidir®.

Dogu Roma Imparatoru Konstantin’in 313’de Hiristiyan olmasiyla birlikte Dogu
Roma Imparatorlugu’nda bu dinin etkinligi giderek artmistir. imparator Konstantin, Kudiis’te
kilise ve manastirlar insa ettirerek, halki buraya ibadet yapmaya gondermis ve bazi dini
gelenekleri birlestirmistir®®. Bu baglamda Kudiis’te insa edilen en nemli kiliseler Beytiillahm
Kilisesi ve Kamame Kilisesi’dir.

Eski Kudiis’iin surlar1 disinda, Hz. isa’nin ¢armiha gerildigi yerin olduguna inanilan,
idam cezalarinin uygulandigi kayalik bir tepe bulunmaktaydi. Hiristiyanlarca kutsal sayilan bu
yerin Ibranice adi Golgotha’dir. Fransizlar ise buraya Calvary derler®. Imparator
Constantinus’un annesi Helena tarafindan, ihtilafli olmakla birlikte 325 yilinda, bahsedilen bu
tepe lizerinde Kamame Kilisesi’nin inga edildigine inanilmaktadir. Kamame Kilisesi’nin
Isa’nin carmiha gerildigi tepeyi ve mezar yerini tamamen kapsadigi inanci Hiristiyanlar
arasinda yaygmdir®.

Kudiis ve civan tarih igerisinde pek ¢ok kez istilaya maruz kalmis, bolgede kurulan
imparatorluklarin asirlarca devam eden c¢ekismelerine sahne olmustur. Bu cekigmelerden
Kamame Kilisesi de ciddi zararlar gormiis, birka¢ kez yikilip yeniden insa edilmistir. Kamame
Kilisesi’nin mimari biinyesi yiizyillar i¢inde ge¢irdigi tadilat ve onarimlar sonucunda

sayist 7175’1 Misliiman, 9576’s1 gayrimiislim olmak tizere toplam 16751 kisidir. Bkz. Nejat Goviing, “Hane
Deyimi Hakkinda”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S. 32, istanbul 1979, 5.332.

21 Colin Marris, The Sepulchre of Christ and the Medieval West (From the Beginning to 1600), New York
2005, s. 33.

2 Muammer Giil, XI-XIII. Yiizyillarda Kudiis, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Elaz1g 1997, s. 160; F. Buhl, “Kudiis”, MEB. islam Ansiklopedisi C. 6, Istanbul 1988, s. 957.

B Ali Erbas, a.g.e., S. 32-34; Mehmet Taplamacioglu, Karsilastirmah Dinler Tarihi, Ankara 1966, s. 192;
Hiiseyin Gazi Yurdaydin- Mehmet Dag, Dinler Tarihi, Ankara 1978, s. 194-195; K.Bihlmeyer-H.Tuchle, I-1V.
Yiizyillarda Hiristiyanhk, Cev. Antun Géral, istanbul 1972, s. 62-65; Oded Peri, a.g.e., s. 1-2.

2 Mehmet Tevfik Biren’nin II. Abdiilhamid, Mesrutiyet ve Miitareke Devri Hatiralari, s. 114; Charles
William Wilson, Golgotha and Hoy Sepulchre, London 1906, s. 1.

B AA. Vasiliev, a.g.e., 5.14.
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olusmustur”®. Giiniimiize kadar, kilisenin gegirdigi yikimlar ve restorasyonlar toplam bes
periyotta toplanabilinir. Bunlardan birincisi, Hz. Isa’nin ¢carmiha gerilmesinden (M.S. 33),
Imparator Constantinus’un (325) bu yeri diizeltmesine kadarki periyot; ikincisi, kilisenin Hz.
Isa’ya ithaf edilmesinden (336), Persler tarafindan yikilisina kadarki periyot (615); iigiinciisii,
Patrik Vicar Modestus onderliginde kilisenin yeniden insasindan, Fatimi Halifesi Hakim
tarafindan yikilmasina kadarki periyot (1010); dordiinciisii, Patrik Nicephorus tarafindan 1048
yilinda (Haghilarin 1120 yilinda yaptirdigi eklemeler dahil) yaptirilan restorasyondan,
1808’deki biiyiik yangma kadarki periyot ve son olarak 1810 yilinda Rumlar tarafindan
yaptirilan tamirden, giiniimiize kadarki periyottur®’. Bu periyotlarin hemen hemen hepsinde
Hiristiyan gruplar arasinda gerek kilisenin tekrar insasi gerekse kismi tamiri esnasinda gesitli
tartigmalar ve ¢ekismeler yasanmustir.

Kamame Kilisesi, 451 Kadikdy Konsiline kadar biitiin Hiristiyanlar tarafindan ortak
ibadet mekani olarak kullanilmistir. Zira Kadikdy Konsiline kadar Hiristiyanlar arasinda
mezhepsel olarak herhangi bir ayrim s6z konusu degildir. Kadikéy Konsilinden sonra
Monofizit?® diye ifade edilen Ermeni, Siiryani, Habes ve Kipti kiliseleri diger Hiristiyanlardan
ayrilmistir. Kudiis’e bu ayrilik esnasinda Dogu Roma hakim oldugundan, Kamame Kilisesi
idaresi Diyofizit Hiristiyanlarin hakimiyetinde kalmustir. 1054’de Diyofizit Hiristiyanliginin
Katolik ve Ortodoks diye ikiye ayrilmasiyla® Kamame Kilisesi idaresi Hagli Seferleri’ne
kadar Ortodoks Hiristiyanlarin elinde kalmustir. Hagli Seferleri’yle birlikte kilisenin idaresi
Katoliklerin eline ge¢mistir. Bolgenin Miisliimanlarin eline geg¢mesiyle birlikte Kamame
Kilisesi Hiristiyan gruplar arasinda paylastiriimistir™.

Kamame Kilisesi, diger kiliseler gibi diisiiniilmemelidir. Olduk¢a biiyiik olan kilise,
birkag katli olup her katta kii¢iik odalar ve zemin katta mahzenler bulunmaktadir (Bkz. Ek 1).
1672 yilinda Kudiis’ii gezen Evliya Celebi, Kamame Kilise’si hakkinda sunlari soyler:
“Kapisindan girince yedi kubbe goriiniir. Ortast dort kése tavandir. Icerisi altin sirca mina ile
stisliidiir. Bir kubbesi dort kirmizi somaki iizerindedir. Kiblesi dogu taraftadir. Orta kubbeye

% M. Baha Tanman, “Bir Fotograf Albiimiiniin Penceresinden: Kudiis ve Gazze Sancaklarinda Osmanli Déneminin
Sonlarmda Yerlesimler ve Mimarlik”, (Ed. Ekrem Ism), U¢ Kitaph Kentler 19. Yiizyil Fotograflarinda Kudiis ve
Kutsal Topraklar, istanbul 2008, s. 37.

2" Charles Warren, The Temple Or The Tomb, London 1880, s. 30-31; John Kitto, Modern Jerusalem, London:
The Religious Tract Society 1846, s. 171.

%8 Monofizit (Tek tabiat) kiliseler, 451 Kalkedon (Kadikdy) konsilinde isa’ni iki tabiath oldugu ydniinde alinan
kararma itiraz ederek, Isa’da ilahi ve insani tabiatin birleserek tek tabiat olduguna inanan ve bu 6zellikleriyle diger
Hiristiyan kiliselerinden ayrilmis olan Dogu Hiristiyanlarin genel ismidir. Bkz. Giinay Tiimer-Abdurrahman Kiigtik,
Dinler Tarihi, Ankara 1997, s. 303; Yakup Bilge, Gecmisten Giiniimiize Siiryaniler, Istanbul 2001, s. 92-93;
Francis Drovnik, Konsiller Tarihi iznik’ten II. Vatika’a, Cev. Mehmet Aydm, Ankara 1990, s. 3-18.

2 By ayrihgn asil nedeni siyasi olmakla birlikte, dini sebebi 869 yilinda Istanbul’da yapilan 8. konsilde Kutsal
Ruh’un kimden ¢iktigi ve Roma Kilisesi’nin otoritesi gibi konular iizerine yapilan tartigmalar, Dogu ve Bati
kiliseleri arasinda ayin ve doktrinlerde farkliliklarin olugmasina yol agmasi ve nihayetinde 1054’de Papa’nin
Istanbul Patrigini aforoz etmesidir. Bu aforoz, kiliseyi Dogu ve Bat: kilisesi seklinde kesin olarak ikiye ayirmustir.
Bkz. Ekrem Sarik¢ioglu, Baslangigtan Giiniimiize Dinler Tarihi, Isparta 2002, s. 370-373; Francis Drovnik,
a.g.e., s. 49-54; K.Bihlmeyer-H.Tuchle, a.g.e., s. 83-85.

% Oden Peri, a.g.e., s. 2, 39; Willermus Tyrensis’in Hach Kronigi (1143-1163), (Haz. Engin Ayan), Ankara
2009, s. 13; Francis Drovnik, a.g.e., s. 16-19, 49-54.
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bitisik batida bir yiiksek kubbe daha vardir. Resulii Ekrem’in (s.a.v) dogdugu gece, bir¢ok
binalarla beraber bu kubbe de yikilmistir. Birgok krallarin yardim ile tamir edildi ise de temel
tutmayip ortast hala agiktir. Telden kafesle kuslardan muhafaza olunmustur. Sonradan bu agik

kubbenin altina kiiciik bir kubbe daha yapmz;lardzr”3l.

B. Kamame Kilisesi Hakkinda Hiristiyan Cemaatleri Arasindaki
Tartismalar

Bolgenin islam hakimiyetine girmesiyle birlikte, Kamame Kilisesi’nin Hiristiyan
mezhepleri arasinda paylasilmasiyla ortaya ¢ikan tartismalar Osmanli donemine kadar devam
ede gelmistir32. Kudiis, Yavuz Sultan Selim’in Mercidabik Savasi’ndan sonra Osmanli
hakimiyetine girmistir. Kudiis’tin Osmanli yonetimine giris tarihi kesin olarak bilinmemekle
birlikte, Yavuz Sultan Selim’in 31 Aralik 1516’da Kudiis’ii ziyaret ettigi bilinmektedir. Yavuz
Sultan Selim bu ziyaretinde kendisini karsilayan Ermeni patrigi III. Serkis ve Kudiis Rum
patrigi Attalia’ya, Hz. Omer’in Kudiis’teki gayrimiislimlere verdigi fermani ve sonradan gelen
Miisliiman Sultanlarin verdigi fermanlar geregince, birer ferman vermistir’>. Bu fermanlarla
Yavuz Sultan Selim, hem Ermenilerin ve Rumlarin haklarini belirterek haksizliga ugramalarini
engellemis, hem de haklarini kendilerine tek tek bildirerek, onlar1 diger mezhep mensuplarinin
haklarina miidahale etmekten alikoymustur.

Kanuni Sultan Siileyman zamaninda verilen ferman Yavuz Sultan Selim’in verdigi
ferman ile tamamen aynidir. Fermanda, babasi tarafindan verilmis olan haklar1 ve taninmis
olan biitiin imtiyazlar1 kendisinin de tamidigim belirtiyor ve bunlar1 yeniden birer birer
saytyor**. Daha sonra her saltanat degisikliginde yenilenen fermanlarda, kadimden vaki olan
kilise ve manastirlart ve ziyaretleri igeri ve tasrada kadimden ne minval iizere zabt u tasarruf
edegelmisler ise ol minvadl iizere anlayisiyla hareket edilmis ve cemaatler arasinda ¢ikan
anlagmazliklarda Hz. Omer, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman’in verdigi
fermanlar esas alinmistir®.

III. Selim zamanda Ermenilerle Rumlar arasinda ¢ikan bir anlagmazlikta Ahd-i Faruk
radiyallahu anh hazretlerinin mengstir-1 adalet-nisablarina muhalif amel i harekete mecalim
yokdur deyip anlagmazlikta Sened-i miiskit dahi fatih-i Kudiis ceddim Sultan Selim Han
hazretlerinin tarafeyne i'ta buyurdugu hiikm-i seriftir denilmistir®.

3! Evyliya Celebi, Seyahatname, s.574-575.

2K udiis, 638 yilinda Halife Hz. Omer yénetimindeki Miisliiman Araplar tarafindan fethedilmistir. Halife Hz. Omer,
sehirdeki Hiristiyanlarin canlarina dokunulmayacagini, ibadetlerinde serbest olacaklarini ve ibadethanelerinin
korunacagini ifade eden bir ferman ilan etmistir. Bkz. Moshe Gil, A history of Palestine 634-1099, New York
1992, 5.53. Hz. Omer’in ilan ettigi fermanin asli igin bkz. Bagbakanhk Osmanh Arsivi (BOA), Kilise Defterleri,
Kamame Defteri (KKD), No: 9. s. 5.

% BOA, KKD, No:9, s. 7; Yavuz Ercan, Kudiis Ermeni Patrikhanesi, Ankara 1988, s. 16.

% BOA, KKD, No:9, s. 8.

% BOA, HH, 3/88; 22 Haziran 1739/ 15 Rebiyii’l-evvel 1152.

% BOA, HH, 526/25754; 25 Ocak 1811/29 Zilhicce 1225.

History Studies
Volume 3/3 2011



Osmanl Arsiv Vesikalarina Gore Hiristiyan Cemaatlerin Kamame Kilisesi ... 232

Kudiis’tin  Osmanli Devleti tarafindan fethinden itibaren Hiristiyan gruplan
arasindaki tartismalar bazi donemlerde devlet yonetimi i¢in dnemli bir mesele olmustur. Kilise
her ne kadar cemaatler arasinda taksim edilmigse de her birinin sahip olduklar1 yerleri
birbirinden tamamen ayirmak miimkiin degildir. Zira hepsi orada ayin yaparak, Hz. Isa’nin
kabri ve Oonemli mekénlarda ziyaret ve ibadette bulunmaktaydi. Lakin bu ayinleri yapan
Hiristiyan gruplarin birbirlerine engel olmamalar1 ve birbirlerinin haklaria riayet etmeleri
gerekiyordu. Bir mezhebin diger bir mezhebe en ufak bir miidahalesi kolayca kavgaya
d6nﬁsebiliyordu37. Bunun i¢in her mezhep i¢in kutsal sayilan kilisenin en kii¢iik bir egyasinin
dahi hangi mezhebe ait oldugu belirtilmek zorundaydi. Mesela, Kamame Kilisesi’nin gesitli
yerlerinde bulunan kandillerin bir kismi Rumlar, bir kismu Latinler ve bir kismi da Ermenilere
aittir. Bu kandillerden hangileri hangi mezhep tarafindan konulmussa, ancak o mezhep
tarafindan yakilip sondiiriilebilir ve temizlenebilirdi®. Yine kilisede bir ¢ivinin ¢akilmasi,
oriimcegin kaldirilmasi, kirilan bir camin onarilmasi gibi basit konularda bile 6nceden
belirlenmis bir kural yok ise meselenin halledilmesi Onemli tartismalara, kavgalara hatta
Sliimlere bile sebep olabiliyordu™®.

Kamame Kilisesi i¢inde bulunan mekénlar ve kutsal boliimler Ortodokslar, Ermeniler,
Katolikler, Habes, Kipti ve Siiryani cemaatleri arasinda paylastirilmistir (Bkz. EK 2).
Bunlardan Ortodokslar, Ermeniler ve Katolikler gerek niifuslarinin kalabalik olmasi, gerekse
tasarruf hakki iddia ettikleri yerlerin say1r ve dnemleri bakimindan 6ne ¢ikan ve birbirlerine
rakip olan cemaatlerdir. Bu cemaatler arasindaki zorlu kavgalarin kurbani ise, kilise i¢inde
birkag kiigiik yere sahip olan, Kiptiler, Siiryaniler ve Habesliler’dir®.

Kamame Kilisesi’nin mekanlar1 ve egyalari bahsi gegen Hiristiyan gruplari arasinda
paylastirilmistir. Bu paylasimda Ortodokslara ait olan yerler: kible tarafinda iki samdan ve
kandiller, patriklige tabi giilgiile izerinde dort adet kemer, asagi ve yukarisi ve sitt-1 Meryem
iizerinde yedi kita kemerler, isa’nin garmiha gerildigi yer, Adem Sapeli, Golgotha, Longinus
Sapeli, Isa’nin mahzeni, istihza Sapeli (Chapel of Derision) ve Ibrahim manastiridir*’,
Kilisedeki mekanlarda ikinci 6nemli hisseye sahip olan Ermenilere ait yerler ise: kilisenin
kapisinda bulunan iki samdan ve kandiller, yaktiklar1 mum ve buhurlar, kapi i¢inin alt ve
ustiindeki iki pencere, Helena Sapeli, John Sapeli, Elbise Cikarma Sapeli (Chapel of Parting
of Raiment) ve Ug Meryem Sapeli’dir*’. Ugiincii 6nemli cemaat olan Katoliklere ait olan
yerler: Kabri Isa adl1 mahallin iizerindeki biiyiik ve kiiciik iki kursunlu kubbe, Yaratilis Sapeli,

% Bu tiir tartigmalar giiniimiizde de devam etmektedir. 21 Nisan 2008 tarihinde Ermeni Ortodoks Kilisesi’ne
mensup bir rahip Yunan Ortodoks Kilisesi’ne mensup bir rahibi, Hz. Isa’nin kabrinin bulundugu blmede fazla
kaldig1 gerekgesiyle tartaklamistir. Bunun iizerine kavgaya diger cemaatler de karigarak ellerindeki palmiye
yapraklariyla birbirlerine saldirmislardir. Bkz. http://89.106.13.228/haber.asp?id=336682, Erisim tarihi: 2011.

%8 Mehmet Tevfik Biren’nin IL Abdiilhamid, Mesrutiyet ve Miitareke Devri Hatiralari, s. 84.

¥ Mehdi Fraserli, Osmanh Devleti’nde Kapitiilasyonlarin Uygulanmasi (imtiyazait-1 Ecnebiyyenin Tatbikat-1
hazirasi), (Haz. Fahrettin Tizlak), Isparta 2008, s. 120.

40 Bekir Stk Baykal, “Makamat-1 Miibareke Meselesi ve Babiali”, Belleten, C: 23, S: 90 (1959), s. 243; Catherine
Nicault, “Osmanli Kudiis’iine Déniis 7, Kudiis 1850-1948, Istanbul 2001, s. 72.

- BOA, KKD, No:9, s. 7; Oded Peri, a.g.e., s. 34.

2 BOA, KKD, No:9, s. 181; Oded Peri, a.g.e., s. 35.
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Hayalet Sapeli ve yanindaki manastir, Misirli Meryem Sapeli, Rum kilisesiyle siir kabul
edilen demir aski yaninda bulunan kiigiik seki ve tizerinde Fransa kral tarafindan ¢ok 6nceden
konulmus kandiller ve bu yerlerin bakimi, onarimi ve temizligi Katoliklere aittir*.

Kamame Kilisesi’'nde bu cemaatler disindaki gruplarin sadece kiiciik birkag yerleri
vardir. Kiptilerin, Michael Sapeli ve Isa’nin kabri arkasinda tahtadan yapilmis basit bir
sapelleri vardir. Habeslilerin de kilisenin bitisiginde bir tane sapelleri vardir. Siiryanilerin ise
kilise i¢inde Nicodemus Sapeli ve Josef Arimathae sapelleri vardir. Ancak XVII. yiizyilin
ortalarinda Siiryaniler bor¢larini 6deyememelerinden dolay1 bu sahip olduklart kutsal yerleri
Ermenilere birakmiglardir. XVII. yiizyilin sonlarinda Kudiis’ii gezen seyyah Henry Maundrell
Kamame Kilisesi’nde sadece Ortodokslar, Ermeniler, Katolikler ve Kiptilerin oldugunu
soylemektedir®.

1. Kamame Kilisesi’nin Kubbesinin Tamiri Meselesi

Osmanli Devleti’nde genel olarak kiliselerin gerek tamiri gerekse yeniden ingasi ile
ilgili siyasetin ana ilkeleri, biitiin devirler i¢in gegerli ve degismez olup kaynagii ser’i
hukuktan, dolayisiyla gayrimiislimler i¢in ongoriillmekte olan zimmi hukuktan almigtir. XV1.
yiizy1lda Ebiissulid Efendi’nin bir kilisenin tamiri i¢in verdigi fetva ve bunun ser’i dayanagi,
XIX. yiizyilda II. Mahmut devrindeki ayni konuda herhangi bir seyhiilislamin verdigi ve
hukuki gerekgesini formiile ettigi fetva ile aynmidir. Ancak, 1856 Islahat Fermani’ndan sonra
kilise tamirat1 ve insast ile ilgili uygulamalarda temel bir degisiklige gidilmis ve bu konu ile
ilgili olarak fetva verilmesi sart1 kaldirilmustir®.

Osmanli Devleti doneminde Kamame Kilisesi’'ndeki en biiyiik tartigma, Kilisenin
kubbesinin tamirinde yasanmustir. 1808 yilinda Ermeni Kilisesi tarafinda baglayan bir
yanginda kilisenin biiyiik ahsap kubbesi Hz. Isa’nin kabri olarak bilinen tiirbenin kapisi,
giimiis kandiller ve bazi kilise aletleri yanmstir. Bunun iizerine durumu Istanbul’a bildiren
Rumlar kubbeyi Rusya’nin destegiyle tek baglarina higbir sekilde yiikseltme ve genisletme
yapilmamasi sartiyla yeniden inga etmek izni almiglardir. Ayrica Ermenilerin eskiden oldugu
gibi ziyaretlerini yapmalarina ve onlarin haklarina riayet etmeleri konusunda Rumlar
uyartlmistir. Bu izinle birlikte Ortodokslar, miisterek olan mahallin tamamin1 Katoliklerden
ayirarak kubbeyi onarmugslardir. Bu da ileride iki mezhep arasindaki anlagmazligin baslica
sebebini olusturacaktir. Ciinkii miisterek olan kubbeyi Ortodokslar tek baglarina tamir etmek
isteyeceklerdir.

* BOA, KKD, No:9, s. 175; Oded Peri, a.g.e., s. 36.

* John Kitto, a.g.e., 5.177; Oded Peri, a.g.e., 5. 37-38; Gabriyel Akyiiz, Kudiis Ziyareti, istanbul 2006, s. 23.

% Kemal Beydilli, “Osmanli Dénemi’nde Kilise Siyaseti’nden Bir Kesit: Mahmud Devri’nde Kilise Tamiri”,
Osmanh Devleti’nde Din ve Vicdan Hiirriyeti, istanbul 2000, s. 255-256.

History Studies
Volume 3/3 2011



Osmanli Arsiv Vesikalarina Gore Hiristiyan Cemaatlerin Kamame Kilisesi ... 234

1846 yilinda kubbenin yeniden tamiri s6z konusu oldugunda Rumlarla (Ortodokslar)
Latinler (Katolikler) arasinda miinakasa baslamistir. Osmanli Devleti, Nabi Efendi’yi*
Kudiis’e gonderip, hi¢bir Hiristiyan grubun hukukuna halel gelmemesi i¢in Rum, Ermeni ve
Latin milletlerinin temsilcileri huzurunda kilisenin gergekten tamire muhtag olup olmadigini
inceletmistir. Yapilan incelemeler sonucunda tamir hakk: 1848’de yine Rumlara verilmistir*’.
Bunun iizerine Latinler ve Latinlerin hamisi roliinii iistlenen Fransa devleti harekete gecerek,
Kamame Kilisesi’nin Hiristiyan dininde 6nemli bir yere sahip oldugunu, kisa zaman i¢in tamir
edilmez ise yikilacagini ve kubbenin mezhepler arasinda miisterek oldugunu sdyleyerek tamir
masraflarmin mezhepler arasinda paylasilmasmi istemistir®®. Osmanli Devleti ikinci defa
meselenin incelenmesi icin Esad Efendi’yi Kudiis’e gondermistir. Esad Efendi’nin tayin
edilmesinde, bolgeyi iyi bilmesi ve daha dnce buna benzer gérevlerinde, problemleri bolge
halkin1 hosnut ederek ¢6zmesi yatmaktadir. Neticede Osmanli Devleti, mezhepler arasidaki
tartigmalardan dolay1 stirekli tamiri ertelenen kubbenin, tamir masraflarinin mezhepler
arasinda bolistiiriilmesinin ileride tekrar miinakasa sebebi olabilecegini diisiinerek, tamir
masraflarimi kendisi karsilamay1 ve tamiratin icrasi i¢in Kudiis Rum patriginin tayinini uygun
bularak meseleyi halletmeye calisnustir’. Fakat belgelerden problemin 1853 yilina kadar
devam ettigi anlasilmaktadir.

Osmanli Devleti, Fransa ve Rusya arasinda miinakasaya sebep olan ve uluslararasi bir
mahiyet kazanan Kudiis’teki Kutsal Yerler Meselesinin® 1853’te ¢oziilmesinde alinan kararlar
arasinda Kamame Kilisesi’nin kubbesinin tamirinden bahseden bir madde bulunmaktadir. Bu
madde: “Kamame Kilisesi nin biiyiik kubbesi ta’mire muhta¢ oldugundan ve bunun simdiye
kadar tamiri tehir olunmasi bazi ihtilafdan neset ettiginden sevket-simat-i hazret-i sahanenin
milel-i iseviyye hakkinda eser-i dlileri olmak tizere taraf-i devlet-i dliyyeden tayin buyrulacak
memur marifetiyle mezkiir kubbe heyet-i haliyyesi tizerine tamir olunacaktir ve emr-i tamirin

heyet-i hazirast iizere icrast hakkinda Rum Patriki ihtarata mezun olacaktir” .

2. Kabr-i Isa’da Ayin Yapma Meselesi

* Kudiis’e giden Nabi Efendi’nin harcirahi devlet hazinesinden karsilanmis ve patrikhane tarafindan kendisine on
bir kurus maas verilmistir. Bkz. BOA, irade Meclis-i Vala (.MVL), 284/11219.

“"BOA, KKD, No:9, s. 1.

* BOA, irade Meclis-i Mahsus (I. MMS), 82/2355.

®Kudiis’e gonderilen Esad Efendi’nin tiim masraflar1 devlet tarafindan karsilanarak 7500 kurus maasla
gonderilmistir. Bu 7500 kurusun 5000 kurusu kilisenin tamiri i¢in 2500 kurusu da Haremi Serif’in tamiri igin
verilmistir. Bkz. BOA, .MVL, 284/11219.

% BOA, Irade Hariciye Evraki (I. HR), 98/4790-2; BOA, Cevdet Tasnifi Adliye (C.ADL), 3122.

5 Kutsal Yerler Meselesi, Kudiis ve ¢evresinde Hiristiyanlar kutsal yerlerdeki ayinlerinin icrasi ve hakimiyet
haklart ile ilgilidir. Ayrica ara sira meydana gelen cesitli ihtilaflarla, bu hususlarin ortaya ¢ikardig giigliikleri ve
Avrupali devletlerin miidahalelerini ihtiva eder. Tartigmalara sebep olan kutsal yerler: Kamame Kilisesi, Beytii’l-
Lahm Kilisesi, Hacerii’l-Mugtesil, Hz. Isa’min Kabri, Magaratii’l-Mehd, Hz. Meryem’in Tiirbesi ve yanindaki
bahge, Tahiinii’l-Atik isimli saha ve bu sahadaki mahzenler, Magaratii’r-Ru’at ve bunu ¢evreleyen arazidir. Ayrintili
bilgi igin bkz. Ali Fuat Tiirkgeldi, Mes4il-i Miihimme-i Siyasiyye, (Haz. Bekir Sitki Bayka)l, I, Ankara 1987, s. 1-
49,

2 BOA, I. HR, 327/21191.
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Kamame Kilise’sinde Kabr-i Isa, kilisenin bat1 kanadinda yer alir ve doguya acilan bir
“U” (Edicule) seklindedir® (Bkz. Ek 1). Huristiyan hacilar kabr-i isa’y1 ziyaret etmek icin
Kudiis’e geldiklerinde kilisede intizami ve asayisi saglamak zor olmaktadir. Hiristiyan
cemaatleri 6nceden beri burada intizam ve asayisi saglayamadiklarindan dolay1 asayisi Kudiis
mutasarrifi saglamistir™®. Osmanlilar déneminde asayisi saglamak i¢in mutasarrifin emrinde
15.000 kisi vardir. Kabr-i Isa’da, 1766’da Latinlerle Rumlar arasinda ¢ikan biiyiik bir kavgada
cok sayida kisi 6lmiis ve yaralanmigtir. Rumlar, Katoliklerin buradaki altin ve giimiisten
yapilmus olan kiymetli kandil ve samdanlarini kirnuslardir®.

Kabr-i Isa, cemaatler arasinda miisterek olarak kullanilmaktadir. Bu mahallin
iizerindeki iki kursunlu kubbe Latinlere ait oldugundan zaman zaman Rumlar ve Ermenilerle
miinakasa etmekteydiler. 1820’de Latinler, kabrin bakimi, onarimi ve ortiinmesinden dolay1
Rumlar ile miinakasa etmislerdir. Osmanli Devleti, miinakasay1 gidererek bir ferman ilan
etmistir. Bu ferman, ii¢ cemaat patrigi, Kudiis kadisi ve miiftiisii 6niinde ilan edilerek mahallin
miisterek oldugu, dolayisiyla higbir cemaatin tasarrufunda bulunmadigini belirtmistir™. Yine
1839°da Latinler, kabr-i Isa’da Ermenilerin ayin yapmalarina miidahale edince, Osmanli
Devleti kabr-i isa’nin her Hiristiyan grubun ellerindeki fermanlar geregince ziyaret hakki
oldugunu, hi¢ kimsenin miilkii olmadigin1 bir kez daha cemaatlere bildirerek tartigmay1
gidermistir®’.

3. Kamame Kilisesi’nde Bir Ortii Meselesi
Kamame Kilisesi’nde celcele mahallin ortiisii tizerine Latinlerle Rumlar oteden beri

miinakasa etmektedirler. Burasi Latinlere ait olup, Latinler burada Kudds (Kuddas) Ayini®®
yapip, samdan ve kandiller yakmaktadirlar™. 1847°de Paskalya Yortusu’'nda® Rum ve Latin

%% Oded Peri, a.g.e., s. 3.

% Kudiis*iin 1187°de Selahaddin Eyyubi tarafindan fethinden beri kabr-i Isa’mn korunmasi Tiirk mercilere ait olup
anahtarlar1 sehrin iki Miisliiman ailesi, Judeh ve Nuseybehler’e teslim edilmistir. Bkz. Catherine Nicault, a.g.m., s.
70-71.

% Mustafa Kesbi Efendi, ibretniima-y1 Devlet, (Haz. Ahmet Ogreten), Ankara 2002, s. 151.

% BOA, HH, 1271/49236; 17 Receb 1235.

" BOA, HH, 772/36206; 29 Z 1254.

%8 Hiristiyan ayinlerinin en dnemlisi olan Kudas ayini icin Komiinyon Ayini (sofra ayini), Kutsal Komiinyon (kutsal
sofra), Kutsal Kurban, Okaristi (Siikran) Ayini, Rabbin AksamYemagi ve Ekmek-Sarap Ayini isimleri de
kullanilmaktadir. Bu ayin, Isa’nin havarilerle birlikte yedigi son aksam yemegi hatirasma kutlanmaktadir. ilk
donemlerde yilda bir defa yapilan Kudas ayini, sonraki donemlerde kilisede yapilan yillik ve haftalik ibadetlerin en
énemlisi haline gelmistir. Biitiin Hiristiyanlara gore, bu ayine katilanin, isa’nin bedeniyle biitiinlestiginden manevi
yonden bilyiik bir giic ve kuvvet kazandigina inanilir. Ayrica bu ayin Hiristiyanlar igin kurban niteligindedir.
William MacDonald, Kutsal Kitap Yorumu Yeni Anlasma Serisi C. II, Istanbul 2000, s. 310-311; Ahmet Hikmet
Eroglu, “Ekmek Sarap Ayini (Evharistiya Konusunda Katolikler ve Protestanlar Arasindaki Anlayis Farkliliklar1”,
Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C:39 (1999), s. 440-441, 453; Gilinay Timer- Abdurrahman
Kiiciik, a.g.e., s. 297; Ali Erbas, Hiristiyan Ayinleri, Istanbul 1998, s. 165-166, 171; Sinasi Giindiiz, a.g.e., s. 122-
123.

% BOA, KKD, No:9, s. 175.
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rahipleri, celcele mahallinin 6rtiisiiniin® takilmasi hususunda miinakasa etmislerdir. Osmanl
devleti bu miinakasay1 iki mezhebin hakkina halel getirmeyecek bir surette ¢oziimleyerek,
eskiden ne sekilde kullaniliyorsa yine ayni sekilde kullanmalarmi saglamistir®. Meselenin
halledilmesinden bir yi1l sonraki Paskalya Yortusu’nda higbir tartismanin olmamasindan dolay1
Kudiis Mutasarrifi Mustafa Pasa’ya bir tesekkiirname génderilmistir63. Fakat bu ortii tartismasi
her ne kadar ¢6ziilmiis goriinse de belgelerden bu meselenin daha sonraki yillarda da devam
ettigi anlasilmaktadir.

Osmanli Devleti, bu meselenin basit bir Ortii meselesi olmadigi, mezheplerin
birbirlerinin hukukunu iptale ¢alistigi diistincesindedir. Onun igin 6ncelikle, Rum, Latin ve
Ermeni topluluklarin patriklerine hukuku kadimeleri sdylenerek, biran Once meselenin
halledilmesi gerektigi bildirilmistir. Neticede, higbir tarafin hakkina ve ibadetine engel
olmayacak sekilde Osmanli Devleti 6nce Rumlarin altar1 tizerindeki kiigiik dolaba ortiilerini
ortmesini, bu ortiinlin iizerine tahta koyarak Latinlerin Ortiilerini 6rtmesini ve Latinler ayini
tamamladiktan sonra tahta ile birlikte oOrtiilerini kaldirarak Rumlarin ayinlerini yapmalarini
saglayarak ortii veya perde meselesini ¢ozmeye calismustir. IKi taraf tekrar ortii meselesi
lizerine tartisma baglatinca, bu sefer Osmanli Devleti, Rumlarin dolap ortiisii {izerine
Latinlerin, 6nceden koyduklar1 tahta yerine, kii¢iik dolaba benzeyen dort ayakli sehpa koyup
ortiilerini bunun tizerine 6rtmelerini saglayarak miinakasay1 gidermistir. Ayrica, Paskalya’da
Hiristiyan ziyaret¢i sayisinin elli bine ulastiginda dahi bunlarin higbir saldirtya ugramadan

60 Huristiyanlar icin en 6nemli yortulardan birisi olan Paskalya, Isa’nin carnuhtan sonra tekrar dirilip goge
yiikselmesi hatirasina kutlanir. Bayramin ismi olan Paskalya, Ibranice gegis anlammna gelen Pesah’in Yunancasi
olan Paskhalia’dan gelir. Isminin kaynagindan da anlasildig: iizere Paskalya, Yahudilerin Pesah Bayrami’na denk
gelen bir kutlamadir. Yortunun kutlama tarihi hususunda kiliseler arasinda farklilik olmakla birlikte, kutlama amac1
hepsinde aymdir, fakat kutlama bicimleri birbirinden farklidir. Bkz. Katolik Kilisesi Din ve Ahlak flkeleri, Cev.
Dominik Pamir, Istanbul 2000, s. 293; Siireyya Sahin, a.g.e., s. 121-122; Ali Erbas, Hiristiyanlikta ibadet,
Istanbul 2003, s. 46-47; Giinay Tiiner-Abdurrahman Kiiciik, a.g.e., s. 295-296; Sinasi Giindiiz, a.g.e., s. 105;
Donald W.Wuedl, The Catholic Way, New York 2001, s. 164.

61 Osmanli arsiv vesikalarinda “celcele mahalli ortiisii” seklinde gecen ibareden, neyin kast edildigi tam olarak
anlasilamadigindan ¢ogu zaman “bir 6rtii meselesi” olarak izah edilmeye ¢alisilmigtir. Bunun sebebi, Osmanlicada
celcelenin “gan, ¢an sesi” manasina gelmesidir. Celceleye ¢an anlamu verildiginde ise ibare, “¢can mahalli ortiisii”
anlamma gelmektedir. Fakat, gerek Rum Ortodokslarin gerekse Katolik Latinlerin kiliselerinde ¢an Ortiisiine
rastlanmamaktadir. Arsiv vesikalarinda gegen “celcele mahalli ortiisii” ifadesiyle, Kamame kilisesi i¢inde Hz.
Isa’min ¢armiha gerildigi yer olduguna inanilan ve Paskalya’da kudas ayinin diizenlendigi Golgota (Golgotha,
Calvary) mahallindeki altarin (sunak) {izerindeki kiigiik dolabin {izerine ortiilen ortii kast edilmektedir. (Bkz. Ek 1)
Bu ortii, ayinde kullanilan kutsal ekmek ve sarabin konuldugu kiiciik dolabin (taht veya sepet) {lizerine Ortiiliir.
Altar, carmihta kendisini feda eden Isa’nin bedeni, altarmn ortiisii de -her iki mezhebe gore- Isa’min kefenini
simgelediginden dolay1 beyaz renklidir. Fakat altarin {izerindeki kii¢iik dolaba oOrtiilen 6rtii ise her iki mezhebin
kendisine ait figiir ve sembollere gore yapildigindan dolayr birbirinden farklidir. Tartismanin asil sebebi,
Paskalya’da diizenlenen kudas ayininde altarmn iizerindeki kiigiik dolaba hangi mezhep kendisini simgeleyen Ortiiytii
orterse, ayinin o mezhebe gore yapilmasi gerektiginden kaynaklanmaktadir. Ekrem Sarik¢ioglu, a.g.e., s. 355;
Meryem Acara, “Bizans Ortodoks Kilisesinde Liturji ve Liturjik Eserler”, Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi C: 15, S: 1 (1998), s. 188-193; Ali Erbas, Hiristiyan Ayinleri, s. 165-172; Katolik Kilisesi Din
ve Ahlak ilkeleri, s. 287-292, 338; Ferit Develioglu, Osmanlhca-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, Ankara 2009, s.
130; Yorgo Benlisoy, 09.08.2011 tarihinde miilakatla alinan bilgi.

2 BOA, Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi Evraki (HR. MKT), 18/50.

83 BOA, Sadaret Amedi Kalemi Evraki, 4/44.
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ibadet etmelerinin Devleti Aliyye’nin Kudiis’te sagladigi baris ortanu sayesinde oldugu
cemaatlere sGylenmistir®.

4. Habes, Siiryani ve Kipti Kiliseleri’nin Tabiiyeti

Kamame Kilisesi’'nde Ermeniler ile Rumlart karsi karsiya getiren diger onemli
meselelerden birisi de Habes, Kipti ve Siiryani cemaatlerinin tabiiyeti meselesidir. Osmanli
Devleti'nde Habes Kilisesi, Kipti Kilisesine baglanirken, Kipti Kilisesi Yakubi-Siiryani
Kilisesine, Yakubi-Siiryani Kilisesi de Ermeni Kilisesine baglanmistir. Ancak bu baglilik
sadece devletle olan iliskiler i¢in gec;erlidir%.

Kudiis’iin Osmanli hakimiyetine girmesinden sonra Yavuz Sultan Selim tarafindan
Ermenilere verilen fermanda, Habes, Kipti ve Siiryanilerin Ermenilere tabi oldugu
belirtilmistir®™. Lakin Yavuz’'un ayni zamanda Rumlara verdigi fermanda agik bir sekilde
Kiptiler harig, Habes ve Siiryanilerin Rumlara tabi oldugu belirtilmektedir®. Konuya iliskin
daha sonraki tarihli belgelere baktigimizda Ermenilere verilen fermani teyit eden Kanuni
Sultan Siileyman tarafindan H. 927°de (M.1520) verilen fermanda da Hz. Omer, Selahaddin
Eyyubi ve gegmis sultanlarca verilen fermanlarin gegerli oldugu ifade edilerek Habes, Kipti ve
Siiryanilerin Ermenilere tabi oldugu belirtilmistir. Ancak yine Kanuni Sultan Siileyman H. 933
(M. 1526) tarihinde Rumlar hakkinda Kudiis sancag1 beyine ve kadisina gonderdigi hiikiimde
Giircii, Habes ve Kipti taifesinin Rum patrigine tabi oldugunu belirtmektedir.

Adi gecen bu cemaatlerin Rumlara m1 yoksa Ermenilere mi tabi oldugu esasen bolgede
oldukga sik rastlanan bir problem olup, Rum ve Ermenilerin Kamame Kilisesi {izerindeki
niifuz ¢ekismesinden kaynaklanmaktadir. Bu konuyu Rum Patrikhanesi ilk kez 1665 yilinda
giindeme getirmis ve Ermeni Patrikhane’sine bagli kiliselere miidahale etmeye baslamistir.
Rumlar bu dénemde Habes Kilisesi’nin kendilerine tabi oldugunu savunmuslarsa da ¢abalari
sonugsuz kalmustir®®. H. 963 (M. 1555) tarihinde Ermeni ve Rum patrikleri huzurunda Divan-1
Hiimayunda yapilan durusmada Sirp ve Giirciilerin Rum taifesinin; Habes, Siiryani ve
Kiptilerin de Ermeni taifesinin yamak ve hemmilletleri olduklari her iki tarafca kabul
edilmistir®.

Daha sonraki yillarda Sultan IV. Mehmet déneminde (1648-1687) Giircii, Habes,
Stiryani, Sirp ve Kiptilerin Rumlara tabi oldugunun belirtilmesi iizerine Ermeniler “Habes

% BOA, I.MSM, 32/916; BOA, HR. MKT, 32/58; Arsiv vesikasinda gegen iskemle, “arkaliksiz sandalye” anlamma
geldigi gibi, “istiine sigara tablasi, ¢icek vazosu vb. konulan kii¢iik masa” anlamma da gelmektedir. TDK Tiirkce
Sozliik, s. 983.

8 BOA, HH, 526/25754; 25 Ocak 1811/29 Zilhicce 1225; Ercan, Yavuz, “Osmanl Devleti’nde Miisliiman
Olmayan Topluluklar (Millet Sistemi), Yeni Tiirkiye, C:6, S:32, Ankara (2000), s. 406.

 BOA, KKD, No:9, 180; Yavuz Ercan, a.g.e., s. 16.

S BOA, KKD, No:9, s. 7.

% yavuz Ercan, a.g.e., s. 20.

8 M. Macit Kenanoglu, Osmanh Millet Sistemi Mit ve Gergek, istanbul 2007, s. 116.
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tdifesi bize yamaktir” diyerek buna karsi ¢ikmiglardir. Bunun iizerine yapilan incelemede
Habes, Giircii, Siiryani ve Kiptilerin Rum Patrikligine tdbi oldugu, Ermenilerin miidahale
etmemesi konusunda karar verilmis ve bu hususta ferman ¢ikarilmistir’.

1740’da 1. Mahmut zamaninda Habes ve Kipti cemaatlerinin ziyaret yerleri igin
Rumlar ile Ermeniler tekrar miinakagaya baslamistir. Bu mesele Latin, Rum ve Ermenilerin
eskiden beri tasarruflarinda olan mahallerde ayin ve ziyaret yaptiklarindan, diger mezheplerin
ziyaret yerlerine karismamasi soylenerek giderilmistir’".

XIX. yiizyila kadar devam eden Ermeni ve Rumlarin bahsi gegen cemaatler iizerindeki
hak iddialar1 problemi, II. Mahmut zamaninda kurulan bir komisyonla kesin olarak ¢oziilmek
istenmistir. Kurulan komisyon Oncelikle her iki cemaatin elindeki fermanlar1 incelemistir.
Yavuz’un ve Kanuni’nin verdigi fermanlar1 inceleyen komisyon Habes taifesinin hem
Ermenilere hem de Rumlara tabi oldugunu goérmiistiir. Bunun yaninda IV. Mehmet ve 1.
Mahmut zamaninda verilen fermanlarda Habes, Kipti ve Siiryanilerin Rumlara tabi oldugunu
gormislerdir. Fakat halihazirda Ermeniler de bu cemaatlerin kadimden beri kendilerine tabi
oldugunu arz etmislerdir. Sorunu fermanlar {izerinden halledemeyen komisyon, meseleyi
mahalli kadiya havale etmistir. Meselenin ¢oziimiiniin mahalli kadiya havale edilmesinin,
meselenin  mahallinde goriilmesinin daha uygun olacagindan mi1 yoksa bu isin
¢oziilememesinden mi kaynaklandigi bilinmemektedir. Ancak Rumlarin 1808’te Kamame
Kilisesi’nde ¢ikan yangindan sonra tamir hakkini tek baslarina elde etmeleri ve Nar ziyareti
hususundan Ermenilere ait bir kisim haklari ele gegirdikleri bilinmektedir’?. Her ne kadar 1733
tarihli fermanda Habes, Siiryani ve Kipti kiliselerinin Rum Kilisesine baglandig1 kesin olarak
kayitlhi ise de 1850 tarihli bir fermanda Siiryani patrikhanesi disinda Habes ve Kipti
kiliselerinin Ermenilere tabi oldugu yine agik bir ifadeyle belirtilmektedir’. Dolayisiyla Rum
ve Ermeni Kkiliselerindeki bu héakimiyet miicadelesinin ve sonucunun tam olarak
anlasilabilmesi i¢in Kamame Kilise Defterlerinin ve Ermeni Berat Defterlerinin ilgili
hiikiimlerinin degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu da makalemizin boyutunu asan ve bagimsiz
bir arastirma konusudur.

Sonug¢

Hiristiyanlar arasindaki ihtilaf ve boliinmelere kadar ortak olarak kullanilan Kamame
Kilise, 451 Kadikoy Konsili sonrasi Diofizitlerin, 1054’te ana kitlenin Katolik ve Ortodoks

" BOA, Hatt-1 Hiimayun, 3/88; BOA, KKD, No:9, 182.

"' BOA, KKD, No:9, 185.

2 Meselenin Kudiis kadisina havale edilmesi Kamame Kilise Defterinde s6yle gegmektedir: "Gaib-i dn-el-meclis
olduklarinda Kudiis-i Serif Kadisina emr istariyla tedmiil-i Kadim ne vechile cari ola-gelmis ise mahallinde bade'l-
tahkik ol vechle amel ve hareket olunmak tizere mahalline ihale olunmak”. Ayrintili bilgi i¢in bkz. BOA, KKD,
No:9, 76; BOA, HH, 526/25754; Bilgehan Pamuk, “Osmanlilar Zamaninda Rum-Ermeni Kiliseleri Arasindaki
iliskiler (Kudiis Ornegi)”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi, S: 16 (2001), s. 243.
" Yavuz Ercan, a.g.e., s. 24.
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diye ikiye ayrilmasiyla Ortodokslarin, Hagli Seferiyle birlikte Katoliklerin idaresinde kalmustir.
Kudiis’iin Islam hakimiyetine girmesiyle kilise, Katolik, Ortodoks, Ermeni, Siiryani, Habes ve
Kiptilerden olusan Hiristiyan cemaatlerin ortak idaresine girmistir.

Kamame Kilisesi’nin Hiristiyan cemaatler arasinda ortak idare edilmesi sistemi,
Osmanli déneminde de devam etmistir. Bununla birlikte s6z konusu Hiristiyan cemaatler,
Kilisenin Hz. Isa’min carmiha gerildigi yerde insa edilmesinden kaynaklanan kutsiyeti
nedeniyle, burada yapilan ayinlerde ve kilisenin tamiri gibi hususlarda sevap kazanma 6nceligi
elde etmek istegi yanmi sira diger gruplarin haklarini ortadan kaldirma i¢in devamli tartigsma
cikartmiglardir. Aslinda bu tartigmalar ve g¢ekismeler, Hiristiyan cemaatler arasindaki dini
ayrilig1 ve tarihi diismanligi ortaya koymasi bakimindan énemlidir.

Osmanli Devleti, hem Hiristiyan cemaatlerin hamisi olan Batili devletlerin bu kilise
tizerindeki tartismalar1 bahane ederek kendi i¢ islerine miidahalesini onlemek, hem de
problemi ortadan kaldirmak icin, Hz. Omer, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman
zamaninda verilen fermanlar1 esas alarak, adaletli pratik ¢Oziimler tretmistir. Hiristiyan
gruplarin kilise tizerindeki en ufak bir meselede dahi birbirlerine acimasiz davranmasina karsi
Osmanli Devleti’nin hosgorisii ve adaleti takdire sayandir.
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Ek 1: Kamame Kilisesi’nin Plan
Kaynak: Oded Peri, Christianity under Islam in Jerusalem.
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Ek 2: Kamame Kilisesi’nde Hiristiyan Cemaatlere Ait Yerler
Kaynak: Oded Peri, Christianity under Islam in Jerusalem.

History Studies
Volume 3/3 2011



