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Ozet

Yirminci yiizyiin basinda geleneksel tarih anlayisi degismeye bagsladi. Annales Okulu ile farkli bir anlayis
tarihsel arastirmalarda boy goésterdi. Tarihin diger bilim dallarmin yontemleri ile aciklanmasi zor olmasina ragmen
Annales Okulu ile tarih ¢alismalar: interdisipliner sentez c¢ergevesinde bir doniisiim yasadi. Giiniimiizde tarih
arastirmalarinda gesitli metodolojik ¢alismalar vardir. Tarihsel sosyoloji ve karsilastirmali tarih bunlardan bazilaridir.
Belki buna bir sistem olarak tarihi de ekleyebiliriz. Bir sistem olarak tarihi inceleyen ¢alismalara literatiirde rastlamak
zordur. Bu makalede sistemin ne oldugu ile sistem ve tarih arasindaki iligki sorgulanacak ve bazi érnek ¢alismalardan
hareketle tarihin bir sistem dahilinde islenebilirligi iizerinde durulacaktir. Onemli olan tarih calismalarmn herhangi bir
sistematigin veya belli sinirlamalarin i¢ine hapsetmek degil onun ¢ok farkli kulvarlardan ilerleyebilecek bir disiplin
oldugunu gostermektir.

Anahtar Kelimeler: Annales Okulu, Tarih, Sistem, /bn Haldun, Fernand Braudel, Immanuel Wallerstein,
Modern Diinya Sistemi.

Summary

At the beginning of the 20th century began to change the traditional understanding of history. It was appeared
a different approach in historical research through the Annales School. Although history could not be easily explained
with methods of other disciplines, historical researches via the Annales School lived in a transformation under the
interdisciplinary synthesis. Today in history research, there are several methodological studies. Historical Sociology
and comparative history are some of them. Maybe we can add it on history as a system. Studies viewing history as a
system are difficult to find in the literature. In this article will be queried what is the system and relationship between
history and system. And will be focused on penetrability within a system of history moving from some example studies.
What is important, studies of the history not be confined within any systematic or certain limitations and it is indicated
that it is a discipline which can move on from very different ways.

Keyword: The Annales School, History, System, Ibn Khaldun, Fernand Braudel, Immanuel Wallerstein, the
Modern World-System.
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Giris

Oncelikle sunu belirtmekte yarar var ki, sistem analizi ya da sistem yaklasim ile tarihi
aciklamaya ve degerlendirmeye c¢alismak veya aralarinda bir iliski olup olmadigina dair
¢ikarsamalarda bulunmak aslinda 6zgiin bir ugras olacaktir.® Sistem analizi, agirlikli olarak fen
bilimlerinde kullanilan bir yontem olmakla birlikte, sistem anlayis1 hayatin her alanina girmistir.
Peki ama bunun tarihle iligkisi nedir? Bunun yanitin1 aramak amaciyla ilk olarak sistem analizinin
ne anlama geldiginin istiinde durulacaktir. Sonrasinda tarihin bir bilim olarak degerlendirilmesi
yapilacak ve son olarak zaman akisi igerisinde gelisen olaylarin genel olarak yorumlanabilmesi
konusunda sistem anlayisi ile arasindaki bag sorgulanacaktir.

Sistem ve Sistem Analizi

Sistem, bir hedefi veya bir amaci ger¢eklestirmek {izere bir arada ¢alisan birbiriyle iliskili
parcalardan olusan girdi ve c¢iktilar1 olan sinirlart belirlenmis bir biitiindiir.” Baska bir deyisle
sistem karsilikli olarak birbirini etkileyen pargalarin bir biitiin olarak faaliyet géstermek amaciyla
birlesimidir.® Pargalar biitiinii olusturur ama sonugta her parcanin kendi 6zgiinliigii varken biitiin
bunlarin her birinin islevinden farkli bir amaca hizmet eder. Araglardaki sogutma sistemi buna
ornek olarak verilebilir. Bu sistem radyator, pervane, termostat, su pompasi, hortum ve vidalardan
olusur. Bu parcalar beraberce motorun asir1 1sinmasini dnlemelerine ragmen, ayr1 ayri iken bdyle
bir amaca hizmet etmezler.* Bir sistem baska bir sistemin herhangi bir parcasi da olabilir ve bu
siirekli sekilde devam edebilir. Sistem, her giin karsimiza ¢ikan ve ¢ok fazla kullanim alani olan
bir sozciiktiir. Giines sistemi, sindirim sistemi, ulagim sistemi gibi kullanim alanlariin disinda
egitim sistemi ve hukuk sistemi gibi daha sosyal icerikli kullanimlar1 da vardir.

Sistem analizi, sistemin pargalarinin ya da biitiiniiniin tanimlanmasi veya arastirilmasidir.
Sistemler konusunda yapilan gézlem ve arastirmalar sonucunda sistemlerin bir dizi benzerliklere
sahip olduklari ortaya konmustur. Ozellikle Ackoff, Ashby, von Bertalanffy, Bigelow gibi ¢ok
sayida bilim insani ve aragtirmacinin bu konudaki ¢aligmalari anilmaya deger. Buna gore Sistem
analizinin ilkelerini su sekilde toplayabiliriz: Biitinsellik, bilimsellik ve interdisiplinerlik.
Biitiinsel bir bakis a¢isina sahip olmak ufku netlestirir. Bilimsellik ilkesi dnyargisizlig, tutarlilig
ve dogrulugu beraberinde getirir. Birgok disiplinden faydalanarak degisik goriis agilarinin katkisi
saglanir. Sistem analizi genel olarak sistemlere uygulanabilecek ana ilkelerin olusturulmasi
amacini giider. Bu teori sayesinde c¢esitli bilim dallarindaki sorunlar ortak bir dille tanimlanmis
olmaktadir. Yiizyillar 6nce Aristo’nun “biitiin, parcalarimin toplamindan daha biiyiiktiir” deyisi

! Jose Ortega y Gasset tarafindan kaleme alinan “History as a System” baglikli makale erken bir dénemde yazilmasina
ragmen (1935) daha sonra iistiinde durulmadigr i¢in kenarda kalmig bir 6rnek olarak burada ele alinan konu ile ilgili
sanildi. Ancak tanimmms Ispanyol filozof, bu yazisinda o zaman igin yapilan bilimsel arastirmalari insanlarin gegirdigi
biiyiik degisimler konusunda sessiz kalmakla su¢luyordu. Fen bilimlerinin bu konu hakkinda sessiz kalmasi nedeniyle
fiziksel akil yerine yasamsal ve tarihsel akli 6n plana ¢ikarmak gerekiyordu. Konuya ontolojik agidan yaklasan Gasset,
tarihi bir sistem olarak goriiyordu. Bu sistem, “ka¢ilmaz ve essiz bir siireklilik saglayan insan deneyimlerinin sistem”iydi.
Diger bir deyisiyle, “Tarih, yasamdaki radikal ger¢ekligin sistematik bilimi”idi. Bkz., Jose Ortega y Gasset, Toward a
Philosophy of History, University of Illinois Press, (Paperback), 2002, (Originally published: New York: W. W.
Norton, 1941), s5.221-223.

2 Oya Kalipsiz vd., Bilgisayar Bilimlerinde Sistem Analizi, Papatya Yaymcilik, istanbul, 2006, s.17.

3 Yavuz Ergil, Unsal S1gr1, Sistem Yaklasimi, Asil Yaymcilik, Ankara, 2008, s.75.

* Ergil, S1g11, a.g.e., 5.75-76.
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sistem gorlsi i¢in bir ilk deyis sayilabilir. Gliniimiizde benzer kavram “sistem sinerjisi” olarak da
adlandirilmaktadir.’

Sistem analizi ¢ok sayida bilim dali ve disiplinle iligkili olmas1 nedeniyle degisik bakis
acilariyla ve degisik yaklasimlarla ele alinabilir. Bir literatiir taramas1 yapildiginda anlasilacag:
gibi, sistem analizinin siirlarimi saptamak ¢ok zor oldugundan sistem analizinin neleri igerecegi
konusunda genelgecer bakis agilar1 ve goriis birligi saglamak olduk¢a zordur. Yaygin olarak fen
bilimlerinde karsimiza ¢ikan bu anlayis ¢ercevesinde asli olan, bir sorunun varligi ve bunun
¢oziilme istegidir. Bu agidan ilk adim tespit ve teshistir.® Bu durumda sistem analizini tarih
alaninda kullanmak miimkiin degildir. Ciinkii tarihin amaci bir sorunu ortaya ¢ikarmak ve onu
cozmek degildir. Evans da tam bu noktanin altini ¢izer “Tarihin yiice gérevleri yoktur. O yalnizca
gercekte ne olduysa onu gostermek ister.”’ Sistem analizini fen bilimleri ile sirlandirdigimiz
zaman bu gegerli olmaktadir. Ancak yukarida da belirttigimiz tizere sistem analizi ¢ok sayida bilim
dalin1 i¢ine almaktadir. Yoksa Wallerstein’in Modern Diinya Sistemi’ni nasil agiklayabiliriz? Bu
sadece bir isimden mi ibaret yoksa gergekten de tarihi, sistem analizi ¢er¢evesinde ele alabilir
miyiz? Bunu bir bilim dali olarak “tarih”i inceledikten sonra mercek altina alacagiz.

Bir Bilim Dali Olarak Tarih

Tarihe yiiklenegelen en temel anlam, belli yer ve zamanda meydana gelen olaylarin sebep
sonug¢ dahilinde belgelerle anlatilmasidir. Ancak bu tanmim anlatisal/Gykiisel (narrative) tarih
anlayis1 hesaba katilarak olusturulmusa benziyor. Bu anlayis ilk caglardan erken 20. yiizyila
kadarki tarih ¢aligmalarinda basat roldeydi. Herodot ve Thukydides ile baslayan tarihgilik 19.
yiizyllda Ranke Onciiliigiinde bir bilim olarak adlandirilsa da Iggers hala ikisi arasinda birgok
benzerligin bulundugunu bildiriyordu. Bu benzerlikler, var olan kisi ve olaylarin anlatilmasi, insan
eylemlerinde aktorlerin niyetlerini kavramak ve tek boyutlu bir zaman (diokronik) igerisinde
tutarli bir silsile ile ilerlemesidir.® Ranke nin tarihgilige getirdigi yenilikler yadsmamaz. Evans
Ranke’nin tarihgilige {i¢ dnemli katkis1 oldugunu sdyliiyor. 1. Tarih ayn bir disiplin olarak kabul
gordili; 2. Gegmisi kendine 6zgii haliyle ortaya koydu; 3. Metinlerin dogrulugunu filologlarin
yontemleri ile dogrulamaya calist1 yani belgelere elestirel gozle bakt.®

19. yiizy1l profesyonel tarihyaziminin anlatiya dayali, olay yonelimli niteligi, 20. ylizyilda
sosyal bilim yonelimli tarihsel aragtirma ve yazma bigimlerine dogru bir doniisiim yasadi. Bu
dontisim 1929 yilinda Annales Dergisi icersinde bulusan Marc Bloch ve Lucien Febvre ile
basladi.”® Aslinda iki yazar Annales Okulu olarak adlandirilan bu degisimin temellerini daha énce
atmislardi. Derginin ¢ikmasindan 6nce yazdiklari ile farkli bir tarihgilik gelenegini baslattilar.™*
Onlarin tarihgilige getirdigi yenilik, kisilerin eylemlerinin belirleyici bir rol oynadigi tarihsel
anlatty1 ve tarihteki siyasi olay anlati hegemonyasimi birakip daha ¢ok ekonomik, sosyal ve

® Haluk Erkut, Analiz, Tasarim ve Uygulamali Sistem Yénetimi, irfan Yayimcilik, 2. Baski, Istanbul, 2000, s.12-13.

® Erkut, a.g.e., 5.63.

" Richard J. Evans, Tarihin Savunusu, Cev.: Uygur Kocabasoglu, imge Kitabevi, Ankara, 1999, 5.24-25.

8 George G. Iggers, Yirminci Yiizyilda Tarihyazimi, Cev.: Giil Cagali Giiven, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2. Baski,
Istanbul, 2003, s.3.

® Evans, a.g.e., 5.24-25. Aslinda tarih alanindaki bu yenilikler 14. yiizyilda Ibn Haldun’un Mukaddime’sinde ele almmusti.
Ancak onun ortaya koydugu yenilikler tarihsel arastirmalarda yayginlasamadi. Tarihin bir bilim olarak algilanmasinin
oniiniin agilmasi igin 19. yiizyilda Avrupa’daki gelismeleri beklemek gerekecekti. Ilerleyen sayfalarda ibn Haldun’un
Mukaddime’si tizerinde durulacaktir.

9 Marc Bloch ile Lucien Febvre ve onlari bir araya getiren siirecin anlatimi igin bkz., Peter Burke, Fransiz Tarih
Devrimi: Annales Okulu, Cev.: Mehmet Kii¢iik, Dogu Bat1 Yayinlari, Ankara, 2002, ss.37-64.

1 |ggers, a.g.e., 5.52.
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kiiltiirel olaylart cografi ve zaman sinirlamasi gézetmeksizin incelemelerinde yatmaktadir. Annales
Okulu ile kisaca, kral tarihinden halkin tarihine, siyasi olay tarihinden toplumsal olay tarihine
gecilmistir. Onlar geleneksel disiplinler ile sosyal disiplinler arasindaki engeli ortadan kaldirmisglar
ve tarihi interdisipliner caligmalarla ¢ok yoOnlii bir ugras olarak goérmislerdir. Bu ag¢idan
bakildiginda tarih¢i sadece birinci el kaynaklarla hareket etmeyecek, bunun yaninda ekonomi,
edebiyat, hukuk, demografi, felsefe, psikoloji, sanat, teknoloji, antropoloji, arkeoloji, sosyoloji,
uluslararasi iligkiler, cografya, siyasi bilimler gibi degisik alanlarda bilgi sahibi olmasi
gerekecekti. Bu okul etrafinda toplanmig kisilerin eserlerine bakildigi zaman Bloch’un Feodal
Toplum, Lucien Febvre’in 16. Yiizyilda inangsizlik Sorunu, Fernand Braudel’in Akdeniz Diinyasi
ve Maddi Uygarlik, Emmanuel Le Roy Ladurie’nin Languedoc Kdoyliileri gibi eserler bu anlayis
ile yazilmis birkag ornektir.

Bu yeni tarih¢ilik anlayisi, basta vermis oldugumuz tanimin da yetersizligini ortaya koydu.
Tarihin hareketi genis bir agiklamadir ** diyen Braudel’in hakli olarak sdylediklerine kulak
vermemiz gerekiyor, “tek bir tarih ve tek bir tarih metodu yoktur; tarihler, metodlar, merak
konulari, goriis agilart vardir, yarin baska merak konulari, baska goriis acilart olacagt gibi.”13
Konunun belirlenmesi tarihgiye bagladir. Carr da bunu vurgular, “Tarih¢i tarihin bir par¢asidir.
Tarihginin bu gecit alay i¢inde kendini buldugu nokta, onun tarihi goriis agisin belirler.”™

Bu noktada tarih¢i hakkinda birkag s6z sdylemeliyiz. Kuskusuz tarih, tarih¢iden bagimsiz
diisiiniilemez. Sonucta tarih¢i ele aldigi konunun kurgusunu kendi yapar. Az bilgiyle ise baglar
zamanla edindigi bilgiler hafiza sinirlarin1 agar. Bu noktada kullanacag bilgileri ayirir. Bilgilerin
tasnifi sirasinda 6nyargilar veya arastirma amaci ve gerekgesi etkilidir." Onyarg ve ideolojilerin
mesrulastirilmasi aract olarak tarihi kullananlar bir tarafa birakmaliyiz. Ciinkii onlar hakkinda
yapilacak yorum bu c¢alismanin sinirlar1 disindadir. Her bilim insani1 gibi tarih¢i de bilimsel etike
sahip olmalidir.’® Housman’a gore “kesin dogruluk bir édevdir, erdem degil.”" Bilimsel olarak
yapilan tarihgilik de gecmisi yargilamayr degil onu agiklamayr kendine ugras edinmelidir. ™®
Burada tarihi yapan ile yazan arasindaki ayrima dikkat etmeliyiz. Tarihi yapan kisi kendini
tanimas1 ve kendisini gergeklestirme ihtiyaci sonucunda bir adanmislik ile 6n plana ¢ikar." Tarihi
yazan ise her insan gibi her seyi bilmeyi arzuladigi i¢in bilmeyi arzular. Ciinki, “Bildigini bilmek
kendini bilmektir.”?° Belki de bu nedenle ge¢mise bakip bugiinii gormek yerine bugiinii anlayarak
gecmise bakmak gerekir. Bu bakis sirasinda Atatiirk’tin su s6zii akildan ¢ikarilmamalidir: “Tarih
yazmak, tarih yapmak kadar onemlidir. Yazan yapana sadik kalmazsa degigmeyen hakikat
insanligt sasirtacak bir mahiyet alir.”

12 Fernand Braudel, Tarih Uzerine Yazilar, Imge Kitabevi, Ankara, 1992, 5.100.

8 Salih Ozbaran, “Tarih Nedir? (Tarihin Cagdas Tanim ve Anlami Uzerine Notlar)”, Tarih Metodolojisi ve Tiirk
Tarihinin Meseleleri Kolokyumu 21-26 Mayis 1984, Elazig, 1990, s.1

14 Edward Hallett Carr, Tarih Nedir?, Cev.: Misket Gizem Giirtiirk, {letisim Yayinlar, 5. Bask1, Istanbul, 1996, s.44

15 Jacques Barzun, Henry F. Graff, Modern Arastirmaci, Cev.: Fatos Dilber, Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplar1, 11. Baski,
Ankara, 2001, s.170. Burke iyi bir tarih¢inin zeka, algilama (psikolojik, siyasal ya da her neyse) ve iletisim kurma
yeteneginin bir arada bulunmasi gerektigini savunuyor. Tarihgi, niteliklerini geleneksel ve modern yaklagimlar arasinda
ayrim yapmadan kullanmalidir. Bkz., Peter Burke, “Invitation to historians: An intellectual self-portrait, or the history of
a historian”, Rethinking History, Vol. 13, No. 2, June 2009, s.269.

16 Bilimsel etik ve bilim insani iizerine bir ¢alisma igin bkz., Recep K&k, “Bilimsel Etik ve Bilim insani Uzerine
Metodolojik Bir Yaklasim”, http://www.deu.edu.tr/userweb/recep.kok/dosyalar/bilimseletik.pdf (Son erisim 05.06.2010).
Y Carr, a.g.e., 5.15-16.

'8 flhan Tekeli, Tarihyazimi Uzerine Diisiinmek, Dost Kitabevi, Ankara, 1998, s.30.

19 Recep Kok, Karsilastirmali Doktrinler Tarihi ders notu. Ayrica, bu g¢alismanin fikri temellerinin
olugmasini saglayan Prof. Dr. Recep Kok’e tesekkiir ederim.

2 R. G. Collingwood, Tarihin Tasarimi, Cev.: Kurtulus Dinger, Giindogan Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1996, s.247.
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Tekrar 19. yiizyilin ilk yarisinda ortaya ¢ikan yeni tarih anlayisina donersek, bu anlayis ile
tarihe yoneltilen sorular bulunan cevaplardan daha 6nemli hale gelmistir. Amag kesin dogrulugu
ortaya koymaktan ziyade yeni sorunsallari ortaya ¢ikararak tarihin ufkunun genisletilmesidir. Bu
nedenle o zamana kadar yazilan tarih, ge¢misin sadece bir yoniine isaret ediyordu ve yeni
arastirmalar sonucunda bilindigi sanilan birgok gercek yeniden sekillenecekti.

Sistem Yaklasimi icinde Tarih

Sistem yaklasimi ile alakali olan ama onu tam olarak karsilamayan bazi hususlar
incelemek yol gosterici olabilir. S6z konusu hususlar, tarihi smiflandirma, model veya kuram
olusturma gergevesinde ele almabilir. Bunlar, birbiriyle alakalidir ve nihayetinde bir sistem
olusturma amaglar1 6ne ¢ikar. Siniflandirma veya gruplama belli bir diizen iginde siirecin
ilerlemesine yardimci olur. Barzun ve Graff iki tiir siniflama oldugunu sdylerler. Ilki kendiliginden
olusmus smiflamadir. Digeri ise sistematik siniflamadir. ilki kendiliginden gelisigiizel yapilnisken
ikincisi sistematik ve veriler 1s1ginda yapilir.? ikinci siiflandirma sekli bizi model ve kuram
olusturmaya goétiiriir. Model olusturma bir anlamda kuramsal anlayis ile benzer olarak yapilacak
arastirmanin  sinirlarinin - 6nceden ¢izilmesi olarak goriilebilir. Eldeki veriler 1s1ginda
mekanizmalar1 ortaya koyarak onlarin saglamalarin1 yapmak esastir. Bunu yaparken farkl
caligmalar sonucu elde edilen verilerin kullanilmas1 gerekir. Tarih incelemesi, niifus, ekonomi,
siyasal Orgiit, kiiltlir, olgular gibi birbirinden soyutlanmig incelemelerin yalitkan bir toplamina
indirgenmemesi gerektigi sonucuna ulasabiliriz diyen Carr’a gore Onemli olanin bunlarin
birlikteliginin ortaya ¢ikardiklari biitiinliigiin, bunlarin arasindaki etkilesimden dogmasidir. Carr’in
soylediklerini dikkatli sekilde okuyunca burada bir sistemin varligini buluyoruz. Bu, her birinin
farkli gorevi olan ve bir amaci gergeklestirmek tizere birbirinden etkilenerek biitiinii olusturan
sistem tanimina ne kadar uymakta.”?

Tarihgilerin kuram olusturmada ¢ok basarili olmadiklar1 ve eserlerini mevcut kuramlara
uydurmada sorun yasadiklari bilinmeyen bir sey degildir. Tirkiye’de yapilan tezlerden de
izlenecegi lizere ¢ogu tezin olusumunda 6zgiin bir kuram meydana getirme veya tezi mevcut
kuramlar cergevesinde kurgulama gelenegi yerlesmis degildir. Tezi mutlaka bir kuram ile
donatmanin ne kadar gerekli oldugu ayri bir tartisma konusudur. Ancak bu konuda tarihgilerin
zorlandiklar1 ortadadir. Klasik tarihgisi tutumun hem kapsamli toplumsal yap1 teorilerine hem de
toplumsal degisim teorilerine karsi oldugunu sdyleyen Tosh’a gore, “teori yalmiz olaylarin
‘benzersizligi'ni degil, bireyin sayginligini ve insan faktériiniin giiciinii de reddeder.”” Tekeli’ye
gore, tarih ge¢misten kalan belgelere, kanitlara, insan yapisi seylere dayanarak dil araciligr ile
gecmisini yeniden kurarken ya sosyal bilim kuramlarindan yararlanacak (ki ona gore bu
kuramlarin tiiketilmesi kag¢inilmazdir) ya da tarihi yazan kendi bulgular1t dogrultusunda
genellemeleri bu kuramlarin yerine kullanacaktir.” Eger tarih kendi kuramim yaratmak isterse
bunu pozitivist bir sosyal bilim anlayis1 ile yapamayacaktir. Clinkii olgularmn tekrar1 ¢ok sik
olamayacagi i¢in, buna dayanarak gorgiil genellemelere gidilmesi zordur ve yapilan genellemeler
varsayim diizleminde kalacaktir. Ama elestirel tarih anlayisi benimsenirse, bu agiklamalar,
yapilara ve mekanizmalara bagl olacag: i¢in kuram iiretilebilir.”

2! Barzun, Graff, a.g.e., 5.169.

22 Edward Hallett Carr, J Fontana, Tarih Yaziminda Nedensellik ve Yanlilik, Imge Kitabevi, Ankara, 1992, 5.99.
2 John Tosh, Tarihin Pesinde, Cev.: Ozden Arikan, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlar, Istanbul, 1997, s.148.

2 Tekeli, a.g.e., 5.58.

% Tekeli, a.g.e., 5.58.
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Kokenden tarihci olmayanlar kuram iiretmede daha az zorlanmaktadir. Ozellikle tarihsel
sosyoloji olarak adlandirilan ve bu cergevede karsilastirmali tarih yaklaslmml26 benimseyen
arastirmacilarin kabul goren kuramlara imza attiklari biliniyor. Mesela Barrington Moore Jr.,
Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Kékenleri, adli eserinde Ingiltere, Fransa, Amerika,
Cin, Japonya ve Hindistan’in demokratik gelisimlerini karsilagtirmali olarak incelemis ve sonugcta
burjuva devrimi ile demokratik parlamenter yapilar (Ingiltere, Fransa ve Amerika), tepeden inmeci
devrimlerle fasist yonetimler (Almanya ve Japonya) ve koylii devrimleriyle komiinist anlayis (Cin
ve Rusya) arasinda bag kurmustu.?” Ayrica burada tarihsel sosyoloji alaninda, Charles Tilly, Theda
Skocpol, Perry Anderson, Reinhard Bendix, Shmuel Eisenstadt, Cyril E. Black’i anmadan
gegmeyelim. %

Tarih ve sosyolojiden bahsetmisken anmadan gecemeyecegimiz baska bir yazar da ibn
Haldun’dur. Tarihsel sosyolojinin temelleri yeni olsa da ibn Haldun (1332-1406) Mukaddime’de,
tarih ve sosyolojiyi ayni noktada bulusturmay1 basarmust.”® ibn Haldun’u burada zikretmemizin
nedeni sadece sosyoloji ve tarihin birlikteliginin habercisi olmasindan, 6zgiin bir kuram
olusturmasindan® veya tarihin kendisi iizerine kafa yorarak onun ayr1 ve miistakil bir bilim olarak

% Tiirkiye’deki ve diinyadaki karsilagtirmali tarih yaklagiminin tarih 8gretimi tizerindeki artan etkisinin

ornekleriyle aciklandigi bir yazi igin bkz., Nedim Yalansiz, “Karsilastirmali Tarih: Tarih Ogretiminde Yeni Bir
Yaklasim”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Say1:2/9, Sonbahar, 2009.

2 Barrington Moore Jr., Diktatorliigiin ve Demokrasinin Toplumsal Koékenleri, Cev.: Sirin Tekeli, Alaeddin Senel,
Imge Kitapevi, 2. Baski, Istanbul, 2003.

%8 Yazarlarin bahsi gegen alan ile ilgili 5nemli eserlerinden bazilart sunlardir: Charles Tilly, The Vendee, Cambridge,
Mass.: Harvard University Press, 1964. Charles Tilly, The Rebellious Century, 1830-1930, Cambridge, Mass.: Harvard
University Press, 1975 (Louise Tilly ve Richard Tilly ile birlikte). Charles Tilly, European Revolutions, 1492-1992,
Oxford: Basil Blackwell, 1993. (Tiirkgesi icin bkz., Charles Tilly, Avrupa’da Devrimler 1492-1992, Cev.: Ozden
Arikan, Literatiir Yayinlari, Istanbul, 2005). Theda Skocpol, States and Social Revolutions: A Comparative Analysis
of France, Russia and China, New York: Cambridge University Press, 1979. (Tiirkgesi i¢in bkz., Theda Skocpol,
Devletler ve Toplumsal Devrimler: Fransa, Rusya ve Cin’in Karsilastirmah Bir Coziimlemesi, Cev.: S. Erdem
Tiirkozii, imge Kitabevi, Ankara, 2004) Theda Skocpol, ed., Vision and Method in Historical Sociology, New York:
Cambridge University Press, 1984. (Tiirkgesi i¢in bkz., Tarihsel Sosyoloji: Bloch’tan Wallerstein’e Gdoriisler ve
Yontemler, Ed.: Theda Skocpol, Cev.: Ahmet Fethi, Tarih Vakfi Yurt Yaymlar, Istanbul, 1999). Perry Anderson,
Passages from Antiquity to Feudalism, Londra, New Left Books, 1974. Perry Anderson, Lineages of the Absolutist
State, Londra, New Left Books, 1974. Reinhard Bendix, Nation-Building and Citizenship, New York, John Wiley &
Sons, Inc., 1964. Reinhard Bendix, King or People, Berkeley: University of California Press, 1978. Shmuel N.
Eisenstadt, Comparative Civilizations And Multiple Modernities, Leiden: Brill Academic Publisher, 2003. Shmuel N.
Eisenstadt, The Political Systems of Empires, New York, Free Press, 1963. Cyril E. Black, Cyril E. Black, The
Dynamics of Modernization: A Study in Comparative History, New York: Harper & Row, 1966. (Tiirkgesi igin bkz.,
Cyril E. Black, Cagdaslasmanin ltici Giicleri, Verso Yaymncilik, 2. Baski, Ankara, 1989). Cyril E. Black, ed., The
Modernization of Japan and Russia: A Comparative Study, New York: The Free Press, 1975.

% Oncii, ibn Haldun’un sosyolojinin “unutulmus” bir kurucusu olarak gosterilmesini pek dogru bulmuyor. Ona gére, ibn
Haldun’un sosyolog olarak kabul edilebilmesi i¢in ¢alismalarinda bireyin 6zgiirliigii sorununu ele almasi gerekmektedir.
Ancak o dénemde bireysellikten s6z etmek miimkiin degildir ki bu Ibn Haldun’dan beklensin. Ibn Haldun’un
diisiincesinde insan toplumdan ayrismus, farkli bir &znellik gelistirememistir. Ayrica Oncii, “Haldun'un toplum
kuraminin, Bati’daki tarih felsefesinin bir uzantisi olarak gelisen sosyoloji gelenegiyle arasinda onemli hi¢hir bag
bulunmuyor” demektedir. Sonugta Oncii, Haldun’un tarihsel sosyoloji (kisaca toplumsal yapn tiirleri) yerine sosyolojik
tarih (insanlik tarihi veya tarihin kendisi) denebilecek bir disiplinin temellerini attigini iddia etmektedir. Bkz., Ahmet
Oncii, Sosyoloji ya da Tarih, ibn-i Haldun ve Mukaddime Uzerine Bir Deneme, Oteki Yayincilik, Ankara, 1993,
s.15, 20, 43, 66, 67 ve 78. Oncii’ye gore, Ibn Haldun’un eserinde bireysellik yoktur ve dogal olarak sosyolojinin temeli
olan birey-toplum iligkisi Mukaddime’de sorgulanmamaktadir. Acaba Oncii, bireysellik ve birey-toplum iliskilerinin
istiinde pek durulmayan Wallerstein’in Modern Diinya Sistemi’ni bu anlayis ile hangi sinifa sokmaktadir?

% jbn Haldun’a gére devlet ve hanedanlarm tipki insanlar gibi dogum, gelisme, duraklama ve 8liim gibi dogal evreleri
oldugunu ileri siirmiistiir. Bkz., ibn Haldun, Mukaddime I, Haz.: Siileyman Uludag, Dergah Yayinlari, 1982, ss.505-
507. Inalcik, Mukaddime’deki bu goriise, devletlerin antropomorfik gelisim teorisi diyor. Bkz., Halil Inalcik,
“Hermendtik, Oryantalizm, Tiirkoloji”, Dogu Bati Makaleler I, Dogu Bat1 Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2005, s. 50.
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ele alinmas: gerekliligi iistinde durmasindan degildir.*" Asil neden, Mukaddime’ye yazimizin
temelini olusturan sistem ve tarih agisindan bakmak, daha dogrusu bu agidan bazi sorular
giindeme getirmektir.

Ibn Haldun gercekten, erken bir donemde ve yankilarinin giiniimiizde de devam eden,
onemli bir esere imza atmistir. Mukaddime, pek ¢ok arastirmaya konu olmasina ragmen onun
hakkinda son degerlendirmelerin yapildigini sdylemek miimkiin géziikkmiiyor. Mukaddime, diger
yerli ve yabanci galigmalarin disinda, farkli boliimlerde ve farkli anabilim dallarinda onlarca
lisansiistii teze konu olmustur.*’ Bu bir bakima eserin interdisipliner anlayisa yakinligmm kanit:
gibidir. Bu anlayisin varligini aramamiz gereken yer ise kuskusuz Mukaddime’dir.

Oncii, lise tarih kitaplarindaki Osmanli imparatorlugu’nun “kurulus -yiikselig-duraklama-cékme” anlayisinin Haldun’un
modeli oldugunu iddia ediyor. Bkz., Oncii, a.g.e., 5.20.

® Mukaddime, bilim olarak tarihin dogusunda énemli bir yerdedir. Lacoste, ibn Haldun’un tarih anlayisini 19. yiizyil
sonuna dogru gelisen tarih anlayisina cok yakim bulur. “19. yiizyila gelinceye kadar Thukydides’i asan yalnizca Ibn
Haldun olmustur. Thukydides tavihin kurucusudur. Ibni Haldun ise bilim olarak tarihin dogusunu haber verir.” Bkz.,
Yves Lacoste, Tarih Biliminin Dogusu ibni Haldun, Cev.: Mehmet Sert, Donkisot Yaymlari, Istanbul, 2002, s.249.
Mukaddime’yi 6vgii dolu sozlerle anan Lacoste, ¢aligmasinin bir yerinde sistem tanimimiza ¢ok uygun bir sekilde
Mukaddime’den soyle bahseder: “Burada, ogeleri birbirinden yalitik olarak art arda gelecegi diisiiniilmiis ve rastgele
bir diizende sumiflandirilmig bir ansiklopedi degil, tarih tizerine biitiinliiklii bir goriis getirdigi ve ilke olarak parcalarin
biitiine bagimlihigimi savundugu igin ansiklopedi diizeninde yazilmis bir yapit s6z konusudur.

Mukaddime 'nin igerigi ¢oziimlenmek istenir ve bu icerigin degisik ogeleri birbirinden rastgele ayrilirsa su konularla
karsilagiriz: Diinyamin cografi tanitlamast ve insan cografyast iizerine pek ¢ok belirleme, bir siyaset incelemesi, bir
iktisat incelemesi, bilimlerin akilct bir anlayisla simiflandirilmasi, pedagoji tizerine goviisler ve belagat iizerine goriisler.
Biitiin bunlara kehanet, gizemcilik, biiyii, simya iizerine incelemeleri, dinsel hukuk, edebiyat ve dilbilimle ilgili ayrintily
goriisleri, cesitli sanatlar ve gesitli teknikler iizerine bir inceleme de eklemek gerekir. Gergekte bu dokiim eksik sayilir,
ciinkii Ibn Haldun’un yapiti kimya, cebir, ve geometriyle ilgili égeler ile tip, mimarlik ve sehircilik, askerlik sanat,
estetik ve tanribilim iizerine goriisler de icerir... Bu dgelerin bazilart o kadar ozgiin olmasa da, bazilari tersine, son
derece ilgingtir.” Bkz., Lacoste, a.g.e., s.272-273. Sistem anlayisina ¢ok yakin olan bu tanimlamanin biiyiisii ilerleyen
sayfalardaki bir ciimle ile bozulmaktadir: fbni Haldun un gercek amaci tarihsel olaylart agiklamaktir, yoksa biitiinliigii
iginde toplumu yéontemli bir bigimde incelemek degildir.” Bkz., Lacoste, a.g.e., $.296. Bunun yani sira, s6z konusu eserde
Mukaddime hakkinda celiskili agiklamalar géze garpmaktadir. Lacoste, Mukaddime’nin hem 19. yiizyil sonundaki tarih
anlayisma yakin oldugunu savunur hem de Ibn Haldun’un prens ve savas tarihi yerine biiyiik olaylar1 sosyo-ekonomik
temellerle anlattigini soyler. Bkz., Lacoste, a.g.e., s.22, 253. 19. ylizyil sonundaki Rankeci tarih geleneginde hala siyasi
konular 6n plandadir. Tarihsel konularin sosyo-ekonomik temellere kavusmasi i¢in 20. yiizyilin ilk yarisinin yani
Annales Okulu’nun kurulmasmin beklenmesi gerekmektedir. Bu agidan Arslan’m ibn Haldun’un bugiinkii tarih
anlayisina ¢ok benzeyen yeni bir tarih anlayist meydana getirmek istedigini sdylemesi gayet makuldiir. Bkz., Ahmet
Arslan, ibni Haldun’un ilim ve Fikir Diinyas1, Vadi Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1997, s.23.

%2 Yavuz Yildirrm, ibni Haldun’un metodu ve Umran Teorisi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1990; Taner Demirkol, ibn Haldun’da Bilim ve Devlet, Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1994; Mustafa Parlatan, ibn
Haldun’un Mukaddimesinde Tiirkler, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmams Yiiksek Lisans
Tezi, Konya, 1994; Musa Yetim, Sosyal Siyaset Miiesseselerinin En Biiyiigii Olmak Bakimindan fbn Haldun’un
Devlet Gériisii, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1994;
Nurettin Korkmaz, ibn Haldun’da Sosyolojik Kavramlar, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmanmus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1995; Hiiseyin Sadoglu, ibn Haldun’da Sosyoekonomik Degisme,
Dumlupmar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Iktisat Anabilim Dal, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Kiitahya, 1995; Hayta Beyhan, Tbn Haldun’da Kisilik Teorisi (Sosyal-Psikolojik Bir Yaklasin), Uludag Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bursa, 1996; Olga Giirhan, ibn Haldun’un Siyaset
Teorisi Uzerine Sosyolojik Bir Caliyma, Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 1996; Ali Gezer, Farabi ve ibni Haldun’da Erdemli Olmayan Toplum Ogretisi, Ege
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, izmir, 1997; Kemer Ertiirk, Tarih
Felsefesinde ibn Haldun ve Vico, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 1998; Yavuz Yildirim, ibn Haldun’un Bedavet Teorisi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1998; Selahattin Dursun, Haldun’da Felsefe ve Din Degerlendirmeleri,
Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmanmus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1998; Halit Olgun,
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Bir ¢esit diinya tarihi olan Kitabu’l Iber’in giris boliimii ve birinci kitaptan olusan
Mukaddime, eserin kuramsal altyapist durumundadir ve 6zginligii ile zamanla eserin Oniine
gegmistir. *®* Bu nedenle, yapilan ¢alismalar Mukaddime iizerine yogunlasmustir. ibn Haldun

Sosyal Degisme Acisindan ibn Haldun ve Sorokin, Kirikkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmanus
Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale, 1999; Buket Yurtgul, ibn Haldun’un Egitim Sosyolojisi, Cumhuriyet Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sivas, 1999; Taner Demirkol, ibn Haldun’da Bilim ve
Devlet Anlayisi, Nigde Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymnlanmans Doktora Tezi, Nigde, 2000; Savas
Atmaca, ibni Haldun ve Francis Bacon’da Yéntem ve Onyarg:, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ortadgretim Sosyal Alanlar Egitimi Anabilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum, 2001; Yakup
Kahraman, ibn-i Haldun’da Toplum ve Siyaset Felsefesi, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe
Anabilim Dali, Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum, 2002; Mehmet Haciibrahimoglu, Collingwood ve ibn
Haldun’un Ele Aldig1 Tarih Felsefesinin Bazi Problemleri, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmanmus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2002; Safiye Erdogan, ibn Haldun’un Egitim Anlayisi, Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dal1, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2002; Fatma Giirbiiz, ibn Haldun’da Tarih Felsefesi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2002; Adem Giin, ibn Haldun’un Mukaddime’deki Din Egitimi ile
Ilgili Gériisleri, Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Sivas, 2002;
Eyiip Tasoz, ibn Haldun’da Toplum-Bilgi Iliskisi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymnlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2003; Feyzullah Akdemir, ibn Haldun’da Din-Felsefe iliskisi, Dokuz Eyliil Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dal1, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Izmir, 2003;
Onur Sir, ibn Haldun Devlet ve Siyaset Felsefesi, Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kamu Hukuku
Anabilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, izmir, 2004; Said Yer, Gazzili ve ibn Haldun’da Din-Devlet
iliskisi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali, Yaymlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2004; Bilal Yilmaz, ibn Haldun’a gore Din-Toplum iliskisi, Uludag Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Bursa, 2004; Omer
Ali Yildirim, ibn Haldun’da ilimler Tasnifi ve Felsefe Elestirisi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2005; Pmar Yazgan, ilm-i
Umran Diisiincesinin Arka Plam, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim Dali,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya, 2006; Ertugrul Yildirim, ibn-i Haldun’un iktisadi ve Mali Diisiinceleri,
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Iktisat Anabilim Dall, Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Kiitahya,
2006; Zehra Yilmaz, ibn Haldun’un Tasavvufa ve Felsefeye Yonelttigi Elestiriler, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim, Yaynlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2006; Hacer Ev, ibn
Haldun’un Egitim Gériisii, Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim
Dal1, Yaymlanmanus Doktora Tezi, [zmir, 2007; Mehtap Soylu, ibn Haldun’da Sosyolojik Diisiince, Gazi Universitesi,
Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007; Tuba Denek, ibn Haldun’un (1332-
1406) ‘Mukaddime’ sine Gore islam Kurumlar1 Tarihi, Harran Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Islam Tarihi
ve Sanatlari Anabilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sanlurfa, 2007; Emine Kusgoz, ibn-i Haldun’un
Kur’an ve Tefsir Anlayisi, Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel Islam Bilimleri Anabilim Dal,
Yaymnlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Sivas, 2007; Abdullah Hacibekiroglu, ibn Haldin’un Keldmecihg, Firat
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Elazig, 2008; Ayca Avc, ibni Haldun ve G. Vico Karsilastirmasinda Dogalc1 ve Tinselci Tarih Felsefesi, Akdeniz
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe Anabilim Dali, Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Antalya, 2008;
Ayse Ekinci, ibn Haldun’da Adalet Anlayisi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri
Anabilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2008; Arife Siingii, ibn Haldun’un Egitim Felsefesi,
Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali, Yayinlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi, Isparta, 2009; Hiiseyin Firat Senol, ibn Haldun’da Tarih ve Umran Sorunu, istanbul
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% Ibn Haldun, a.g.e., 5.103. (Siileyman Uludag’m Mukaddime gevirisine yazdigi Giris kisminda. Uludag’in Giris yazisi
sayfa 17°den 195’e kadardir. Bundan sonra alintilar sadece eser adiyla verilecektir).

W. Barthold, islam Medeniyeti Tarihi, Cev.: M. Fuad Kopriilii, Dinayet isleri Baskanligi Yayinlari, 4. Basim, Ankara,
1977, s.39. Ayrica bagka 6rnekler i¢in bkz., Senol, a.g.t., 5.73.
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Mukaddime’de tarihsel anlamda genis bir perspektifle konulara yaklagsmak istedigi ve bu baglamda
onemli bir cerceve cizdigi goriiliir. Her ne kadar eserinde bu cergevenin ici tam olarak
doldurulamasa da, sistematik bir yaklasimm varhg dile getirilmistir.®* Bu, tarihi bir sistem
dahilinde incelemekten ¢ok onu anlamlandirmaya yarayacak yeni bir bilim dalinin sistematik
sekilde kurulmasidir. ibn Haldun, kurdugunu soyledigi bilim dalina umran ismini vermistir.*®* Ona
gore, ... bu ilimle ugrasan, siyasetin kaideleri ve varliklarin tabiatlarini bilmeye muhtagtir.”*
Yani bu bilimin kapsami genis olacaktir. Umran ilminin konularinin giiniimiizde, siyaset bilimi,
sosyoloji ve ekonomiyi i¢ine alacak genislikte oldugu vurgulanmistir.®” Arslan, Mukaddime’den
hareketle “Tarih ilmi umran ilminin saglayacagi bulgularla, sistematik bir sekilde derlenmig
nedensel agiklama érneklerine dayanacak™tir demistir. Arslan’in belirttigi sistematik derlemenin
amac1 acaba parcalardan hareketle biitiine ulasma c¢abast miyd1? Ibn Haldun, tarih¢i dogruya
ulasmak i¢in elindeki haberin biitiin sebepleri hakkinda etrafli bilgiye sahip olmasi gereklidir
diyordu.® Etrafli bir arastirma sonucu amaglanan, dogruyu bulmakti. Umran ilminin kurulma
nedeni de buydu.

Mukaddime’nin konu yelpazesi ¢ok genistir. Sosyal yapi, cografya ve iklim, demografi,
siyaset, iktisat, hukuk, din, dil, bilimler, kiiltiirel yap1 (edebiyat, siir, miizik, mimari vs.)* bu
yelpazenin pargalaridir. Burada sorulmasi gereken soru su olmalidir: bilimsel zihniyetle islenen
biitiin bu konular,” yalnizca konular hakkinda bilgi vermek i¢in mi yoksa ayri alanlardaki
uzmanliklar ile konular1 ele alip her birinin ulastig1 verilerle geneli olusturmak i¢in mi bir araya
getirilmistir? Mesela Ibn-i Haldun’un cografi bilgiye sahip oldugu ve bunu temasinin daha iyi
anlagilmasi i¢in genisge kullandigi Mukaddime’de goriiliiyor. Peki aymi sey iktisat, hukuk veya
edebiyat icin ne kadar gecerli olacaktir. Her biri iistiindeki uzmanligini (sayet Oyleyse) sistemli
olarak geneli olusturmak i¢cin mi kullandi? Yoksa bunlara sadece yiizeysel sekilde dogruya
ulasmak i¢in mi degindi? Kisaca sorgulanan sey, sistem yaklasimmnin Ibn Haldun’un eserinde
varolup olmadigidir.

Mukaddime’nin interdisipliner anlayis ile yakinligina biraz once deginildi. Ancak bu
makalede {istiinde durulan sistem yaklasiminin Ibn Haldun’un eserinde bulunup bulunmadigma
iligkin yorumlarda dikkatli olunmalidir. Hem terminolojiyi dikkate alarak hem de eserin yazildig1
donemi iyi kavrayarak bu ise kalkisilmasi kuskusuz uzman eliyle ayr1 bir calismaya konu olacak
mahiyettedir. Yalnzca Mukaddime nin degil onunla birlikte Kitabu’l Iber’in de bu cercevede
degerlendirilmesi sonucunda kapsamli bir ¢aligmanin meydana gelmesi muhtemeldir.

Annales Okulu’nun ikinci kusaktan en 6nemli temsilcisi olan Fernand Braudel’in Maddi
Uygarlik adli eserine gbz atmamiz “sistem ve tarih” agisindan yararli olabilir. Burke, Braudel
hakkinda su yorumu yapar: “gerek bolgeleri ayiran simirlara gerekse disiplinleri ayiran simirlara
tahammiilti yoktu pek. Seyleri her zaman biitiin olarak gormeyi, ekonomik, toplumsal, siyasi ve
kiiltiirel tarihi bir ‘total’ tarih halinde biitiinlestirmeyi istemisti.”*" Ele alacagimiz ¢alismanin

3 acoste, Mukaddime’nin énséziinden ... tiimiiyle bana dzgii bir yéntem ve bir sistem buldum...” sdziinii alntilamistur.
Bkz., Lacoste, a.g.e., s.251.

% bn Haldun, umrani, “...yeni ¢ikarilmis ve kurulmus (orjinal) bir ilim” olarak tammlamistir. Bkz., ibn Haldun, a.g.e.,
5.260.

% {bn Haldun, a.g.e., s.240.

37 Arslan, a.g.e.,s.74; Senol, a.g.t., 5.171; Ibn Haldun, a.g.e., s.146.

% {bn Haldun, a.g.e., s.241.

% jbn Haldun, a.g.e., 5.106.

0 Uludag, Mukaddime’deki baz1 eksikleri belirterek, bugiin de (1980’lerin bas1) sosyolojide incelenen konularm bunlar
oldugunu séyliiyor. Bkz., ibn Haldun, a.g.e., s.106.

1 Burke, a.g.e., 5.79-80.
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adindan da anlagilacagi {izere Braudel, ne belli bir donem-mekan ne de belli zaman kesitine
dogrudan hapsolmustur. Ug ciltlik eserin her cildi ayr1 bir konu iizerine yogunlasir (1- Giindelik
Hayatin Yapilari, 2- Miibadele Oyunlar: ve 3- Diinyanin Zamanr) ve farkli disiplinlerin 1s181inda
Braudel yolunu bulmaya ¢alisir. Birinci cildin 6nsoziinde g ciltlik eserinin en karmasiginin bu cilt
oldugunu sdyler.”” Bunun nedeni biiyilk ihtimalle genis kapsamli olarak ve farkli alanlardan
ilerleyerek tarihsel bir calisma meydana getirme isteginden kaynaklanmasidir. Farkli amaclara
ulasabilmek i¢in alisilmamig temalarin kesfini tutarli bir tarih konsepti igine yerlestirebilme ¢abasi
Braudel’in zorlu bir yolculuga ¢ikacagimi gosterir. Onun olusturdugu kurguda niifus, beslenme,
kiyafet, konut, teknikler, para ve kentler temel taglardir. Birinci cilt boylesine sistemli bir tarih
caligmasi gibi goziikmesine ragmen g cilt bir arada diisliniildiigiinde eserin sosyo-ekonomik bir
tarih ¢alismast oldugu® ve ekonomik temeller iistiinde yiikseldigi goriiliir.* Burada demografi,
istatistik, linguistik, antropoloji, arkeoloji, sanat tarihi, cografya, klimatoloji, iktisat vs. ona
yardime1 olmustur. * Braudel’in birinci ciltteki agiklamasinda farkli alanlarm bir araya
getirilmesinin nedeni, “endiistrioncesi ekonomilerin faaliyet alanimi ¢er¢evelemek ve onu tiim
kalinhg i¢inde kavramak icin”dir.*® Birazdan goriilecegi iizere bdylesine kapsamli bir baska
calismada yap1 yine ekonomik kodlar ile gevrilecektir. Bahsedilen eser Immanuel Wallerstein’in
Modern Diinya Sistemi’dir (kuram, teori veya sadece sistem olarak ele alinmaktadir).

Wallerstein’in ortaya koydugu kuram Modern Diinya-Sistemi idi ve o kisaca bu
kavramlastirmay1 su sekilde tanimlar: “Bu ¢alismanin ana tezi modern diinya-sistemi’nin kokleri
uzun 16. yiizytl Avrupa’sinda bulunan bir kapitalist diinya-ekonomisi seklini aldigi ve bunun
feodal Avrupa’min kaynaklarimin yeniden tahsisine yada haraca dayanan iiretim biciminin
niteliksel olarak farkl: bir sosyal sisteme doniigiimiinii icerdigi seklindedir.”*" Ona gore diinya-
sistemi sosyal bir sistemdir ve onu bir arada tutan catisan giigler; sinirlari, yapilari, iiye gruplari,
mesruiyet kurallart ve bagdasikhigi vardir.*® Wallerstein diinya-sistemlerinden sadece iki tiiriin
varoldugunu sdyler. Bunlar diinya imparatorluklari ve diinya-ekonomisidir. Wallerstein’in
saptadig1 toplumsal sistem kapitalist diinya ekonomisiydi. Bunu diinya imparatorlugu kavramiyla
karsilastirir.* Tlki siyasal ikincisi ekonomik birlestiricidir. ilki dagilabilir ikincisi daha kuvvetli idi.
Diinya imparatorlugu, politik ve askeri hakimiyete dayanirken modern kapitalist diinya ekonomisi,

2 Fernand Braudel, Maddi Uygarhk, Giindelik Hayatin Yapilari, imge Kitabevi, 2. Baski, Istanbul, 2004, s.23.

3 Braudel’in eserinde sosyo-ekonomik anlayis basattir. Bu nedenle olsa gerek eserinde seyahatnameler ile ¢esitli resim
ve graviirler nemli bir yer tutar. Bunun yaninda eserinin kiiltiir tarafi bog kalmstir. Aslinda Fernand Braudel ve Lucien
Febvre birlikte 1400°den 1800°¢ uzanan siiregte bir Avrupa tarihi yazmay1 diistiniiyorlardi. 1956 yilinda Febvre vefat etti
ancak Braudel eseri yazmay: birakmadi. Is boliimii sonucu “diisiince ve inan¢” konular1 Febvre tarafindan yazilacakti.
Braudel, Maddi Uygarlik adli eserini bitirince bu konularm boslugu gozden kagmiyordu, tipki Akdeniz Diinyasi’ndaki
gibi. Doktora tezi olarak yazdig1 ve hala ¢esitli agilardan 6nemini koruyan /1. Felipe Donemi’'nde Akdeniz ve Akdeniz
Diinyast hakkinda yapilan elestirilerden biri de zihniyet ve inan¢ konularina yeterince yer ayirmamasidir. Burke,
Braudel’in zihniyetler tarihine asla biiyiik bir ilgi duymadigini sdyleyerek diislince ve inang konularini da buna ekler.
Bkz., Burke, a.g.e., s.74-86.

* Diger iki cildin konusu bityiik 6lgiide ekonomiktir. Hatta, Braudel {igtincii cildin baginda son ciltte yapmak istediginin
15. ve 18. yiizyillar arasindaki ekonomik tarih arastirmasi oldugunu sdyler. Bkz., Fernand Braudel, Maddi Uygarhk
Diinyamin Zamani, imge Kitabevi, 2. Baski, Istanbul, 2004, s.10. Burke de eserin tamamu igin su tespitte bulunur: “Bu
ti¢ cilt bir arada, erken modern Avrupa’'nmin ekonomik - ‘ekonomi’ teriminin genis anlamiyla- tarihinin muhtesem bir
sentezini kurar ve bu tarihi karsilastirmal bir baglama oturtur.” Bkz., Burke, a.g.e., $.92.

5 Kendisi de eserinde gesitli insan bilimlerine ¢agrida bulundugunu ve bunun yaninda sistematik karsilastirma yaptigini
belirtmistir. Bkz., Fernand Braudel, Maddi Uygarhk Miibadele Oyunlari, Imge Kitabevi, 2. Baski, Istanbul, 2004, s.10.
46 Braudel, Giindelik Hayatin Yapilari, $.23.

T Immanuel Wallerstein, Modern Diinya-Sistemi Cilt:2 Avrupa Diinya-Ekonomisinin Pekistirilmesi ve
Merkantilizm, 1600-1750, Bakis Yay., Istanbul, 2005, s.21.

* Immanuel Wallerstein, Modern Diinya Sistemi Cilt:1 Kapitalist Tarim ve 16. Yiizyil'da Avrupa Diinya-
Ekonomisinin Kékenleri, Bakis Yay., Istanbul, 2004, 5.359.

49 Wallerstein, a.g.e., 5.359-360.
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isgiicliniin kiiresel ekonomik bdliinmesine bagliydi. Wallerstein, kapitalist diinya ekonomisinin
bolgeler arasindaki iliskilerin sekillenmesine yol acan uluslararasi isbdliimiine dayanarak,
“merkez-gcevre” kategorilestirmesine gider. Bunlarin arasinda “yari-periferi” ve sistem disinda
kalan bolgeleri/devletleri belirten “dis alan” vardir. Bu sekilde her bir bolgenin sistem igindeki
goreli konumlariin ve bolgesel olarak politik ve ekonomik durumlarini belirleyen 6zelliklerine de
bir agiklama getirmeye ¢alisir.

Wallerstein’in Modern Diinya-Sistemi adin1 verdigi kuramina esin kaynagi Bagimlilik
Teorisi olmustu. ®® Modern Diinya-Sistemi kuraminin insasinda Annales Okulu® (Ozellikle
Fernand Braudel’in tarihsel yaklagimi. Wallerstein Akdeniz Diinyasi adli kitaptan yaklagik 2600
kelime alintiladigin1 soyler. Ayrica Braudel, eserin taslagim okuyanlardan biridir.) ve
Marksizm’den (Wallerstein’in bakis agis1 bir bakima Marksizm’in degisik bir versiyonudur. Ust
siniflar merkez toplumlari alt siniflar ise genelde ¢evre toplumlari olusturur.) etkilenmisti.

Wallerstein Modern Diinya-Sistemi Avrupamerkezli bir sistemdi ve bu sistemi anlattigi
eserleri 500 yillik bir siire i¢inde Avrupa tarihi merkezinde sekilleniyordu.® Sistem genel olarak
iktisat tizerine kurulmustu. Aslinda Wallerstein’in en 6nemli eksigi de budur: Toplumu ikinci
plana atmasi. *® Annales Okulu’ndan biyiik 6lciide etkilenmesine ragmen Modern Diinya-
Sistemi’nin belirleyicisi iktisatti. Wallerstein tarihi bir sistem dahilinde incelemeye c¢alismisti ve
bu sistemin sosyal bir sistem oldugunu séylityordu. Ama edebi*, kiiltiirel ve sosyal degisimler ne
yazik ki bu sistemin par¢alarindan biri degildi.

% L atin Amerika’nin sanayilesmis iilkelerle olan iligkilerini ilk defa “bagimlilik” agisindan Raul Prebisch’in dnciiltigiinii
yaptig1 bir grup iktisatg1 (ECLA grubu) 1949 yilinda incelemistir. Bu ¢aligmalar sirasinda ilk defa “merkez-¢evre” terimi
ele almmustir. Bagimlilik olgusuna kuramsal seklini veren ise Bagimlilik Oldii; Yasasin Bagimhilik ve Simif Miicadelesi
adl1 yapit1 ile Andre Gunder Frank olmustu. Bkz., Dogu Ergil, “Bagimlilik Olgusu ve Merkez Cevre Sisteminin Evrimi”,
Ankara Uni. SBF Dergisi, Cilt:XXIX, No: 3-4, 1974, 5.167. ilk ¢alismalarmi somiirge donemi Gncesi ve sonrasini
kapsayan Afrika {ilkeleri lizerine yapan Wallerstein, tek bir agidan yapilan bu degerlendirmeleri zaman gegtikge yetersiz
bir yaklagim olarak gérmiistii. Biitiin olarak ilerleme ya da degisimi anlayabilmek i¢in daha genis bir alanda ¢aligilmasi
gerektigini ve bunun igin bir metodoloji gelistirmesi gerektigine karar verdi. Oncelikle Andre Gunder Frank’in
caligmasinda ortaya konulan Latin Amerika Bagimlilik Okulu’nun analizleri etkisinde kaldi. Bkz., Stephen Hobden,
International Relations and Historical Sociology: Breaking down Boundaries, Routledge, New York, 1998, 5.143.

1 Annales Okulu Wallerstein’m metodolojisini yaratmasinda cok etkili oldu. Ragin ve Chirot, Wallerstein’m ii¢
asamada Fransiz Annales Okulu’ndan etkilediklerini belirtirler: 1-Genis tarihi kaynaklara ulagma ve kullanma imkanina
eristi, 2-Bu iliski Wallerstein’e taninirlik sagladi, 3-Amerika’da bu okulun caligmalarinin az bilinmesinden dolayi
tilkesine bu yaklasimi tagima firsatina ulasti. Charles Ragin, Daniel Chirot, “Immanuel Wallerstein’n Diinya Sistemi:
Tarih Olarak Siyaset ve Sosyoloji”, Tarihsel Sosyoloji, Editor: Theda Skocpol, TTK Yay., 2. Baski, 2002, s.288-289.

52 Wallerstein’in modern diinya-sistemi’ne bircok elestirel yaklasim olmustur. Elestiride bulunanlarin 6nde
gelenlerinden biri de Andre Gunder Frank’tir. Frank ve Wallerstein uzunca bir siire mesai arkadashigi ve fikirdashk
yapmis olmalarina ragmen 1990 sonrasi diisiincelerinde farklilasma olmustu. 1993’te Barry Gills ile hazirladigi The
World System: Five Hundred Years or Five Thousand? Kitabinda Frank, Modern Diinya Sistemi’ne kars1 Diinya Sistemi
anlayisint savundu. Ona gore, Cagdas diinya sisteminin en az 5000 yillik bir ge¢cmisi vardi ve Avrupa ile sinirl degildi.
Bkz., Andre Gunder Frank-Barry K. Gills, “5000 Yillik Diinya Sistemi: Disiplinler Arasi1 Bir Girig”, Diinya Sistemi:
Bes Yiizyiik mi, Bes Binyilik mi?, Derleyenler: Andre Gunder Frank, Barry K. Gills, Cev.: Esin Sogancilar, imge
Kitabevi, Ankara, 2003, ss.41-43.

%3 Hobsbawm, bir kavram olarak ele aldig1 toplumsal tarihi diger tarihsel alismalardan ayr tutar. Entelektiiel tarihgiler
ekonomiyi, iktisadi tarihgiler de Shakespeare’i dikkate almayabilir ancak toplumsal tarihgilerin ikisini de goz oniine
almas1 gerekir demektedir. Bkz., Eric Hobsbawm, Tarih Uzerine, Cev.: Osman Akinhay, Bilim ve Sanat Yaymlari,
Ankara, 1999, s.114. Bu agidan bakildiginda Wallerstein, eserini iktisat tarihg¢isi gibi kurgulamisa benziyor.

% Karpat, edebiyatin tarihi anlamada kagilmaz oldugunu savunuyor. Bkz., Kemal Karpat, Osmanl’dan Giiniimiize
Edebiyat ve Toplum, Timas Yaynlari, Istanbul, 2009. Tiirk tarihi ile Tiirk edebiyatinin yakindan iliskili olmasmin
(Karpat bunu vurguluyor) yaninda Wallerstein’inki gibi kapsamli bir sistemde edebiyat, sistemin pargalarindan biri
olabilir ve sistem i¢indeki degiskenlerden olan iilkelerin degerlendirilmesinde etkin bir rolii Gistlenebilirdi.

History Studies
Volume 3/1 2011



Sistem ve Tarih 214

Bir diinya sistemi temelde iktisatla agiklanmaya calisildiginda ve saydigimiz unsurlar
dikkate alinmadiginda tarih sahnesinde cok ©nemli yere sahip olan Roma Imparatorlugu ve
Osmanli Imparatorlugu birka¢ kelime ile gegistirilir. Oysaki anlatmaya calistigimiz sistem
yaklagimi ve modern tarih anlayisi ¢ergevesinde bir diinya sistemin olusturulmasi gibi biiyiik bir
ise kalkisilirsa (ve sayet miimkiinse) boyle muazzam yapilarin dikkate alinmamasi biiyiik eksiklik
olacaktir. Bu ugrasi sadece Tiirk Tarihi’ne iligskin olarak sekillendirmek de pekala miimkiin olabilir.

Sonu¢ Yerine

Fen bilimlerinin aksine sosyal bir bilimde sistem yaklagimini kullanmak ilk basta zorlama
bir girisim olarak goziikmektedir. Ciinkii cogunlukla fen bilimlerinde kullanilan sistem
yaklagiminin ¢ikis noktasi genelde sorunun ¢oziilmesidir. Tarihte ise bu yasanmigligi ortaya
koyma c¢abasi dogrultusunda kullanilacaktir. Geleneksel tarih anlayisi ¢ercevesinde bu anlayisi
uygulamanin imkani yoktur. Annales Okulu’nu ele almamiz, tarihi bir sistem dahilinde
inceleyebilir miyiz sorusuna aranacak cevapta onemli bir yere sahip oldugundandir. Farkli
disiplinlerden olusan bir tarih anlayisinda sistem yaklasimindan s6z etmek yanlig olmayacaktir.
Sonugta bu ugrasta sistem yaklagiminin temel ilkeleri olan biitiinsellik, bilimsellik ve
interdisiplinerlik s6z konusudur. Ama yinede bir sorun var gibi gdziikiiyor. Tarih bu sistemin
biitiiniinii mii kapsiyor yoksa sistem pargalarindan birini mi? Bagska bir sekilde ifade edersek, tarih
sistemin olusturulmasinda mu etkili yoksa ortaya ¢ikan sistem bir tarih sistemi mi olacak? Burada
tarihe yiikledigimiz anlam 6nem kaziniyor. Kuskusuz tarih de bu sistemin pargalarindan biri
olacaktir. Tarihi ele almadan sadece diger disiplinlerle meydana getirilecek sistemin tarih sistemi
olarak ne kadar kabul gorecegi siiphelidir. Ancak sonugta ortaya ¢ikacak sistemin tarih agirlikli bir
sistem olmasi hayal degildir. Ya da maddenin dogasina aykir1 olmayacaksa, hem parcalardan
birinin tarih oldugu hem de olusturulan biitiiniin tarih oldugu bir sistem meydana getirilebilir.
Parca ve biitiiniin burada icerik ve kapsaminin ayn1 olmayacagini sanirim sdylemeye gerek yok.

Caligmanin ekseninin nasil olacaginin yaninda son olarak 6nemli bir hususa daha dikkat
cekmemiz gerekiyor. Bu da sistem anlayis1 cercevesinde bir g¢alismanin nasil meydana
getirilecegidir. Yukaridaki 6nemli birka¢ 6rnekte incelemeye c¢alistigimiz tlizere bunun bir kisi
tarafindan basarilmasi kuskusuz ¢ok zor olacaktir. Ciinkii interdisiplinlik dahilindeki olusturulan
caligmalarin bazi noktalardaki eksikleri gozden kagmiyor. Zaten diisiiniilen tarzda bir ¢calismayi tek
bir kisiden beklemek belki de insafsizlik olacaktir.

Bunu birbiriyle uyum icinde calisabilecek farkli disiplinlerdeki uzmanlarin bir araya
gelecegi gruplarin veya komitelerin basarmasi daha kolay goziikiiyor. Tabi ki bu birlesmisligin
temelinde ve dokusunda tarihin 6n planda oldugu akildan ¢ikarilmamalidir. Birbiriyle uyumlu olan
ve ortak bir amag¢ ugruna verilen ugras sonugta sistem analizi ile tarihin ele alinmasini miimkiin
kilabilir.

Temmuz 2010°da yayinlanan History Studies’de Siileyman Inan’in Tarih¢ilerin Gelecegi -
Bir Gelecek Bilim (Futurology) Yazi Denemesi- baglikli kisa yazisinda bahsedilen 2024 yilinda
tarihgiligin muhtemel gelecegine iliskin denemesi bir bakima ele alinan yeni yontemin ilerde
kullanilabilecegine iligkin bir 6ngdrii niteligi tasiyor. Cok cesitli kaynaklara kolay ulasilmasi ve
tarih yazimmna farkli alanlardaki uzmanlarin katilimi ile bu diisiince hayal olmak noktasim
asmaktadir. Belki 2024°ii beklemek de gerekmez. 2015 yilinin Ermeni Sorunu agisindan Tiirkiye -
ve hatta diinya- icin 6nemli bir yil olmast ve bu konuda bahsedilen tarzda sistemli bir tarih
caligmasi yapilmasi ile sorunun biraz bile olsa ¢6ziimiine hizmet edilmesi olasidir.
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