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Prens Alexandre Battenberg’in Ittihat Beyannamesi ve
Dogu Rumeli’nin Bulgaristan’a Ilhiki

Prince Alexander Battenberg’s Unity Declaration And the Unity of Eastern Rumelia to
Bulgaria

Emine gam*
Ozet

Berlin Kongresi, 13 Haziran 1878 tarihinde Berlin’de toplandi. Antlasma ile Sirbistan ve Karadag
bagimsizliklarini kazanirken, Biiyiik Bulgaristan ii¢ bolgeye ayrildi. Ayastafanos Antlagmast’yla, Bulgaristan
topraklarina dahil edilmis olan Dogu Rumeli ve Makedonya, Berlin Antlagsmasi ile Osmanli Devleti'ne bwrakildl.
Birinci bolge olarak belirlenen Tuna Vilayeti’ne bagli bazi sancaklar iizerinde ise Osmanli hdkimiyeti altinda,
muhtar ve Babidli’ye vergi veren bir Bulgaristan Prensligi kuruldu. Berlin Antlagsmasi’yla getirilen yeni diizenleme
ile olugan Dogu Rumeli Vilayeti, imparatorluk topragi olarak goriiniiyordu. Ama burada hdkimiyet fiilen
Bulgarlarin eline gegecekti. Bu dénemde ¢ikan Sirp- Bulgar Savast ise Dogu Rumeli krizini tirmanisa gegirdi ve
sorunun diplomatik yoldan ¢éziimlenmesi siirecinde Osmanli Devlieti 'nin aleyhine sonuglanmasina neden oldu.

Anahtar Kelimeler: Berlin Kongresi, Bulgar Prensligi, Bulgar-Sup Savasi, Biikres Antlagmast,
Bulgar Komiserligi.

Abstract

The Berlin Congress was held on 13th June 1878 in Berlin. Serbian and Montenegro got their freedom by
this agreement whereas Bulgaria divided into three regions. Eastern Rumelia and Macedonia left to Ottoman
Empire with the regulations made in Berling Treaty. These lands had belonged to Bulgaria before hand. A new
Bulgarian Principality was established under the domination of the Ottoman Empire who paid taxes to the Babidli
named Danube Province as the first region Eastern Rumelia Province established by the Berlin Treaty was seen as
a land of Ottoman Empire. The domination was passed into the Bulgarians. The Serbian- Bulgaria war escalated
the crisis. In the following years the problem was solved against the Ottoman Empire.

Key Words: The Berlin Congress, Bulgaria Princedom, Bulgarian-Serbian War, Biikres Agreement,
Bulgarian Commissariat.
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Giris

1877-1878 Osmanli- Rus Savasi’'ndan sonra 3 Mart 1878’de imzalanan
Ayastafanos Antlasmasi’na gore, Edirne ve Selanik Tiirklerde kaliyor, Uskiip,
Manastir, Ohri, Teselya, Yenisehir bolgeleri de Bulgaristan’a birakiliyordu. Antlasma
ile Osmanli Devleti pargalanmakta ve bir Tuna ve Balkan Devleti olmaktan
uzaklasmaktaydi. Ote yandan, Ruslarin Balkanlar’a inmek ve Anadolu’da hakim
duruma gelmek emellerinin engellendigi 1856 Paris Antlagsmasi ile Avrupa’nin
kurdugu diizen, Ayastafanos Antlasmasi ile bozulmustu. Bu durum basta ingiltere
olmak tizere Avrupa Devletlerinin tepkisine yol agti. Avusturya-Macaristan ve
Rusya’nin Balkanlar ve Dogu Anadolu yoniinde ilerlemesini, kendi yayilmaci
siyasetine kars1 bir tehdit unsuru olarak goren Ingiltere’nin sert tutumu, ¢ikan krizin
Berlin’de toplanan bir kongrede ¢ozlimlenmesini kaginilmaz kildi. 13 Temmuz 1878
tarthinde imzalanan Berlin Antlasmasi ile Ayastafanos Antlagsmasi’nin maddeleri
Avrupa dengeleri dogrultusunda gozden gegirildi. Yeni diizende, biiyiikk devletlerin
istegi iizerine Dogu Rumeli ve Makedonya, Berlin Antlagmas1 ile Osmanli Devleti’ne
birakildi. Son diizenleme Osmanli Devleti agisindan olumlu bir gelisme gibi goriinse
de, Makedonya ve Balkan meselelerine ait nihal ¢oziimlerin zamana birakilmasindan
bagka bir sey degildi. Nitekim Berlin Antlasmasi’ndan sonra “Biiyiik Bulgaristan”in
siirlarina  erismek, hukuki yonden Osmanli Devleti'ne bagli olarak kurulan
Bulgaristan Prensliginin, esas hedefi olmustur. Osmanli Devleti bundan bdyle ardi
ardina gelen bolge sorunlariyla ilgilenmek zorunda kalmasinin yani sira Berlin
Antlagmasi’na aracilik etmesi karsiliginda ingiltere’ye Kibris ve Anadolu’da sz sahibi
olabilmenin kapisin1 da agmak zorunda kalmugtir’.

Berlin Antlagsmasi’nin, 1-12. maddeleri Bulgaristan, 13-22. maddeleri ise Dogu
Rumeli’yi ilgilendiriyordu. Antlagsma, 1908 yilina kadar Osmanli-Bulgaristan ve
Bulgaristan-Diivel-i Muazzama iliskilerini diizenliyordu?. Antlasma ile Tuna
Vilayeti’nin Sofya, Vidin, Rusguk, Tirnova ve Varna Sancaklar1 iizerinde bir Bulgar
Prensligi kuruldu, bdylece buralarin Tiirk halki, anavatandan koparildi. Diger yandan
Edirne Vilayeti’nin Filibe (Plovdiv) ve Islimliye (Sliven) sancaklari {izerinde imtiyazli
Dogu Rumeli Vilayeti kuruldu®. Sirbistan’a bagimsizlik verildi. Berlin Antlagmasi’nin
15. ve 17. maddeleri® aslinda bolge iizerinde Osmanli Devleti’ne onemli haklar

Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, TTK Basimevi, Ankara 1993. s. 353. Mahir Aydin, “Bulgaristan Komiserligi”,
BELGELER, Tiirk Tarih Belgeleri Dergisi, Cilt: XVII, Sayi: 21 ’den

ayri basim, TTK, Ankara 1997, Giris.

Zafer Koylu, “Ayastafanos Antlagmast ve Sonrasinda Balkanlar’da Bulgaristan’in  Genigleme Politikalari:
Makedonya”, Uluslararast Osmanh ve Cumhuriyet Dénemi Tiirk- Bulgar iliskileri Sempozyumu 11-13
Mayis 2005 Bildiriler Kitabi, Eskisehir, 2005, s.106.

2 Askin Koyuncu, Balkanlarda Déniisiim, Milli Devletler ve Osmanli  Mirasmmn  Tasfiyesi: Bulgaristan
Ornegi(1878- 1913), (basilmanus doktora tezi), Ankara 2005, s. 211.

® Bilal N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), istanbul 1986, s.17

4 Madde 15: Zat-1 hazret-i Padisahi’nin bu eyaletin karadan ve denizden sinirlarini, buralarda istihkamlar insa ve
asker ikame ederek savunma hakki olacaktir. Rumeli-i Sarki’de i¢ diizen yerel askeri meclisce olusturulacak yerel
Jjandarma ile korunacaktr. Zabitam padisahca segilecek olan bu iki simif askerin olusumunda, yere gére ahalinin
sahip oldugu mezhep dikkate alinacaktir. Padisah sinirin korunmasinda basibozuk ve Cerkez gibi diizensiz asker
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tantyordu. Bununla beraber antlasmanin 23. maddesi, Makedonya vilayetlerinde
Avrupa devletlerinin denetiminde 1slahatlar yapilmasini 6ngériiyordu. Bu durum daha
sonraki donemde bolge lizerindeki miidahalelere agik kap1 blraklyordus.

1- 1878-1885 Yillar1 Arasinda Dogu Rumeli Tiirklerinin Genel Durumu

Rusya, 19. yiizyildan itibaren, Balkanlar ve Anadolu’daki Hiristiyan tebaanin
hamiligini ustlendi. Balkanlarda izledigi panslavist politika ile de bdlge halkini
ayaklanmalar i¢in kigkirtti. Bu uygulamadaki amaci hi¢bir zaman bu milletlerin kendi
bagimsizliklarim1 kazanmalar1 degil, siirekli genisleyen Rus Imparatorlugu’nun
parcalart olmalarmni saglamak oldu. 1857°de Rusya’da teskil edilen Slav Ittihat
Cemiyetleri bu siyasetin uzantilaridir. Balkanlardaki Slav unsurlari ayaklandirmak
maksadiyla cemiyet memurlari, Bosna- Hersek ve Bulgaristan Slavlarin
propagandalar yaparak kigkirtmaya bagladilar. Bunlar kendilerine karst sempati
uyandirmak i¢in Hiristiyan halka kilise ve okul insasinda kullanilmak iizere onemli
miktarlarda para verdiler ve sair yardimlarda bulundular®. Siyasetin bu asamasindan
sonrasinda ise galeyana gelen halki Tirklere kars1 saldirmaya tesvik ettiler.1877-1878
Tiirk-Rus Savast bunun igin bir ortam olusturdu. Rus ordulari, Tiirk topraklarina
girmeye basladi. Bulgarlarla isbirligi ederek acik¢ca Rumeli Tiirk halk kitlelerine karsi
katliam hareketlerine giristiler. Birbiri ardindan devam eden bu katliamlar, daha ilk
giinden itibaren bir “irk ve Tiirk imhas1” seklini aldi. 27 Agustos 1877 giinii
Ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelcisi H. Layard’in Ingiliz Hariciye Nazir1 Lord Derby’e
yazdig1 bir mektupta, Rusya basta olmak iizere bazi devletlerin biitiinTiirk toplumunun
Bulgaristan ve Rumeli’den siiriilmesi isteklerinden bahsedilmektedir’. Nitekim 1877-
1878 savasiyla elde ettigi kazanglar1 Berlin Kongresi’yle sinirlandirilan Rusya,
Sirbistan ve Romanya’nin bagimsizliklarinin taninmasina ve Osmanli himayesinde
Bulgar Prensligi kurulmasma vasita olmustu. Elde ettikleri menfaatler sebebiyle
Swirplar ve Bulgarlar, II. Alexandre’t kurtarict olarak gormiislerdi. Fakat Rus
Hiikiimeti’nin esas gayesi, Slav kardeslerini kurtarmak degil, onlar1 kendi menfaati
yonilinde kullanmakti. Ruslarin bu menfaatleri ortaya c¢ikinca Giliney Slavlarinin
milliyetci ziimreleri Car Hiikiimeti’nin bu siyasetine kars1 ayaklandilar. Bulgaristan’da
da Rus diismanlig1 bas gosterdi ve memleketlerinin bir “Rus Eyaleti” olmasina engel
olmak icin 1885-1914 wyillar1 arasinda daima Rus aleyhtari bir politika izlemeye
(;ahstllars. Berlin Antlasmasi’nin ortaya ¢ikardigi yeni diizen, Sirp ve Bulgarlarin Rus
aleyhtarlig1 ile birlesince Ruslarin bolgeden tasfiyesi daha ¢abuklasti. Fakat Ruslar

kullanmayacaktir. Bu gorevi yapacak olan diizenli askerler hichir halde ahalinin evinde oturmayacak ve eyalet
iginden gegenleri de orada kalmayacaklardur.

Madde 17: Eyaletin i¢ ve dis giivenligi tehdit edildigi durumda valinin Osmanli askerini ¢agirma hakki olacak ve
bu gibi durumda Babidli verilen karart ve nedenlerini Istanbul’daki yabanci sefaretlere bildirecektir.

Giill Cagali-Giiven, II. Abdiilhamit’in Sadrazamlar1 Kamil Paga ve Said Pasa’mn Amlar1 —Polemikleri-
Istanbul 1991,s.341.

® Koylu, aymi bildiri, 5.107.

® Mahir Aydin, Osmanl Eyaletinden Uciincii Bulgar Carligma, Istanbul 1996, s.54-55. Dr. M. Hiidai Sentiirk,
Osmanh Devleti’nde Bulgar Meselesi (1850- 1875), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1992, s.81.

" Siileyman Oguz, Osmanh Vildyet idaresi ve Dogu Rumeli Vilayeti (1878- 1885), Ankara 1986, 5.129

& Kurat, aym eser, 5.356.
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iilkeyi terk ederken 6zellikle Tiirklerle mesk(in yerlerde geriye sadece yakilip yikilmis
harabe edilmis sehir, kasaba ve koyler, biraktilar.

Berlin Antlasmasi ve Dogu Rumeli kanunlar1 bu vilayette yasayan halkin her
tiirli giivenligini garanti altina almakta idi. Ornegin, Berlin Antlasmasi’nin
12.maddesi, (Ayastafanos Antlagmasi’nda 11. madde) Miisliimanlarin miilkiyet
hakkini taniyordu. Madde, yerlerini terk eden veya go¢ eden ahalinin geriye biraktigi
mal ve miilkiinli koruyabilecegini ve {igiincii kisiler araciligi ile isletebilecegini hilkme
bagliyordu. Buna dayanarak daha once yurtlarint ve evlerini terk eden Dogu Rumeli
Tirkleri de geri donmeye basladilar. Fakat ne yazik ki bu kanunlarin bazi Bulgar
memurlar tarafindan yeterince uygulanamamasi yiiziinden, ortaya kotii sonuglar ¢ikt:°.

2- Berlin Antlasmasi Sonrasinda Dogu Rumeli’de Bulgar Siyaseti

1877-1878 Osmanli Rus Savasi’nin ardindan Ruslarin bolgeden ¢ekilmesi ve
Berlin Antlasmasi’yla getirilen yeni diizenleme ile olusan Dogu Rumeli Vilayeti
imparatorluk topragi olarak gorlinliyordu. Ama burada hakimiyet fiilen Bulgarlarin
eline gegecekti'”. Nitekim vilayete ilk vali olarak Aleko Pasa atandi. Bulgar yanlisi bir
tutum izlemesi ve Rus komiseriyle igbirligi yapmasi bolgede Bulgar niifuzunu artirdi.
Rusya’nin tutumu ve Osmanli’nin pasif kalist bu ortama zemin hazirlamisti. Fakat
bolge halki kendilerine yonelik baskilar karsisinda Osmanli idaresinden destek
goremeyince kendilerini korumaya yoneldiler. Aleko Pasa’nin 5 wyillik valiligi
sirasinda, Bulgarlar her alanda Dogu Rumeli Vilayetini ele gegirdiler. Daha sonra
bolgeye Babiali tarafindan Vilayet miistesar1 Gavril Efendi tayin edildi. Fakat Gavril
Pasa, Aleko Pasa’dan daha milliyet¢i davrandi ve Bulgarlari korudu®™. Bu tutumlar
Bulgarlarin Dogu Rumeli ile birlesme istegini koriikledi. “Dogu Rumeli” ad1 vilayetin
cografl adi olarak “Osmanli” oldugunu tescil ediyordu. Bununla birlikte bu adlandirma
Bulgarlar tarafindan hi¢bir zaman kabul edilmedi. Bulgarlar acisindan Dogu Rumeli,
Ayastafanos Antlagmasi ile kaybettikleri Bulgaristan’in bir parcasi idi ve bu ayrilig1 bir
tirlii kabul edememislerdi. Bu nedenle vilayete “Giiney Bulgaristan” diyorlardllz.
Babidli’nin kayitsizligi ise Bulgarlarin askeri giiglerini artirmalarma sebep oldu®™.
Daha Rus gegici yonetimi devresinden itibaren, bolgedeki Rus yoneticilerinin de
telkini ile Dogu Rumeli Bulgarlar1 arasinda Bulgaristan’la bir giin birlesebilecekleri
fikri yayginlagsmaktaydi. Bu arada Ortodoks Kilisesi papazlar1 da kdy kdy dolasarak
Dogu Rumeli’nin Bulgaristan’in ayrilmaz bir pargasi oldugunu ifade etmek suretiyle,
tarihi Bulgar devletinin yeniden dogmasinin Hz. Isa tarafindan bugiinkii Bulgar nesline
verilen mukaddes bir gérev oldugunu anlatmaktaydilar™.

® Nedim Ipek, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gogleri, TTK, Ankara 1994, 5.144, Oguz, aym
eser, s.131-132.

0 Simsir, aymi eser, S.32.

1 Tevfik Biyiklioglu, Trakya’da Milli Miicadele, C. . TTK, Ankara 1992, s. 41-45.

12 Koyuncu, ayni eser, 5.219.

13 Cagali-Giiven, aym eser, S.11.

% Oguz, aym eser, .155.
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3- Filibe Isyam

29 Nisan 1879 tarihinde Bulgar idaresinde 6nemli bir degisiklik oldu. Alman
asilli Prens Alexandre Von Battenberg Bulgaristan prensi secildi. Prens Istanbul’a
gelip Sultan Abdiilhamit’e bagliligin1 bildirdikten sonra Sofya’ya donerek derhal bir
hiikiimet kurdu. Bu sirada Dogu Rumeli’de iki parti faaliyet gostermekteydi.
Bunlardan biri Muhafazakar Parti, digeri Liberal Parti idi. Her iki parti de Dogu
Rumeli’nin Bulgaristan’la birlesmesini arzulamaktayd115.

Bu donemde Bulgaristan’in birtakim savas hazirhigi iginde bulundugu ve
Rusya’dan silah ve miihimmat sagladigi Mabeyn-i Hiimay(ina gizli kanallardan
iletilmisti. Hazirligin ne yonde olduguna iliskin dikkatli bir aragtirma yapilmasi istendi.
Hariciye’den gelen cevapta (Biikres el¢iliginden gelen istihbarat cercevesinde)
Rusguk’tan Sofya’ya bir takim askeri mithimmat sevki oldugu yoniinde idi'®.

Sofya’dan ¢ekilen telgrafta ise Bulgaristan Prensinin bagimsizlik i¢in firsatlar
degerlendirecegi bildiriliyordu. 17 Eyliil 1883 tarihli Terciiman-1 Hakikat gazetesinde,
Ruscuk ile Zistovi iskelelerinden igerilere sevk edilen tiifeklerin miktarinin birkag¢ bini
buldugu yaziyordu. Gelen toplarin ise 350°den fazla oldugu ve Bulgar Prensliginin
askeri kuvveti 16 bin nefer olacak iken simdi bu miktarin kat kat iistiinde ve tamaminin
silah altinda oldugu anlasiliyordu. Yeni gelen ve gelecek olan silahlarla ve diger
ihtiyaclarin  tamamlanmas1 ile kuvvetlerin harekete hazir hale getirilecegi
belirtiliyordu. Gelen haberlere gore tiifeklerin miktar1 450 bin civarinda idi.
Silahlardan bir kisminin Dogu Rumeli civarina nakledildigi, bdlgenin Bulgaristan ile
birlestirilmesi maksad yoniinde hareket edilecegi bildiriliyordu®’.

Bulgaristan’daki durum Erkan-1 Harbiye Umumiye dairesine havale edilmis ve
Bulgaristan smirinda Osmanli  asker sayisimin  artirilmasma  iliskin ~ karar
degerlendirilmeye alinmigti. Ordu kumandanliklariyla yapilan gériismede ortaya ¢ikan
sonug soyle idi;

Ikinci ordu kumandanlhigindan gelen habere gore, bu bdlge icin bes tabur
toplanabilecegi belirtildi. Ugiincii ordu kuvvetlerinin tamami Bulgaristan, Sirbistan,
Karadag ve Yunan hiikiimetleri arasinda Osmanli sinir glivenligini saglamakta oldugu
i¢cin, kumandanlik, s6zii edilen bolgeye kuvvet sevk edemeyecegini bildirdi. Dérdiincti
ordu kumandanligindan gelen cevapta ise askerin Van ve Hakkari civarinda sinir
boyunda énemli bir mevkide olduklari belirtiliyordu. Ote yandan Dersim bolgesinin
ciddiye alinmasi gerektigine isaret edilerek yakin tarihte Erzurum’da meydana gelen
Ermeni olaylar ile go¢ eden Ciiriiksu ahalisinin vahset hallerinden dolay1 ordunun
buralarda mevzilenmesinin geregine ve ciddiyetine isaret edilmisti. Bu sebeple
Bulgaristan hududuna asker sevki s0yle dursun bu bolgelerin muhafazasi i¢in diger

5 Oguz, aym eser, 5.156.
®BOA. Y.A. HUS, 174/49 13 Sevval 1300 (17 Agustos 1883).
YBOA. .MTZ (04) 8/350, 15 Zilkade 1300(17 Eyliil 1883).
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ordulardan asker takviyesine ihtiya¢c duyuldugu beyan edilmisti. Bununla beraber
Suriye Vilayeti dahilinde {i¢ bin civarinda jandarma kuvveti bulundugu, bunlara yillik
8 milyon kurus sarf edildigi ve bunlarin silahlandirilarak istihdam edilmesi
durumunda, Bulgaristan hududunda asayis i¢in askere ihtiya¢ duyulmayacagi belirtildi.

Harbiye komutanligi, besinci ordunun alt1 tabur verebilecegini, altinc1 taburdan
da asker sevkinin miimkiin olabilecegi ifade etti'®. Goriildiigii gibi, Osmanl Devleti,
Bulgaristan {izerindeki hiikiimranligin1 korumay1 ve Bulgaristan’in asker tedariki ile
ilerde bazi gayr-1 mesru amaglara tesebbiis edecegi ihtimaline karsi kesin tedbirler
almaya gayret ediyordu. Tedbirler, genel olarak Dogu Rumeli ve Bulgaristan sinirini
Osmanl1 askeri kontrolii altinda tutmak i¢in gereken birligi hazirlamak ya da buradaki
mevcut askeri, tertip edilecek yeni kuvvetlerle artirmak olarak diisiiniilmiisti'®. Ancak
ordu komutanliklarmin bir kismi ¢esitli gerekgelerle bolgeye asker sevk
edemeyecegini agikliyordu.

Bulgaristan ile Dogu Rumeli’nin mevcut askeri her ne kadar salnamelerde yiiz
elli bin civarinda gosteriliyorsa da bunun gergegi yansitmadigi, saymin altmis yetmis
bin kadar oldugu tezkerede belirtilmistir. Buna gore o taraflara Osmanli devletinin
asker sevk etmesi gerekirse, her biri ihtiyaci tamamlanmis olmak suretiyle en azindan
altmis-yetmis bin kadar Osmanli askerinin Edirne ordu merkezinde toplanmasinin
miimkiin olabilecegi belirtilmistir™.

Osmanli Devleti, bolgeye askeri miidahaleye hazirlandigi sirada Bulgaristan
Komiserligi’nden 5 Ocak 1885°de gelen telgrafa gore, Dogu Rumeli askerinin
Filibe’ye gidecegi ve Eyalet meclisinin de Bulgaristan ittihadi (Dogu Rumeli ile
Birlesme) kararim1 almak amaciyla Filibe’de genel olarak toplanacagi haberi
ahnmlstlzl.

18 Eyliil 1885°’te Filibe (Plovdiv)’de hiikiimet darbesiyle iktidara el koyan
Liberal Partinin iki amac1 vardi. Bunlardan biri San Stefano Antlagmasiyla belirlenen
Biiyiik Bulgaristan’1 gergeklestirmek, ikincisi ise Makedonya’y1 kurtarmakt:®,

Ihtilale yol agan olaylarin ilki, Tatarcik Sancagi'na bagl bir kaza olan
Otlukkdy’de meydana geldi. 1885 Eyliil ay1 baglarinda kaza halkindan {i¢ kisi peslerine
taktiklar1 bazi taraftarlariyla sokaklarda dolasarak oraya buraya ates ederek “Diissiin
Dogu Rumeli” yasasin hiirriyet naralar1 atmaya basladilar. Ancak bolgedeki jandarma
giicleri ile olay biiylimeden kontrol altina alindi. Benzer olaylar Filibe’ye bagli Konar
kdyii ve Cirpan kazasinda meydana geldi. Buradaki olaylar da kontrol altina alinabildi.
Dogu Rumeli’nin Bulgaristan’a ilhakin1 kolaylastiracak en 6nemli gelisme, Filibe

BBOA. I.MTZ. (04), 8/351, 7 Muharrem 1301 (7 Kasim 1883).

¥BOA.Y.PRK. ASK, 3/79, 26 Safer 1301(26 Aralik 1883).

PBOA.Y.PRK ASK. 28/30 12 Zilhicce1302 (21 Eyliil 1885) Serasker Paga’ya gonderilen
Ozel tezkerenin sureti.

2L BOA.YA. HUS, 186/8, 24 Kantin-i evvel 1885 (5 Ocak 1885).

22 Koylu, aym bildiri, 5.108.
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Ihtilali oldu. Dogu Rumeli Valisi, Gavril Pasa’nin 18 Eyliil 1885 gecesi sabaha kars1
Filibe hiikiimet konaginda bulundugu sirada, buraya gelen Bulgar Nikolayef ve Filof
binbasilar emirlerindeki birer tabur asker ile buradaki askeri giiciin bir kismini ve
Gavril Pasa’y1 esir aldilar®. Osmanli idaresi, Edirne Vilayeti civarinda ortaya ¢ikan bu
karisikliklardan Rusya Sefiri Nelidof vasitasiyla haberdar oldu 24,

4- Osmanh Devleti’nin Isgal Karsisindaki Tutumu

Dogu Rumeli’nin Bulgaristan tarafindan ilhaki Berlin Antlasmasi’nin ihlali
demekti. Isyan haberi Osmanli merkezine ulaginca, Sultan II. Abdiilhamit, meselenin
Meclis-i Viikelada goriisiilmesini istemistir®.

Osmanli Devleti’nin bolgedeki hiikiimranligi ve giivenligini tehlikeye diismesi
nedeniyle Osmanli Idaresi, devleti tehdit eden bu tehlikeye karsi bolge ve smirlarda
giivenlik tedbirleri almak zorunda idi. Padisahin iradesi ile harekete gecilecekti. Bu
durum Hariciye Nezaretince elgiliklere iletildi®®.

Sefaretlerden gelen telgraflar Meclis-i Viikelada gorisiildi. Telgraflarda,
devletin ihtilal hareketini yatistirabilmek icin gerekli goriilen tedbirlerin almasinin en
tabi hakki oldugu belirtiliyordu. Buna itiraz edilmemekle beraber Edirne ve
Makedonya taraflarinda asayisin saglanmasi i¢in ciddi tedbirlerin alinmasi gerektigine
isaret ediliyordu.

Viyana Sefaretinden gelen 22 Eyliil 1885 tarihli telgrafta, Bulgaristan ile Dogu
Rumeli’nin birlesmesine engel olunursa, Bulgaristan’in karst miidafaada bulunacag,
gerekirse devletlere miiracaat edilecegi bildiriliyordu. Bununla beraber Avusturya
sefiri Hariciye Nezaretine gelmis, Express gazetesinin bu olaylarla ilgili olarak yazdig:
haberlerden bazilarini tekzibe memur oldugunu belirtmistir. Ayrica Avrupalilarin
temennisinin genel barisin devami yoniinde oldugunu, Rumeli kitasinin muhafazasi ve
asayisi i¢in talep edilecek gerekli yardimlarin yapilacagini vaat etmistir. Sefirin
ifadelerinden, Avusturya’nin bu soruna dair bilgisi oldugu, bdélgedeki sorunlarin
onlar1 da tedirgin ettigi anlagiliyordu.

Osmanli Devleti askeri kuvvetin en kisa siirede Edirne ve Makedonya
taraflarina sevk edilmesine karar verdi. Buna iligkin Biiylik Devletler ile gorligmelere
baslandi. Ancak askeri miidahaleye goriismelerin seyri ve Padisahin onayina gore
baslanacakt127.

Goriigsmeler sirasinda sadrazam Sait Pasa, Bulgarlarin Berlin Antlasmasini ihlal
ettiklerini belirtmis, antlasmada 6ngoriildiigii sekilde Dogu Rumeli’ye derhal asker

2 Giileyman Oguz, aym eser, 5.163-167.

2 Cagali-Giiven, aym eser, .11

%5 Mahir Aydin, Sarki Rumeli Vildyeti, Ankara 1992, s.258.
%] MTZ. (04) 8/351 7 Muharrem 1301 (7 Kasim 1883).
2 IMTZ. (04) 9/410 15 Zilhicce 1302 (24 Eyliil 1885).
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sevk ederek imparatorluk haklarinin geri alinmasin teklif etmistir. Bu goriis cogunluk
tarafindan desteklendi. Yalniz Evkaf Nazir1 Kamil Paga ile Maliye Nazir1 Zihni Pasa,
asker sevki fikrine karsi ¢iktilar. Beliren bu goriis ayriligmi ve biitiin fikirleri
degerlendirmek iizere cesitli alternatifler ileri siiriilmeye baslandi ®. Bu alternatiflerin
baslicalar1 sunlardi:

1. Askeri tedbire bagvurmak
2. Diplomatik yolla ¢6ziim bulmaya ¢aligmak
3. Hem askeri hem de diplomatik yola bagvurmak

Bu tedbirler Biiylik Bulgaristan Kralligi ve Bulgaristan Birliginin Oniine
geemek icindi. Ancak diplomatik secenegin yeterli olamayacag diisiiniilityordu. Kaldi
ki Osmanli Devleti'nin bolgeye asker gdndermesi bundan da sadece Istanbul’da
bulunan sefirlerin haberdar olmasi Berlin Antlasmasi hiikiimlerinde zaten vardi®.
Nitekim Babiali, isyanm engellemek ve Dogu Rumeli’yi eski statiisiine kavusturmak
icin askeri miidahaleye karar verdi. Bunun Prensin Filibe’ye gitmesinde evvel
kendisinin ve ona katilacak halkin eylemini kontrol altina almak i¢in derhal yapilmasi
kararlastirildi. Buna ragmen buradaki kuvvetler daginik mevkilerde bulunuyordu.
Onlarin sevki halinde yerlerine konulacak askerlerin gelmesi ve toparlanmasi dahi
zaman gerektiriyordu®.

4-1) Bulgar Ahaliye Beyanname

Osmanli Devleti bolgenin asayisi ile ilgili olarak gerekli tedbirleri aldigi bu
siralarda,  Prens Alexandre’in degismesi ihtimali giindeme geldi31 . Osmanli
Devleti’'nce Avrupa Devletleri’ne gonderilen protesto notasinda da Prens Alexandre’in
makamindan uzaklastirilmasini ve yerine bir baska Prens’in tayini istenmisti. Bu talebi
ile karigikliktan Rusya gibi Prens’i mesul tutan Babidli, Alexandre’in askeriyle birlikte
Sofya’ya donmesini ve Berlin Antlagmasi’nin tatbikini yeterli goériiyordu. Babiali,
Bulgar kokenli, devlete sadakatiyle bilinen Jorji Efendi’yi ahaliyi itaate davet eden bir
beyanname ile Dogu Rumeli’ye génderdi®.

4-11) Dogu Rumeli Memurlarina Beyanname

Babidli, Bulgar halkima oldugu gibi Dogu Rumeli idaresinde vazifeli
bulunan memurlara teblig olunmak maksadiyla da bir beyanname hazirladi ve 25
Kasim 1885 tarihinde Padisah’in tasdikine sundu. II. Abdithamit’in “pek giizel kaleme
alimmig” diyerek begendigi bu beyannamenin 6zel bir memurla Dogu Rumeli’ye

% Oguz, aym eser, s.171.

2y ARES. 30/48, 13 Zilkade 1302 (22 Eyliil 1885).
'y A.RES. 30/48,13 Zilkade 1302 (22 Eyliil 1885).

31 f MZT.04 9/417, 25 Zilhicce 1302 (4 Ekim 1885).
% Aydin , Sarki Rumeli Vilayeti, 5.272.
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gonderilmesine ve Filibe’de ilan edildigi giin Istanbul ‘da da gazeteler vasitasiyla
nesrine karar verildi.

Baz1 kotii niyetli kisilerin Bulgaristan ile birlesmek yolunda Dogu Rumeli
halkini isyana tegvik ettigi ve dolayisiyla hem Berlin Antlasmasi’nin hem de asayisin
ihlal olundugu hatirlatilan beyannamede kan dokiilmeksizin vilayetteki huzurun ve
antlagsma hiikiimlerinin muhafazas1 igin Istanbul‘da bir konferansmn diizenlendigi

belirtildi®.

4-TIT) Said Pasa ve Kamil Pasa’min Dogu Rumeli Sorununa iliskin
Goriisleri

Sadrazam Said Pasa, sorunun Kamil Pasa doneminde gelisen siirecini
degerlendirirken, temel olarak devletin Berlin Antlagmasi’yla sahip oldugu haklari
kullanamadi@ina isaret etmistir. Mazeret olarak Edirne’deki asker mevcudunun yedi
binden ibaret olmas1 gdsterilmistir. Bu dogru olarak kabul edilse bile, bu engelin telafi
edilebilecegini belirtmistir. Ote yandan kagirilmamasi gereken diger firsat, Prens
Buttenberg Sirplarla savastigi sirada Rumeli’nin isgal edilmeye miisait olmasidir.
Kamil Paga’da bu firsatin kagirildigini hatiratinda itiraf etmistir. Soyle ki; “O sirada
Sirplilar da Bulgaristan’a savas aginca heyet-1 viikela hemen ordu sevkiyle Dogu
Rumeli’nin alinmasi kararii verdi. Ancak Hakan-1 Sabik’in karsi ¢ikmasi iizerine bu
biiytik firsat kacirilmis oldu” demistir34.

Sorunun diplomatik yolla ¢6ziimiiniin Padigah tarafindan da tercih edilmesi, o
sirada basta Yunan Isyan1 olmak iizere pek ¢ok sorunun bulunmasi ve imparatorlugun
icinde bulundugu siyasi ve ekonomik durumun, sorunun bir harbe girmektense
diplomatik yolla ¢6ziimiiniin daha uygun olacag diislincesine dayan1y0rdu35.

5- Istanbul Konferansi ve Dogu Rumeli-Bulgaristan Birligi’nin Taninmasi

Osmanli Devleti, Dogu Rumeli’de ¢ikan sorunlarin padisahin hiikiimranlik
haklar1 c¢ergevesinde ve Berlin Antlagsmasi dikkate alinarak ¢6ziimlenmesi igin
Istanbul’da bir konferans toplanmasini biiyiik devletlere teklif etti. Bu girisimin uygun
goriilmesi iizerine, konferans 5-25 Kasim 1885 tarihleri arasinda Istanbul’da Said
Pasa’nin bagkanliginda topland136.

Ilk toplantida konferansa istirak eden devletlerden Ingiltere ve Fransa
temsilcileri, Dogu Rumeli’deki yeni olusumun mesrulastiriimasin1 kapali olarak
istediler. Rusya, Avusturya ve Almanya ise bu duruma son verilerek Dogu Rumeli’de
simdiye kadar mevcut olan durumun korunmasindan yana tavir sergilediler. Osmanl
Devleti’nin tezi de bu yoniindeydi. Ancak Sultan II. Abdiilhamit konferansta ittifakla

3 Aydn, Sarki Rumeli Vilayeti, 5.272-273.
*Cagali-Giiven, aym eser, $.233.

% Oguz, aym eser, S.175.

% Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C. VIII, s. 107.
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karar alinmasini istiyordu. Zira alman karara Ingiltere ve Fransa istirak etmezse Prens
bu iki devlete giivenerek imparatorluga karsi silahli bir mukavemete cesaret edebilirdi.
Boyle bir durum ise Osmanli Devleti’nden toprak koparmak arzusunda olan diger
devletlere &rnek olabilirdi*’. 9 Kasim 1885°de yapilan konferansin iigiincii
toplantisinda ¥ Tirk heyeti baskan1 Hariciye Nazir1 Saffet Pasa toplantida diger
delegelerinden su esaslarin saglanmasini istedi:

1. Osmanl1 Devleti higbir toprak kaybi veya maddi fedakarlik yapmak
zorunda birakilmamalidir.

2. Bolge asayisi saglandiktan sonra Osmanli  Devleti  Berlin
Antlagmasi’nin ikinci maddesi geregince Dogu Rumeli’nin kuzey hudutlarini tahkim
edebilmelidir.

3. Alman kararlar hic¢bir sekilde Dogu Rumeli’ye civar devletlere tecaviiz
bahanesi vermemelidir.

Bu esaslar ¢ergevesinde Babiali’nin maddi teklifi soyle idi:

1. Prens Alexandre’1, derhal askerleriyle beraber Dogu Rumeli’yi terk
etmesi sartiyla affetmek.

2. Gavril Paga’nin yerine yeni bir vali tayin etmek.
3. Bunlarin saglanmasi i¢in tedbirler almak.

Fransiz ve Rus delegeleri bu Osmanl teklifleri karsisinda Prensin ¢ekilmesi
halinde Dogu Rumeli’nin hiikiimetsiz kalacagindan bahisle buna nasil ¢oziim
bulunacagini sordular. Ingiliz delegeleri ise bir karara varmadan énce halk arasinda bir
kamuoyu yoklamasi1 yapilmasini istediler.

12 Kasim 1885 giinii yapilan dordiincii toplantida Osmanli delegeleri durumu
yeniden degerlendirerek konferansa su teklifleri sundular:

1. Prens Alexandre’1s, Padisah ve Biiyilk Devletler adma Dogu
Rumeli’den ¢ekilmeye davet icin bir delege gonderilmesi, bu delegenin Dogu
Rumeli’deki halka Padisah ve biiyiik devletler adina nasihatlerde bulunmasi.

2. Dogu Rumeli vilayetine yeni bir vali tayin edilinceye kadar valilik
gorevini yliriitecek bir fevkalade komiser gorevlendirilmesi.

3. Asayis saglandiktan sonra Dogu Rumeli’ye Ingiltere’nin teklifi iizerine
bir tahkikat komisyonu gonderilmesi.

3" Oguz, aym eser, 5.183.
38 yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, C. I/Kisim I, Ankara 1991, s. 46-47.
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Bu teklifleri Almanya, Avusturya, italya ve Rusya delegeleri kabul ettiler.
Ingiliz delegeler, her seyden &nce tahkikat yapilmasini istedi. Fransiz delegeler ise her
ikisinin birlikte yapilmasindan yanaydi.

Bu istek karsisinda Osmanli Hiikiimeti her seyden once gayr-1 mesru olarak
gergeklestirilen Dogu Rumeli- Bulgaristan birlesmesine son verilmesini ve Bulgar
askerinin Dogu Rumeli’yi bosaltmasi talebinde bulunuyordu. Fakat Osmanli hiikiimeti
her nedense bu firsati da degerlendiremedi. Giiya konferansin kesin bir karara
varmasini bekliyordu.

Imparatorlukla Bulgar Prensi arasindaki diyalog ile diger devletlerin konuya
bakis agilart bu sathada iken Istanbul’da bulunan biiyiik devlet sefirleri Dogu
Rumeli’deki diizenin Berlin Antlagmasi hiikiimlerine uygun bi¢cimde iadesi i¢in
Osmanlh Devleti vekilleriyle yeniden bir araya geldiler. Alinan kararlar soyle idi*:

1. Osmanli Devleti vekilleri tarafindan teklif edilen ve biiyiik devletler
temsilcilerince kabul edilen, padisah tarafindan fevkalade komiser tayini ve Dogu
Rumeli’ye de gonderilecegi karar altina alindi. Bu karar geregince komiser en kisa
stirede gorev yerine gidecek, tiim mesaisini s6z konusu eyalet dahilinde gegirecek ve
bolgenin huzur ve asayisinin iadesine ve korunmasina harcayacakti. Bélgeye komisere
yardimci olmak tizere devlet merkezinde memurlar tayin edilecekti. Her ne zaman ig
islerinin diizeltilmesinde bir aksakliga tesadiif edilirse de komiser miifettis tayin
edecek ve arastirma yapacakti. Bu sekilde Osmanli Devleti’nce atanan memurlar Dogu
Rumeli timerasindan bagimsiz bir sekilde hareket edeceklerdi.

2. Osmanli Devleti Komiseri Dogu Rumeli’ye gonderilmekle beraber,
alinan karar geregi Biliyik Devletlerin memurlariyla Osmanli  Hiikiimeti
memurlarindan olugsan karma bir komisyon teskil edilecek ve komisyon Berlin
Antlagmas: hiikiimleri dikkate alinarak eyaletin ihtiyaglarindan haberdar olup,
sorunlar1 gidermeye ¢alisacaktir.

3. Dogu Rumeli’de diizen kurulup, emniyet saglandiktan sonra Babiali,
Berlin Antlagsmasi hiikiimlerince bolgeye bir vali tayin etmek amaciyla devletlere
miiracaat edecek ve komiserin gorevi sona erecektir.

4. Osmanli Devleti vekilleri, Padisahin onay1 ile Dogu Rumeli ahalisini
itaat ve asayisin saglanmasia yonelik gorevlendirilecek memurlar1 konferansta dile
getirmiglerdi. Memurlarin gorevlerini basariyla sonuglandirmalari i¢in konferansa
katilan diger devletler de bu kararlar1 bolgedeki konsoloslarina bildirecekler ve onlarin
kararlara uymasi i¢in talimatta bulunacaklardir.

Konferansin sdzii edilen bu iki maddesi Italya, Avusturya, Fransa, Almanya ve
Rusya vekilleri tarafindan kabul edilmisti. Ancak Ingiltere vekili 4. maddede bazi

¥ BOA, YA.HUS.186/13, 29 Tesrin-i sani 1301 (11 Aralik 1885).
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degisikliklerin yapilmas1 sartiyla kabul edecegini belirtmistir. Uciincii madde ile ilgili
ihtilaf sebebiyle de heniiz tam ittifak saglanamada.

Istanbul’da goriismelerin siiriip gittigi bu dénemde, 13 Kasim 1885 giinii
Sirbistan, Bulgaristan’a savas ag¢ti. Dogu Rumeli’nin Bulgaristan ile birlesmesi
Bulgaristan’in biiyliimesini saglamis, Balkanlardaki denge Sirplar aleyhine bozulmustu.
Osmanli  ordusunun Dogu Rumeli’ye gireceginden emin olan Sirbistan’in
Bulgaristan’a savas agmasi olaylarin seyrini etkiledi. 2 Aralik 1885°de sinir1 gegen
Sirp ordusu Pirot, Tarin, Proznik ve Kule’yi ele gegirdi. Ordu Sofya’ya 40 km kadar
yaklasti. Osmanli Devleti’nin harekete ge¢medigini goéren Bulgarlar Slivniga koyt
civarinda Sirplarin karsisina ¢iktilar. Sirplari yenen Bulgar ordulari Pirot’u alip Belgrat
yolunu ellerine gegirdiler4o.

Dogu Rumeli krizini Osmanli Devleti lehine ¢oziimleme siirecinde diplomatik
girisimler devam ederken ortaya ¢ikan Sirp-Bulgar Savasi, meselenin Osmanli devleti
aleyhine sonug¢lanmasinda siiphesiz etkili olmustur. Nitekim ¢6ziim arayisi devam
ederken, Alexandre Battenberg bu galibiyetin de sagladigi cesaretle Filibe’ye geldi ve
Kuzey ve Giiney Bulgaristan Prensi unvaniyla yayinladigi bir beyanname ile Dogu
Rumeli’nin Bulgaristan’la birlestigini ilan etti*".

4 Ocak 1886(23 Kanun-1 evvel 1886)’da hazirlanan ve Sofya’da ¢ikan Bulgar
resmi gazetesinde ilan edilen kararname*? sOyleydi:

“Biz ki adaletle ve millet arzusuyla goéreve gelen Bulgaristan Prensi
Alexandre’iz. Aliye Nazirimizin 25 Aralik 1885 (13 Kanun-1 evvel 1885) tarihli ve 229
Numarali raporu ile belirtilen teklifi iizerine gelecege dair hususlarda karar verdik.

Oncelikle; Bulgaristan topraklarinda uygulanan adli kanunlar 1886 yilinin
Aralik ayr basindan itibaren Giiney Bulgaristan’da da (Dogu Rumeli) yiiriirliige
konulacaktir.

ITkincisi; Uygulama gecici olarak tatil edilecek ve 1886 yilimin Aralik ayr basina
kadar birinci ve altinci dereceden vuku bulan hukuki yargi ve énceki cezalar Dogu
Rumeli adliyesine bagl olarak yiiriitiilecektir.

Uciinciisii; Eski Dogu Rumeli Hukukuna dair tamamlanmamis hukuki islemler
ve cezalar 1886 yilimin Aralik ayr basina kadar Bulgaristan prensliginin resmi bildirisi
yonitinde prensligin yarg: usulii geregince icra edilecektir.

Dordiinciisii: ~ Adlive  Nazirimiz,  isbu  kararnamenin  uygulamasindan
sorumludur.4 Ocak 1886 (23 Kanun-z evvel 1886) Imza Alexandre”

40 Aydin, Osmanh Eyaletinden Ugiincii Bulgar Carligina, s.138.
! Koyuncu, aym eser, 5.220.
“?BOA, YA. HUS. 187/22.
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Bulgaristan prensinin emriyle yaymlanan beyanname ile Bulgaristan’da gegerli
olan kanunlar ve hukuki diizenlemenin Dogu Rumeli’ye de uygulanacag: ilan
edilmisti. Prens ayrica biiylik devletlere de telgraflar gondererek Dogu Rumeli’nin
Bulgaristan’la birlesmesinin kabul ve tasdiki icin Osmanli Devleti nezdinde aracilik
yapmalarini istiyordu43.

10 Ocak 1886 tarihinde Macit Pasa tarafindan Bulgaristan Hariciye Vekili
Mosyd Canof’a gonderilen tezkerede, Bulgaristan’da uygulanan hukuki diizen ve
kanunlarin Dogu Rumeli Vilayetlerinde de uygulanacagina iligkin kararnamenin resmi
gazetede yayimlanmasindan duydugu kaygiyr dile getirdi ve bu girisimin meseleyi
cikmaza siiriikleyecegini belirtti. Osmanli Devleti’nin menfaatleri ile Bulgaristan
menfaatlerini bir biitiin olarak diislindligiinii ve bu meselenin ¢6ziimlenmesinde de
Padisah nezdinde elinde geleni yapacagim belirtti*’,

Osmanli Devleti’nin Bulgaristan Komiserligine tayin ettigi Macit Pasa, bu
kararname aleyhine bir protesto i¢in Bulgaristan idaresi nezdinde gayri resmi surette
bir tesebbiiste bulunacagini da Osmanli merkezine bildirdi. Fakat Hariciye Nezareti
bunu yeterli gérmeyerek resmi yoldan protesto edilmesi i¢in emir verdi. Osmanl
Devleti’nin tepkisi iizerine Bulgaristan Hariciye Vekili Mdsyd Canof, Bulgar
idaresinden aldig1 talimatla s6z konusu beyannamenin yaziminda yanlislik oldugu ve
bu yanlhishgin tamir edilecegini ifade etti. Boyle bir tesebbiise gerektirecek bir durum
olmadigina Osmanli idaresini ikna ederek, Osmanli Devleti’ni protestodan vazgecirdi
. Bulgaristan idaresi bu tavriyla Osmanlh Devleti’nin resmi protesto hareketinin
onilinii almay1, ¢ikabilecek karisikligi ve askeri miidahaleyi ve devletlerin karismasini
onlemeye calistyordu.

Mosyd Canof kararname ile 1ilgili bir yanlighgr diizeltme girisiminde
bulunurken, Bulgar Prensligi’nce ilan edilen kararname ile kanunlarin Dogu Rumeli’de
uygulanacagina isaret etmesi Dogu Rumeli’nin akibetini gosteriyordu.

Macit Paga sonraki telgrafinda savas yanlist olmadigi ve Osmanli Devleti’nin
komsulariyla baris icinde yasamasi ilkesi giittiigli i¢in Bulgaristan Meselesinin
Osmanli Devleti’nin menfaatine sonuglanmasina ¢aba gosterdi. Ancak Bulgar idaresi
verdigi teminata ragmen soziinde durmadi ve Bulgar hukuki diizeninin Dogu
Rumeli’de uygulanacagini resmen ilan etti. Bunun tizerine Macit Pasa, Bulgaristan
Hariciye Vekili Mosyo Canof’a yonelik aciklamasinda kararnamenin ilaniyla, verilen
soziin ¢ignendigi ve bu hareketin yar1 yariya uygulamaya esdeger oldugunu belirterek,
protestoyu uygulamaya koyacagini bildirdi*.

* Oguz, aym eser, s.171.

“BOA. YA. HUS. 187/22 29 Kanun-1 evvel 1886 (10 Ocak 1886 ) tarihinde Macit Pagsa  tarafindan Bulgaristan
Hariciye Vekili Mosyd Canof’a gonderilen tezkere.

“BOA. YA. HUS. 87/22, 1 Kanii-1 evvel 1301, 6 Rebiiilahir 1303 ( 13 Aralik 1885)

““ BOA.YA.HUS. 187/22.
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Nihayet Ingiltere’nin, Babiali ile Bulgar prensi arasinda vasitasiz bir anlasmaya
varilmasinin uygun olacagimi agiklamasi iizerine Babiali ingiliz teklifine uyarak Bulgar
prensi ile dogrudan dogruya miizakerelere basladi. Boylece Osmanli Devleti, emrinde
bulunup kendisine ait bir vilayeti artik bir yabanci devlet gibi gorerek Tiirk — Bulgar
dostlugunu devamli kilmak ve giliya Bulgaristan’da yabanci niifuzuna engel olmak
maksadiyla yeni baz1 fedakarliklara katlanmayi kabul etti.

Bu arada Kircaali kasabasi ve ahalisi ile Miisliiman olan Rodoplar’daki bazi
Pomak koylerinin Dogu Rumeli vilayetinden ayrilarak Osmanli simnirlari igerisine
katilmasi sartiyla Bulgar prensinin teklifleri kabul edildi. Boylece Osmanli Devleti bu
oldu-bittiyi mesru sayiyordu.

Sirbistan karsisinda galip gelmesine ragmen aslinda Bulgaristan’in durumu
hem maddi hem de manevi bakimdan iyi degildi. Sirbistan ile Bulgaristan arasindaki
ihtilaf tekrar ciddi bir hal almak tizere iken, Macit Pasa, 3 Mart 1886 tarihli telgraf ile
Babiali’ye Biikres Antlagmasi’nin imzalandigin1 haber verdi 4,

Meclis-i Viikela, Bulgaristan Prensi’nin tasdik edecegi niishanin yukarisina
Padisah tugrasinin konulmasi sartiyla bu esaslar1 kabul etmisti. Fakat Prens Alexandre,
Padisah’in tasdikini beklemeden antlasma metnini hemen imzalayarak Biikres’e
génderdi48, Boylece Dogu Rumeli krizini tirmanisa geciren ve Osmanli Devleti’nin
aleyhine sonuglanmasinda pay1 olan Sirp- Bulgar Savasi sona erdi.

Dogu Rumeli krizine iligkin bu gelismelerden sonra, Rusya’nin da tavsiyesi ile
yapilan 5 Nisan 1886 tarihli konferansta su kararlar alind1®:

1. Dogu Rumeli Eyaleti Valiligi Berlin Antlasmasi’ninl7.maddesi
geregince Bulgar Prensine verilecektir.

2. Dogu Rumeli Vilayeti’nin giivenligi ve halkin refahii saglamak i¢in
vilayetin nizamnamesi Babidli ve Bulgaristan Prensi tarafindan tayin olunacak
memurlardan kurulan bir komisyonda gozden gecirilerek, bolge sarlarma gore
degistirilecek ve hazinenin biitiin menfaatleri dikkate alinacakti. Bu komisyonun
teklifleri istanbul Konferansi’nin tasdikine sunulacakti.

3. Berlin Antlasmasinin Bulgaristan ve Dogu Rumeli hakkindaki diger
biitlin hiikiimleri eskisi gibi uygulanmaya devam edilecekti.

Biiyiik Bulgaristan idealinin ger¢eklesmesi yoniinde 6nemli bir adim atilmis
oluyordu. Daha sonra Prens Alexandre’in bu hiikiimleri kabul ettigine dair yazili
muvafakatin alinmasi iizerine Dogu Rumeli Valiligi'ne tayini yapildi. Dogu Rumeli
Vilayeti’ni isyandan evvelki haline getirmek i¢in kuvvet kullanma planlarmin

*" Aydin, aym eser, 5.269-270.
8 Aydin, aym eser, 5.269.
* Karal, aym eser, 5.109.
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uygulanmaya konulmasina padisah irade vermedi. Boylece Babiali, Berlin
Muahedesi’nin hiikiimlerini tatbik etmek icin kuvvet yerine diplomasi yolunu se¢mis
oldu.

6- Bulgar Komiserligi

Bulgaristan’in yeni statiistine gelince, Bulgaristan bir taraftan Osmanl
vesayetinden kurtulmaya calisirken, diger taraftan da Berlin Antlagsmasi’yla kendisine
yiiklenen kapitiilasyonlarin kaldirilmasi i¢in ¢aba gosterdi. Osmanli Devleti ise
Bulgaristan Komiserligi vasitast ile Bulgaristan’daki hukukunu korumaya ve
Miisliimanlarin sorunlarin1 ¢6zmeye calisti. Bulgaristan’la yasadigi problemlerde
Berlin Antlasmasi’na bagl olarak diivel-i muazzamaya miiracaat etme hakkini dikkate
aldi™. Bulgaristan Prensligi’nin bagimsizligini ilan ettigi 5 Ekim 1908 tarihine kadar
gecen zamanda Osmanli-Bulgar miinasebetlerinin sekli, bu statiide kaldi. Bu
sebepledir ki, iki hiikiimet arasindaki miinasebetler, birer sefarethane vasitasiyla degil
de, Osmanli Devleti’'nin Sofya’da tesis ettigi Bulgaristan Komiserligi ve Bulgar
hiikiimetinin Istanbul’da bulundurdugu Bulgaristan Kap1 kethiidaligi tarafindan
yiiriitiildii. Avrupa devletleri de ayn1 sebeple Istanbul‘daki sefirlerinden ayr1 Sofya’ya
konsolos génderdilerSz.

Sonuc olarak; Istanbul Konferans1 ve Biikres Antlasmasi’ndan 6nce oldugu
gibi uluslar arasi iligkiler agisindan ve Berlin Antlasmasi ¢ercevesinde Bulgaristan
Osmanli Devleti’'ne bagimli goriiniiyordu. Ancak Bulgaristan’in izledigi ve Osmanli
Devleti’nin 6nleyemedigi aykir1 politikalar, bu bagimliligin kagit {izerinde kalmasina
sebep olmus, Bulgaristan Prensligi’nin 1908’e dogru giden bagimsizlik siirecini
hizlandirmustr.

% Hilmi Kamil Bayur, “Sarki Rumeli Meselesine Dair”,Belleten, C. XX, S. 79, TTK, Ankara 1956
s. 530.

51 Koyuncu, aym eser, 5.212.

52 Mahir Aydn, “Bulgaristan Komiserligi”, Tiirk Tarih Belgeleri Dergisi, C. XVII, Say1: 21 den
Ayri basim, Ankara 1997,s.71
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