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ANADOLU'DA YAKARAK GOMME (KREMASYON)
GELENEGI

Hamza EKMEN*

Oz

Son yillarda Anadolu ve gevresinde yapilan arastirmalarda tespit edilen yakarak
gémme (kremasyon) mezarlar, bu konudaki bilgilerimizin artmasini saglamistir. Ozellikle
Cayonu, Demirkdy ve Asikli Hoyuk'te bulunan yanmis iskelet kalintilari, Anadolu'da
kremasyon geleneginin Neolitik Donem'e kadar uzandiginin géstergesidir. Bunlara ek olarak
istanbul-Yenikapi'da bulunan urneler kremasyon geleneginin séz konusu dénemde genis bir
alana yayildigini gostermisgtir.

M.O. II. bine ait Hitit yazili belgelerinde kral ya da kraligenin élimiiniin ardindan
cenaze torenlerinin nasil yapildigini ayrintili bir bicimde anlatan metinlerde, kral ya da
kraligenin yakildiktan sonra gémuldigu kaydedilmistir. Bu gline deg@in, s6z konusu déneme ait
metinlerde anlatildigi gibi bir kral mezari bulunamamigsa da bu donemde kremasyon
gelenegdinin varligini gosteren ¢ok sayida mezar veya mezarlik kesfedilmistir. S6z konusu
mezar
veya mezarliklarin sayisi son yillarda yapilan arastirmalar sonucunda artmistir. M.O. Il. bine
ait yazili belgelerde yer verilen 6l yakma gelenegi ile ilgili olarak gectigimiz ylzyilda Anadolu
ve gevresinde yapilan arkeolojik kazilarda, son derece 6nemli bilgiler elde edilmistir, buna
paralel
olarak cesitli gérus ve tartismalar da ortaya ¢gikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kremasyon, Yakarak Gomme, Anadolu, Krematoryum, Mezar.

The Cremation Tradition in Anatolia from Beginnings to End of
the Second Millennium B.C in the Light of New Data

Abstract

Cremation graves found in Anatolia and around in recent studies provide us with
great
knowledge. Especially, burned human remains in Cayonu, Demirkdy and Asikli HoyUk attest
that tradition of cremation in Anatolia continued until Neolithic period. In addition, the urne
findings from Yenikapi (Istanbul) excavation represented that tradition of cremation was
dispersed to vast area during Neolithic periods.
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In the Hittite manuscprits from second millennium B.C explaining funeral ceremony of king or
queen; it is stated that the corpse of the king or queen was buried after burning process.
Although

no king's tomb, as recited in the manuscripts in this period, has been found until today, there
are

many graves and cemeteries found that prove cremation activities. The numbers of tombs or
cemeteries mentioned above have increased in recent year's researches. In the archaeological
excavations conducted in Anatolia and around in the last century, considerable finding about
tradition of cremation which was stated in the manuscripts in 2nd millennium B.C., was
obtained; in parallel with this, diverse views and arguments have aroused.

Keywords: Cremation, Burning and Burying, Anatolia, Crematorium, Grave.

l. GIRIS

Anadolu ve ¢evresinde Neolitik Donem'e ait evlerin tabanlari altinda veya
sekilerin iginde agiga ¢ikarilan ¢ok sayida mezar, 6lulerin topraga acilan basit
cukurlara gomulmesi (ceset halinde/inhumasyon) geleneginin yerlesik hayata gegis ile
birlikte yaygin hale geldigini gostermektedir. Son yillarda yapilan arastirmalar,
Yakindogu'nun cgesitli bolgelerinde Neolitik Donem'den itibaren yakarak gdmme
(kremasyon) geleneginin de gelistigini gdstermistir. Bu gdmme bigiminde, cesedin
yumusak dokulari tamamen, kemikleri ise belirli 6l¢tlerde boyut ve bigimlerini
kaybedinceye kadar yakilmaktadir. Yakma igleminin ardindan geriye kalan kemik
parcaciklari ve killer bir kabin igerisine konmakta ve son olarak mezar kabi (urne)
daha 6nceden hazirlanmis gukurun igine yerlestiriimektedir. Bazen de cesedin
yakilmasindan sonra geriye kalan artiklar dogrudan dogruya mezar ¢ukurlarina
birakilmaktadir (Yildiz ve Erdal, 2008: 41-42). Cesedin tamamen yanmadigi, sadece
yumusak dokularindan arindirildigi veya kemiklerin ylizeysel olarak atese maruz
birakildigi durumlar i¢in genellikle kismi yakma ifadesi kullaniimaktadir. Ancak ceset
ister tam anlamiyla kile dénismus olsun ister yumusak dokularindan arindirilacak
sekilde yakilsin her iki durum da yakarak gémme/kremasyon olarak
degerlendiriimektedir (Bulug, 1993: 83).

“Yakmak” anlamina gelen, Latince “cremare” kékinden turetilmis olan
kremasyonun neden yapildigi, yani 6lilerin neden yakildigi konusunda ¢ok cesitli
gorusler bulunmaktadir. Bunlar arasinda yeniden dogus (Thomson, 2007: 498),
kotuldklerin uzaklastinimasi (Hangerlioglu, 1975: 76), ruhun ve bedenin
temizlenmesi (Erdal, 2002: 116), bedenin ve ruhun 6teki dinyaya eksiksiz olarak
ulasabilmesi (Uhri, 2010: 84-85) gibi dusunceler yer almaktadir. Diger bir gorls ise
yer tasarrufunun ve hijyenin saglanmasidir (Bienkowski, 1982: 86; Deniz, 1987:
119). Farkli bir 6neri de bu dunyadan 6teki dinyaya gecis asamasini temsil eden
olunun gomulmesi isleminin sorunsuz gergeklestiriimesi ve ruhun bedene geri
donmemesi i¢in olunun yakilmis oldugudur (Uhri, 2010: 56, 183). Bir bagka goruse
gore de cesedin yakilmasi yoluyla ruhun bedenden ¢ikigi ve oteki dunyaya gegisi
hizlandiriimaktadir (Senyurt, 1997: 19).
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Il. ANADOLU VE GEVRE KULTUR BOLGELERINDE YAKARAK
GOMME (KREMASYON) GELENEGININ ORTAYA GIKIS|

Avustralya'da Mungo Goéli'nde bulunan ve gunimuizden yaklasik 26 000
yil dncesine ait kremasyon gomu, bu uygulamanin bilinen en eski 6rnegi olarak
kabul edilmektedir (Bowler ve dig., 1970: 39, 56-58).

Gegtigimiz ylzyilda Yakindogu'nun gesitli bolgelerinde yapilan
arastirmalar, yakarak gdmme geleneginin Epipaleolitik Cag'a kadar uzandigini
gOstermistir. Levant'ta, Kebara Magarasi (Bar-Yosef ve Sillen, 1993: 205-208) ve
Wadi Hammeh'in (Webb ve Edwards, 2002: 109, 117) Natufyan kultur evrelerinde
(yakl. M.O. 11500-9500) tespit edilen kremasyon mezarlar s6z konusu cografyada
bulunan en eski kremasyon mezarlari temsil etmektedir. Yine bu bdlgede Gezer,
Jericho ve Ala Safat yerlesimlerinin Proto-Urban A Dénemi'ne ait yapi katlarinda
(Bienkowski, 1982: 89) kremasyon geleneginin varligini gdsteren mezarlar agiga
cikariimigtir.

Avrupa'da yakarak gdmme gelenegi ile ilgili en erken bilgilere Franchti
Magarasi'nin Mezolitik Cag'a ait kiltur katlarinda ulasiimistir (Cullen, 1995: 277,
Boric ve dig., 2009: 271-272). Magarada bulunan iskeletlerin, ylizeysel olarak atese
maruz birakildigi tespit edilmigtir (Bacvarov, 2006: 103). Makedonya'da Nea
Nikomedeia (Rodden, 1962: 286), Teselya'da Prodromos (Stratouli ve dig., 2010:
95) ve Soufli Magoula (Gallis, 1975: 257-258; Cavanagh ve Mee, 1998: 8)
yerlesimlerinde agida cikarilan kremasyon mezarlar, Balkanlar'da kremasyon
geleneginin Erken Neolitik Cag'a kadar uzandigini géstermektedir. Kuzey
Yunanistan'da Avgi (Stratouli ve dig., 2010: 95), Dogu Trakya'da Tell Azmak ve Tisza
Vadisi'nde Gorza'da (Bacvarov, 2006:103) bulunan kremasyon mezarlar da Erken
Neolitik Donem'de kremasyon geleneginin Dogu Avrupa'da genis bir alana
yayildigina isaret etmektedir.

Kafkaslar'da, iran ve Azerbaycan'da en eski kremasyon mezarlara Trialeti
(Bertram, 2003: 121-122), Alakul, Fedorovo ve Andronovo kultirlerinde
(Karlovsky, 2002: 76) rastlanmistir. Hindistan'da ise bu gelenedin en erken drnekleri
Mohenjo-Daro ve Harappa kiiltiirlerinde (yakl. M.O. 3000-1500) tespit edilmistir
(Rissman, 1988: 211; Bulug, 1993: 86).

Son yillarda Anadolu'da yapilan arastirmalarda bu gelenegin, Akeramik
Neolitik Cag'a kadar uzandigini gosteren sonugclara ulasiimistir. Cayoni'nde,
Kafatash Bina'nin kuzeyindeki bir cukur icinde depolanan ¢ok sayida kemigin
bazilarinda belirgin yanma izleri tespit edilmistir (Ozbek, 1990: 162, 163). Bu
uygulamanin inang¢ ya da gelenek anlaminda ki bir uygulamadan ¢ok, ikincil
gommelerle ilgili bir igslem oldugu ifade edilmigtir. Yine Cayonu'nde bulunan bir
baska ornek Akeramik Neolitik Donem'e ait DE yapisinin kuzeyindeki bir
platformun igerisinde bulunmustur. iskeletin ayak ucuna cakmaktasi ve obsiyenden
bazi aletlerin birakildigi belirtiimistir (Cambel ve dig., 1990: 70, 71). S6z konusu
ornekte gorulen yanma izleri eger bilingli bir uygulama ise kremasyon geleneginin
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Anadolu'daki en eski kanitlarini olusturmaktadir. Gineydogu Anadolu Bolgesi'nde
yakma adeti ile ilgili bilgilere ulasilan bir bagka merkez Demirkdy'dir. Bu
yerlesimde bulunan bir iskeletin bir dereceye kadar yakilmig oldugu kaydedilmistir
(Rosenberg, 2007: 17).

Anadolu'da, Neolitik Cag'a ait yakarak gdmme uygulamasina iligkin
bulgulara ulagilan bir bagka yerlesim, Asikh Hoyuk'tar. Bu yerlesimin iskeletleri
tzerinde inceleme yapan M. Ozbek, Asikli H3y(ik'te inhumasyon geleneginin
yaninda kremasyon gelenegdinin de var oldugunu gdsteren bulgular tespit ettigini
belirtmektedir. Yakma igleminin viicudun tamamini kapsayacak bigcimde
gerceklestirildigi ve 6lulerin 200.C'yi gegmeyen hafif bir atese maruz birakildigi
ifade edilmistir. Her yastan ve her cinsiyetten bireylerin yakilabildigi hatta birkac
aylik bebeklerin bile yakildiktan sonra gémuldiigi belirtilmistir. Oldlerin
goémuldugu taban alti gukurlarda yanma izinin olmamasi, bunlarin bir bagka yerde
yakildiktan sonra evlerin taban altlarina gomulduklerini gostermistir. Ayrica erigkin
bir iskelet Gzerinde bulunan ¢ok miktardaki yanmig odun pargaciklari, élilerin
genellikle yakildiktan hemen sonra gukura gdmuldugunun gdstergesi olarak kabul
edilmistir (Ozbek, 1993: 206). Ozbek, s6z konusu iskeletlerin Ortadogu'da bilingli
bir sekilde yakarak gdmme gelenegini yansitan en eski mezar 6rneklerinden
oldugunu belirtmektedir.

Orta Anadolu'da, iskeletler Gzerinde yanma izlerinin goruldagu bir baska
merkez Catalhdyuk'tir. Catalhdyuk'te, Neolitik Donem'e ait evlerin tabani altinda
bulunan iskeletlerin belirli bolimlerinin eksik, kafatasinin gévdeden ayriimis ve
anatomik pozisyonlarinin buyuk dl¢gide kaybolmus olmasi nedeniyle bunlarin
ikinci gdmmeler sirasinda yumusak dokularinin yakarak temizlenmesi i¢in atese
maruz birakilmis olduklar disunulmektedir (Seeher, 1993a: 11). Adi gegen
orneklerin yani sira Marmaray Projesi kapsaminda istanbul-Yenikapi'da
gerceklestirilen kazilarda, Geg¢ Neolitik Cag'a ait alti kremasyon mezar
bulunmustur (Ozdogan, 2010: 42). Marmaray 6érnekleri, 8linin yakilmasinin
ardindan arta kalan kemik ve kullerinin kaplara (urnelere) kondugu mezarlar
(Dénmez, 2011: 22-23) olmasi bakimindan Anadolu'da bulunan diger erken
dénem o6rneklerinden farklilasmaktadir.

Anadolu'nun giineyinde kremasyon mezarlarin erken érneklerine Mersin-
Yumuktepe ve Tell Kurdu'da rastlanmistir. Yumuktepe'de, Kalkolitik Donem'e
tarihlendirilen X1X-XX. yap!1 katinda t¢ kremasyon mezar bulundugu ifade
edilmistir. ik mezar bir gocuga aittir. Kemiklerin (izerinde ve mezar gevresinde
yanma izleri géralmustar. Yine ayni tabakadaki bir bagka kremasyon mezar,
yetigkinlere ait bir toplu mezardir. Mezarda bazi kemik kalintilari ile birlikte ezilmis
ve yanmaktan dolayi kararmis seramikler bulunmustur (Garstang, 1953: 111). Tell
Kurdu'da ise Amuqg C evresine (Braidwood, 1937) tarihlendirilen bir mekanin
glneydogu kosesinde siddetli yanmig bir cdmlegin iginde, yanmis insan kemikleri
bulunmustur (Yener ve dig., 2000: 209).

Ozetle, Neolitik Cag'dan itibaren Yakindogu'nun neredeyse tamaminda
gorulmeye baslayan kremasyon geleneginin, ceset gdmmeler kadar yaygin olmasa
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da gesitli kultur bolgelerinde bilindigi agikga gorilmektedir. Bu gelenegdin ortaya
cikigi ve inangsal anlamda ifade ettikleri konusunda gesitli gérugler bulunmaktadir.
Wunn, Avrupa'da genis bir alanda gorulen kremasyon gelenegdinin inangsal bir
uygulama oldugunu, 6lU yakma yoluyla dinyevi kabugundan kurtulan ruhun baska
bir varolusa sahip oldugunu belirtmistir (Wunn, 2001: 134-137). Bacvarov ise bu
uygulamanin da 6teki dinya kavraminin bir sonucu oldugunu, ceset gdmmelerle
beraber goruliyor olmasindan dolayi onlardan farkh bir inancin sonucu ortaya
cikmadigini vurgulamaktadir (Bacvarov, 2006: 103 vd). Bazi arastirmacilar
Avrupa'nin gesitli yerlesimlerinde Mezolitik Cag'a ait kultur evrelerinde bulunan az
sayidaki kremasyon mezarlarin bu dénemde mevsimlik hareketlilikler sirasinda
uzun mesafelerde 6len kisinin tasinmasinin kolaylikla saglanabilmesi icin
gerceklestiriimis olabilecegini 6ne surmektedir (Bulug, 1993: 84). Yakarak gdmme
geleneginin Mezopotamya'da Proto Urban A Dénemi'nden itibaren bilinmesine
ragmen Avrupa'daki érnekler kadar yaygin olarak karsilasiimamasi bazi
arastirmacilar tarafindan, bélgede agacin az bulunmasi ve bu nedenle énemli bir
ekonomik boyutunun olmasi ile agiklanmistir (Soltysiak, 2008: 69-70).
Arastirmacilarin bazilarinin kremasyonun toplumun sadece bazi gruplarina 6zgu
bir uygulama oldugunu 6énermesine karsin, Akkermans Yarim Tepe Il ve Mersin
orneklerinden yola ¢ikarak, kremasyonun belirli bir topluluga ya da aileye ait
olamayacag! fikrini benimsemektedir (Akkermans, 1989: 85-86).

Mallowan, Ninive'de Ubeyd Donemi mezarlarinin ve Arpachiyah'ta daha
erken doneme ait bazi mezarlarin kismen yakma igerdiklerini belirtmektedir.
Mallowan bu mezarlari da yakarak gdmme mezarlarla birlikte degerlendirmekte ve
bunlari Hindistan ve Belucistan'da gorulen kismen yakma mezarlarla
iliskilendirmektedir. Ayrica, Tell Chuera ve Ur kral mezarlarinin bazilarinda
gorulen kismen yakma adeti gibi, bu gelenegin yer tasarrufu elde edilmesi ve mezar
mahallinin temizlenmesi ile ilgili intiyacglarla gelistigini ve daha sonra bu islemin bir
gelenek haline donltstigund belirtmektedir (Mallowan ve Rose, 1933: 36).
Esasinda mezar veya mezarlik alaninin tasarruflu bir sekilde kullaniimasi islemi
Anadolu ve cevresinde erken donemlerden itibaren karsilasilan bir durumdur. Bati
Anadolu ve Ege adalarinda Erken Kiklad Il (yakl. M.O. 2700-2300) déneminden
itibaren nufusun artmasina paralel olarak bazi mezarlarda zemindeki tag levhanin
altinin bir ya da iki kat agildiktan sonra kemiklik olarak kullanildigi ve yeni bir defin
icin yer gerektiginde dnce defnedilen kisinin kemiklerinin mezarin bir ucuna veya
alt katlardan birine kondugu bilinmektedir (Stampolidis ve Sotirakopoulou 2011:
88). Yine benzer sekilde Minos Donemi'ne ait tholos mezarlarda da bir énceki
goémulerin bazen hediyeleri ile beraber mezar odasinin belirli bir yerine depolandigi
gorulmektedir (Branigan, 1987: 47-50).

Orta Anadolu'da, Kanis-Karumu'nda tas sanduka mezarlardan birisinde
cesetlerin belirli bélimlerinin ve yanindaki bazi hediyelerin yakildigini ve bu
uygulamanin kismen yakma/titsuleme amaciyla yapildigi hafir tarafindan
belirtiimekte ve bu islem igin “tathir” ifadesini kullaniimaktadir. T. Ozglg, bu
islemin Kaledorugu'nda ve Alaca Hoyuk krali mezarlarinda benzeri sekilde
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gorildiguni belirtmistir (Ozglc, 1950: 54-55, 57). Akyurt ise bu uygulamayi

anlam olarak Myken kultur bolgesindeki oda mezarlarda, mezarlarin ikinci defa
kullanimi sirasinda odanin atesle tutstlenmesi ile iliskilendirmektedir (Akyurt,

1998: 129). Kita Yunanistan ve Rodos'taki Bronz Cagi'na ait mezarlardan bazilarinda
mezara birakilan kaplar Uzerinde yanma izleri bulunmaktadir. C. Mee, yanma
Uzerinde yanma izi bulunan kaplarin buhurdanlik olarak kullaniimis

olabileceklerini ve sembolik olarak soguk olan ruhu i1sitmaya yaradiklarini ifade
etmektedir (Mee, 1982: 16). Kita Yunaistan'da ve Bati Anadolu'da yaygin bir gelenek
oldugu gorulen insan kemiklerinin titsileme maksadiyla atese maruz birakilmasi
Muskebi'de birgok mezarda tespit edilmistir (Mylonas, 1966: 113 vd.). M. Mellink

de bu iglemin yakma olarak degerlendirilmesi gerektigini ve bu durumun bir inang
degisikligine isaret ettigini belirtmektedir (Mellink, 1956: 46). K. Bittel ise bu
uygulamanin titstleme seklinde gercgeklestigi ve Osmankayasi'ndaki yakarak
gdbmme mezarlarla kargilastirilmamasi gerektiginin Gzerinde durmaktadir (Bittel ve
dig., 1958: 30).

Kafkaslar'da ve Hindistan'da kronolojik olarak Anadolu ve
Mezopotamya'ya gore daha ge¢ donemlerde gorulen yakarak gdmme gelenegdinin
Neolitik Cag'da Mezopotamya'dan, Orta Avrupa'ya kadar genis bir sahaya yayildigi
anlasiimaktadir. E. Lenneis, Guneydogu Avrupa ve Balkanlar'da Erken Neolitik
yerlesimlerde bulunan kremasyon mezarlara gére Orta Avrupa'da bulunan 6zellikle
yerlesim disi mezarliklarin 500 yil kadar daha ge¢ oldugunu ve bu nedenle
kremasyon adetinin Orta Avrupa'ya, dogu ve guneydogudan girmis oldugunu
belirtmektedir (Lenneis, 2007: 131). K. Bittel ise Neolitik Cag'da Orta Avrupa'da
gorulen kremasyon gelenegdinin zamanla Glney Rusya'ya, buradan da glineye dogru
yayildigini ifade etmektedir (Bittel ve dig., 1958: 31). M. Akyurt'un (Akyurt, 1998:
126) da belirttigi gibi bugunku bilgiler 1siginda Anadolu ve Yakindogu'daki yakarak
gommelerin kronolojik ve cografi dagilimlarina bakildiginda, bu gelenegin
Anadolu'ya daha ¢ok guney ya da gineydogudan geldigi disunulebilir.

islahiye Ovasi'nda, Gedikli-Karahdyiik'te, Erken Tung Cagi'nin sonundan
M.O. II. binin bagina kadar uzanan siregte kullanilan mezarlikta, 270'e yakin
yakarak gémme mezar bulunmustur (Duru, 2006: 57). Gedikli mezarlarin dlu
yakma gelenegini gosteren birgcok bulguyu icermesi, bu gelenegin Anadolu'ya gelis
yonine 1sik tutmasi ve M.O. Il. binde Anadolu'da yaygin hale gelen bu gelenegin
oncusu olmasi bakimindan da biyik éneme sahiptir (Emre, 1978: 64). Bu bdlgede
Erken Tun¢ Cagi'na ait yakarak gdmme gelenegini yansitan bir baska yerlesim ise
Girnavaz'dir. Yerlesimin kuzeydogu terasindaki mezarlikta bulunan ve ikinci kez
kullanmldigi gérulen kerpi¢ sanduka mezarlardan birisinde kemikler Gzerinde yer
yer yanik izlerine rastlanmistir. Ozellikle iskeletlerden birinin kemik yapisi
bozulmayacak sekilde tamamen yandidi ifade edilmigtir (Erkanal, 1991: 282).

Erken Tun¢ Cagi'nda, Orta Anadolu'da da yakarak gémme geleneginin var

woldugunu Corum-Kussaray'dan
ogrenmekteyiz. H. Z. Kosay, hoyugun bati
eteklerinde Erken Tung Cagi'nin sonuna ait urnelerin ve yanmis insan kemiklerinin
koyluler tarafindan bulundugunu belirtmektedir (Kosay, 1968: 89). Bati Anadolu'da
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ise Afyon-Kaklik'ta agiga c¢ikarilan Erken Tung Cagi'na ait mezarlarin arasinda bir
Ornegin yakarak gdmme turinden oldugu belirtiimektedir (Topbas ve dig., 1998:
77). Ote yandan Joukowsky, Aphrodisias'ta ele gegen bazi kiilp mezarlarda ve
mezarlik alaninda yer yer gorulen kil ve yanik artiklarinin kremasyonu isaret
ettigini belirtmek igin yeterince kanit bulunmadigi belirtimektedir (Joukowsky,

1986: 121). Yine benzer sekilde, Afyon'un isgehisar ilgesinde, Karaagag¢ Kéyi'nde
bulunan hoéyugun yakinlarinda ele gegen bir pithos mezarda yanmig insan kemikleri
ile beraber, bazi pismis topraktan eserler ve mermer idol bulunmustur. Mezarin bir
kremasyon mezari olup olmadigi hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir

(Alp, 1965: 5).

1. M.O. II. BINDE ANADOLU'DA YAKARAK GOMME
(KREMASYON) GELENEGI

A. Arkeolojik Verilere Gére M.O. Il. Binde Anadolu'da
Yakarak Gomme (Kremasyon) Gelenegi

1- Mezar ve Mezarliklarin Yayilimi

M.O. II. binin ilk yarisinda, Orta Anadolu'da, Acemhdytiik'te yerlesim
icinde yakarak gdmme gelenegini gosteren bir érnek (Oztan, 2006: 395-396)
bulunmasina ragmen, s6z konusu yerlesimin yaklasik 500 m glineydogusunda
bulunan Aribas Mezarligi'nda bu gelenegi gosteren 139 mezar agiga gikariimigtir
(Oztan, 1998: 168-169). Yakarak gdmme gelenegine, yine bu déneme ait, yerlesim
icinde Konya-Karahoyuk'te (Alp, 1954: 402; Alp, 1956: 35), yerlesim disinda Ayas-
Ilica (Orthmann, 1965: 107-114) ve Osmankayasi (Bittel, 1953: 37 vd.)
mezarliklarinda rastlanmistir. Batida, ise Eskisehir yakinlarindaki Demircihlyuk-
Sariket (Seeher, 1993b: 365-379), Cavlum (Bilgen, 2005: 44-45) ve Afyon-Dede
Mezari (Uyimez ve dig., 2008: 406) mezarliklarinda goriilen yakarak gdmme
ornekleri M.O. Il. binin ilk geyregine tarihlendirilmislerdir. Giineyde, Tarsus-
GozlUkule'de bu gelenegdi gosteren tek ornek bulunmustur. S6z konusu yerlesimde
Geg Tung | Dénemi'ne (M.O. 1650-1450) ait yap! katinda bulunan urnenin agzinin
bir kap pargasi ile kapatildigi kaydedilmistir (Goldman, 1956: 47, 64, Fig. 167).
Glneyde, M.O. I1. binin ilk yarisinda yakarak gémme gelenegini gdsteren diger bir
merkez Tell Agana'dir. Yerlesimin V. yapi katinda bulunan 2 ¢émlegin iginde yanmis
insan kemikleri bulunmustur (Woolley, 1955: 217-218). Guineydogu Anadolu'da,
M.O. Il. binin ilk yarisinda bu adetin bilindigini gésteren bulgulara Diyarbakir-
Salat Tepe'de ulagiimigtir. Hoyukte, 2008 yili kazilarinda, L14 agmasinda bir urne
mezar bulunmustur. Bunun diginda L13 agcmasinda bir mekan igerisindeki kil
platformun gevresinde yogun kul yigintilari ile birlikte yanmis insan ve hayvan
kemiklerinin bulunmasi, buranin bir kremasyon alani olabilecegdini akla getirmigtir
(Okse, 2009: 25).
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M.O. II. binin ikinci yarisina ait mezar veya mezarliklar iginde Troia VI
Mezarhgi oncelikle akla gelmektedir (Blegen, 1938: 228). Yine Bati Anadolu'da bu
doneme ait kremasyon mezarlara Panaztepe (Erkanal, 1987: 154), Muskebi (Boysal,
1964: 81), Besiktepe (Korfmann, 1986: 231) ve Baklatepe'de (Erkanal ve Ozkan,
1998, 399-403) rastlaniimistir. Ayrica, izmir-Ulucak Hyugi'niin glineyinde yer
alan mezarlikta (Abay ve dig., 2000: 361; Derin ve Ozkan 1999, 122 vd.) M.O. II.
binin ikinci yarisina ait yakma mezarlarin bulunmasi s6z konusu uygulamanin Bati
Anadolu'da yaygin bir gelenek haline geldigini gostermigstir. Orta Anadolu ve
glineyinde kremasyon adetinin M.O. Il. binin ikinci yarisinda devam ettigini
gosteren mezar veya mezarliklar da bulunmaktadir. Bunlardan, Baglarbagsikayasi
M.O. 14. yizyila tarihlendirilmistir. Gliney'de, Tell Agana'da agida gikarilan
kremasyon mezarlar ise M.O. 15-12. ylzyillara aittir (Akyurt, 1998: 125). Mersin-
Soloi'de bulunan Hitit imparatorluk Cagi'na tarihlenen 2 kremasyon mezar érnegi
(Yagci, 2008: 152) bu adetin guneyde uzun sure devam ettigini géstermesi
bakimindan 6nemlidir.

2-inhumasyon-Kremasyon lliskisi

Anadolu'da M.O. II. bine ait minferit halde ele gegen bazi 6rnekler harig,
kremasyon mezarlarin genellikle inhumasyon mezarlarla bir arada bulundugu ve
inhumasyon mezarlarin kremasyon mezarlara goére daha yogun oldugu dikkati
cekmektedir. K. Bittel, Osmankayasi Mezarligi'nda oldugu gibi (Figir 1) ayni
alanda iki farkli gdmme geleneginin goruliyor olmasini, 6teki dinya inanclari farkli
olan iki toplulugun ayni mezarlk alanini kullaniyor olmasi ile agiklamaktadir (Bittel
ve dig., 1958: 24).

T

Figur 1: Osmankayasi Mezarllgl (Kaynak Seeher 1993a abb 20).
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Bazi arastirmacilara gore, belirli bir kultlr bolgesinde 6l0 yakma
geleneginin ortaya ¢ikmasi, o bolgeye sonradan gelen yabanci kultar gruplarinin
varligina isaret etmekte ve genellikle Hint-Avrupali kavimlerin gogleriyle
iliskilendiriimektedir. Bienkowski, bir bdlgede kremasyon gelenegdinin gorulmeye
baslanmasinin, tek bagina yabanci topluluklarin bolgeye gelisiyle agiklanamayacak
kadar karmasik bir konu oldugunu belirtmektedir. Ona gore, ayni toplum iginde
yakarak gdmme veya ceset gdmme uygulamasini tercih edenler olabilecedi gibi,
toplumlarin biri yerine digerini tercih etmeye baglamasi her zaman yabancilarin
gelisine veya dini goruslerdeki degisikliklere isaret etmeyebilir (Bienkowski, 1982:
80, 87). Ayni sekilde J. Seeher de yakarak gdmme ile ceset gdmme adetinin bir arada
gorulmesini bolgede yasayan farkli etnik gruplar veya dinlerle agiklamak yerine
yerel farkliliklar ve dlen kisinin ya da geride kalan aile bireylerinin tercihi olarak
yorumlamanin daha dogru olacagini belirtmigtir (Seeher, 1993a: 15). Bir bagka
acidan bakildiginda ise maliyeti daha fazla olan 6li yakma igleminin tercih
edilmesinde, ekonomik sebeplerin etkili oldugu akla gelmektedir.

Bir yerlesim yerinde yasayanlarin farkli alanlari mezarlk olarak
kullandigini gosteren érnekler de bulunmaktadir. Konya-Karahdyuk érneginde
oldugu gibi yerlesim icerisinde, merkezde yer alan kremasyon mezarlar, hdyugun
glneyinde bulunan ve daha ¢ok kiip mezarlardan olusan inhumasyon mezarlarla,
ayni zamanda kullaniimiglardir (Alp, 1954: 402-403; Alp, 1956: 35). Buradan
hareketle, ayni yerlesim yerinde yasamalarina ragmen, farkl inang veya 6teki dinya
anlayisina sahip toplumlarin farkli mezar yerlerini kullandiklari gértilmektedir.

3- Mezar Tipleri

Anadolu'da M.O. II. bin yila ait kremasyon mezarlarin bicimsel
Ozelliklerine bakildiginda genellikle kap mezar/urne, kip mezar, basit kremasyon
mezar, sanduka mezar ve oda mezar olmak Uzere bes farkli mezar tipinin oldugu
gorulmektedir. Bunlardan yaygin olarak goruleni kap/urne mezarlardir. Orta ya da
klguk boydaki gomleklerin urne olarak kullanimi godu mezar veya mezarlikta tespit
edilmistir. Comleklerden baska gesitli formlarda testiler, mataralar, ¢ift veya tek
kulplu vazolar, kantharoslar, blyuk fincanlar, tabaklar, kaseler ve ev modeli seklinde
kaplar da urne olarak kullaniimislardir. Tabak ve kaselerin urne olarak kullanildigini
gbsteren tek mezarlik Aribag Mezarli§i'dir (Oztan, 1998: 168). Yine benzeri sekilde
Troia ve Osmankayasi'nda bulunan matara (Figur 2) ile Konya-Karahdyuk'te
(Akyurt, 1998: 10, 60, 77) ele gecen ev modeli seklindeki urnelerin simdilik tek
olduklari gorulmektedir.

Aribas Mezarligi'nda, diger mezarliklara gore ¢esitli kaplarin urne olarak
secildigi gorulurken, llica'da ele gegen yuzi agkin urnenin tamami gaga agizli
testilerden olusmaktadir (Orthmann, 1967: 35-36). Buradan hareketle, mezar
kaplarinin seciminde siki kurallarin olup olmamasinin bolgelere gore degistigi
anlasiimaktadir. Oztan'a gore, Aribas Mezarli§i'nda kullanilan mezar kaplarinin
yerlesim iginde tam benzerlerinin bulunuyor olmasi ve bezemeli kaplarin sayica az
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Figur 2: Osmankayasi Mezarligi, matara bigimli urne.
(Kaynak: Bittel ve dig., 1958: abb. 5-5).

olmasi, mezarlar igin dzellikle kap tretilmedigini géstermektedir (Oztan, 1998:
167). K. Bittel ise, Osmankayasi'nda 6lulerin kullerinin kondugu pismis toprak
kaplarin birgogunun benzerlerine yerlesim yerinde rastlanmasina kargin, yine urne
olarak kullanilan ¢ift kulplu vazolara yerlesim icinde rastlanmamasindan dolayi
bunlarin 6zellikle kremasyon mezarlar igin secildiklerine isaret etmektedir (Bittel
ve dig., 1958: 27 vd.).

Gedikli-Karahoyuk'te agiga c¢ikarilan ¢ok sayida kremasyon mezar, 6lu
yakma isleminin nasil yapildigi ve kremasyon kaplarinin nasil kullanildigina dair
onemli ipuglari sunmaktadir. U. B. Alkim'a gore, 6lU bir yerde yakildiktan sonra
cesedin tamamen kile donusmedigi bir anda ates bir sivi ile sondurtimektedir.
Daha sonra bir beze sarilan kemik kalintilari bir igne ile tutturulduktan sonra
dibinde ve gbvdesinde genellikle kiguk bir delik bulunan kremasyon
kabinin/urnenin igine konmaktadir. Kemik ve kullerin Gzerine 61U hediyesinin
birakilmasinin ardindan adzi kiriimis olan mezar kabinin Usti bir kap pargasi ile
kapatilmaktadir (Alkim ve Alkim, 1966: 14). Gedikli'de gorilen s6z konusu
uygulamalardan bazilari, M.O. II. bine ait diger kremasyon mezarlarda da
izlenmektedir. Osmankayasi'nda ve llica'da urne olarak kullanilan testilerin hemen
hepsinin govdesinde ve agzina yakin kisimlarinda bir ya da birkag tane kiguk delik
bulundugu ve agizlarinin kirik oldugu belirtilmistir (Bittel ve dig., 1958: 15, Fig. 7-
12,13, Lev. 12-24). W. Orthmann bu delik ve kiriklarin bilerek yapildigini ve olu
gdmme gelenekleri ile dogrudan iligkili oldugu goérisundedir (Orthmann, 1965:
107). M. Akyurt'a gore, Megalitik Hintliler'de dlumden sonra ruhun bedenden
ayrildigina ve daha sonra geri donecegine inaniimasi sebebiyle mezarlara ruh deligi
aciimaktadir (Akyurt, 1998). Aribas'ta da urnelerin tamamina yakininin agiz
kenarlarinin kirik oldugu tespit edilmistir. A. Oztan'a gére, genellikle agiz kisimlari
kirilan kaplar mezar kabi olarak degerlendiriimekte, boyun kisimlari ise cesedin

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisti Dergisi Yil 5, Sayi 1, Haziran 2012



Yeni Veriler Isiginda Baglangicindan M.O. 1I. Binin Sonuna Kadar
Anadolu'da Yakarak Gémme (Kremasyon) Gelenegi I 33

yakilmasindan sonra arta kalan kemiklerin ve kdllerin konulmasi igin yeterli agiklk
elde edilecek sekilde bilingli olarak genisletilmektedir (Oztan, 1998: 168). Yakilmis
cesetlerin urnelere konulmasi igin mezar kabinin agzinin genigletiimesinin yaninda,
diger bir uygulama da arta kalan kemiklerin kesilmesidir. Troia'da bulunan bir
ornekte, kemiklerin yuvarlak agizli testiye kolaylikla konulabilmesi icin kesildigi
belirlenmistir (Angel, 1951: 13). Aribag'ta tespit edilen bazi igneler tGzerindeki
kumas izleri, B. Alkim'in belirttigi cesedin yanmasindan sonra arta kalanlarin beze
sarildigi ve bezin bir igne ile tutturuldugunu destekler niteliktedir (Oztan, 1998:
170-171).

iri kiipler iginde bulunan kremasyonlarin ikincil ggmmelerle ilgili oldugu
anlasiimaktadir. Bu uygulamaya, Cavlum (Bilgen, 2005: 11-12), Dede Mezari
(Uyiimez ve dig., 2008: 405, 407), Demircihiiyiik (Seeher, 2000: 230) ve Miiskebi
(Boysal, 1967: 70 vd.) mezarlklarinda rastlanmistir. Ayni sekilde, sonradan yapilan
gdémunun yakildiktan sonra tas sanduka mezara gémuldigu Demircihlyuk'ten
(Seeher, 1993b: 368-369) bilinmektedir. Oda mezar igerisinde bulunan
kremasyonlara Panaztepe'de (Erkanal, 1987: 257) ve Baklatepe'de (Erkanal ve
Ozkan, 1998: 403) rastlanmistir. Basit si1§ gukurlarin kremasyon mezari olarak
kullanildigini gésteren bulgular ise Konya-Karahoyuk (Alp, 1954: 402; Alp, 1956:
35) ve Aribas Mezarligi'ndan (Oztan, 1998: 168) gelmektedir. Anadolu'da, M.O. II.
bine ait kremasyon mezarlarin llica Mezarligi'nda bulunan érnekler hari¢ belirli bir
yon birligi gostermedigi goruimektedir. llica'da bulunan kremasyon testilerinin
neredeyse tamami mezarliga agizlari doguyu gosterir sekilde, yatay olarak
yerlestirilmistir (Orthmann, 1967: 36). Yon birliginden s6z edilemese de urnelerin
agizlarinin genellikle yukariya bakacak sekilde dik veya dike yakin bir sekilde (Figur
3) gomuldukleri dikkati cekmektedir. Bir bagka husus da urnelerin si§ bir gukurun
icine konduktan sonra etraflarinin kiiglk tasciklarla veya seramiklerle
desteklendigidir. Hemen hemen batin kremasyon mezarlarda bu durumu gérmek
mumkundur.

3
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Figur 3: Osmankayasi Mezarligi'nda bulunan urnelerin pozisyonlari.
(Kaynak: Bittel ve dig., 1958: taf. 7-1).
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4- Mezarlik Alanlarinin Se¢imi ve Mezar Duzenlemeleri

Anadolu'da M.O. Il. bine ait kremasyon mezarlarin bulundugu merkezlere
bakildiginda, mezarlarin hem yerlesim icinde hem de yerlesim diginda bulundugu
g6rulmektedir. Troia (Blegen ve dig., 1953: 122, 371) ve Acemhdyiik (Oztan, 2006:
395) hem yerlesim icinde hem de yerlesim disinda 6rnekler icermesi, Konya-
Karahoyuk (Alp, 1954: 402; Alp, 1956: 35) ise yerlesim iginde farkli alanlarda
mezarlarin ele gegmesi bakimindan farkli 6zellikler gostermektedir.

Yerlesim disi mezarliklarin topografik 6zelliklerine bakildiginda s6z
konusu alanlarin daha ¢ok hafif engebeli veya duzluk alanlar oldugu dikkati
cekmektedir. Yerlesim digi olan Osmankayasi ve Baglarbasikayasi ise dodal kaya
girintilerinin diizenlenerek, urnelerin konuldugu alanlar olmasi bakimindan
ayricaliklidir.

Mezarlarin etrafinda gesitli dizenlemelerin ve bazi dikkat ¢ekici hususlarin
oldugu gérilmektedir. Ozellikle, llica Mezarli§i'nda bulunan ve mezarlarin yerini
isaret ettigi Orthmann tarafindan belirtilen dikili taglarin/stellerin (Figar 4) varlig,
diger mezarliklarda gorilmeyen ayirt edici bir 6zelliktir (Orthmann, 1967: 7).
Orthmann'a goére bu dikili taglarin bir aile mezarini da temsil etme ihtimali yuksektir
(Orthmann, 1967: 38). H. Muller-Karpe, Ihca Mezarligi'nda urnelerin etrafinda
bulunan dikili taglarin-stellerin oIt kulta ile iliskilendiriimesi kanaatindedir
(Muller-Karpe, 1980: 680). Akyurt ise, bunlarin aile mezarlari olup olmadiginin
anlagiimasinin zor oldugunu ve s6z konusu stellerin 6lUylu mezari baginda
anabilmek, en azindan mezarin bulunmasini kolaylastirmak amaciyla mezarlik
alanina konmus olabilecegi Uzerinde durmaktadir (Akyurt, 1998: 46, 155).
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Figur 4: Ihca Mezarhgi ve dikili taslar. (Kaynak: Orthmann, 1967: taf. 8-d).
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Kanis-Karumu'nda bazi evlerin 6ninde bulunan, dikili taglarin ginimuz
mezar taglarini animsattigi belirtilmistir (Ozglic ve Ozglic, 1953: 6; Lev. VII-22, 24,
25). Ayrica, Beycesultan'da yanik sarayin bati girisine yakin bir konumda kireg
tasindan yapilmis Gg¢ stel ortaya c¢ikariimistir (Lloyd ve Mellart, 1965: 28-29, PI.
X1Xa). Bu dikili taglari mezarlar i¢in yapilmig dini amacl anitsal mezar stelleri olarak
yorumlamak mumkundir. Bu sekilde stellerin-dikili taglarin bulundugu bir baska
merkez Troia'dir. W. Dorpfeld donemi kazilarinda Troia VI kalesinin gliney
girisindeki VIT kapisinin dnunde bulunan tas stellerin ritlel veya dini torenler icin
kullanilan sembolik taslar oldugu Korfmann tarafindan ifade edilmistir (Korfmann,
1998: 39 vd). Neve ise s6z konusu tas stellerin sehir kapilarinin koruyucu tanrilari
veya o0 sehrin koruyucu tanrilarina 6zgu kultsel bir isleve sahip olduklari
gorusundedir (Neve, 1977/78: 71). Troia'da, sdzu edilen stellerin varhgi, Troia |
yerlesmesinden itibaren bilinmektedir. Troia | yerlesmesinde bulunan stilize insan
yuzll stelin bir benzeri de Menemen yakinlarindaki Helvacikdy-Hdyucek'te
bulunmustur. E. Doger tarafindan yayinlanan stelin, Troia | veya Troia II'nin erken
safhalari ile gagdas oldugu ifade edilmis ve kutsal bir mekanda dogaustu bir varlik
veya yerlesmeyi tehdit eden tehlikelere karsi koruyucu bir bayu olarak kullaniimig
olabilecegi ileri sGrulmustir (Doger, 1995, 58 vd). Kiltepe'de Ib yapi katinda stelli
oda olarak adlandirilan mekanin icerisinde bir kiip mezarin agiga ¢ikariimasi
(Ozgiig, 1959: 54), bu stelin mezari veya mezar yerini ifade ettigini akla
getirmektedir. Kani$-Karumu'nda bulunan Salim As8ur isimli tiiccarin arsivinde,
Salim A$8ur'un Durhumit'te 6ld{igii ve ogdullari tarafindan gesitli yas térenleri
yapildiktan sonra mezarinin karsisina bir anit/stel diktirildigi anlatiimaktadir
(Larsen, 2010: 66). Hitit yazili belgelerinde de kutsal islevi olan “Huvasi” isimli
taslardan sik¢a bahsedilmekte ve bunlarin dikili steller oldugu anlagiimaktadir.
Dolayisiyla, gerek yazil belgelerde ve gerekse arkeolojik verilerden, Orta Tung
Cagi'nda, Anadolu'da dini amagh stellerin kullanildigini anlasiimaktadir (Darga,
1969: 498 vd.). Darga, Geg Hitit Cagi'na ait arkeolojik buluntularin yardimiyla,
bunlarin stilize bir tepeyi temsil eden, 6zellikle stel seklindeki kult taslari oldugunu
duisunmektedir. Buradan yola g¢ikarak, Darga'nin yorumuna gore Guterbock ve
Goetze'nin Elbistan-Karahdylk stelini Huvasi tasi olarak yorumlamalari dogru
kabul edilirse, Altintepe'deki Urartu donemine ait yan yana dort stelin agik hava
tapinagina ait oldugu gibi, Elbistan-Karahdyuk steli de bir agik hava tapinagina ait
mimari 6gelerden olabilir. Darga'ya gore bunlar, tapinaklarin olmadigi alanlarda
onlarin yerini tutuyor ve gerekli térenlerin yapilmasi igin tapinak fonksiyonu
goruyordu (Darga, 1969: 500-502). Shaw ise Asur ve erken Suriye-Filistin gelenegi
ile iliskilendirdigi, tas stellerin Altintepe ve Anadolu'daki diger temsilcilerinin olU
kulta ile ilgili olabilecegini ve Girit-Kommaos'taki stellerle benzer 6zelliklere sahip
oldugunu belirtmistir (Shaw, 1989, 175). F. Isik, Gébeklitepe ve Nevali Cori
orneklerinden yola ¢ikarak s6z konusu dikme taglarin kdkeninin Anadolu'da
Neolitik Cag'a kadar uzandigini belirtmektedir. Ona gore, Frig ve Urartu
Doénemi'ne ait dikili taslar, eski Anadolu'nun duisitnce dunyasinin drtnleridir ve
“soyut insan bicimli tanrisal simgeler”dir (Isik, 2012: 358 vd).
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Aribas Mezarligi'nda mezarlarin dagilimlarina bakildiginda birgogunun
belirli gruplar halinde dizildigi gériimektedir (Figlr 5). Oztan'a gore, grup halinde
bulunan ve genellikle kuzeydogu-guneybati yonunde dizilmis kremasyon mezarlar
aile mezarliklarini simgeliyor olabilirler (Oztan, 1998: 169).

Figir 5: Aribas Mezarhigi (Kaynak: Oztan, 1998: PI. I-2).

Baglarbagikayasi'nda bulunan urneler, buradaki A ve B olarak adlandirilan
oyuklarin kuzey ve bati kenarlari boyunca dizili halde ele gegmigtir (Bittel ve dig.,
1958: 33). Panaztepe'de oda mezar icerisinde bulunan urneler de daginik halde
olmayip mezar duvarinin dibine dizilmig halde bulunmuslardir (Erkanal, 1987:
257). Baklatepe oda mezarina en az 12 kiginin gdmuldugu tespit edilmigtir (Erdal,
2002: 121). S6z konusu mezarlarin da bir aileye veya belirli bir gruba ait oldugunu
dusunmek mumkundur.

5- Olu Hediyeleri

Anadolu'da M.O. Il. bine ait kremasyon mezarlara genellikle pismig
topraktan yapilmis egyalarin birakildigi gérilmektedir. Ayrica tas, kemik, fayans,
metal ve yumusakga kabuklarindan yapilmis az sayida mezar esyasi da ele gegmistir.
So6z konusu hediyeler mezar igine veya mezar disina birakilmaktadir ve genellikle
OlU ile beraber yakilmiglardir. Bazi arastirmacilar kremasyon mezarlarda az sayida
mezar hediyesinin bulunmasini mezar egyalarinin da 6lu ile beraber yakilmasina
baglamaktadir. Bu uygulama, kremasyon mezarlarin gogunda tespit edilmigtir.
Troia'da urnelere birakilan esyalarin atese maruz birakilmalari sebebiyle deforme
olduklar belirtilmistir (Blegen ve dig., 1953: 376, 386). Besiktepe'de mezarlardan
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birinde ele gegen kilicin, 6lU ile beraber yakilmasindan dolayi tahrip oldugu
kaydedilmigtir (Korfmann, 1988: 50). A. Erkanal, Panaztepe'deki kremasyon
mezarlardan birinde ele gegen ve igne bagsi oldugu dugunulen kemik bir eserin ceset
ile birlikte yakildigini belirtmektedir (Erkanal, 1988: 349). H. Erkanal ise Baklatepe
oda mezarinda bulunan formunu kaybetmis tungtan hayvan heykelciklerinin

cesedin yakilmasi sirasinda atese atildigini ve bu nedenle formlarini kaybettiklerini
bildirmektedir (Erkanal ve Ozkan, 1998: 403). Aribas'ta ele gegen kemik ve
fildisinden yapilmig aplik parcalarinin atese maruz kalmalari nedeniyle sekillerinde
bozulmalarin meydana geldigi gortilmektedir. Oztan'a gore, ¢ogu i ice giren
halkalar, gcapraz, paralel ve zigzag cgizgilerle bezeli ve Gzerinde ¢ivi delikleri bulunan
kemik objeler bugun ne oldugu anlagilamayan bir objenin/objelerin pargasiydilar.

Bu parcalarin sicak kemiklerin yanina konmalari sebebiyle renklerinde ve
formlarinda degisiklikler olmustur (Oztan, 1998: 170). Thomson, kremasyon ve
inhumasyon mezarlarda gorulen kap kirma geleneginin, bedenin ve ruhun

6lumuyle birlikte, esyalarinin da kirllmasi inanciyla paralel oldugunu

distinmektedir (Thomson, 2007). Akyurt, 6lU ile beraber, ona ait egyalarin
yakilmasinin da bu ¢ergevede aciklanabilecedini belirtmektedir (Akyurt, 1998: 144).
van den Hout ise esyalarin baskalari tarafindan bir daha kullanilmamasi ve sonsuza
kadar 6lunun mali haline gelmesi icin kirildigini ve bu eylemin kederden kaynakl
oldugunu belirtmektedir (van den Hout, 1994: 54).

Mellink, Gordion Mezarligi'nda bulunan érneklerden hareketle, mezar
armaganinin kirillarak mezara birakilmasiyla, armaganin gunlik kullanimda tasidigi
anlamin digina ¢ikarildigini ifade etmektedir (Mellink, 1967: 254). Gordion diginda,
Besiktepe ve Yanarlar'da tespit edilen kap kirma gelenegi, Kita Yunanistan ve Girit'te
prehistorik devirlerden Ortagag'a kadar devam eden yaygin bir gelenektir
(Cavanagh ve Mee, 1998: 112). Akkermans'a gore Yarim Tepe Il mezarlarinda
yanma islemi sirasinda cgesitli esyalar da kirilarak atese atilmakta ve bu sekilde s6z
konusu egyalar da yakilmaktadir ve kirma ritleli sirasinda élintn esyalarinin da
kirilmasi ve yakilmasi onlarin da 6lumunu ifade etmektedir. Yakma isleminden
sonra libasyon igin kullanilan minyatir kaplar da mezara birakilmaktadir
(Akkermans, 1989: 85). Aribas Mezarligi'nda en sik rastlanan gdmu hediyesi yonca
agizh testilerdir. Oztan, bos ele gegen bu kaplarin muhtemelen igerisinde sivilarin
bulundugu libasyon kaplari oldugunu belirtmektedir (Oztan, 1998: 170).

6- Oli Yakma islemi ve Olii Yakma Térenlerine iligkin Bulgular

Ol yakma iglemi ve torenlere iliskin sinirli da olsa bazi bilgiler
bulunmaktadir. Troia'da yerlesim alaninin guneyindeki iki alan ve batisindaki bir
baska alan D. Rawson tarafindan ceset yakma alani (krematoryum) olarak
degerlendirilmistir. Mezarligin yaklasik 200 m kuzeydogusunda bulunan ilk alanda,
50 cm araliklarla iri kerpiglerden ordlmuas yarim daire planli iki mimari eleman ve
hemen arkalarinda yanma nedeniyle kizarmig ve sertlesmis taban yer almaktadir. D.
Rawson, bu alanda, mezarlkta bulunan kap pargalarinin ve diger buluntularin tam
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benzerlerinin fazla sayida bulunmasi, ayrica yangin izlerinin géralmesi, yarim daire
planli mimari elemanlarin bir gesit ates yakma yerini animsatmasi sebebiyle bu
alanlari ceset yakma alani olarak degerlendirmistir (Blegen ve dig., 1953: 391, 393,
394). Ayrica bu mimari 6gelerin arkalarinda bulunan agikhklar bir cesit
havalandirma deligi olarak degerlendirilmis ve bunlarin da bu mimari 6gelerin ceset
yakma yeri olabileceqgi fikrini destekledigi belirtiimistir. D. Rawson'un ceset yakma
yeri oldugunu disundigu bir baska alan da yerlesim alaninin batisinda yer
almaktadir. Bu alanda yari yanmis insan kemikleri, hayvan kemikleri ve Troia VIh
safhasina ait kap parcalarinin bulunmasi nedeniyle buranin ceset yakma yeri
olabilece@i dusunulmustur (Blegen ve dig., 1953: 394). Salat Tepe'de ele gegen
kremasyon mezarin hemen yakinindaki bir mekan igerisinde ortaya ¢ikarilan
yanmig insan ve hayvan kemikleri ile yogun kil kalintilarinin bulundugu alani
kremasyon alani olarak yorumlayan T. Okse yine bu alanda bulunan platformun bir
tir sunak olabilecegini ifade etmektedir (Okse, 2009: 25). Cavlum'da, F-2
acmasinda, yaklasik 70 cm.lik toprak tabani korunmus, tabani kil ve ¢akillarla
désenmis ve Ust kismi atese maruz kalmasindan dolayi sertlesmis bir ocak
bulunmustur. N. Bilgen, bu ocagin kremasyon gelenegi ile ilgili olup olmadiginin

ve ceset yakma yeri oldugunu belirtmenin zor oldugunu vurgulamistir (Bilgen,
2005: 12). Arastirmacilarin gogu, mezarlik alanlarinda 6lG yakma isleminin
gerceklestirildigi mekan veya alana dair izlerin neredeyse yok denecek kadar az
olmasindan dolayi cesetlerin, mezarligin uzagindaki bir yerde yakildigi
kanaatindedir. Y. S. Erdal'a gore, Baklatepe'de yanmis insan kemikleri ile birlikte
karbon kalintilarina rastlanmamasi, yok denecek kadar az kulin bulunmasi ve
mezar odasinin igerisinde 6lu yakma ile ilgili mimari bir 6genin bulunmamasi
sebebiyle 6lG yakma iglemi mezar disinda bir alanda yapilmis olmahdir (Erdal, 2002:
123). Ihca Mezarhgi'nda yapilan ¢alismalarda da ceset yakma yeri olabilecek
herhangi bir alan saptanamamistir. Ancak urnelerin mezarhgin kuzey kesiminde
yogunlagsmasi sebebiyle iskan yerinin, hatta ceset yakma yerinin, bu kesimle ayni
yonde olabilecegi belirtiimistir (Orthmann, 1967: 38).

M.O. II. bin mezarliklarinin bazilarinda ceset yakma alani olabilecek
yerlerin yaninda, 6lU yemegine ve c¢esitli torenlere iligkin bazi verilere ulagiimigtir.
Osmankayasi'nda mezarlik alani olarak kullanilan siginagin hemen kuzeyinde, 9 cm
araliklarla dizenli bir sekilde agilmis, libasyonla iliskili iki adak gukuru
bulunmaktadir (Bittel ve dig., 1958: 4). P Neve, bu gukurlarin mezarlik ile ilgili.
oldugunu ve 6lG gdmme toérenlerinde kullanildigini belirtmektedir (Neve, 1977/78,
71). Panaztepe oda mezarinda, mezar duvarlarinin alt kisimlarinda ve taban
Uzerinde gorulen yanik izlerinin 6l0 yakma torenleri ile iligkili oldugu ifade
edilmigtir (Erkanal, 1987: 256-257). Troia mezarhdinda yanmis ve yanmamis halde
ele gecen kus kemikleri ile birlikte bulunan hayvan kemikleri, 61G gdbmme torenleri
ile iligkilendirilmigtir. Yine Troia'da ceset yakma alani olarak tanimlanan alanlarda,
yanmis insan kemiklerinin bulunmasi da ceset yakma yerinden kalintilarin
tamaminin toplanmadigini ve bunun da rittelin bir parcasi oldugunu gostermistir
(Akyurt, 1998: 12). Aribas Mezarligi'nda bulunan yuvarlak formlu, ocaklarin iginde,
yanmig hayvan kemikleri, yogun kil kalintisi ve kap kiriklarina rastlanmistir. A.
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Oztan'a gére bu buluntu ve kalintilar 8l yemegi térenleri ile iligkili olmalidir
(Oztan, 1998: 171).

Yapilan antropolojik degerlendirmeler sonunda yakarak gdmme mezarlara
hemen hemen her yastan bireyin gémuldugunu gosteren sonuglara ulagiimistir.
Ayrica ¢oklu gdmu yapilmis olan kremasyon mezarlarda cinsiyet ayriminin
olmadidi anlagiimistir. Ancak, 6zellikle Troia Mezarligi'nda ele gecgen bir 6rnekte,
ceset halinde géomulmus, biri yeni dogmus, digeri ise bes aylik bir bebege ait
kemiklerin bulunmasi, yeni dogmus bebeklerin yakilmadan gémuldiugunu akla
getirmistir. Besiktepe'de bulunan bir érnekte, bes yaslarindaki bir gocuga ait yanmis
kemikler ile birlikte, yeni dogmus bir bebegin ceset halinde bir urne igerisine
kondugu gorulmustur. Bu érnekler 6zellikle bir yasin altindaki bireylerin
yakilmadigi fikrini desteklemektedir. M. Akyurt, Troia ve Besiktepe'de bir yasindan
kuguk bireylerin yakilmadan gémulmesinin, kiguk bebeklerin ruhunun ve
bedeninin kirlenmedigi disuncesiyle gerceklestiriimis olabilecedini belirtmektedir
(Akyurt, 1998. 15, 123). Ote yandan Troia'da ve Besiktepe'de ceset halinde
gémulmas bir yasindan buyuk bireylerin olmasi bu fikrin zayif bir ihtimal olmasina
neden olmaktadir. Yine Gozlikule'de oldugu gibi yakildiktan sonra gdmulmus
bebek mezarlarinin da bulunmasi (Goldman, 1956: 47) Anadolu'nun tamami igin
bir yasindan kuguk bebeklerin yakilmadan gomualdugu fikrini zayiflatmaktadir.

B. Filolojik Verilere Gére M.O. Il. Binde Anadolu'da
Yakarak Gomme (Kremasyon) Gelenegi

Anadolu'nun ilk yazili belgelerinin bulundugu Kultepe'de 6l gémme
adetleri hakkinda yok denecek kadar az bilgi bulunmaktadir. Karum alaninda Salim-
ASSur isimli ticcarin arsivinde, kendisinin Durhumit'de, 6ldugu ve ogullarinin
burada onun mezarini yaptirdigi ve mezarinin énune 2 talent, 15 mina bakira mal
olan bir anit diktirildigi belirtiimektedir (Larsen, 2010, 66). Yine Kiltepe'de
bulunan bazi metinlerde, 6linin gdbmuldigu oda veya evin terk edilmesini teyit
eden bilgiler de bulunmaktadir (Ozgli¢, 1959: 11, 12, 39). Ancak, bu belgelerde, 8li
gébmme térenleri hakkinda herhangi bir bilgi yer almamaktadir. Ote yandan, I.
Hattusili vasiyetinde esi Hastayar'a “(Oldugiim zaman) [beni] iyice [yikal? Beni
gog]stinde [tut!] Beni gdégslinde [toprada tasi!] (Beni) toprakta ko[ru]!” demektedir. S6z
konusu metinden, Hitit kralinin 6limuntn ardindan ne gibi térenler, uygulamalar
yapildigi anlatilmasa da en azindan I. Hattusili yakilmadan ve belki de donemin bir
gelenedi olarak yikandiktan sonra gdmuldugu anlagiimaktadir (Alp, 2001: 71). Buna
karsilik, Bogazkdy'de ele gegen Hitit imparatorluk Cagi'na ait metinlerde kral ya da
kralicenin 6lumunden sonra gergeklestirilen térenler ayrintili olarak
anlatiimaktadir. Bu metinlerde kral ya da kraligenin dlumu i¢in “Sallis wastais”,
“buylk gunah” anlamina gelen edebi bir ifade kullaniimaktadir (Haas, 1995: 2021-
2025; van den Hout, 1994: 56-61). Bu ifade, baslangi¢ misralarinda “Hattusa'da
buyuk gunah meydana geldiginde, kral ya da kralige tanri olur, herkes igki kamigini kaldirir ve
agit yakmaya baslar”, seklinde gorilmektedir (Bryce, 2004: 193; Seving, 2007: 129).
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icki kamiglarinin kaldiriimasini giindelik hayatin bir pargasi olarak yorumlamak
mumkunken, gdmme esnasinda kral ya da kraligenin kutsal bir statiye kavustugu ve
tanrisallastirildigi kesin bir sekilde ifade edilmistir (Unal, 1980: 166,168;

Rutherford, 2008: 223-224). Bazi bolumleri eksik halde ele gegen tabletlerden, en az
on dort glin slren cenaze térenlerinde nelerin yapildigr anlatiimaktadir (Seving,
2007: 127). Metinlerden, kralin veya kraligenin 6limuU nedeniyle yapilan térenlerin,
yaklasan koétulukler, belalar ddnemini temsil eden bir yemek yeme yasagi ile birlikte
basladigi anlasiimaktadir (Haas, 1995: 2024).

M.O. II. bin yiIl Anadolu'sunda gériilen 614 gémme gelenekleri ile ilgili
bilgiler veren Hitit metinlerini, cesedin yakilmasi iglemi ve kral ya da kraligenin
heykeline odaklanmak suretiyle gergeklestirilen ritGeller olmak tzere iki kisma
ayirmak mumkundur. RitUellerin temelinde genel olarak libasyon torenleri, hayvan
kurban edilmesi ve 6lu yemeginin yenmesi vardir. Kral ya da kraligenin lumudndn
ardindan yapilan térenlerin anlatildigi metinlerin, Eger Hattu$a'da kral ya da kraligenin
tanri olacagi buyuk bir fenalik-baylk bir bozulma olursa, seklinde baglamasi, geride
kalanlar agisindan kral ya da kraligenin 6lumunun blyUk bir bozan ve felaket olarak
algilanmasi ile agiklanmaktadir.

Metinlerden, ayinlerin yapilabilmesi i¢in bazi hazirliklarin yapildigi ve s6z
konusu rittellerin organize bir bicimde gerceklestirildigi anlasiimaktadir.

Hazirliklar, cesedin yakilacagi alanin ve téren alaninin hazirlanmasi ile téren
alaninin ortasina bir gadirin kurulmasi ile baglamaktadir. Térenlerin birgogunun
toren alaninda yapildigi ve zaman zaman ¢adirin iginde ve disinda s6z konusu
ritGellerin gergeklestirildigi anlasiimaktadir. Adi gegen bu alanin, Hitit bagkentinde
ya da yakinlarinda oldugunun dusinulmesine ragmen buranin neresi oldugu
kesinlik kazanmamisgtir.

Tabletlerde, “cesedin yakilmasindan sonra bazi ritteller yapilir ve geriye kalan
kemik kalintilari ve killer “Tas Ev’e tasinir” ifadesi gegmektedir (Seving, 2007: 151). van
den Hout'a gore, tas ev, 6l icin hazirlanan bir anit mezar ya da mozole olarak
distnulmelidir (van den Hout, 1994: 48). Bunun yaninda, Olu ritiellerini anlatan
bazi metinlerde, “E.NA+” yani tas evin disinda baska bir takim evlerden de (Ewves)
bahsedilmektedir. Bérker-Klahn'a gore, farkli yapilari ifade eden E.Nasve Ewes
adiyla anilan yapilardan ilki yer Ustinden gorulebilen, digeri ise yer altina insa
edilmis, birbirleri ile baglantilari olan yapilardir (Borker-Klahn, 1995: 74). Bu
sekliyle dusunuldugunde tas evin tek basina basit bir yapi olmadigi, belirli
zamanlarda olunun anildigi, gesitli térenlerin yapildigi, gorevlileri ve idarecileri
bulunan kompleks bir kamu yapisi oldugu akla gelmektedir. S6z konusu
metinlerde, bazi kral ve kraligelerin daha hayatta iken kendileri icin mezar
yaptirdiklari ve hatta heykellerini oraya koydurduklari da anlatilmaktadir (Otten,
1958: 107, 133). Kral ve kraligelerin cesetlerinin bulundugu bu mekanlarin
kutsalliginin son derece 6nemli oldugu ve herkes tarafindan saygi duyuldugu da
yine metinlerden anlagiimaktadir. Oyle ki metinlerin birinde, “havlayan képegin bile
tas evin bulundugu yere geldiginde sustugu” belirtiimistir (Otten, 1958: 106). Metinlerde
tas evden sikga bahsedilmesine ragmen tas ev olabilecek bir yap1 henuz
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kesfedilmemistir. Ancak arastirmacilarin tas ev olabilecegini disundugu bazi yerler
bulunmaktadir (Okse 2005, 5). Bunlar Ankara-Haymana yakinlarindaki Gavurkale
(Bittel, 1981: 52), Bogazkdy-Nisantas (Bittel, 1981: 67), Bogazkdy-Sarikale
(Guterbock, 1967: 81) ve Yazilikaya B odasidir (Bittel ve dig., 1975: 45). Bazi
metinlerde yer alan “O kendi tag evinin bulundugu sehirde”, “tas evin bulundugu sehirde”
gibi ifadelerden hareketle H. Otten, Hattu$a disinda da kral ya da kraligelerin
mezarlarinin bulundugunun anlasilabilecegini vurgulamaktadir (Otten, 1958: 133,
dn. 2). Yine metinlerde bulunan bilgilerden HattuSa diginda bulunan hanedan
mensuplarinin da élumlerinin ardindan Hattu$a'ya getirildigi ve burada gémuldagu
anlasiimaktadir. Bu durumu en iyi anlatan érnek Il. Mursili ddnemine ait bir
belgede karsimiza ¢ikmaktadir. Belgede, Karkami$ krali olan II. Mursili'nin kardesi
Sarrukusuh'un élimiiniin ardindan, cesedinin Hattuda'ya getirildigi ve térenlerin
ardindan defnedildigini anlatilmaktadir (Otten, 1958: 9).

Metinlerde dikkati ceken bir nokta da 6linin yakilmasinin ardindan geriye
kalan kemik ve kullerin bir kabin/urnenin igerisine konup konmadiginin tam olarak
anlagilamamasidir. Metinlerde tas eve goéturilen kemik ve kdllerin bir beze sarilarak
buradaki yatak/sedirin (izerine kondugu belirtimektedir. iran Choga Zanbil'deki
yakma gémmelere dikkati geken Akyurt M.O. 13. yiizyila ait lll. no.lu saraydaki 5
krali hipojeden dérdiinde, beze sarilmis halde ¢ok sayida yakarak gémme
saptandigini belirtmektedir ve Hitit yakarak gdmmelerinin de bu sekilde olabilecegi
Uzerinde durmaktadir (Akyurt, 1998: 152-153).

Metinlerin verdigi bilgilere gore, torenler sirasinda 6zellikle arinma
rittiellerinin yapilmasi biiyiik énem tagimaktadir (Unal, 1980: 165 vd). Senyurt, bu
seremonilerin buyuk bir dikkat ve 6zenle yapiliyor olmasini, bireylerin tanrilarin
huzuruna glnahlarindan arinmis bir sekilde ¢ikmak zorunda olmalari ile
aciklamaktadir (Senyurt, 1997: 19). Metinlerdeki bir baska husus da térenlerde ¢ok
sayida gorevli oyuncu ve katilimcinin bulunmasidir. Bunlar arasinda hizmetkarlar,
berberler, komedyenler gibi gorevliler, yeni kral ve kralice, Ust dereceli memurlar ve
esleri sayilabilir (Rutherford, 2008: 224). van den Hout, térenlere pek ¢ok
gorevlinin, yuzin Uzerinde hayvanin, bol miktarda yiyecegin ve her gesit
malzemenin dahil edildigini ve batin bu ritGellerin sorunsuz olarak
gerceklestiriimesinin dnemli oldugunu belirtmektedir (van den Hout, 1994: 57).

Bu cergevede dusunuldigunde herhangi bir karisikhga sebebiyet vermemek,
gunlerce devam eden cenaze torenlerinin eksiksiz yapilabilmesini saglamak igin
bunlarin kayit altina alinmasi dogal karsilanmalidir. V. Haas detayli bir sekilde
anlatilan Hitit 610 gémme térenlerinde, Hurri kiltGrindn etkilerinin dnemli

Olcide hissedildigini ve Anadolu'da daha erken dénemlerden itibaren kremasyon
gelenegdinin varliginin bilinmesine ragmen Hititlerde goérilen kremasyon
gelenegdinin Hurri etkisinden kaynakladigini digiinmektedir (Haas, 1995: 2023).

Arastirmacilarin gogu, Hitit metinlerinde anlatilan 614 yakma toérenleri ile
Homeros destanlarinda anlatilan 61t yakma torenleri arasindaki benzer veya farkli
yonleri ortaya koymaya calismislardir (Puhvel, 1991: 7; Christmann-Franck, 1971:
62 vd; Rutherford, 2008). Homeros tarafindan kayit altina alinan ilyada'da 6l

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisti Dergisi Yil 5, Sayi 1, Haziran 2012



42 I Hamza EKMEN

yakma gelenegini en iyi sekilde yansitan olay Patroklos'un 6lumudur (Homeros,
ilyada, XVI. 820-825). Homeros destanlarinda anlatilan 6lii yakma iglemi,
kahramanlarin dlimunden sonra onlarin yakilmasi seklinde goérular. Yakma
isleminden sonra geriye kalanlarin toplanmasi, erkek akrabalar tarafindan
gerceklestirilirken, cesedin hazirlanmasi ve yas torenlerinin yapiimasindan ise
kadinlar sorumludur. Arastirmacilarin gogu, Homeros destanlarinda anlatilan
olaylarin Kita Yunanistan'daki Protogeometrik ddnemin bir yansimasi oldugunu
distnmektedir. Clnku olaylarin yasandigi dénemde Myken geleneginde baskin
olan gémme bigiminin inhumasyon oldugu gérilmektedir. Ozellikle Geg Hellas
[IA-B doneminde 6lu yakma islemi ¢cok azdir, Ge¢ Hellas IlIC'de az da olsa bir artis
oldugu goérulmektedir. Protogeometrik Donem'de bu oranin gézle gorullr bir
sekilde arttigi dikkati cekmektedir (Cavanagh ve Mee, 1998: 93; Mountjoy, 1998:
37; Rutherford, 2008: 227). Arastirmacilarin bazilari ise Kita Yunanistan'da
Protogeometrik Donem'de yayginlasan kremasyon geleneginin Anadolu'da daha
erken donemlerden itibaren bilindigi ve zamanla Kita Yunanistan'a aktariimis
oldugu uzerinde durmaktadirlar. Hitit hanedani ile Bati Anadolu yerli kralliklari
arasinda ittifak amacl gerceklestirilen evliliklerin yapildigi bilinmektedir (Morris,
2001: 432). Ayrica, Yunanistan'da Pylos'ta ele gegen Linear B tabletlerinden Anadolu
kokenli gruplarin Yunanistan'daki varligi bilinmektedir. Kremasyonun kulturel
anlamda Anadolu'dan Kita Yunanistan'a ge¢gmis olabilecegi zerinde duran
arastirmacilar bu etkilesimin baslangicta elitler seviyesinde gerceklesmis
olmasindan dolay! Ge¢ Tun¢ Cagi'nda Kita Yunanistan'da kremasyonun az
goruldugunu belirtmektedirler (Rutherford, 2008: 228). Yakarak gdmme
geleneginin Anadolu'dan Kita Yunanistan'a elitler seviyesinde gectigi fikri ilk bakista
anlaml olarak gorulse de torenler sirasinda gergeklestirilen uygulamalar ve ritteller
anlaminda bazi farkhliklar géze garpmaktadir. Hitit metinlerinde yer alan Ust duzey
memurlar ve torenleri ydnlendirmek Gzere térene katilan goérevlilerin yerine,
Homeros destanlarinda torenlere akraba ve arkadas ¢evresinden kisilerin katildigi
dikkati cekmektedir. Hitit ritiellerinde esas olan nokta, kralin ruhunun bir tir
cennette sonuglanacagidir ve kralin 6limU sonrasinda yapilan ritdeller bir anlamda
kralin tanrilik mertebesine ¢ikisi igin de gergeklestiriimektedir (Isik, 2012: 297 vd.).
Homeros destanlarinda vurgulanan ise dlen kisinin bu térenlerin ardindan karanlik
koétimser bir diinyaya gidecegi yonundedir.

Yazili kaynaklar digsinda M.O. II. bindeki 6li yakma térenleri hakkinda
bilgi veren tasvirli sanat eseri de vardir. Boston Museum of Fine Arts'da korunmakta
olan Tyskiewicz muhra (Figur 6) Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nin geg evresi ile Eski
Hitit Cagi aralidina tarihlendirilmistir (Alexander, 1973-76: 178-179, Alp, 1999:
259-261). Muhurde iki ana sahne bulunmaktadir, bunlardan ilki tanrilar alayini
temsil ettigi dusunulen sahne, ikincisi ise 6lu yakma islemi oldugu distnulen
sahnedir (Akyurt, 1998: 153). M. Akyurt'a gére muhurde, masanin tzerindeki
kisinin bacaklarinin durus sekli yanma pozisyonunu, basucunda duran Kiginin
elindeki testiyi tutus seklinin de atesi sondurur pozisyonu animsatmaktadir ve
burada bir 6li yakma sahnesi temsil ediliyor olmaldir. A. Oztan ise mihirde
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mitolojik bir sahnenin islendigini ve eder bu sahne bir yakma toreni ise bu konuda
Anadolu'da bilinen en eski ve tek tasvirin bu eser oldugunu belirtmektedir (Akyurt,
1998: 153-154). S. Alp de yakma toreni olarak degerlendirdigi bu muhurdeki
sahnede, 6lunun ayakucunda bulunan kisinin elinde tuttugu ok ucuna benzer
nesnenin koruk olabilecegini belirtmistir (Alp, 1999: 44-45).

Figur 6: Tyskiewicz mihrinin baskisi.
(Kaynak: Akyurt, 1998: Lev. 47-b).

IV. SONUC

Ozetlenecek olursa, son yillarda yapilan galigmalarda elde edilen arkeolojik
ve filolojik veriler, yakarak gdmme gelenegi hakkinda bilgilerimizin artmasini
saglamis olsa da konu hakkinda birgcok soru isareti glincelligini korumaktadir. Bu
gelenegdin, Anadolu'da kismen de olsa Neolitik Cagd'a kadar uzandigini gosteren
bulgulara Cayonl, Demirkdy ve Asikl Hoylk'te ulasilmistir. Marmaray kazilarinda
bulunan urneler, s6z konusu gelenegin tam manasi ile Ge¢ Neolitik Cag'da var
oldugunu kanitlamigtir. Eski Tung Cagi'nin sonunda Guneydogu Anadolu'da
Gedikli-Karahdyuk'teki ¢cok sayida ornekten ve Anadolu'nun c¢esitli yerlerinde
bulunan tekil 6rneklerden bilinen kremasyon mezarlarin sayisi Orta Tun¢ Cagi'nin
basinda artig gostermistir. Ancak bu dénemde tamami kremasyon mezarlardan
olusan bir mezarlik hentz kesfedilmemistir. S6z konusu dénemde kremasyon
mezarlarin daima inhumasyon mezarlarla bir arada bulundugu dikkati gekmektedir.
Kremasyon gelenegi, M.O. II. binde Anadolu'nun birgok bélgesinde yerlesim
icinde ve yerlesim disinda karsilasilan bir gelenek olsa da tek gegerli gdmme bigimi
halini almamistir.

Hititlere ait yazili belgelerde, kral veya kraligenin cesedinin yakilmasindan
Once ve sonra gergeklestirilen térenlerin nasil ve hangi sirayla yapildigi detayh bir
bicimde anlatiimistir. Bu filolojik belgeler sayesinde, yakarak gdmme geleneginin
Hititlerde yaygin bir gelenek oldugu anlagiimaktadir. Hititlerin etnik kokeninden
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dolayl cogu zaman bu gelenegdin Hint Avrupalilarla 6zdeslestiriimesi, heniz
tartismasi devam eden bir problemdir. I. Hattusili'nin vasiyetinden yakilmadan
goémulduagu net olarak anlagiimaktadir. Bu durumda Hitit kraliyet mensuplarinin
tamaminin yakilarak gdmulmedigi ortaya ¢ikmakta ve durum daha da karmasik bir
hale gelmektedir.

NOTLAR

[1] Sayin hocam Prof. Dr. Tayfun YILDIRIM'a s6zli gérigsmemiz sirasinda bu konu ile ilgili
verdigi bilgilerden dolayi tesekkur ederim.
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