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Ozet: Bu makalede dilin varlik bigimi ve diinya goriisii tanimla-
nacak ve ikisi arasindaki baglantilar ele almacaktir. Bize gore
bir dilin diinya goriisii, diinyanin o dildeki kurulusu ve o dili
konusanlarca biriindiigi bigimdir. Dil, bir diinya gorasiiniin
olusumunda, en etkin rolii oynar. Ciinkii dilin diinya kavrayisi,
dilden dile degisir. Diinyadaki bir gerceklik bolgesinde gegerli
olan bir dizge, baska bir dilin anlam diinyasina uymayabilir.
Gergekte bir dili diger dillerden ayiran, yalnizca onun hususi dil
gostergeleri degildir. Bunun yanu sira dil, insana ayr1 bir distin-

ce formu, ayr bir bakis agis1 temin eder.

Anahtar Kelimeler: Dil, disiince, tutum, zihin, diinya gériisi.

" Bu makale, Kahramanmaras Siitgii Imam Universitesi Rektorliigi, Tirk
Felsefe Dernegi ile Kahramanmaras Belediye Baskanligmnm 13 Kasim 2012
tarihlerinde Kahramanmaras’ta diizenledigi Felsefe, Edebiyat ve Degerler adli
sempozyumda “Dil ve Diinya Goriisi” bashig: altinda sunulmus olan tebligin
gozden gecirilerek yeniden diizenlenmis halidir.
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Giris

Her dil, bunyesinde farkli bir diinya barindirir. Her dildeki
diinya hep aym diinya degildir. Iste bu farkli diinyalarin, felsefedeki
anlamuyla, bir diinya goriisiine sozcilik edip etmedigi, verimli bir
tartisma konusudur. Dilin yan1 sira konumuzun basligina tasidigi-
muz ikinci kavram, diinya goriisiidiir. Diinya goriisii son degerlen-
dirmede bir disinme formudur. Dil ile diisinme arasinda ise ay-
rilmaz bir bag vardir. Dil ile diinya goriisti arasindaki bagt ve bunun
hangi derecede bir diinya goriisiine sozcilik ettigini ele almadan
once dile iliskin baz1 hususlara deginecegiz.

1. Dil

“Dil nedir?” sorusu, cevabimnn dile getirilmesi gii¢ sorulardan
biridir. Nermi Uygur, Augustinus'un “zaman” icin soyledigi tnli
sozii “dil”’e uyarlar: “Dil nedir peki? Kimse bana sormayinca, biliyo-
rum. Birine agiklamaya kalkinca da bilemiyorum.” Insan, zorunlu
olarak diger insanlarla baglant1 icindedir. Hayatin1 devam ettirmesi,
diger insanlarla birlikte toplumsal bir yapinin i¢inde bulunmasini
zorunlu kilar. Dogal olarak insan, dil zemininde diger insanlarla
baglant1 halindedir. Bu durum ¢ogu zaman bizi, dili salt bir iletisim
aract olarak gormeye sevk eder. Oysa dil, bir iletisim aract olmanin
otesinde insanin dogasinda olan bir seydir. Nitekim, Alman dilbi-
limci filozof Humboldt (1767-1835), dili insanin 6zii, dogasinin te-
melinde bulunan sey olarak ele alir. Ona gore, “insan ancak dil ile
insandir, dili bulmak i¢in de onun insan olmas: gerekti.”

Insan nereye giderse gitsin, anadilini de yaninda gotiiriir. Bir
nevi “alinyazisidir bir insanin anadili.” Anadili olmadan insan diin-
yaya tutunamaz. Anadilinden ayr1 diisen, bir bakima dilini yitirir.
Shakespeare, II. Richard oyununda dilini yitirmis bir insanin halini
dramatize eder. II. Richard, Lord Mowbray’i siirgiine mahkum
ettiginde Lordun dilinden su ctimleler dokulir: “Hakkimdaki

' Nermi Uygur, Dilin Giicii, Kabalc1 Yaymevi, Istanbul 1994, s. 11.
* Bedia Akarsu, Di/-Kiiltiir Baglantusz, inkllap Kitabevi, Istanbul 1998, s. 20.
3 Uygur, Dilin Giicii, s. 19.
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hitkmiin ne ki, benim dil kaybimdan 6tiirii 6limiimden baska. Do-
gumumdan beri alip verdigim soluktan ediyorsun dilimi.”*

Dil, milletlerin bir eseri degil, onlara kendi i¢ kaderiyle nasip
olmus bir yetenektir. Milletler onu nasil olusturduklarmi bilmeksi-
zin kullanirlar’ Dil, bir yandan insanin dogasinda bulunan bir sey-
dir, fakat 6te yandan hazir olarak verilmis bir sey degildir, tarihsel
bir gergekligi vardir, tarih icinde gelisir.® Buradan anliyoruz ki in-
sanda verili olan dilin kendisi degil, yetenegidir. Dil, tarih i¢inde
gelismistir, insan onu kusaklar boyu islemistir. Dil tizerinde gergek-
lesen her yenilik, tipk: suya atilan bir tasin sebep oldugu dalgalar
gibi, belirli bir baslangi¢ noktasindan yavas yavas ve gittikge genis-
leyen daireler seklinde dilin yapist tizerinde katmanlar olusturur.
Bu yiizden dildeki degisimi konu alan bu goriise “dalgalar teorisi”
ad1 verilmigtir.”” Dil halkalarinin yayilimindaki nihai simir, tabii ki

dilin genel sinirlaridir.

Her dilin dil olmast bakimindan temel 6zelligi evreni, varlig:
kendine gore diizenlemesidir. Dil var olan seyleri bolumler, ayurir,
siniflar; i¢ kuruluslarinda, birbirlerine olan baglilikta degisik a¢ilar-
dan dile getirir.’ Dilin ortaya ¢ikmasi, insanligin icsel bir ihtiyaci-
dir. Yalnizca toplumsal hayatin ifadesi igin degil, onun dogasinda
bulunan zihinsel giiglerin gelisimi, bir diinya goriisiine ulagsmast i¢in
elzemdir. Ciinkii insan, o diinya goriisiine ve disiiniisiine baskala-

riyla ortak diisinmede netlik ve belirginlik saglar.’

Ferdinand de Saussure, dilin baslica niteliklerini bes madde ha-

* Uygur, Dilin Giicii, s. 23.

5 Wilhelm von Humboldt, “Dil Yapilarinin Cesitliligi ve Bunun Insan Nesli-
nin Zihinsel Gelisimine Etkisi”, Klasik Alman Dil Felsefesi Metinleri, Phoenix
Yaynevi, Ankara 2011, s. I11.

® Bedia Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantisz, s. 21-22.

7 Hint-Avrupa dil ailesinin olusumunu agiklamak igin ilk olarak Johannes
Schmidt tarafindan ileri siiriilen teori. Walter Porzig, Dil Denen Mucize, cev.
Vural Ulki, Kiiltiir ve Turizm Bakanligt Yaymlari, Ankara 1986, c. 2, s. 118.

8 Uygur, Dilin Giicii, s. 134.

9 Humboldt, “Dil Yapilarinin Cesitliligi ve Bunun Insan Neslinin Zihinsel
Gelisimine Etkisi”, s. 114.
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linde siralar. 1. Dil varligint yalnizca, topluluk tyeleri arasinda ya-
pilmis bir tiir s6zlesmeye bor¢ludur. Birey onu tek basina ne yara-
tabilir ne degistirebilir. 2. S6zden ayr1 olan dil, ondan bagimsiz bir
bi¢imde incelenebilecek bir konudur. 3. Bir gostergeler dizisidir. 4.
Dil de s6z gibi somut niteliklidir. Bu da incelemeye biiyiik kolaylik
saglar. Dil gostergelerini neredeyse elle tutabiliriz. Dilde yalniz

isitme imgesi vardir, degismez bir gorsel imgeye déniistiiriilebilir.™

Gadamer’e gore de dile 6zgii olan {i¢ temel husus vardir: 1.
Konusma aninda dilin kendisi unutulur. Dilin hakiki varligi soyle-
nendir. 2. Konusmak hep birine konusmaktir. Kimsenin anlamadi-
g1 bir dili konusan kisi, konusuyor degildir. Dilin ger¢ekligi diya-
logdan meydana gelmektedir. 3. Dilde s6ylenebilenlerin yaninda bir
de soylenemeyenler alan1 mevcut degildir, dil her seyi muhittir."”
Dil, kendi basina bir biitiindiir.”

2. Dil ve Diisiince

Disiince, mevcudiyetini dille ortaya koyar, dil disiinceye
hayat veren bir yetidir. Ote yandan diisiince, var olana niifuz edip
yeni kavramlar kazanmakla dili zenginlestirir. Dil zenginlestikce de
diisiince varliga daha kolay niifuz eder.” Antik Yunanda logos, hem
dilde ifadesini bulan s6z hem de akilda kendini gosteren diisiince
anlamlarina gelmektedir. Yani logos kavraminda dille disiince i¢
icedir. Dolayisiyla Antik¢agin dil anlayisinda dil ile diisiince arasin-
da bir aynilastirma vardir." Alman idealizminin 6nciilerinden Her-
der’in hocast Hamann da dille diisinmeyi aynilastirir. Hamann’a

gore, akil, kendi igine kapali soyut bir sey degil, dille gerceklesen

' Ferdinand de Saussure, Genel Dilbilim Dersleri, cev. Berke Vardar, Multilin-
gual Yayinlari, Istanbul 2001, 5. 44-45.

" Hans-Georg Gadamer, “Insan ve Dil”, Felsefi Fragmanlar: Hakikat Nedir?, der.
ve ¢ev. Medeni Beyaztas, Efkar Yayinlari, Istanbul 2004, s. 119-121.

' Saussure, Genel Dilbilim Dersler, s. 38.

5 Necati Oner, Felsefe Yolunda Diigiinceler, Ak¢ag Yaymlari, Ankara 1999, s.
291-292.

4 Bkz. ilyas Altuner, “Dil, Anlamlandirma ve Yorumlama Uzerine Bir Dene-
me”, Beytulbikme An International Journal of Philosophy, 2(1), s. 78.
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anlama siireglerinin biitiiniinden olusan bir seydir. Ona gore dil,
aklin bir organi, ama ayn1 zamanda onun ol¢utidir (kriterium).
Hatta oyle ki, dil olmasayd1 akil da olmazdi. Her diisinmede icten

5 var-

bile olsa, ses halinde disar1 ¢ikmasa bile, ‘igten bir konusma™
dir.” Diisiinme ve konusma ayn1 islemin farkli tezahiirlerini olus-
turmaktadir. Sessiz bir disiince vardir, fakat dilsiz bir disiince
yoktur. Isvegli dil filozofu Walter Porzig de dili bu bakimdan ince-
lemektedir. Ona gore de insanlarin bilinci oldugunu gosteren biri-

cik kanit, dildir."”

Dolayisiyla dilin diinyadaki asil ve 6zel etkinligi, insanin
disiinme giiciine ge¢mesidir. Bu, kavramlarin netligini ve dogru
siralanmasini destekler. Ne var ki biitiin bu islemler, milli dilin
sinirlarinin elverdigi olgiide gergeklesir. Bu anlamda en yiiksek
egitim bile, bu ger¢egi degistiremez. Milli dil, dile eklemlenen ya-
banct unsurlari da kendine mal eder ve kendi yasalarina gore bigim-
lendirir.”” Humbouldt, buna Uzak Asya’dan Cava toplumunu 6rnek
verir. Cava, yiksek uygarlik ve kiiltiir unsurlarint 6nemli 6l¢iide
Hindistan’dan almistir. Ama yerel dil gelismemis ve bu nedenle de
Cavalilarin yiiksek distince ihtiyaglarina, Hint dilindekilere benzer
cevaplar verememistir."” Bu da gostermektedir ki, bir dilin imkan-
larin1 baska bir dilde oylece ikame etmek cogunlukla miimkiin
olmamaktadr.

Dil sadece bilinen dogrulart betimleyen bir ara¢ degil, daha

% Gilbert Harman, dili ana hatlariyla “temsil karakteri teorisi”yle agiklar ve
disiinceye igsel dil derken dilin kullanimin: da dissal dil olarak niteler. Buna
gore dissal ciimleler, igsel cimlelerin tasarimsal karakterini olustururlar. Zi-
hinsel durumlar, mantiksal iliski baglantilar1 iceren bir yapiya sahiptirler. Bu
acidan bakildiginda bir dili 6grenmek, kelimelerle disinmeyi 6grenmek anla-
muna gelir. Bkz. Tbrahim Bor, Analitik Dil Fesefesinde Dil Diisinme ve Anlam,
Elis Yayinlari, Ankara 2011, s. 3.

' Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantist, s. 37.

7 Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantist, s. 39.

® Humboldt, “Dil Yapilarinin Cesitliligi ve Bunun Insan Neslinin Zihinsel
Gelisimine Etkisi”, s. 122-123.

' Humboldt, “Dil Yapilarinin Cesitliligi ve Bunun Insan Neslinin Zihinsel
Gelisimine Etkisi”, s. 120.
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cok bilinmeyeni bulgulayan bir aragtir. Dolayistyla diisiinceyi ortaya
cikaran bir konumdadir. Leibniz’e gore, zengin, akici ve herkesce
anlagilir bir dil zihnin gelismesine katki saglar.*® Diisiinmek, dil
cercevesinde ayiklamalar, se¢meler, yan yana koymalar, degerleme-
ler tarzinda basarilar ortaya koymakla gerceklesir.”” Dil diisiinceye
oyle bir bi¢cim verir ki, buitiin bir diisiintis bi¢cimi degismeden dil de
degisemez.”” Humboldt, insanin bir dile sahip olmasindan dolayn,
zihinsel islemlerini denetim altina alabildigini 6ne siirer. Dil, insa-
nin, 6ncesinde sekilsiz olan diisiinme yetisini 6zbiling, eklemleme
ve irdeleme araglartyla muktedir kilar.”® Dogrusu, “dil diisiinmez
insan distnir”: ama insan dil i¢inde disiiniir, bunu da dilini her

yonden diisiinme yolunda verimli kilarak basarir.**

Galileo, insan dilinin temel niteligini ve onun en 6nemli 6zelli-
gini, yani “siursiz disiinceler zincirini dile getirmek icin sinirh
sayida araclarin kullanildigini” fark edip ifade eden belki de ilk
kisidir. Dialogo adl1 eserinde Galileo, insanlarin “alt1 Gistii yirmi dort
tane harfin kagit tizerine farkli sekillerde yan yana dizilmesiyle en
gizli distincelerini ifade etmelerini saglayan bir iletisim aracinin
kesfi’ni hayranlikla anlatmaktadir.” Bu a¢idan bakildiginda C.
Darwin, Insanin Kikeni adl kitabinda insanlarla hayvanlar arasinda
tek bir farkin var oldugunu savunmus ve “insanoglu yalniz ¢ok ¢e-
sitli sesler ve fikirleri iligkilendirmek konusundaki neredeyse sinir-

siz giicii itibariyle farklilasmaktadir.”® diye belirtmistir.
3. Diinya Goriisii

Diinya goriisti, insanin kendisi, ¢evresi, yapip ettikleri, dogada

*© Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantust, s. 40.

* Uygur, Dilin Giicii, s. 140.

** Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantust, s. 91.

% Roy Harris-Tablot J. Taylor, “Dilsel ve Zihinsel Cesitlilik Uzerine Hum-
boldt'un Gérusleri”, Dl Bilim: Diisiiniinde Diniim Noktalar:, Tirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara 2002, c. 1, s. 144. .

* Uygur, Kiiltiir Kuram:, Remzi Kitabevi, Istanbul 1984, s. 46.

* Noam Chomsky, Dogz ve Dil Uzerine, ¢ev. A. Banu Karadag, Sozciikler Ya-
ynlari, Istanbul 2008, s. 64.

26 Chomsky, Doga ve Dil Uzerine, s. 65.
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bulduklar: ve tarihte gergeklestirdikleri de dahil olmak {izere bun-
larin hepsini ihata eden hususlara iliskin kiilli bir bakis a¢isidir.”
Temelde felsefe, diinya gorislerini asan bir anlam alani olmakla
birlikte, diinya goriisii hep felsefenin etkinlik alan: i¢inde ortaya
cikmustir. “Diinya goriisii” sozcugi, ilkin 18. yiizyilln baslarinda
Almanya’da “Romantik” diye adlandirilan distiniirlerin kullandikla-

11 bir kavramdir.”

Bu akimin ileri gelenlerinden olan Schleiermarcher, diinya go-
riisti sézctiglinii evren tizerindeki tasarimlarin tiimii olarak diisiiniir.
Ona gore “diinya goriist, dinya ile ilgili ¢esitli izlenimlerin, doga
bilimleri ve tarih arastirmalarinin sonuglarindan da yararlanarak
‘bilincin eksiksiz bitinliginde’ kiimelenmesidir”.*® Polonyalt sos-
yolog Adam Schaff diinya gérisiinii “yerlesmis bir degerler bitiini-
ne dayanan ve toplumun, ziimrenin veya ferdin ilerlemesi i¢in va-
rilmasi dusiinilen hedefleri tayin eden disiinceler sistemi” olarak

tanimliyor.”

Kant ise, 1790 yilinda yayimladigs Yarg: Giiciiniin Elestirisi adh
eserinde diinya goriisiinii, 6znenin biitincil bir kavrayisa ulasmasi-
n1 saglayan askin bir yetenek olarak goriir.’® Bu tanima gore diinya
gorisi, “aynt” diinyaya iliskin konusabilmemizi temin eden dogus-

tan gelen zihni bir yetenektir.

Goruldugu tizere, diinya gorisine iliskin tanimlamalarda dog-
rudan dogruya insan hayatina ve bu hayata etki eden unsurlara dik-
kat cekilmektedir. Nasil yasamali? Biitiin yapip etmelerin gayesi ve

ilkesi ne olmali? Biitiin bu sorular bizim yapip etmelerimizin ardin-

7 “Diinya goriisii” dilimize Ingilizcedeki “worldview” kavraminin birebir ¢evi-
risi olarak ge¢mistir. Terimi ilk kullanan kisi Alman felsefeci ve teologu Fried-
rich Schleiermacher'dir. Ifadenin asli ise Almanca “weltanschauung”dur ve
esyaya kiilli bir bakisla bakmay: ifade eder. Kelimenin dilimize Ingilizce iize-
rinden gecen ifadesi, esyaya killi bir bakisla bakmay pek ¢agristirmamaktadir.
*8 Nermi Uygur, Diinya Giriiit, Istanbul 1963, s. 10.

* Cemil Merig, “Bir Kitabmn Disiindiirdiikleri” (Onsoz), Himler ve fdeolojiler,
cev. Fahrettin Arslan, Umran Yayinlari, Ankara 1981, s. XII.

3° Immanuel Kant, Critique of the Power of Judgment, trans. Eric Matthews,
Cambridge University Press, London 2001, s. 111-112.
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daki biitiin dayanaklar1 da sorgulamamizi gerekli kilmaktadir.”

Diinya gorisi, 6ziinde dinyayr degistirme iradesi barindirir.
Ozellikle Kant devrimiyle Avrupa’da béyle yeni bir insan tipi te-
mayiiz etmistir. Avrupa neredeyse varligini tarihin bu yeni ilkesine
bor¢ludur. Bu ilke kisisel iradedir. Evren ve devlet karsisinda 6zerk,
bagimsiz olma duyusunun bir tezahiirii olarak ortaya ¢ikmustir.
Evvelce evrenle uyusmak zorunlu gorilirken, Kant'n etkisiyle
ozne, artik evrenin islahina soyunmustur. Bu Alman ¢igir1 nerede
kendini duyurmussa, orada etkinlik, devingenlik ve Ozgiir irade
canlilik kazanmustir. Artik gerceklik sey olmaktan ¢ikmus, atilimin
ad1 olmustur.”

Diinya goriisi kavrayist boyle bir vasatta ortaya ¢ikmustir.
Kendimize “Insan igin ilk bakista teshis edilebilen bir diinya gorii-
st gerekli midir?” sorusunu yo6nelttigimizde, kendimizi bu soruyu
olumlayan bir konumda buluruz. Descartes’n Metot Uzerine Konus-
ma’siun birinci boliimiinde vurguladigi disturlardan birisi gorisle-

rimize dayanak teskil edebilir:

Ikinci diisturum, elimden geldigi kadar islerimde karar ve sebat sahibi
olmak ve en siiphe gotiiriir kanaatleri bile, bir kere karar verdim mi, en
emin kanaatlermiscesine ayni sebat ve 1srarla takip etmekti. Bunda yolu-
nu sapitip da bir ormanin i¢ine diisen yolcularin yaptigini yapryordum:
onlar bir o yana bir bu yana dolasarak, sapitmamak hele bir yere mihlanip
kalmamak, fakat daima ayn1 yone dogru, hatta baslangicta yonlerini tesa-
diifle bulsalar bile, ellerinden geldigi kadar dosdogru yiiriimek ve zayif ih-
timallerle yollarint degistirmemek zorundalar. Zira yolcular boyle yap-
makla, neticede en azindan bir yere varmus olurlar ki, bu da her haliikarda

ormanin ortasinda kalakalmaktan daha iyidir.”®

Diinya goriisiiniin de insan1 diinyanin orta yerinde kalakalmak-

3 Latif Tokat, “Diinya Gériisi-Din Hi§kisi”, Hitit ULF. Dergisi, 9, 2006, s. 61-
62.

32 S. Teoman Durali, Akl zé.l.ndtomz'ﬂ', Dergah Yayinlari, Istanbul 2010, 8. 100.
3 Rene Descartes, Metot Uzerine Konusma, ¢ev. Mehmet Karasan, Istanbul
1986, s. 27.



Dildeki Diinya Goriigii

tan alikoyacagini diisiiniyorum. Dolayisiyla diinya goriisii, diinyada
uzlasimsal ve ortalama bir yerde konumlanmak yerine hususi bir

yerde konumlanmay bize salik vermektedir.

Diicane Ciindioglu, diinya goriisinii anlaml bir egretileme ile
anlatmaktadir. Anlatiminda Tiurk¢emizdeki bir deyime miiracaat
etmektedir. ‘Ol mahiler ki, derya icredir, deryay1 bilmezler.” Balik-
lar denizin i¢indedirler ve denizin farkinda degildirler. Bizler bir
diinya goriistiniin i¢inde var olur ve farkinda olmadan o ‘diinya g6-
rist’niin i¢inde yiizeriz. Ancak akil olanlar, derin diisiincelere da-
lanlar suyun farkina ve dolayisiyla kendilerinin farkina varirlar. **
Bu egretilemeden, diinya gorisiniin degistirilebilecek ve i¢inden
cikilabilecek bir sey olmadigini anlamaktayiz. Dolayisiyla diinya
gorist bizi, bir tir disinme atmosferinin igine almakta ve tiim

yapip etmelerimize yer ve yon tayin etmektedir.

Teoman Durali, diinya goriisiiniin fikri tezahiirlerine dair Is-
panyol filozofu Ortega y Gasset’in Kant’la ilgili baz: diisiincelerini
nakleder. Buna gore Kant, dogup biiytidiigii yurt cografyasinin milli
duyusundan, tasavvur giiciinden kalkarak fikirlerini bizlere yansit-
mustir. Kant, evrensel gecerliligi olan transsendental hakikatlerin
kaynagindan, bugiin Alman idealizmi ve romantikligi diye andigi-
muz bir felsefe ve diinya goriisii gelenegi ortaya ¢ikarmustir. Kant,
kuzeyin, Dogu Prusya’nin zorlu doga sartlarinda fizik-fizyolojik
kavramlarla ¢6ziilemeyen sorunlarin dstesinden gelebilmek icin
tizik-fizyoloji 6tesi bir kap1 agmustir. Bu, tabii, kisa stirede basarila-
cak bir sey degildir. Toplumlar, ¢aglar boyu basitten karmasiga
dogru tim deneyimlerini ortak bilin¢ alaninda biriktirirler. Bu
ortak biling, diislere varana kadar maddi, manevi, fikri tiim yasanti-
larin arka planint olusturur. Her birey toplumun bu manevi biling
ortaminda dogar, biiyiir ve inkisaf eder.”” Dural’dan naklettigimiz
yaklasimin bir benzerini Yasar Kemal'in ifadelerinde bulmaktayiz.

34 Diicane Ciindioglu, “Diinya Goriisi ve Dil”, Diinya Goriisii, ed. Ali Saydam,
BI'E Yayinlari, Ankara 2009, s. 76.
3S. Teoman Durali, Aklin Anatomisi, s. 100-102.
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Yasar Kemal, Cukurova’da, genis dizliikleri, bereketli topraklart
biinyesinde barindiran bir cografyada diinyaya geldigini, Akdeniz’in
insant her seye sathi ve ufki bakmaya sevk eden parlak giinesi al-
tinda yillarinin gegtigini syler. Bir de buna Anadolu’nun iliskilerde
acik ve yiizyiize iletisimi 6ng6ren kiltiriini ekledigimizde, kendi-
sinin bir Kafka tarzi roman yazmasinin miimkiin olmadigint soy-
ler.”* Demek ki kisinin diinya gorisiiniin olusumunda pek ¢ok et-
ken tayin edici rol istlenmektedir.

Insanlar diinyay: nasil goriiyorlarsa, ona uygun diisiiniis ve dav-
ranis kipleri benimsemektedirler. Bu nedenle diinya gorislerini
incelemek aslinda insanlarmn hal ve tutumlarini incelemektir. Bir
akimin, grubun veya milletin tabiatt ve sifatlari iizerine diisinmek-
tir.” Ornegin, Seyh Galib’in “Hosca bak zatina kim ziimde-i alem-
sin sen”® dizesi onun diinya goriisiinii yansitmaktadir. Yani diinya-
da bilingli bir tasarim vardir ve tasarimin odaginda da insan yer alir.
Opysa bir Sartre’in diinya goriisiinde “insan bu diinyaya atidmus bir
varliktir”, yani insan bu diinyada kendisine yabancilasmis bir statii-
de yasamaktadir. Yine Dostoyevski'nin ifadesiyle, “Diinyada Tanr1
yoksa, her sey mubahtir.” Clinkii bu durumda iyi ve kétiiniin kriteri
ortadan kalkmus olur. Dolayisiyla nasil ki konusmalarimiz dil iceri-
sinde gergeklesiyorsa, diisiincelerimiz ve tutum alislarimiz da bir
diinya goriisii ¢ergevesinde gergeklesir. Her bir diinya goriisii bizi

diinyaya iliskin farkl bir tutum almaya sevk eder.
4. Dildeki Diinya Goriisii

Dildeki diinya gorisiinii ¢6ziimlemek, dilin varlik bi¢imini ele
almanin yani sira diinya goriisiinii de tanimlamay1 gerektirir. Dilden
ve diinya gorisiinden aynit seyler anlasilmiyorsa, o zaman dildeki
diinya goriine iliskin soylenenler de birbiriyle uyusmayacaktir. In-

sanlar bireysel veya toplumsal diizeyde, dilleriyle baglantili olarak

* Yasar Kemal, “Yasar Kemal'le Anadolu Dogast: Vatan Once Saglikli Bir
Topraktir”, Yesil Atlas, 6, 2003, s. 6.

37 Ali Seriati, Diinya Goriisii ve Ideoloji, Fecr Yaymnevi, Ankara 2011, s. 14.

® Besir Ayvazoglu, Seyh Galib Kitabs, 1BB Kiiltir AS Yaymlari, Istanbul 1995,

S. 147.
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bir tiir “diinya algis1” edinirler. “Bir dilin diinya gériisi, o dilin diin-
ya yorumu, diinyanin o dille, o dildeki kurulusu, diizenlenisi, diin-
yanin o dili konusanlarca biiriindiigii bicimdir.” Bir dildeki diinya
gorisi denildiginde, “bu diinya gorisii dilin neresindedir?” diye
soracak olursak, diinya goriistiniin, o dile 6zgii baz1 hallerde yogun-
lasmis olsa bile o dilin her yanmna yayilmis oldugunu goriiriiz. N.
Uygur’un ifadesiyle “Diinya goriisii dilde yansir; 6te yandan dil ti-
milyle diinya gorisidiir.” Diinya goriisiiniin nasil oldugunu, en yalin
bigimiyle o diinya goriisti dile getirildiginde 6greniriz. Ama bundan,
konusulan bir dilin belli bir diinya goriisiinii bitiiniiyle tek basina
kurdugu, olusturdugu ve zorunlu kildigi sonucunu ¢ikaramayiz.
Diinya goriisii pek ¢ok etkinligin ortaklasa bir tiriiniidiir*®

Diinya goriisii, bize diinyayr agan, diinyadaki etkinliklerimize
tutarlt bir yon veren distincelerimiz, tasarimlarimiz ve yargilari-
mizdir.* Bunlar da ancak dille ortaya konup big¢imlendirilebilir.
Dilin diinya kavrayist dilden dile degisir. Diinyadaki bir gerceklik
bolgesinde ortaya ¢ikan bir dizge, baska bir dilin anlam diinyasina
uymayabilir. Bunun yani sira her dil biinyesinde varliga iliskin ola-
rak birbirinden farkli katmanlar barindirabilmektedir. Ornegin
Tirkcede giinesin dogmasindan s6z edilir. “Giin dogmadan neler
dogar”, “Giinesin dogumuyla birlikte yola koyulduk.” gibi ifadeler
dilimizde siklikla kullanilir. Bu, Tirklerin evrendeki pek ¢ok cansiz
nesneye canlilik nitelikleri yiikledikleri animist donemlerden kalma
bir tasavvur olup o déneme ait bir diinya goriisiiniin tiriiniidiir. Ote
yandan Tirkce’deki “kullanmak” fiilini ele aldigimizda, bu fiilin de
“kulluk”tan tiretildigini ve insanlar olarak biitiin yapip etmeleri-
mizde “kul” oldugumuzu goz 6niinde bulundurmak gibi dini bir
bakis acisini yansittigini gormekteyiz. Bu 6rneklerden diinya gori-
sumiziin dil araciligiyla topluma aksettigi yoniinde ¢ikarimda bu-
lunabiliriz.

39 Uygur, Dilin Giicii, s. 127.
4 Uygur, Dilin Giicil, s. 130-131.
4 Uygur, Dilin Giicii, s. 134.
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Dil, disiinceyi ortaya ¢ikaran ve tamamlayan bir seydir. Ancak
dilini olusturan ve yiikselten bir toplum, gercek bir diisiince etkin-
ligi gosterebilir. Bireyler kendi 6z niteliklerinin giiciiyle insan ru-
huna yeni bir atiim verdikleri gibi, milletler de dillerinin inkisaf
etmesiyle bu atilimi saglayabilirler.” Humboldt’a gore dil yapila-
rindaki farkliliklar, bizi onlar1 belli araclarla belli gayelerin gergek-
lesmesine dogru ilerleyen bir devinim olarak ve milletlere sekil
kazandiran bir yeti olarak incelemeye zorlar.* Dillerin gelismesi,
insanlari, varliklarint daha iyi duyacaklari entelektiiel bir konuma
getirince, bu gelismenin araci olan diller, dyle bir karakter kazanir-
lar ki, milletlerin karakteri onlarda, geleneklerde, térelerde ve olgu-
larda oldugundan daha iyi anlasilabilir.** “Bir milletin ruhu, dilinde
kendini a¢iga vurur.”® Bireyin belli bir milletin mensubu olmasinin
konustugu dilin yapisi ve dolayisiyla da kendi diisiincesi tizerinde
belirleyici bir etkisi vardir. Dil, bu sekilde yalniz kelime ile nesne-
nin birbirine baglanmasinin degil, ayn1 zamanda milli kimligin bi-
¢imlendirilmesinin de bir aracidir.** Bir millet bu sayede farkli dil
isaretleri kullanmanin yaninda, baska disiiniis ve goriis tarzlarina
sahip olmasinda, diinyay1 baska tiirlii kavramasinda ve bolimleme-
sinde, diinyaya baska bir duygu ve baska bir irade ile yaklasmakta-
dir. O halde milli dilin asil anlam1 budur: Diinya hakkinda ortak bir
kanaate sahibi olmak, diinyaya kars1 ortak bir tavir almak.*’

Gergekte bir dili diger dillerden ayiran, yalnizca onun hususi
dil gostergeleri degildir. Bunun yani sira dil, insana ayri1 bir diisiince
formu, ayr1 bir bakis agist temin eder. Dolayistyla her nesnel algiya,
kaginilmaz olarak dil iginde sekillenmis bir diinya goriisiiniin 6znel-
ligi katilir. Dillerinden 6tiirii insanlar diinyay1 ayri bir bicimde an-
lamlandurir; kivang ve kederlerini baska tiirlii aksettirirler. Bu saye-
de dil ortakligi, beraberinde ortak bir diinya resmi ortaya ¢ikarir.

4 Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantis, s. 43.
“ Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantist, s. 27.
* Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantist, s. 59.
4 Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantist, s. 35.
46 Harris-Taylor, Dzl Bilimi Diisiiniinde Doniim Noktalarz, c. 1, s. 146.
47 Porzig, Dil Denen Mucize, c. 2, s. 8.
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Bunun tam tersi de dogrudur: Diinya gorislerinin farkliligs, dillere
gostergelerin ve seslerin 6tesinde bir anlam ve igerik farkliligr ka-

zandurir.

Iste dili konusan milletin, dille baglantili olarak karakterini ve
diinya gorisiini dilin aynasinda ortaya koymak, bizi anlamli bir
yola sevk etmektedir. Insanlari her dilde bir diinya goriisii aramaya
yonelten etkenlerden ilki dilin diisinmeyi etkilemesi, dille diistince
arasindaki yakin bagdir. Aslinda nasil diisiinecegimizi dilimiz tayin
eder. Diisiince dilin ¢izdigi yolda ilerler. Dil her yanimiza sinmistir.
Benimizin derinliklerine uzanabilecegimiz her yerde dilimizden bir
seyler buluruz.*® Bir dilin icinde nefes alip veririz ve dilimiz diinya
goriusiimiizii belirler. Zaten disinmek de o bizi ¢evreleyen diinya-

nin varabildigimiz kadar farkina varmaktir.*’

Dil yapis: ile baska entelektiiel etkinlik c¢esitlerinin basaris
arasinda yadsinamaz bir iliski bulunmaktadir. Ciinkdi bir milletin
dil yapilanmast ile zihni bakimdan kendine 6zgiiligi, 6ylesine bi-
tunlikk ve kaynasiklik gosterir ki, bunlardan biri var olmussa, 6bii-
riniin biitiniyle ondan tiiretilebilmesi miimkiindiir. Dillerin yapi-
sinin insanlik aleminde birbirinden farklt olusunun nedeni, millet-
lerin zihni 6zellikleridir ve bu 6zellikler boyle oldugu siirece farkli-
lik devam edecektir. Oz niteliklerine baktigimizda dillerde birey-
sellik acik¢a goze carpar. Dilde istendigi kadar ekleme, ayirma ve

béliimleme yapilsin yine de onda geriye biraz bilinmeyen kalir.*

Bir dilde kullanilan bir kelime birincil ve ikincil anlamlariyla
birlikte bir biitiin olarak tam anlamiyla anlasilabilir. Dolayisiyla, bir
kelimeyi, degil baska bir dilde bir kelime ile birebir karsilamak,
aynt dilde bir baska kelime ile dahi birebir karsilamak miimkiin
degildir. Dildeki kelimelerin biricikligini destekleyen bir diger

husus da sudur: Bir dilde tebariiz etmis bityiik yazarlar, anlatimlari-

“ Uygur, Dilin Giicii, s. 140-141.

4 Cuandioglu, “Diinya Gériisii ve Dil”; s. 81.

° Humboldt, “Dil Yapilarmin Cesitliligi ve Bunun Insan Neslinin Zihinsel
Gelisimine Etkisi”, s. 133-140.
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na sahsi hususiyetlerini aksettirmek suretiyle kullandiklart kelime-

lerin anlamlarina siirekli yeni boyutlar kazandirabilmektedirler.

Her dil hususi bir deger ve diinya gérisiiyle yiiklii oldugundan
yeni bir dilin 6grenimi, insanin bakis acisim zenginlestirmekle kal-
maz, dinya goriisine de dogrudan etki eder. Ancak W. Hum-
boldt'un da ifade ettigi gibi insan, kendi 6z diinya goriisiiniin etki-
siyle yabanct bir dilin tasidigr deger yikiini butuniyle yiiklene-
mez”" Kendi 6z diinya goriisii, onun 6grendigi yeni dil iizerinde
bask1 olusturdugundan dolay: insan, yeni 6grenilen dilin biinyesin-
de barindirdig1 diinya goriisiine tam olarak niifuz edemez.

Sonug

Her dil, iginde bir diinya tasarimi barindirir. Ote yandan her
diinya tasarimi bir dil araciligiyla bireylere ve topluma akseder.
Milletlerin temel karakterleri dillerinde kendini gosterir. Biz gerek
kendi hakkimizda gerek diinya hakkinda sahip oldugumuz biitiin
bilgilerde hep bize ait bir dil tarafindan kusatilmisizdir. Gergekte
diinya icinde nasil kendi evimizde isek, dilimiz i¢inde de ayni sekil-
de kendi evimizdeyizdir.”* Dil ve diinya goriisiimiiz bizim biitiin
dusiincelerimizi ve bilgimizi bastan belirflemektedir. Diinyanin
belirli dilsel ifadeleri i¢cinde yetismek, diinyay: hususi bir konumdan
gormeyi beraberinde getirir. Bu 6zelligi itibariyle dilin varlig: insa-
nun varligini asar ve ne yaparsak yapalim bizi ¢epecevre kusatir.

Dil, insan zihninde baslayip biten bir yap: olmadig: i¢in, bi-
reylstii; konusma fiillerinin bir toplamu olmadig: icin de zaman
ustii manevi kokleri olan bir yapidir. Dili bir kez edindik mi, o
biinyesinde barindirdigi diinya tasarimi ile bizi sekillendirir. Biz
esyay1 dilin bize sundugu diisinme formlar: ile kavrar ve ona iliskin
degerlemelerde bulunuruz. Dolayisiyla dilimiz, i¢inde barindirdigt
diinya tasarimiyla, bulundugumuz hali anbean kendisine ait dilsel
gostergeler olarak bicimlendirir.

5" Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantist, s. 64.
52 Gadamer, “Insan ve Dil”, s. 116-118.
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Worldview in Language
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Abstract: In this article, the structure of language and
worldview will be defined and the connections between them
will be discussed. In my opinion, worldview of a language is the
construction of the world in that language and form of the lan-
guage to take by speakers of that language. Language plays the
most active role in the formation of a world view. Because the
world's understanding of the language varies from language to
language. A string which is the current reality in the world is
not fit into the world of meaning in another language. In fact, a
language that separates from other languages, not only displays
its special language. In addition, the language gives people a

different perspective and a different form of thought.
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