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Oz

Bu c¢alismanin amaci, Fransiz sosyolog Gabriel Tarde’in gelistirdigi “kamusal
alan modeli” lizerinden medyanin islev ve etkilerini yeniden gozden gegirmek, tekrar
distinmektir. Arastirmada ayrica; Tarde’in kamusal alan modelinin, iletisim biliminde
“cok asamali iletisim akigt modeli” olarak bilinen “smirli medya etkileri modeli”nin ilk
orneklerinden biri olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi tartisilacaktir. Tarde’in
kamusal alan modeli, karsilikli etkilesen dort unsurdan olusur: Basin, sohbet, kamuoyu,
eylem. Tarde, basina modern toplumun sosyal insasinda 6nemli islevler yiiklemistir.
Tarde’a gore basin ilk olarak; bilgili, elestirel ve rasyonel bir kamunun ortaya ¢ikmasini ve
gelismesini saglamistir. Tkinci olarak; kahvehane ve salonlarda cereyan eden bir kamusal
tartisma ve miizakere bicimine, yani sohbetlere zemin olusturmustur. Uglincii olarak;
kamuoyunu dillendirmis ve olusturmustur. Dordiincii olarak; bireylerin sosyal, politik ve
ekonomik siireglerdeki tercih, dncelik ve kararlarini etkilemistir. Nihayetinde, zihinlerde
hayali bir kurgu olarak millet ve milliyet fikrini olusturmustur.

Abstract

The purpose of this study is to reconsider, rethink the functions and effects of mass
media through “public sphere model” developed by French sociologist Gabriel Tarde. In
the study it was also discussed that whether Tarde’s public sphere model can be considered
as one of the prototypes of “multi step flow model of communication” known as “model
of limited mass media effects” in communication science. Tarde’s public sphere model
consists of four elements: Press, conversation, public opinion and action. Tarde attributed
important roles to press in social construction of modern society. Firstly, according to Tarde
press provided to emerge and to develop of a knowledgeable, critical and rational public.
Secondly, it formed a basis for public discussions and deliberations, in other words for
conversations that took place in coffee houses and saloons. Thirdly, it expressed and created
public opinion. Fourthly, it determined choices, priorities and decisions of people in social,
economic and political processes. Lastly, it created the idea of nation and nationality in
people’s minds as imaginary constructs.
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Giris

Medyanin islev ve etkileri, iletisim biliminde 6nemli bir aragtirma konusu olmustur
ve olmaya da devam etmektedir. Bilim adamlarmi ve diisiiniirleri medya tistline kafa
yormaya, inceleme yapmaya, konusmaya, tartismaya ve miizakere etmeye iten, medyanin
giicii ile 1ilgili zihnimizde var olan belli diisiince, inang, tutum ve yargilardir. Bu giiciin
bilinir ve goriintir hale geldigi alanlar ise; medyanin toplumda {stlendigi islevler,
bireylerin tutum ve davranislari ile toplum iizerinde yol a¢tig1 etkilerdir.

Tarde’inmedyaninislev veetkilerilizerine yiiriittiigii fikirler, yaptigidegerlendirmeler
ve vardig1 yargilarin kesfedilmeye ve incelenmeye deger bir fikri kazi alanina gomiili
oldugu sodylenebilir. Bu ylizden bu ¢alismanin esas amaci, Tarde’in medyanin islev ve
etkilerine iligkin goriis ve diisiincelerini tekrar diisiinmek, yeniden gézden gegirmek ve
incelemektir. Bu girisim, ayn1 zamanda Tarde’in kamusal alan modelinden yola ¢ikarak
medyanin islev ve etkilerini yeni bastan kesfetme, agiga ¢ikarma, anlama ve yorumlama
cabast olarak goriilebilir. Anlayici/yorumlamaci bilim perspektifine dayali ¢alisma,
betimleyici bir yaklagimla, anlama ve yorumlama eylemleriyle kaleme alimuistir.
Calismada once Tarde’in kitle ve kamu arasinda yaptigi ayrim ¢ergevesinde kitle/
cemaat ¢agi’'ndan kamu/cemiyet ¢cagi’na gegis slirecine iliskin diisiince ve goriisleri ele
alimacaktir. Ardindan, medyanin islev ve etkileri Tarde’in kamusal alan modeli iizerinden
aciklanacaktir. Bu miinasebetle Once, yapilacak analiz ve yorumlarin arka planmi
gostermek i¢in kitle/cemaat ¢agi’ndan kamu/cemiyet ¢agi’na gegis siireci kapsamli bir
sekilde ele alinacaktir. Ardindan Tarde’in kamusal alan modeli betimlenecektir. Sonra,
Tarde’in basinin islevlerine iliskin goriis ve diislinceleri anlatilacaktir. Daha sonra;
kamusal tartisma ve miizakere bigimi olarak sohbet, yani karsilikli konusma olgusu,
ardindan kamuoyu olgusu hakkinda bilgi verilecektir. Son olarak Tarde’1n kitle iletisimi,
sosyal etkilesim ve sahsi etkilere iliskin goriis ve diisiinceleri ele alinacak, ardindan genel
bir tartisma ve degerlendirme yapilacaktir.

Gabriel Tarde, XX. ylizyilin sonuna dogru medyanin islev ve etkileri iizerine kafa
yormus, zihin ve ufuk agici bir bakis ile fikir ve goriisler sunan yazilar kaleme almis 6nemli
bir sosyologdur. Medyanin islev ve etkilerini anlama ve agiklama ¢abasinin bir sonucu
olarak, ¢ok da farkinda olmadan bir kamusal alan modeli gelistirmistir. Basin, sohbet,
kamuoyu ve eylem; Tarde’in analitik diisiince g¢ergevesinin asli unsurlarini olusturur.
Islevselci bir teorik gerceveye yerlestirilebilecek bu kamusal alan modeli, ¢izgisel bir
iletisim anlayisina dayali gibi goriinse de etkilesimsel bir iletisim anlayisini ima eder.
Tarde, gelistirdigi kamusal alan modeliyle zamanin 6nemli bir sosyal faili haline gelmis
basinin toplumda iistlendigi islevleri, biitiin ¢iplakligiyla gozler 6niine sermistir.

Tarde’in medyanin islev ve etkilerini incelemek iizere ac¢tig1 yolda ilerleyerek
uzun mesafeler almis veya yeni patikalara yonelmis diisiiniir ve bilim adamlarinin sayis1
oldukca azdir. Bununla birlikte; farkl1 disiplinlere mensup az sayida bilim adami, Tarde’in
medyanin islev ve etkileri lizerine ileri siirdiigii diislince ve goriislerinden esinlenen eserler
vermistir. Tarde’in kitle ve kamu ayrimina 6zel 6nem vermis olan diisiiniirlerden biri,
“Chicago Sosyoloji Okulu”nun 6nde gelen temsilcilerinden Robert Ezra Park olmustur.
Park, zamaninin bir¢ok bagka tinlii Amerikali bilim adami gibi Almanya’da yiiksek 6grenim
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gbérmiis; Avrupa’nin hizla degisen toplum diizeninde basin ve kamuoyu {istiine yapilan
sohbetlere katilmistir. Bu sohbetlerin yani sira Tarde’in goriislerinden de etkilenen Park,
Heidelberg Universite’sinde Prof. Dr. Wilhelm Windelband’in damismanlhiginda kaleme
aldip1 “Kitle ve Kamu: Metodolojik ve Sosyolojik Bir Inceleme” (Masse und Publikum.
Eine methodologische und soziologische Untersuchung) baglikli doktora tezinde, ayni
cagin sosyal orgiitlenme tiirleri olan kitle ve kamu arasinda yeni ufuklar agan bir ayrim
yapmistir (Frazier ve Gaziano, 1979: 1; Pooley ve Katz, 2008: 768, 5 numarali dipnot).
Doktora tezinde Park, basin ve kamunun; kamusal alanin en 6nemli sosyal failleri
konumuna yiikseldigini savunmustur. Bu iki toplumsal failin, Durkheimci anlamda din
ve paylasilan degerler gibi toplumsal diizenin dayandigi daha eski ve geleneksel sosyal
yapistirici tiirlerine karsi giiclii ve etkili halefler gibi hareket ettigini ileri siirmiistiir. Park’a
gore gazete; olusturdugu ve ilettigi bilgi, duygu, kanaat, inang, deger, ihtiyag, beklenti,
arzu ve tutkular yoluyla insanlar1 zihni diizeyde birbirine baglamistir. Cooley ve Dewey
gibi “Chicago Sosyoloji Okulu”na bagli sahsiyetler de, medyanin toplumda kamu olarak
kavramlastirilan bir tiir hayali cemaat insa ettigi goriisiinii, asag1 yukari benimsemislerdir
(Pooley ve Katz, 2008: 768).

Chicago Universitesi Sosyoloji Béliimii 6gretim iiyesi Terry N. Clark (1969),
Iletisim ve Sosyal Niifuz (Communication and Social Influence) adiyla yayimladig
derleme eserinin “Kolektif Davranig” baglikli boliimiinde “Kamu ve Kitle”; “Kamuoyu,
Kitle iletisimi ve Bireysel Etki” baslikli boliimiinde ise “Kamuoyu ve Sohbet” hakkinda
Tarde’in kaleme aldig1 yazilara yer vermistir. Unlii Amerikali iletisim sosyologu Elihu
Katz (1992, 1999, 2000, 2006: 263), 6zellikle Tarde’in “Kamuoyu ve Sohbet’ konusunda
kaleme aldig1 ve neredeyse unutulmaya yiiz tutmus eserinde dile getirdigi diisiince ve
goriiglerine yillarca bilim adamlar1 ve diistintirlerin dikkatini cekmeye ¢alismistir. Tarde’in
medyanin islev ve etkileri iizerine ortaya attig1 diisiince ve goriisleri, Elihu Katz’in tek
yazarli olarak veya arkadaglariyla birlikte yazdigi makalelerde yeniden ele alinmustir.
Katz (1992), Tarde’a kadar geri giderek Paul Felix Lazarsfeld’in sohbet, kamuoyu ve
medya etkilerine iliskin yaklasiminin izlerini siirmiistiir. Bu baglamda Tarde’in gazete,
sohbet, kamuoyu ve eylem unsurlarindan olusan kamusal alan modeline iligkin bakis
acisinin bir yiizyil sonra ne derecede etkili olup olmadigini irdelemistir. Yine Katz
(1999), Sorokin ve Tarde’in yayilma olgusu ve siirecine iliskin diisiince ve goriislerini
incelemistir. Katz, bu ¢alismasinda kamuoyu olgusunu bir yayilma sorunu olarak gérmdis,
Tarde’1n pozitivist anlayisa dayali ‘kamuoyu ve kitle iletisimi arastirmalari’nin kurucu
babaligina adayligint destekledigini bir kez daha acik¢a bildirmistir. Katz vd. (1998)
bir baska makalede, Tarde’in kamusal alan modelini ayrintili bi¢imde agiklamislardir.
Tarde’in kamusal alan modeli ayrica Kim vd. (1999) tarafindan ele alinmistir. Yetiskin
(2011), Tarde’in toplum yaklasimi agisindan kamuoyu ve maduniyet olgular1 arasindaki
karsilikli iliskiyi incelemistir.

Kitle Cagindan Kamu Cagina ve Topluluktan Topluma Gegis

Gabriel Tarde dikkatini ve merakini kitle kavramindan ¢ok kamu kavrami lizerinde
toplamistir. insan davramisinin daha medeni yonlerine dncelik vermeye calisan Tarde,
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kitle konusunu Gustave Le Bon gibi gozde bilim adamlarina birakmistir. Buna ragmen
Tarde’in kamu olgusunu anlama ve agiklamaya iliskin ¢abasi, kitle tizerine kaleme aldig1
calismalari ile birlikte degerlendirildiginde daha iyi anlasilabilecektir (Clark, 1969: 52).

Sadece kitleden s6z eden kitle psikolojisinin diger {inlii ismi Le Bon’dan tamamen
farkli diisiinen Tarde, kitle ve kamu arasinda keskin bir ayrim yapmustir (Pietild, 2001: 7;
Clark, 1969: 52). Chicago Sosyoloji Okulu’nun kurucularindan Park da, kitle ve kamunun
birbirinden ayr1, degisik sosyal olgular oldugu, farkli etkilesim tarzlar1 ve kaliplariyla
olustugu konusunda Tarde ile ayni diisiinceyi paylasir (Pietild, 2001: 7). Tarde kitleyi,
esasen bedenlerin bir araya gelmesiyle olusan bir ruhsal/zihinsel baglantilar yigini
olarak kavrar (1901: 278). Park’a gore kitle; hi¢cbir muhakeme, elestiri ve degerlendirme
yapmaksizin boyun egdigi bir kolektif giidiinlin etkisine teslim olmustur (Pietild, 2001:
7). Degisik karakterlere sahip insanlardan olusan bir kitle, miisterek bir olay etrafinda
anlik ve tek bir amaci olan bir etkilesimden dogar (Katz, 2006: 267). Kitle, fiziksel olarak
birlikte bir yere toplanan (Davis, 1906: 85), ayn1 anda ayni1 yerde bulunan insanlardan
olusur (Pietild, 2001: 7). Baska bir deyisle kitle, 6zel nitelik kazanmamus kisilerin, ‘vasat
adam’larin toplamidir (Gasset, 2011: 42).

Tarde, kitle fenomeninin iistiinde durmus (Borch, 2005: 82), kitle davranisin
ayrintili incelemistir. Kitle olgusuna iliskin diisiince ve goriislerini, gelistirdigi sosyal
taklit teorisinin i¢ine yerlestiren Tarde (Borch, 2006b: 86); bir yanda bilingli ve 6zerk tekil
birey ile diger yanda bilingsiz kitle iiyesi arasindaki ayrimi da bulanik hale getirmistir
(Arnoldi ve Borsch, 2007: 168). Bireyin ve kitle liyesinin tam olarak secilememesine
yol acan bu ayrim, Tarde’in toplumun taklit, taklidin ise bir uyurgezerlik tiirii oldugu
iddiasindan agikca anlagsilir (Tarde, 1903: 87). Bu iddianin 6ziinde, giindelik taklitlerin
kitlelerin tetikledigi taklitler kadar ¢arpici, dikkat ¢ekici olmamasina ragmen, biitiin
sosyal fenomenlerin temel diirtiisiiniin grubun hipnotize edici giicli oldugu imas1 saklidir
(Arnoldi ve Borsch, 2007: 168). Tarde’a gore bu hipnoz hali, Le Bon’un 1srarla savundugu
gibi sadece kitle i¢inde hiikiim slirmez; tam aksine, uyurgezerlik toplumun kurucu bir
ozelligidir (Borch, 2006b: 86). Taklidi toplumu belirleyen bir karakter mertebesine
ylikselten Tarde, boyle bir toplumda bireyin 6zgilirce ve 6zerk bir bi¢imde hareket
edebilmesinin miimkiin oldugu diisiincesine kars1 ¢ikar gibi goriiniir (Arnoldi ve Borsch,
2007: 168). Gergegi soylemek gerekirse Tarde, hem kitlenin uyurgezer insaninin hem de
toplumun bireyinin diisiince, tutum ve davranislari lizerinde sosyal eylemler, toplumsal
etkilesim ve aligverislerin etkisi olmadigina iman ettigini, dolayisiyla kendilerine telkin
edilmis oldugu halde diisiince ve arzularinin kendiliginden olustugu yanilsamasina
kapildiklarini ileri siirer (1903: 77). Clinkdi kitle insan1 ve birey, kendilerine telkin edilmis
olan en kisisel arzu ve 6zlemlerin bile taklit oldugunu gérmekte ¢aresizdir. Bu yiizden
Tarde, Le Bon’un aksine, kitle insan1 ve birey arasinda kolaylikla ayrim yapilabilecegi
goriisiinii paylasmaz (Arnoldi ve Borsch, 2007: 168).

Tarde, kitlenin sehrin karakteristik bir olgusu, birlikte yasamanin esasi oldugu
fikrindedir. Bu baglamda toplumlarin aile ve kitle olmak tizere iki farkli cekirdegi
bulundugunu ileri siirer. Hem aile hem de kitle, toplumda telkin yayan arketipik merkezdir.
Her ikisi de bir lidere ihtiyag¢ duyar. En ufak bir tereddiit gdstermeden, tam bir baglilikla
liderlerine itaat ve biat etmeye, sadakat gostermeye hazirdir (Tarde, 1912: 325; Borch,
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2005: 89). Kitlenin, sehrin ve sehirlesmenin ayirici bir 6zelligi oldugunu sdylemesine
ragmen Tarde, kitle olgusunun kirsal yerlesim yerlerinde gézlemlenemeyecegini iddia
etmez. Bununla birlikte Tarde’a gére modern sehir; ¢ok sayida sakini, kamusal alani,
cesitli ve farkli kamusal mekanlari ile kitlelerin ortaya ¢ikmasi i¢in kusursuz, uygun bir
sosyal zemin olusturur (Borch, 2005: 89-90). Tarde’1n mekansallig1 6ne ¢ikararak vardigi
hiikiimler, yaptig1 tespit ve aciklamalar, kitle olgusunun sehir ve sehirlesmeyle baglantili
oldugunu gosterir (Borch, 2006b: 87). Bu nedenle Tarde’in bakis acisindan kitle, sehir
hayatinda ortaya ¢ikan bir giiruh, o giine kadar karsilagilmamuis, tuhaf ve yeni bir sosyal
olgudur. Kitle; farkli sosyal grup, sinif veya tabakalardan iiyeleri biinyesinde barindirir.
Birbirini tanimayan insanlarin fiziksel, mekansal ve zamansal bakimlardan bir arada
bulunduklart kitle, degisik karakterlere sahip olan insanlardan olusan bir kalabaliktir.
Ancak; zihni bulanik bu kalabalik veya siirii, kisa siire i¢cinde birbirinden farkli, degisik
karakterlere sahip insanlardan birinin besledigi bir arzu ya da tutku kivilciminin aniden
parlamasiyla birden bire harekete gecebilir. Bundan dolayi kitle, ayiric1 6zelligi ani taklit
ya da tekrar olan, kendiliginden ortaya ¢ikan bir olusumdur. Bundan baska kitle, birbirini
tanimayan heterojen unsurlar toplulugudur. Ancak, bu uyumsuzluk aniden uyuma
doniisebilir. Boylece kitlenin giiriiltiisii, tek bir ses haline gelir. Binlerce insan kisa siire
icinde birlikte karsi konulamaz bir kesinlikle hedefine yiiriiyen isimsiz vahsi bir canavara,
esi ve benzeri olmayan miinferit bir hayvana doniisiir (1912: 323).

Le Bon ve Tarde’in ¢alismalarindan, kitlenin iki belirgin 6zelligi oldugu sonucu
cikarilabilir. Birincisi kitle bulasici telkin araciligiyla, esasen kitle {iyelerinin herhangi
bir zamanda kendi baglarina giigliikle gerceklestirebilecekleri yikici eylemler sergileyen
farkl1 bir varliktir. Ikinci olarak kitleye, kendisini olusturan bireylerden daha az zeka
ve rasyonellik yiiklenir. Bu iki 6zellik birlestiginde kitlenin kurulu sosyal diizene kars,
ozellikle tiim sosyal farkliliklar1 bir an i¢in esit diizeye getirmesinden dolay1 toplumun
hiyerarsik farklilagsmasina karsi bir tehdit olusturabilecegi ima edilir (Borch, 2006b:
86). Tarde’1n kitle’ye bakis bi¢cimi, Gustave Le Bon, Scipio Sighele, Robert Ezra Park
gibi ¢ok olumsuzdur. Tarde kitleyi; bilinyesinde toplumu harap etme, pargalayarak
dagitma, toplumsal diizeni yikma tehlikesini barindiran yikici bir mahlik olarak kavrar.
Bu anlamda kitle, akilci bireylerin genellikle asla benimsemeyecegi bir grup ruhunun
bulasici telkiniyle sapkin eylemler sergileyen akildisi, ilkel bir varliktir (Borch, 2006a:
7). Bundan dolay1 Tarde, kitleden biiyiik endise duyar. Tarde’in kitleye karst ¢ikisinin
en 0nemli sebebi, modern toplum i¢in tehlike olusturacagini diisiindiigi, kitlenin ayiric
ozelligini belirginlestiren ‘kendiligindenligi’dir (Barry ve Thrift, 2007: 516). Tarde’in
bahsettigi kendiligindenlik, esasen acik kitlelere 6zgii bir zayifliga gonderme yapan ug bir
tepkidir. Savas sirasinda halkin toplu olarak orduya dontismesi, ideolojisiz siyasi partilerin
ani yukselisleri veya ayaklanmalar, isyanlar, devrimler, yagmalamalar ve ling girisimleri
esnasinda, bilingsizce ve ansizin toplanan kalabaliklar acik kitlelere 6rnek gosterilebilir.
Kendiligindenlik, a¢ik kitlenin hem aniden bir araya gelmesi hem dalgalar halinde devam
eden katilimlarla biiyiimesi ve giiclenmesi hem de kopmalarla ¢6ziilmesi ve yok olmasi
durumlarinda kolayca gézlemlenebilir.

Tarde, kitle psikolojisine dayanarak bir kamu psikolojisi gelistirilebilecegini 6ne
stirer. Tarde’a gore psikolojik anlamda kamu, ‘bedenen birbirinden ayr1 yasayan, ¢ok
genis alana dagilmis ve baglilig1 tamamen zihinsel nitelikte olan, ruhsal bir biitiinliik;
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bir birey serpintisi’dir. Kamuyu zihinsel diizeyde birbirine tutturan bag, kamunun belli
bir diisiince, inang, deger, tutku veya arzuyu ayni anda ¢ok sayida birey ile paylagsma
farkindaligidir (1901: 277). Ancak bdyle bir ruhsal/zihinsel birlik, fiziksel mesafeye bagh
olan sosyal etkilesimlere dayali degilse nasil olusur? Tarde’in bu soruya cevabi, liyeleri
zihinsel diizeyde birbirine baglayan belirli teknolojik geregler, iletisim araglar1 olmaksizin
kamunun var olamayacagidir. Tarde’a gore gazete, bu amaca hizmet eden en Onemli
kitle iletisim aracidir (Clark, 1969: 52-53). Bu anlamda kamu, gazete sayesinde ortak bir
hayali kimligin, bir kitle gibi paylasilan bir duygu, diisiince, tutum, deger, inang, ihtiyac,
beklenti, tutku, arzu veya ortak bir olay, konu, sorun etrafinda bir araya gelmis hayali bir
topluluktur. Ancak kamu; kitle gibi telkin, propaganda, yonlendirme ve etkilerle hareket
etmez. Tam tersine; basinin ¢ergeveledigi, one ¢ikardigi, idealize ettigi miisterek olay,
konu ve sorunlar veya paylasilan duygu, diisiince, tutum, inang, deger, ihtiyag, beklenti,
tutku ve arzular etrafinda saf tutan okuyucular arasinda zihinsel/ruhsal bir birlik ve
baglilik kurmasiyla olusur. Bu anlamda kamu; basinin daha derin diisiinmeye, mantiga,
rasyonaliteye, muhakemeye ve rasyonel elestiriye dayali, daha benzer karakterlere sahip
bireylerden olusturdugu hayali bir topluluktur (Katz, 2006: 267). Kamu; bedensel olarak
ayr1yasayan, aralarindaki birlik ve bagliligin biitlintiyle ruhsal/zihinsel diizeyde kuruldugu
bireylerden meydana gelir. Bu birlik ve baglilik; gazete gibi miisterek bir medyanin, bir
insan toplulugunu olusturan bireylerin zihinlerinde ayn1 anda ortak bir kanaat veya arzu
uyandirmastyla olusur ve pekisir. Kamunun bu belirgin 6zelliklerinin diginda kalanlar,
Tarde’a gore; tamamen kitleye benzeyen kalabalik, siirii ya da ayak takimidir. Park,
birbiriyle ¢arpisan diisiince ve goriislere sahip bireylerden olusan kamuya, basiret ve
rasyonel diistinmenin yol gdsterdigini ileri siirer. Park’a gore kamunun kendine 6zgii
etkilesim bigimi, baglangigta kendini var eden anlagmazlik, ¢atisma, ¢cekisme, husumet
ve fikir ayriliklarini gidermek ve ¢6zmek amaciyla girilmis gibi goriinen elestirel tartisma
ve miizakeredir. Ancak Tarde ile Park kamunun 6zellikleri, kalicilig1 veya gelip gegiciligi
konusunda goze g¢arpacak derecede derin fikir ayriligina diismiislerdir. Bu baglamda
Tarde; kamuyu, ortak bir kanaat, tutku veya arzu etrafinda zihinsel ve ruhsal bakimlardan
birlesmis, biitiinlesmis ve kaynasmis kalict bir varlik olarak goriir. Buna karsin Park;
kamuya, diisiince ve goriisleri boliinmiis bir sosyal olusum goziiyle bakar. Bundan bagka
Tarde, kamularin az ¢ok kalic1 olduguna inanirken; Park, kamular1 er veya ge¢ birlik ve
bagliligin1 kaybetmeye, pargalanip dagilmaya mahkim; egreti, gelip gecici veya siireli
sosyal olusumlar olarak kabul eder (Pietild, 2001: 7).

Aktif, bilgili, rasyonel ve elestirel veya ortak bir olay, konu ve soruna dikkat kesilen
kamu, Ozellikle kolektif davranisin incelenmesiyle ortaya ¢ikmistir (Pietild, 2001: 7).
Kolektif davranis olgusunu anlamaya ve agiklamaya ¢alisan bilim adamlarindan biri de
Tarde’dir. Tarde; XIX. ylizy1lin sonuna dogru kitle cagi’ndan kamu ¢agi’na gegis siirecini,
kitlenin yerine gecen kamunun dogusu ve gelisimini belirleyen faktorleri ortaya ¢ikarmis
ve en ince ayrintisina kadar incelemistir (1901: 277-294). Sosyal taklidin seckinlerden
madunlara dogru asagiya damlama/sizma etkisiyle degil; bireyler arasinda kesintisiz
olarak stiren daha giiclii ve onemli karsilikli etkilerle, yani toplumsal etkilesimler yoluyla
yayildigini gézlemleyen Tarde, buna bagli olarak kitleden kamuya ge¢ildigini bildirmistir
(Katz, 2006: 267). Bu nedenle Tarde, XIX. ylizyilin kitleler ¢agi oldugunu iddia eden Le
Bon ile ayn1 goriisii paylagsmaz, tam tersine, bu yiizyili kamu veya kamular ¢agi olarak
niteler (1901: 281).
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Tarde’in ‘kamu’su, bir hayli ‘yersiz yurtsuzlagsmis bir birliktelik’, bir tiir ‘uzaktan
etkilesim’ veya ‘belirli bir mesafeden etkilesim’ nedeniyle miisterek ruhsal ve zihinsel
etkilerin ortaya ¢iktig1 ‘daginik bir topluluk’tur (Terranova, 2007: 139). Kamu, bir
arada olmamasina ragmen, baski ve Kkitle iletisim teknolojileri iizerinden dolayl
etkilesime girme yetenekleri sayesinde iiyelerinin hayali bir topluluk olusturdugu bir
insan toplulugudur (Siebers, 2003: 17-18). Tarde’a gore kamu, kitle gibi goze carpacak
sekilde fikir ve duygulara damgasin1 vuran telkinlere agiktir. Ancak kamunun telkine
acik olmasi, ayrismadan ¢ok medya araciligiyla girilen dolayl etkilesimlerle insa edilmis
zihinsel/ruhsal bir birligin ve bagliligin olusmasii saglar (Leach, 1992: 18). Bundan
dolay1 kamu, bilingalt1 telkinlerden ¢ok basin tarafindan iletilen fikirlerle zihni diizeyde
bir araya gelmis, bag kurmus, birlesmis, kaynagmis hayali bir topluluktur. Kamuyu
kitleden daha akilci, barigsever ve uysal kilan sey, bu zihinsel ve ruhsal biitiinliigii veya
birlikteligi olusturan bireylerin herhangi bir bulasici telkini benimsemelerine engel olan
fiziksel dagmikligidir. Tarde’in ifadesiyle kamu, fiziksel temas olmadan zihinsel/ruhsal
bir birlik, baglilik sergiler. Gergekte kamunun iiyeleri, bir araya gelmek ve kaynasmak
icin yeterince etkilesime girerler. Ancak, iiyeleri arasindaki bu etkilesimler kamuyu
kiskirtmak, costurmak, azdirmak i¢in yeterli degildir. Bundan dolay1 Tarde’in kamusu,
sosyal zehirlerden arindirilmig bir grup, kolayca yonetilebilir bir topluluktur (Leach,
1986: 102).

Kamu; mekan bakimindan degil, tam tersine zaman bakimindan varlik kazanarak
olusmustur. Zamanin mekani bu sekilde egemenligi altina almasi, Tarde’a gore yeni
iletisim teknolojileri sayesinde bilginin aktarim ve uzak yerlere yayilma hiziyla sahneye
cikan mekan-zamansal birlikleri belirlemistir. Boyle kamular, Foucault’'nun disiplin
toplumlarinda bilinmeyen, Goffman’in total kurumlar adin1 verdigi 1slah edici kurumlar
ve Foucaultcu biyopolitik yonetim zihniyeti ile bir arada var olan yeni 6znellikler ve
sosyallesmebi¢cimlerinin digavurumu olarak ortaya ¢ikmistir. Bunlar, bireyler ve topluluklar
arasindaki iliskiyi yersiz yurtsuzlastiran zihinsel bir birlikteligin hareketliligini anlatan
kamulardir (Terranova, 2007: 139). Kamular, kiyaslanamaz bir bigimde sosyal gruplasma
tirlerinin ¢ok karmasik bir ¢esididir. Birey ve kamu arasinda, gergekte ayricalikli
bir aidiyet veya kimlik iliskisi yoktur. Bu nedenle Tarde, bir bireyin ayni anda ¢esitli
kamularin {iyesi olurken, sadece tek bir kitlenin iiyesi olabilecegini savunur. Bir bagka
deyisle ayni1 birey iki farkli kitleye ait olamaz, ancak iki veya daha fazla farkli kamunun
tiyesi olabilir. Fiziksel yakinlik kisitlamasi nedeniyle ¢izilen kesin sinirlar, bir kitlenin
erisebilecegi azami biiyiikligi belirler. Ancak kamular, bu sekilde simirlanmamustir.
Uyelik ve biiyiikliik gibi iist iiste binen bu iki faktdr nedeniyle kamular kitlelerden daha
hoggoriilii olma egilimi gosterirler. Buna karsilik kitlelerin iizerinde yiikselen uluslar,
kamularin agir bastig1 uluslardan daha ¢ok hosgoriisiiz olma egilimindedirler (Clark,
1969: 53; Terranova, 2007: 139). Tarde’a gore, bir kamunun olugmasi i¢in bir kitlenin
olugmasindan ¢ok daha ileri bir zihinsel ve sosyal evrim gerekir (Leach, 1992: 18). Tarde,
kamularin kitlelerden daha az asir1, ayrica daha az zorba ve dogmatik oldugunu kabul
etmesine ragmen kamularin zorbalig1 ve dogmatizminin, kitlelerden ¢ok daha fazla giiclii
ve siirekli olabilecegini savunur (1901: 289).
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Kamunun cemiyet ¢agi’na ait bir sosyal olgu oldugunu agik bir sekilde dile
getirmesine ragmen, kamularin kitlelere doniisebilecegi ihtimali Tarde’n zihnini siirekli
kurcalamistir. Daha acik sdylemek gerekirse Tarde, asir1 heyecanli kamularin sokaklarda
‘yasasin’, ‘kahrolsun’ veya ‘Oliim’ sloganlar1 atan oldukga tehlikeli fanatik kitlelere
doniisebilecegini sdyler. Bu tiir bir kamunun, potansiyel kitle olarak tanimlanabilecegini
belirtir. Ancak Tarde, son derece tehlikeli olsa bile bir kamunun kitleye doniismesinin
olduke¢a nadir gerceklesebilecegini 6ngdriir. Sosyal baris agisindan; belli belirsiz sinirlari
eriyerek birlesmeye her zaman hazir iki kamunun rekabetinin, iki muhalif kitlenin
carpismasindan daha az tehlikeli oldugunu ileri siirer. Tarde, topluluktan topluma gegilen
XIX. ylizyilin sonuna dogru, kitle ¢cag1 yerine artik birbirine uzak mesafede bulunan,
genis bir mekanda toplumsal eylemler sergileyen, sosyal etkilesim ve aligverislere giren
kamu ya da kamular ¢agindan iceriye girdimizi haber vermistir (1901: 281-282). Kamu
cagina gecis, medya cagina gegis ile birlikte gergeklesmistir. Zaten Tarde, medya ¢agini
ve medya sayesinde ortaya ¢ikan, gelisen bu yeni kolektif temsil tiirlerini, yani kamular1
onceden 6ngdrmiistiir (Teobald, 2005: 7). Aslinda kolektif temsil, 6ziinde her zaman hayali
toplulugun bir unsurunu barindirir: Kolektif temsil; belirli bir insan toplulugu tarafindan
arzu edilen bir topluluk imaj1 ile ilgili, insan bilincinin sinirlarini agan, daha askin bir
konuma iligkin bir diislinceyi igerir. Medya ¢aginda belirginlesen bu tahmin, sadece yeni
iletisim teknolojileri ve araglar1 sayesinde gerceklesmistir. Insanlar, her giin bireysel ve
toplumsal benlikleri/kimlikleri; dinsel, mezhepsel ve etnik aidiyetleri; kendilerini kusatip
sarmalayan kiiltiir ve i¢cinde yasadiklari toplum hakkinda medyada tasarlanan, insa edilen
ve yeniden iretilerek aktarilan; toplumsal eylem, etkilesim ve aligverislerle yayilan
imgelerin saldirisina ugrarlar. Bu medya imgelerini algilayan, yorumlayan, miizakere
ve miibadele eden, sonunda benimseyen bireyler bir kamu haline doniisiirler (Siebers,
2003: 18). Tarde, medya ¢aginin bilgiyi esi benzeri goriilmemis hizda, ¢ok sayida insana
yayan yeni kitle iletisim teknolojileri ve araglartyla ayni zamana rastlayan kamular olarak
adlandirdig1 alicilarin yeni ¢esitlerini gézlemlemistir. Medyadan aktarilan mesajlarin
etkisiyle olusan bu yeni kamular, fiziksel bakimdan ortak bir alan/mekéan paylasmadan
veya dogrudan zihinler arasi etkilesimlere girmeden, herhangi bir gazetenin aktardigi
benzer sozclikleri ve bilgiyi tliketen sanal topluluklar veya Benedict Anderson’un
terimiyle ‘hayali cemaatler’dir (Teobald, 2005: 7). Tarde’in dikkat ¢ektigi gibi bir kamu,
genelde tek yonlii olsa da miisterek bir tiir duygusal ele gecirmenin {iriiniidiir. Televizyon
veya internet gibi uzaktan iletisim teknolojileri, kamular olarak faaliyette bulunan,
dolayl etkilesimlere giren, kesfedilmemis parcalara ayrilmis belirsiz 6znelliklerin ¢ekim
alanina alinmasi, ele gegirilmesi ve kontrol edilmesinin temel diizenekleridir. Bir kamu;
bir film, bir televizyon dizisi, bir kitap, bir konusmaci, bir haber, bir sanat eseri, kiiltiirel
bir etkinlik araciligtyla olusturulabilir. Bu, kamularin tam anlamryla bir tutsakligin gecici
iriini oldugu anlamina gelmez. Aksine kamular; romanlar, televizyon dizileri, radyo
programlari, bloglar ve konusmacilarin kontroliinii ele gecirebilirler (Terranova, 2007:
140).

Tarde; Fransiz toplumunda kamunun tarihsel gelisim seriivenini, sahsi gézlem ve
deneyimleri ile glindelik hayat pratiklerine dayanarak anlatmistir. Tarde’a gore kamu,
gercekte ilk kez matbaanin icadindan sonra XVI. yiizyilda ortaya ¢ikmaya baglayan bir
sosyal olgudur. Toplumu ¢ok derinden sarsan bu teknolojik yenilik sayesinde ilk defa
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binlerce kopyasi basilan incil, her giin ve siirekli okunmaya baslanmis; buna bagl olarak
toplumda Katolik kilisesinden ayrilan ve hayali bir sosyal birliktelik duygusunu paylasan
yeni bir topluluk olugsmustur. Zihni bakimdan birlesmis ve kaynagsmis ¢ok sayida insandan
olugsmus bu din kamu, ayr1 bir kilisenin kurulmasina rastlayan bir mezhep ayrismasindan
baska bir sey degildir. Baglangicta giicsiiz olan Protestan mezhebi ile birlikte yeni bir
kamu ve yeni bir kilise, ayn1 anda farkli ve uzlagsmaz ilkeler tarafindan yonetilen iki dini
kamu ortaya ¢ikmistir. Bu kamu, ancak XIV. Louis doneminde belli bir bigim almaya
baglamigtir. O zamana kadar kraliyet ta¢ giyme torenlerinde, 6nemli tatil glinlerinde ve
donemsel kitliklar nedeniyle ortaya ¢ikan gosterilerde sel gibi ve oldukga biiyiik kitleler
goriilmiistiir. Ancak kamu, aylik gazetesini veya kiiciik bir okuyucu kitlesi i¢in yazilmig
kitaplart okuyan yiiksek tabakaya mensup soylu kisilerden olusan dar bir segkin tabaka
boyunca giicliikkle olugsmustur. Bu kamu, XVIIIL. ylizyilin ilk yarisinda, hizli bigimde
biliylimiis ve pargalara ayrilmistir. Ayni yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan ve geligen bir
politik kamu, kisa siire i¢inde bir nehrin tiim akarsu kollarin1 emdigi gibi edebi, felsefi ve
ilmi kamular1 kusatmis ve i¢ine cekmistir. Ancak, Fransiz Ihtilali’ne kadar kamu hayatinin
siirlart dar, yogunlugu cok azdir. Gazeteciligin, dolayistyla kamunun gergekten ortaya
¢ikis, kamunun dogum sancilarindan biri olan Fransiz Ihtilali’ne dayanir. Ancak bu
devrimci kamu, ihtilalin ilk yillarinda sehirlerde yayimlanan gazetelerin tirajlarinin ¢ok
diisiik olmasi yiiziinden Parisliler iizerinde kurdugu etkiyi Paris’in diginda gdsteremez.
Hizli iletisim eksikligi, ihtilal sona erene kadar kamusal hayatin derinlesmesini ve
yayginlagsmasini engellemistir. Haftada sadece iki veya ii¢ kez yayimlanan gazeteler,
Paris’te ve Giliney Fransa’daki okurlar1 arasinda bir yakinlik duygusu ve es zamanli bir
fikir birligi uyandiramaz. Fransiz Ihtilali’nin ardindan giinliik gazeteler, diisiinceleri uzak
mesafelere tasiyan ve anlik ileten medyaya doniligsmiislerdir. Buna bagl olarak tarihin
derinliklerine dogru itilmeye baslanan kitle, yerini gelecegin kamusuna birakmistir.
Boylece kamu olaganiistii 6l¢iide ugsuz bucaksiz bi¢imde genigler, kamu hayati daha
cok derinlik kazanmustir. Birbirini karsilikli destekleyen {i¢ kesif olarak matbaa, tren
ve telgraf, basinin toplumda 6nemli bir konum elde etmesine katki saglamistir. Telefon,
hatip ve vaizlerin sadik dinleyicilerini agir1 derecede genisletmistir. Basinin birey ve
toplum Ttizerindeki artan etkisi ile birlikte toplumun kamulara boliinmesi, ¢esitli zihin
durumlarindaki farkliliklarin birbiriyle dolayli etkilesime girdigi, birbirine benzedigi
biitiiniiyle psikolojik bir bolinme gergeklesmistir. Boylece ekonomik, dini, edebiyat,
sanat, politik alanlarda boliinmeler; sirket, mezhep, meslek, okul ve partilerde boliinmeler
ortaya ¢ikmistir. Bu kamular eski zamanlarin kitlelerine, hatiplerin ve vaizlerin edilgen
dinleyicilerine benzemeyen; sosyal iliski kurduklari, toplumsal aligveris ve etkilesime
girdikleri siyasi ve dini kamular tarafindan yonlendirilen ve genisletilen zihinsel/ruhsal
diizeyde bir araya gelmis hayali topluluklardir (Tarde, 1901: 279-284).

Sonug¢ olarak Tarde, gazetenin okuyucularint dolayli toplumsal etkilesimler
aracilifiyla hayali bir cemaat gibi zihinsel diizeyde birlestirdigini ileri stirmiis, bu
zihinsel birlik ve bagliligin ortak bilgiler etrafinda sosyallesmek ihtiyact ve arzusundan
dogdugunu belirtmistir. Baska bir deyisle Tarde, Le Bon’dan farkli olarak kitle ¢agina
son noktay1 koymus, iletisim teknolojilerindeki icat ve yeniliklerle etkisini artiran basinin
kamu ¢aginin ortaya ¢ikmasina yol agtigini soylemistir (Katz, 2006: 267).
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Tarde’in Kamusal Alan Modeli

Tarde, medyanin islev ve etkilerini agiklayan bir kamusal alan modeli gelistirmistir
(Katz, 1999: 152). Tarde’in belki de farkinda olmadan tasarlayip olusturdugu bu
kamusal alan modelinden kamusal alan arastirmalarinda genis 6l¢lide faydalanilmistir
(Katz, 2006: 268). Tarde’n kamusal alan modelinin Paul Lazarsfeld’in ortaya attig: “iki
Asamali Iletisim Akis1 Modeli’ne ilham kaynag1 oldugu ileri siiriilmiistiir. Ancak Tarde’1n
iizerinde gozlem yaptig1 denekler, Lazarsfeld’in Ohio Eyaletinin Erie yerel yonetim
bolgesinde gergeklestirdigi arastirmadaki gibi ev kadinlar1 degil, Paris’in kahvehane ve
salonlarinda boy gosterip sohbetlere katilan konusmacilardir (Clark, 1969: 2, 57-58).
Iletisim biliminde kamuoyu olgusunu agiklamak iizere “Suskunluk Sarmali Teorisi’ni
gelistiren Elisabeth Noelle-Neumann’in, goéze carpar bi¢gimde Tarde’in kamuoyuna
iligkin goriislerine gonderme yaptigina dikkat ¢ekilmistir. Tarde gibi Noelle-Neumann
da, insanlarin diisiincelerinde yalniz kalmayi arzu etmedikleri i¢in, kanaat ikliminde
cogunlukta oldugunu algiladiklar1 goriislere katilmadiklari halde grup psikolojisinin
etkisi ve baskisiyla sosyal dislanma korkusundan dolayr i¢e kapanip konusmaktan
kacindiklarini, boylece tiyesi oldugu grup ve topluluklarla diistince birligi icindeymis gibi
goriinmeye caba gosterdiklerini iddia eder (Katz, 2006: 267). Ancak Noelle-Neumann;
insanlardaki taklit egilimi ve yeteneginin yalniz basia birakilma, toplum disina itilme
korkusunun yani sira 6grenme giidiisiinden kaynaklanabilecegini sdyler (1991: 62).

Tarde’in kamusal alan modeli, muhakeme ve mantik siizgeclerinden gecirilmis
akilct kanaatlere sahip bir kamunun ortaya ¢iktig1 siireci aciklar. Tarde’a gore kamusal
alan; kahvehane, kuliip ve salonlarda gerceklesen politik tartisma ve miizakereleri
atesleyen gazetelerin hizli yayginlasmasiyla es anli olusmustur. Kamusal alan terimini
kullanmamasina karsin Tarde’in kamu kavrami, haber medyasi ile sohbet ve kamuoyu
olusumu arasindaki siki iligkilere gonderme yapan Habermas’in kamusal alan kavramina
oldukc¢a benzer (Kim vd. 1999: 362). Ancak, i¢inde bir devletin vatandaslarinin hiikiimetin
muhatabi olarak yer aldig1 bir kamusal alan fikri, kuskusuz Habermas kaynakli degildir.
Kamuoyu olgusu ilk defa Alman sosyolog Hans Speier tarafindan dile getirilmistir. Speier;
0zel veya mahrem kanaatleri bagkalarina ifsa edilen kanaatlerden ayirarak kamuoyunu iki
asamali bir iletisim siireci olarak diisiiniir: Iletisim siirecinin ilk asamasinda vatandaslar;
kamusal konu ve sorunlar hakkinda birbirine ters goriis ve inanglar1 karsilikli savunur ve
fikir alisverisinde bulunurlar. Iletisim siirecinin ikinci asamasinda vatandaslar, kamusal
tartisma ve miizakereler sonucunda belirgin ve baskin duruma gelen kanaatleri hiikkiimete
aktarirlar. Habermas gibi Speier de, kamusal tartisma ve miizakerelere katilan ve goris
bildiren kisilerin devlet yetkilileri olmamasi geregine dikkat ¢eker. Bunun yami sira
kamusal tartisma ve miizakereler, hem diisiinceyi ifade etme Ozgiirliigiine ve hem de
niifuz etme hakkina iliskin paylasilan bir inangla sik1 sikiya bagli olmalidir (Katz, 2000:
123).

Tarde’in kamusal alan modeli, karsilikl1 etkilesen dort ana unsurdan olusur: Basin,
sohbet, kamuoyu ve eylem (Katz, 2006: 267). Bu unsurlar1 Katz, ¢izgisel bir iletisim
modeli (Sekil 1) lizerinde siralamis ve betimlemistir: 1) Cogunlukla hiikiimetin ¢caligmalari
hakkinda kamuya bilgi aktaran, kamusal tartisma ve miizakereler i¢in giindem olusturan
basin; 2) Kahvehaneler, kuliipler ve salonlarda bir araya gelen kisilerin gergeklestirdigi
sohbetler; 3) Kamusal alanin bu mikro mekanlarinda gergeklesen sohbetler boyunca dile
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getirilen kanaatlerin, zihinsel silizgeclerden gegcirilip berraklagmasi, bir veya iki genel
kanaate doniistiiriilerek kristalize olmasi ile olusan kamuoyu; 4) Kamuoyunun bireysel
veya kolektif eylemlere yol agmasi (2000: 123).

Basin — Sohbet —| Kamuoyu |—> Eylem

Sekil 1: Gabriel Tarde’in Kamusal Alan Modeli (Katz, 2006: 267).

Basinin Islevleri

Tarde, biitiin dikkatini, basinin bir kamu boyunca inanclar1 yaymasi ve bu inanglari
paylasan kamu iiyeleri arasinda ortak bir biling olusturmasi iizerinde toplamistir. Bu
bakimdan Tarde, medyanin islev ve etkilerine iliskin o dénemde neredeyse bakir olan
arastirma alanini ¢ok ¢abuk kavrayan, sezgileri en kuvvetli yorumculardan biri olmustur.
Kuskusuz Tarde’in medyanin etkilerine iliskin makro bir bakis acisini yansitan diisiince
ve gorlsleri, medyay1 genis baglamda incelemeyi isteyen kisilerin fazladan ilgisini hak
eder (Clark, 1969: 54).

Tarde, islevselci teorinin Otesinde bizi adeta teknolojik determinizmin kiyisina
ceker (Katz, 2000: 123). Bu yiizden Tarde’1n belli bir dereceye kadar McLuhan (1964),
Innis (1950, 2007) ve Eisenstein’den (1979) 6nce davranarak mesajdan ¢ok araci yiicelten
“Teknolojik Determinizm Teorisi’nin kurucu babasi oldugunu sdyleyebiliriz. McLuhan
gibi mesaj yerine araci kutsallastiran bir bakis agisin1 benimseyen Tarde, basina yalnizca
bilgi dagiticis1 veya glindem tedarikg¢isi degil; ayn1 zamanda ulus insasimin gii¢lii bir
faili goziiyle bakar. Bu yaklagima gore basin, ulusal birlik ve biitiinlesmenin asli unsuru,
onemli bir failidir. Okuyuculari tarafindan paylasilan gazete dili ve gazetelerin ulastig
tiraj, milletin sinirlarini tanimlar. Basin, gazete giindeminin ortaklasa okunmasi deneyimi
aracilifiyla kolektif zihinde Benedict Anderson’un “hayali cemaat” olarak adlandirdig:
bir ulus bilincini insa eder (Katz, 2000: 123-126).

Tarde’in sohbete iligkin analizlerinin temelini, merkezi bir sosyolojik Onerme
olusturur: Sosyal etkilesim, belli bir sosyal sistemde bir failler toplulugu tarafindan
benimsenen ortak normlarin gelisimine ve onaylanmasina yol agar. Ger¢ekten Tarde’in
irdelemelerinin ¢ogu, bu 6nemli konunun ayrintili olarak ele alinmasi ve rafine edilmesine
ayrilmistir. Her sosyal sistemin varlig1 normlarin olugsmasi, korunmasi ve siirdiiriilmesine
bagli oldugu i¢in sosyal etkilesim islevsel bir zorunluluktur. Genis bir sosyal sistemin
insas1, muhafazasi1 ve siirdiiriilmesi i¢in gerekli bir diger islevsel zorunluluk, otorite
hiyerarsisidir. Ancak toplumsal sistemin varligini siirdiirmesi i¢in bdyle bir hiyerarsi,
ortak semboller ve paylasilan deger ve inang setinden kaynaklanan bir mesruiyete
dayandirilmalidir. Hem basin hem de stiregiden sosyal etkilesimler, toplum boyunca bu
ortak deger, sembol ve inanglar1 yayarlar. Kuskusuz Tarde, ulusal biitiinlesmenin sadece
gazetenin etkisiyle olustuguna iliskin ¢ok kapsamli analiz ve yorumlar yapmamustir.
Tarde ayrica; merkezi posta servisinin ve diizenli ordunun kurulmasi, ulusal demiryolu
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aginin genislemesi, kralin ¢evresinde tamamen aristokratik nitelikli bir saray tabakasinin
ortaya ¢ikmasi ve biiylimesi gibi bir dizi gelismenin ulusal biitiinlesmenin saglanmasina
katki sagladigini ileri siirmiistiir (Clark, 1969: 59). Ancak Tarde’a gore, bir kamu ruhu
olusturarak toplumu ortak bir dil, ahlak anlayisi, kural, kanun, diisiince, deger, inang,
orf ve adetler etrafinda kaynastirma gorevi, esas olarak basina kalmigtir. Bu baglamda
Tarde gazetecilige, “kamu ruhu”nu zaman ilerledikge kamuya benimsetmek hatta
evrensellestirmek fonksiyonunu yiiklemistir (Tarde, 1898: 303-304).

[letisim teknolojilerindeki gelismelerin sosyal iliskiler {izerindeki etkisini inceleyen
Tarde; telgraf, telefon, kitlesel liretilen kitap, hatta davetiye ve ilanlarin toplumda tistlendigi
islevleri ele almistir. Ancak Tarde’in ¢aginda en 6nemli kitle iletisim araci, tartismasiz
sekilde, toplumlarin gitgide genisleyen ve st iiste binen kamu tabakalarina doniismesini
saglayan yiiksek tirajli gazetelerdir (Clark, 1969: 54-57). Bu nedenle Tarde, gazeteleri
toplumun merkezi sinir sistemleri (Leach, 1986: 108), her giin sohbet edilecek olay,
konu ve sorunlari kamulara ileten ve kamusal alana tagiyan, sohbetin evrensel aktarma
kayislar1 olarak gormiistiir (Kim vd., 1999: 364). Tarde gore gazeteler; ilk dnce imtiyazli
gruplarin, mahkeme, parlamento ve baskentin dedikodu, rivayet, goriisme, tartigma ve
fikir aligverislerinden yeniden lretip ¢ogalttig1 biitiiniiyle yerel kanaatleri dile getirerek
giine baglar. Daha sonra arzu ettigi kamuoyuna yol gosterip yon vererek, kamuoyunu adeta
bicimlendirerek, giinliik konu ve sorunlara iliskin giindemlerini kahvehane ve salonlarda
cereyan eden sohbetlere dayatip islerini bitirirler (1898: 304). Tarde, gazeteciligi emme
basma bilgi tulumbasi, diinya ¢apinda okurlara yeni, ilging, carpict olaylara iliskin
kendi anlatimlarini aktaran, giderek artan oranda gii¢ ve niifuz alanin1 genisleten bir
sosyal gii¢ olarak niteler (Teobald, 2005: 7). Tarde’a gore sabahleyin yeryiizliniin her
kosesinden gelen bilgiyi hem emen hem de pompalayan gazetecilik, gazetecinin ilgi ve
dikkat ¢ekici, carpici olarak tanimladigi olaylar hakkinda kaleme aldig1 haberlerle, daha
ayni1 giin diinyanin biitiin kdselerine ulasmay1 amaglar. Gazetecinin haber kaynaklarindan
topladigi bilgi, ger¢ekte giderek cok ¢ekici bir hal alan bir gii¢ edinir (1898: 304).

Tarde, gazete kurumunu Weberci anlamda bir ideal tip olarak diistinmiistiir. Tarde’a
gore, belirli bir okur grubuna seslenen bir gazete, sayfalarinin sadece ¢ok kiigiik bir
boliimiinde haber digindaki gazete yaz tiirlerine yer vermelidir. Ideal tipik bir gazete,
sayfalarinin biiyltik bir boliimiinii olguya dayali gerceklerin anlatildigi haberlere,
fotograflara, okur mektuplarina ve giivenilir bilgilere ayirmalidir. ideal bir gazete; politik
yazilara yer vermemeli, tamamen haber, fotograf, tablo, grafik ve kisa basyazilardan
olusmalidir (1903: 136-137). Tarde, modern toplumun olusmaya basladigi donemde gazete
okurlarinin yapisina iligkin ilging degerlendirmeler yapar. Tarde’a gére XVIII. ylizyilda
basin alaninda okur yelpazesi bakimindan ikili bir yap1 varliini muhafaza etmistir.
Gazete ve dergi dagitimcilar iki tiir miisteriye, biri sabit ve digeri degisken iki okuyucu
grubuna satis yapiyordu. Bu aslinda, iki tiir gazete ve derginin bir arada varliklarini
stirdiirdiikleri anlamina geliyordu: degismeyen, sabit okur kitlesi olanlar ve degisken,
sabit olmayan okuyucu kitlesi olanlar. Kuskusuz bahsedilen bu okur yelpazesi gazeteden
gazeteye, dergiden dergiye ¢ok farklilik gésteriyordu. Birinci grup yayin organlari cemaat
cagindan kalan siif, grup ve ziimrelerin sozciiliigiinii yaptyordu. ikinci grup ise siyasi
hareketler, partiler ve devletten tamamen bagimsiz, cemiyetin tezahiir ettigi modern ¢cagin
yayin organlariydi. Tarde, modern toplumun ortaya ¢ikisi ile okur ve gazete arasinda var
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olan iliskinin de doniistiiglinii ileri siirmiistiir. Artik, modern toplumda ananevi, vefakar
ve sadik kitlelerin bir gazete veya dergiye bagliliklar gittikge kaybolmaya basladi. Bu
tiir okuyucu kitlesi, ¢ok sayida yetenekli ve becerikli gazetecinin giderek artan oranda
tizerlerinde daha fazla niifuz kurdugu ¢ok hareketli, degisken okur grubuyla yer degistirdi
(1901: 283-284).

Tarde, modern gazetenin genis bir cografyada bilgi toplamak ve aktarmak i¢in telgraf
ve telefon gibi hizli iletisim araglarina oldugu kadar, tren gibi hizli ulasim araglarina da
muhtag oldugunu fark etmistir. Bundan bagka gazetenin, yalnizca oldukea yiiksek derecede
sanayilesmis bir toplumda mevcut olan bir teknolojik yenilikler biitiiniine de bagimli
oldugunu ileri siirmiistiir (Clark, 1969: 54). Tarde’1n diislincesine gore gazetenin kaynagi,
diinyevi ve tanidiktir. Gazeteler; kahvehane ve salonlarda gergeklesen sohbetlerin {iriinii
olan farkls, ilging, carpici bilgilerden ilham alirlar. Kisacasi gazete; 6zel, 6zgiin bilgilerden
tiireyen bir kamusal mektup, bir kamusal konusmadir. Tiim diinyadaki insanlar agisindan
yekpare, bir giinden diger giine derinden ve ayrintili bigimde degisen muazzam bir bilgi
saklama arac1 ve oldukca bereketli bir fikri besin kaynagidir. Ancak Tarde, gazetelerin
iceriklerini zenginlestirdikleri; nesnel, tarafsiz ve dengeli bir yayin politikasi izledikleri,
yayimlandiklari mekanla (sehir, iilke) biitiinlesip kaynastiklar1 ve zamanla birbirlerinden
farklilastiklarindan olduk¢a kusku duymustur. Ama yine de, bir gazetenin bir milyon sozii
acmaya yeterli giicli oldugu diisiincesine sikica sarilmistir (1898: 304, 317-318).

Tarde’in kamusal alan modelinde, modern toplumun 6nemli bir unsuru goziiyle
bakilan basina yiiklenen birgok olumlu islev vardir. Basin; en basta bilgili, elestirel ve
rasyonel bir kamunun ortaya ¢ikmasini ve gelismesini saglar. Tarde’in da dikkat ¢ektigi
gibi modern anlamda kamular; matbaanin kesfiyle yayginlasan yeni kitle iletisim
araclarinin, 6zellikle gazetenin {iriinli olarak serpilip biliyiimiis ve modernligin esas ayirt
edici 6zelligini olusturmustur (Borch, 2005: 96). Tarde’a gore gazeteler ve okuyuculari
arasinda kaynaktan aliciya dogru tek yonlii bir mesaj aktarimi degil, karsilikli etkilesim
vardir. Kamular, gazetelerin ger¢ek muhataplari, muhabirleri ve haber kaynaklaridir.
Bu yiizden gazetelerde 6zel mektuplardan ¢ok daha hizli bi¢imde ilan ve reklamlarin
yayimlanmasi hi¢ de sasirtici degildir (1898: 316-317). Tarde’in yasadig1 cagda gazete,
toplum ile bir arada yasamaya, birbirini tamamlamaya, karsilikli fayda saglamaya ve
birbirinden karsilikli beslenmeye dayali simbiyotik bir iligki bigimi kurmustur. Bu sayede
gazete; farkli duygu, diisiince, tutum, inang, deger, ihtiyag, beklenti, amag, ¢ikar, tutku
ve arzulara sahip olan kamulara kolaylikla niifuz edebilmistir. Bundan bagka basin,
kiiresel bir nitelik kazanmistir. Basinin kiiresellesmesi, Tarde’in deyimiyle gazetelerin
kanatlanmis s6zciiklerinin kolayca {inlii ve saygin bir hatibin veya parti liderinin sozleri,
cagrilart ve mesajlarinin asla ulagamadigi smirlarin 6tesine gegmesiyle saglanmistir.
Ornegin Londra’da Times, Paris’te Figaro gibi baz1 biiyiik gazeteler ve dergiler tiim
diinyaya yayilan bir okuyucu kitlesi edinmistir. Ancak Tarde’a gdre gazetenin sadik
okuyucularinin, heniiz kamu sayilmalar1 s6z konusu olamaz. Gazetenin okuyuculari,
ancak basmin aktardig kigkirtan fikir, arzu veya tutkular araciligiyla ele ge¢irildigi andan
itibaren gercekten bir kamu haline gelebilir (1901: 286, 288). Tarde, gazete sahipleri
ve editorlerin, hem bir somut kitle hem de zihinsel/ruhsal diizeyde olugmus bir soyut
kamu olusturabilme giicline sahip olduklarini ileri siirmiistiir. Bu hayali kamu ve somut
kitlenin eylemlerini kontrol etmenin ¢ok zor olduguna inanmasina ragmen Tarde, basini
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demokrasiyi ¢ok iyi ayarlayan olmazsa olmaz bir kosul olarak gormiistiir. Zira Tarde’a
gore kamulardan olusan bir topluma dogru gidis, diyaloglar ve kanaatlerin gesitliligi
yoniinde bir ilerleme anlamina gelir (Sumpter, 2006: 239).

Endiistrilesmenin  hizlanmasiyla birlikte gazetenin toplumsal iglevleri de
cesitlenmistir. Bu nedenle gazetenin toplumda iistlendigi ve yerine getirdigi islevleri
endistrilesmeyle baglantili sayisiz gelismeyle birlikte ele almak gerekir. Bu gelismelerden
biri, toplumsal denetim odagimin kaymasidir. Endiistrilesmenin baglamasindan ve
iletisim araglarinin gelismesinden dnce Orta Cag Avrupa’sinda sosyal biitiinlesme ve
sosyal denetim, kdy, meslek gruplari, aile gibi geleneksel ve degismeyen sosyal birimler
tarafindan istlenilen ve yerine getirilen islevlerdi (Clark, 1969: 54). Egemenlik alanlar1
cok simirli olan diga kapali feodal beyliklerde, ¢ok cesitli ve birbirine zit kanaatler hiikkiim
striiyordu. Kamuoyu denen sosyal olgunun daha ortaya ¢ikmadigi feodal devletlerde
kanaatler hem ¢ok pargaliydi, hem de genis bir alana yayildig: i¢in aralarinda baglanti
kurulamryordu:

Orta Cag Ingiltere’si veya Fransa’si gibi feodal bir devlette her sehrin, her
koytin kendi i¢ ihtilaflar, kendi politikalar1 vardi. Ve bu disa kapali yerlesim yerlerinin
bilinyesinde var olan ve ¢evresinde yayilan diisiince akimlar1 veya daha ¢ok diisiince
girdaplari, en azindan olagan zamanlarda bir yerden digerine farklilik gosterdigi gibi,
birbirine zit ve birbirinden farksizdi... Genel bir kanaat yoktu, ancak aralarinda devam
eden baglar olmayan binlerce farkli ve boliinmiis kanaatler vard: (Tarde, 1898: 301).

Kitap ve gazete, sayisiz kanaat arasinda iliski kurulmasm sagladi. Once kitap,
sonra gazete aralarinda higbir baglanti olmayan, parcalara ayrilmis, dagmik yapidaki
say1siz kanaati mekan, mesafe ve zamani asarak birbirine bagladi. Boylece kamuoyu,
iktidarlar ve toplum iistiinde niifuz kurmaya basladi. Ozellikle gazete, mekan ve zaman
bakimindan birbirinden uzak olmasina ragmen zihinsel ve ruhsal bakimlardan birbirine
siki sikiya bagladigi kamulari, benzer bireylerden olusan birincil gruplarin yerine gegirdi.
Belli araliklarla yayimlanan gazeteler cemaatlesme egiliminin devam ettigi, yliz yiize
iliskilerin, dostluk ve sevgi baglarinin baskin oldugu ananevi toplumun birincil gruplarini,
cemiyetlesme egilimlerinin hizlanmasiyla birlikte ddeta hayali bir cemaate doniistiirdii:

Bu baglanti, 6nce kitap ve sonra (¢ok daha biiyiik etkiyle) gazetenin ortaya
cikisina kadar saglanmadi. Siireli basin bir hayli birbirine benzer bireylerden olusan bu
birincil gruplarin, sahsi iliski olmadan, birbirini hi¢ gérmeden ya da bilmeden iiyelerinin
zihinsel/ruhsal diizeyde birbirine baglandig1 ve birbiriyle biitiinlestigi ikincil ve daha
kuvvetli birlikteliklerin olusturulmasina firsat sundu. Bu durum nedeniyle bu gruplar
arasinda &nemli farkliliklar ortaya cikti. Bunlardan biri: ikincil gruplarda ve birbirine
korii koriine bagli, birbirini géremeyen bireylerden olusan daha genis gruplarda kanaatler
sadece sayilirken ve tartilmazken, birincil gruplarda kanaatler sayilmaktansa tartilir.
Basin farkinda olmadan bu sayede niceligin giiclinii olusturmaya ve haber degeri yoksa
niteligin giiclinii azaltmaya cabaladi. (Tarde, 1898: 302).

Tarde; basina, bir de kamu gozciisii gérevini yiiklemistir (Katz vd., 1995: 18). Kamu
gozciiliigii islevine gore basin, liberal demokrasilerde tistlendigi dordiincii gii¢ goreviyle
yasama, yuriitme ve yargi erklerini toplum adina goézetler, denetler, dizginler, elestirir
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ve uyarir. Liberal siyasi diisiincenin medyaya yiikledigi bu kamu gozciiliigii, “bekei
kopekligi” gorevi olarak da adlandirilir. Liberal iletisim teorisyenleri, medyay1 devletin
kapisinda bagli, gelene gecene hirlayan ya da havlayan bir bek¢i kdpegi olarak gérmezler.
Tersine medyaya toplum adina devlet otoritesini ve gorevlilerini 6zgiir, 6zerk, seffaf ve
kamu yararimi gozetecek bicimde gozetleyen, teftis eden, uyaran, frenleyen ve elestiren
bir beke¢i kopegi goziiyle bakarlar. Gliglii medya etkilerine olumlu agidan yaklasan bu
anlayisa gore medya, demokratik toplumlarda kamu gdzciisii sifatiyla devlet otoritesinin
olumsuz kullanimlarini ve hatali uygulamalarini teftis eder, denetler, ortaya doker ve
elestirir.

Tarde, basinin kamu gozciiligii isleviyle baglantili bilgilendirme islevini yerine
getirmesi gerektigini de vurgulamistir. Tarde’a gore gazeteler; kahvehaneler ve salonlarda
fikir meniisii olarak boy gosterdi. Buna bagli olarak basin sohbete zemin hazirlads; giiniin
olay, konu, sorun ve durumlari iistiine goriisler yaydi (Katz, 1999: 152). Tarde’in basina
yiikledigi diger bir islev, medya giindemi aracilifiyla kamu glindemini olusturmak ve
bigimlendirmek, boylece kamusal tartisma ve miizakerelere zemin hazirlamaktir (Katz,
2006: 267). Bu gorevi gerceklestirmek igin basin sohbetleri baslatir ve canlandirir;
mesafeler boyunca yekpare duruma getirir, zaman i¢inde ¢esitlendirir, degistirir ve
doniistiiriir. Gazeteler, her sabah okuyucularina giiniin sohbet edilecek konularini sunarak
kamu giindemini belirler (Tarde, 1898: 312). Gazete; hizli sosyal taklit, kiiltiir etkilesimleri
ve kiiltiir degismeleri siireglerinde etkin islevler istlenen bir sosyal kurum héline
geldi. Gazetelerin yayginlagsmasi, kentlerde acilan salon ve kahvehanelerde sohbetleri
tesvik etti ve canlandirdi. Bu yeni iletisim, toplumsal etkilesim ve aligveris mekanlari,
kamusal tartisma ve miizakere zeminleri olarak islev gordii. Kentsoylu insanlar, devlet
otoritesinden bagimsiz olan bu kamusal mekanlarda bir araya geldiler; kavga etmeden
kamusal konu ve sorunlar iistiine diisiincelerini agikladilar; fikir aligverisinde bulunup
birbirlerinin diislince ve goriislerinden yararlandilar (Kim, 1997: 10). Tarde, gazetecilik
mesleginin ortaya ¢ikmasiyla o doneme kadar mektuplasarak siirdiiriilen haberlesmenin
kokten doniistiigiinii iddia etmistir. Degisik yeni uyaricilar ve besinlerle sohbetleri
harekete gegiren ve gelismesine yardim eden basin, kendi yararina kullandig1 pek ¢ok
haber kaynaginin adeta iflahin1 kesmistir (1898: 316).

Tarde’1n basina yiikledigi diger bir islev, kamuoyunu olusturmak ve aksettirmektir.
Tarde basini, kamuoyunun en 6nemli ve giincel kaynaklarindan biri olarak goriir (1898:
307). Basina, modern zamanlarda kamuoyunu bi¢imlendiren bir fail olarak hak ettigi
degeri verir (Clark, 1969: 58). Tarde’a gore basin; okurlarimi tefekkiire tesvik eden
bilgiler saglar, okurlar1 adina diisiiniir ve karar verir. Basin pek ¢ok okurun kanaatini,
dogrudan olusturur (1903: 136). Tarde, kamuoyunun olusmasinda 6nemli olan baslica
faktorlerin, sohbetin asil kaynagini olusturan basin ile kamusal mekanlarda gergeklesen
sohbetler oldugunu savunur (Brundidge, 2010: 1056-1057). Sohbetin hem ge¢miste
hem de gelecekte kamuoyunun olusmasi agisindan énemini vurgular (Clark, 1969: 58).
Tarde’a gore, modern toplumda sohbetler esas olarak yiiz yiize gerceklesir. Gazeteler
ise, sohbetlerin ger¢eklesmesine uygun ortami hazirlayan, karsilikli konusmalar ve
goriismeleri tegvik eden, hizlandiran bir zemin olarak is gortirler (Pietild, 2001: 3).
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Tarde, basinin modern toplumda milli iradenin kaynagini da kdkten degistirdigi
ileri stirmiistiir. Tarde’a gore basinin dnemli bir gii¢ haline gelmeye baslamasindan sonra
ulus devletlerde egemenligin kaynagi da degismistir. Basinin etki alanini1 genisletmesiyle
birlikte, gazetelerin kolektif zihinde insa ettigi ulus ad1 verilen hayall cemaat ve ulusal
birlik diisiincesi ulus devletlerde egemenligin yegane kaynagi haline gelmistir (1898:
305). Ote yandan basin; modern toplumda sahsi kanaatleri, kamuoyunu ve eylemleri
bicimlendiren olumlu islevler iistlenirken, ayni zamanda Merton’un “bozuk islev” veya
“ters iglev” olarak adlandirdigi sosyal sistemi bozucu sonuglart da beraberinde getirir.
Tarde gazetenin, glinimiizde ozellikle televizyon, cep telefonu ve internete ytiklenen
benzer olumsuz islevler iistlendigini ileri siirmiistiir. Gazete o donemin samimi, oldukga
uzun ve kapsamli sahs1 mektuplarini neredeyse ortadan kaldirmistir. Gazetenin mektuba
kars1 iistiinliik saglamasi; aslinda igerigi, etkisi ve yaygin dagitimindan dolay1 anlagilabilir
bir durumdur (1898: 317).

Kamusal Miizakere ve Tartisma Bicimi Olarak Sohbet/Yiiz Yiize Konusma

Tarde, “Kamuoyu ve Sohbet” adl1 caligmasinda kitle iletisimi, sosyal etkilesim ve
sahsi etkiler ile kamu ve kentlesme olgularinin sohbet lizerindeki etkilerini agiklamistir.
Aydinlanma boyunca Orta Cag Avrupa’sinin ana kentlerinde agilan kahvehane ve
salonlarda daha onceleri dedikodu ve sOylentilerin kaynaklik ettigi sohbetlerde meydana
gelen degisim ve doniisiimleri incelemistir (Salmon, 2005). Ima ettigi kapsam iletisim
bilimi agisindan degerlendirildiginde, Tarde’in belki de yanlis bir terim sectigi sdylenebilir.
Zira sohbet terimi, genelde kisiler arasinda gegen ve bir kurala bagli olmayan yliz yiize
konusmaya gonderme yapar. Neticede Tarde, asil arastirma konular1 olarak kisilerarasi
iletisimin etkileri ve zihinlerin etkilesimi {istiine diisiinen, fikirler yiiriiten ve bu amacla
olusturdugu temel kavramlar repertuariyla incelemeler yapan, meselelere ¢oziim yolu
arayan Oncii sosyologlardan biridir (Hughes, 1961: 556-557).

Tarde sohbete, kamusal tartisma ve miizakerelerin bir tiirii olan yiiz ylize konugsma
goziiyle bakar (Pietild, 2001: 3). Zihinlerin etkilesiminde, sohbete biiylik 6nem verir.
Esas itibartyla saf bir toplumun ancak etkilesime giren zihinlerin sohbetiyle miimkiin
olabilecegine inanir. Ancak Tarde’a gore zihinlerin karsilikli konusmasi, sadece
fikirlerin bir zihinden digerine serbestce degis tokusunu 6nleyen engellerin vurdugu tim
prangalardan kurtulan bir insan toplulugu biinyesinde gerceklesebilir (Hughes, 1961:
556). Tarde; sohbetin faydaci, ¢ikar yonelimli olmadigin1 vurgular. Sohbeti; “bir kisinin
belirgin ve anlik fayda gozetmeksizin, keyif i¢in, bir oyun gibi kibarliktan uzak, her
seyden Once tartismak ve miizakere etmek i¢in konustugu bir diyalog” olarak tanimlar.
Tarde’in sohbet tanimi; adli sorgulamalari, diplomatik veya ticari miizakereleri veya
istisareleri ve hatta liizumsuz c¢ene c¢almalarin zenginligine ragmen ilmi toplantilar
kapsamaz. Ote yandan bu sohbet tanimi, esasen sir olmayan niyetler acik secik belli olsa
bile, memnuniyet verici olmasi nedeniyle kur yapmalar1 veya genel olarak askla ilgili
degis tokuslar1 haricte birakmaz. Tanim ayrica ilkel insanlar ile gorgiisiiz, kaba ve hoyrat
kisiler arasinda gecse de biitiin 6nemsiz, gereksiz tartisma ve miizakereleri de igerir
(Tarde 1908: 308). Bu noktada Jiirgen Habermas’in sohbet taniminin Tarde’in yaptigi
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tanima benzedigi ileri siiriilmiistiir. Habermas da sohbeti, belirli amaglara yonelik amagli-
stratejik eylemin tersine karsilikli mutabakatlara yonelik agik yiirekli bir iletisim eylemi
olarak kabul eder (Kim vd., 1999: 362). Ancak Katz, bu goriise karsi ¢ikar. Katz’a gore
Tarde sohbet terimiyle, Habermas’in aksine gergekte pastane, kahvehane ve salonlarda
gerceklesen biitiin yiiz ylize konusma tiirlerini kasteder. Bu sohbetler, siyasi konu ve
sorunlar etrafinda dénen, ancak hicbir sekilde bunlarla sinirli kalmayan samimi, mahrem,
maksatsiz tartisma ve miizakerelerdir. Tarde’in vurguladigr gibi en ideal sohbetler, hem
sosyal rol ve statii hem de diinya goriisii bakimindan birbirine ¢ok benzer kisiler arasinda
gerceklesir. Bunlar, Habermas’in ideal konusma durumlarina yol acan kisilerden farkl
olup, kamusal alana ayak basmadan Once statiilerini askiya aldirmak veya muhakeme
kurallarim1 kabul etmek istemeyen kisilerdir (2000: 123). Habermas’in ideal konusma
durumu, 0zgiir ve esit bireyler arasinda gerceklesen daha iyi argiimanlarin disinda her
tiirlii baskiy1 dislayan, mutlak anlamda zorlamasiz ve sinirsiz tartisma durumudur. ideal
konusma durumunda; sinif ve statii farkliliklari, gli¢ dengesizlikleri gibi argiimanlarin
ozgiirce ortaya konulmasina engel olan higbir dissal baski ve zorlama yoktur. Ideal
konusma durumunda; tartismaya katilma, gorlislerini savunma, argiimanlar yoluyla
iddialarinin dogrulugunu kanitlama veya iddialar1 elestirme agisindan herkes esit, higbir
sarta ve kurala bagli olmayan hakka, firsata sahiptir (Habermas, 2001: 42, 49). Yine
Habermas XVII. yiizyildan itibaren Fransa, ingiltere ve Almanya’nin kent hayatinda
kamusal mekanlar olarak géze carpan ve yayginlasan salon, kahvehane ve cemiyetlerde
bir araya gelen burjuva ve soylularin sinif, statii ve gii¢ farklarin1 bir yana birakarak
sohbet ettiklerini, tartigma ve miizakerelere katildiklarindan bahseder (1999: 98-106).

Tarde sohbeti, “sohbet savas1” ve “sohbet alis verisi” ile “tartisma” ve “miizakere”
olarak iki farkli kategoride degerlendirir. Tarde’a gore ayrica diizenli olarak gergeklestirilen,
bigcimsellesmis, belirli ve kat1 kurallara baglanmis ayin ve torenlerde yapilan “zorunlu
sohbetler” ile istege bagli “serbest sohbetler” arasinda ayrim yapilmalidir. “Serbest
sohbetler”, genellikle sadece esitler arasinda gelisir (1898: 310-311). Diyalojik bir
iletisime dayanan bu tiir sohbetlerde taraflarin esit ya da simetrik konumu, sohbetin
ilerlemesini tesvik ettigi kadar muhataplarin ilk izlenimlerini, duygu, diisiince, tutum,
inang, deger, ihtiyac, beklenti ve arzularini degis tokus etmelerine katkida bulunur.

Bir sohbetin ayiric1 6zelligi, yiiz yiize konusan muhataplarin birbirine yonelttikleri
icten gelen, “kendiliginden dikkat”tir. Bu dikkat, sohbete katilanlarin birbirine
derinlemesine niifuz etmelerine yol agar. Boyle bir dikkatin bahsedildigi bir sohbet, yiiz
ylize konusmanin muhataplarini, kasitsiz bir eylem araciligiyla iletisime gecirir. Bu tiir
bir sohbet; sonucta taklit, duygu ve diislinceleri, davranis tarzlar1 ve kaliplarin1 yayan
giiclii bir aracidir. Tarde, topluluk karsisinda yapilan bir konusma ile sohbet arasindaki
fark: soyle agiklar: Bir topluluk karsisinda yapilan biiyiileyici ve ¢ok alkis toplayan bir
konusma cogu kez ima ve telkin yikliidiir. Cilinkii bu tiir konusmalar, konusmacinin
niyetini acik¢a bildirir. Sohbet eden muhataplar ise sadece sozlii degil, seslerinin tonu,
bakislari, dis goriiniisleri, etkileyici yiiz ifadeleriyle her an tetikte bekleyerek birbirine
yakin mesafeden eylemler sergilerler. Hatta giizel konusan, hossohbet bir kisinin
kelimenin asir1 anlaminda bir “biiyiicii” oldugu sdylenebilir. Bu etkileyici unsurlarin
cogundan yoksun telefon goriismeleri, eger faydali degilse genel olarak biitiiniiyle
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sikict olarak nitelenebilir (1898: 308). Bu nedenle Tarde, sohbetin hipnotize edici bir
etkiye yol agabilecegine inanir. Ancak; diyalog durumunda olusan karsilikli 6diin hali
ve fikir ayriligi, sohbete katilan muhataplarin birbirlerinin kanaatini degistirmesi igin
bir firsat saglar. Tarde’a gore bu, despotlarin sohbete itimat beslememeleri ve kuskuyla
yaklagmalarinin en 6nemli nedenidir (Salmon, 2005).

Sohbetler, genis Ol¢lide hakkinda konusulan konuya, konusanlarin kiiltiir seviyesi,
sosyal durumu, koylii veya kentli olusu, meslek aliskanliklar1 ve dini inanisina gore
degisebilir. Hatta sohbetler bahsedilen konular, resmiyet, {islup, ton, tini, hiz ve uzunluk
bakimindan da degisiklik gosterir. Sohbet, tamamen farkli bir tslupta gerceklesebilir.
Hatta egemen ve madun arasindaki sohbet; esitler, akrabalar, yakinlar veya yabancilar
arasinda cereyan eden sohbete gore; ayni sosyal statiideki kisiler arasinda gergeklesen
sohbet, erkek ve kadin arasindaki sohbete gore biitlin yonleriyle farkli bir bi¢cim ve hiz
kazanabilir. Koy ve kasabalarda aileden miras kalan dostluklarla birbirine baglanan
insanlar arasindaki sohbetler, biiyiik sehirlerde birbirini hi¢ tanimayan egitimli insanlar
arasindaki sohbetlerden tamamen farklidir. Her ikisi de en iyi bildikleri ve fikir evreninde
paylastiklar1 seyler hakkinda konusmaya yatkindir. Ancak egitimli kisiler birbirini ¢ok
yakindan tanimadiklari, birbirinin hangi ortak 6zelliklere sahip olduklarini bilmedikleriigin
muhataplariin ilgi duydugu genel konular, sorunlar ve kamunun ilgilendigi diisiinceleri
tartismaya ve miizakere etmeye istek duyar. Buna karsin kir kdkenli insanlarin ¢ok fazla
ortak diisiinceleri yoktur. Dedikodu, rivayet ve iftiraya egilimli olsalar bile, tanidiklar
insanlarin hayatini ve karakterini iyi bilirler (Tarde, 1898: 309-310).

Tarde, ¢esitli bakis acilarindan sohbetin etkilerini ortaya koymustur. Sohbet; ilmi
agidan bakildiginda dilin etki alanini degil, dil yetisini korur ve zenginlestirir. Ozellikle
edebiyati ve tiyatroyu tesvik eder. Sohbet, dini agidan bakildiginda din propagandasinin,
dogmatizmin ve silipheciligin en yararli aracidir. Politik acidan bakildiginda sohbet,
basinin etki alanini genisletmesinden 6nce 6zglirliigiin dokunulmaz, dogrulugundan siiphe
edilemez, dil uzatilamaz kalesi olarak hiikiimetleri frenleme goérevini yerine getirmistir.
Sohbet; sohret ve itibar saglamis, san ve serefi ve buna bagl olarak giicli belirlemistir.
Ekonomi acisindan bakildiginda sohbet; c¢esitli zenginlikler, mal ve hizmetlerin
faydalarma iligkin yargilar1 standart hale getirmis, deger fikrini belirlemis, bir degerler
Olcegi ve sistemi kurmustur. Ahlak kurallar1 agisindan bakildiginda sohbet; sahsi ihtiras,
tutku, ¢ikar, arzu ve amaclarin gézetilmesi egilimlerine kars: siirekli ve yaygin bir basari
ile miicadele eder. Kalplerin ve goniillerin etkilesiminde sohbet, oncelikli olarak sosyal
ve ahlaki kaygilar tagiyan bir psikolojinin filizlenmesine ve gelismesine katkida bulunur.
Estetik acidan bakildiginda sohbet; dnce tek yanli, sonra karsilikli iltifat araciligiyla
kibarliga yol agar. Sohbet begeniyle ilgili yargilar1 uzlastirmaya yatkindir, sonunda bunu
basarir ve bu sayede her ¢agda ve her lilkede egemen olan ve riayet edilen bir siir sanatini,
bir estetik anlayisin1 6zenle hazirlar. Bu ylizden sohbet, nezaket ve sanatin en 6nemli
kosulunu olusturdugu medeniyet adina etkili bir bicimde is goriir (1898: 313-314).

Kamuoyu

Tarde’1 kamuoyu iizerine yogunlasan diger teorisyenlerinden ayiran en dnemli husus,
kamuoyunun etkilerine degil kamuoyunun olusumuna gdosterdigi ilgidir. Kamuoyunun

18 ® jletisim Kuram ve Arastirma Dergisi



Gabriel Tarde’1n Izinde Medyanin Islev ve Etkilerini Yeniden Gézden Gegirmek

nasil olustugu bilmecesini ¢ozemese bile Tarde, en azindan kamuoyu yoklamalarinin
ayrintisina girmeden kamuoyu iizerinde durmustur. Tarde goére, kamuoyunun olusum
stirecinde once birey ve okudugu gazete arasindaki dolayl etkilesim ile sahsi kanaatler
yer alir. Sonra bireyler, sahsi kanaatlerini kahvehane ve salonlarda sohbetler araciligiyla
dile getirir, tartigip miizakere ederler. Bu asamada ayrica, kisisel kanaatler belirgin duruma
gelir ve rafine edilir. En son agamada ise sahsi kanaatler bir veya iki kamusal kanaatin
icinde eriyerek kamuoyu haline doniisiir (Katz 2006: 267).

Tarde’a gore kamuoyu, kamunun en 6nemli yegane 6zelligi olarak billurlagmigtir
(Clark, 1969: 54). Beden i¢in ruh ne anlama geliyorsa modern kamu i¢in de kamuoyunun
o anlama geldigini sdyleyen Tarde (1898: 297), Fransiz Aydinlanma filozofu Denis
Diderot’un kamuoyu tanimini ¢ok dogru bulur. Diderot’a gore,

...etkileyen (degisken), iyilige veyakotiiliige yonelik giiclihepimizce iyibilinen kamuoyu
aslinda, aklina bir fikir geldikten sonra konusan ve toplumun farkli kesimlerinden kaynaklanan
yanilgilarin, iyice diisiiniilmiis ve mantikli ger¢eklerin inang kurallar gibi yerlesik hale geldigi

sehrin sinirlarinin digina ulagana kadar kademeli olarak aktigi egitim/bilgi merkezlerini
stirekli bigimlendiren birkag¢ insanin izleniminden baska bir sey degildir (Tarde, 1898: 307).

Ancak Tarde, kendi kamuoyu tanimin1 yapmaktan da geri kalmaz. Tarde’a gore
kamuoyu, “giincel meseleler hakkinda ayni {ilkenin insanlar1 tarafindan ayni anda defalarca
yeniden iiretilen ve dile getirilen anlik, az cok mantiga uygun fikirler kiimesi”dir (1898:
300). Bu diisiinceler kiimesinin ger¢ek bir kamuoyuna doéniisebilmesi i¢in, kamoyunu
olusturan bireylerin belirli temel inanglar1 paylastiklar1 ortak bir biling gelistirmeleri
gerekir (Clark, 1969: 54).

Tarde; 6zenli bir inceleme yapmak i¢in, kamuoyu teriminin uygulamada ¢ogunlukla
birbirine karisan iki unsurunun birbirinden ayirt edilmesi gerektigini soyler: 1. Akla uygun
kanaatler, yani bir diislinceler biitiinii ve 2. Genel irade, yani bir arzular biitiinii. Kamuoyu
ayrica kendisini hem besleyen hem de sinirlayan, aralarindaki daimi sinirlar hususunda
ihtilafa diisiilen sosyal zihnin iki unsuru olan gelenek ve sagduyu ile karistirilmamalidir.
Tarde’a gore kamuoyunu etkileyen tigiincii faktor, aligkanliktir (1898: 297-299).

Tarde; kamuoyunu, kamu bilincinin iist liste koyulmus tabakalar1 olarak niteledigi
dort grup halinde siniflandirmistir: 1) Evrensel kamuoyu, 2) Ulusal kamuoyu, 3) Bolgesel
kamuoyu ve 4) Yerel kamuoyu (1898: 304). Noelle-Neumann, kamuoyu kavramina iliskin
iki goriis oldugunu soyler: 1) Demokraside kanaat olusumu ve karar alma islevlerinin
uzantis1 olan ve rasyonellie dayanan kamuoyu goriisii, 2) Sosyal biitiinlesmeyi ve
devamliligi, karar verme melekesi i¢in gereken Ol¢lide uzlasma ve uyumu saglayan
islevleriyle bir sosyal denetim mekanizmasi olan kamuoyu anlayisi. Neumann’a gore,
birinci kamuoyu diisiincesinin Mertoncu anlamda agik bir islevi vardir; bu kamuoyu
amagcsal, rasyonel ve goriismeye dayalidir. Rasyonel kamuoyu goriisii mantikli, anlasilir
savlar ileri stiren; bilgili, muhakeme yetenegi bulunan vatandaslara, politik hayata, politik
tartisma ve miizakerelere dayanir. Rasyonel kamuoyu anlayisina gore, potansiyeli olan
biitlin vatandaslar kamusal konu ve sorunlarla ilgili tartisma ve miizakerelere katilabilir.
Ancak kanaat olusumu stirecinde, gercekte sadece bilgili ve ilgili kiiglik bir vatandaslar
toplulugu daha etkilidir. Ne amagli ne de bilingli olan ikinci kamuoyu anlayisinin ise
ortiik bir islevi vardir. Bu ikinci goriise gore, kamuoyunun ortiik islevi sosyal denetimdir.
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Sosyal denetim, hem bireyleri hem de hiikiimetleri kapsar. Dislanma tehdidini ve
endisesini hisseden bireyin yani sira, kamuoyunun destegi olmaksizin dislanacak ve
sonunda iktidardan diisiiriilecek olan hiikiimetleri de etkisi altina alir. Tarde’in kamuoyu
anlayisi, rasyonellik ilkesine dayanir. Rasyonellik, bilginin akil yoluyla bilingli bir
bicimde elde edilmesi ve bu bilgiye dayanilarak mantikli ve akilc1 ¢ikarimlar yapilmasi
anlamma gelir. Rasyonel bir diigsiincenin iirlinleri olan ¢ikarimlar; mantikli, akiler ve
bireyler arasinda karsilikli olarak kavranmaya uygundur (Noelle-Neumann, 1998: 252-
263). Speier rasyonel kamuoyunu, “goriislerinin hiikiimetlerinin icraat ve kadrolarini veya
yapisini etkilemesi veya belirlemesi gerektigi yoniinde bir hak talebinde bulunan, devlet
yonetiminin disinda kalan insanlarin halki/toplumu ilgilendiren konu/sorunlar hakkinda
ozgirce ve agikca dile getirdigi diisiinceler” olarak tanimlar (1950: 376). Speier’e gore
kamuoyu, birbirini tamamlayan ve ayrilmaz bir biitiin olusturan iki unsuru igeren bir
iletisim bi¢imidir. Kamuoyu, bir iki agsamali iletisim siirecinde olusur ve belirgin duruma
gelir: 1. Vatandaslar arasindaki karsilikli yatay iletisim, 2. Vatandaslar ve hiikiimet
arasindaki karsilikli dikey iletisim (Katz vd., 1995: 13).

Tarde, kamuoyu olgusunun tarihi kdkenlerinin ¢ok eskilere dayandigini ileri siirer.
Tarde’a gore kamuoyu, bugiinkii derin anlamindan farkli olmakla beraber biitiin ¢caglarda,
hatta en barbar donemlerde bile mevcuttur. Klan biinyesinde, kabile i¢inde, hatta Antik
Cagin ve Orta Cag’in kentlerinde herkes birbirini sahsen tamir. Ozel gériismeler ve halk
hatiplerinin nutuklar: ile olusan ortak bir kanaat, her giin birbirini géren ve konusan,
birbirini asla kandirmayan insanlar arasinda bir koprii olarak hizmet goriir (1898:
300). Tarde’in kamuoyunun tarihi kdkenleri ile ilgili goriisleri, Antik Yunan filozofu
Aristoteles’in tek yonlii, cizgisel iletisim modelini akla getirir. Ikna iizerine odaklanan bu
modelde hatibin akla ve mantiga, duygulara, degerler, inanglar ve ahlak kurallarina yonelik
cagrilarda bulunmasi gerekir. Tarde’in bakis agisindan degerlendirdigimizde, cemaatin
hiikiim stirdiigii donemlerde kamuoyunun olugmasinda mesaj kaynaginin giivenilirligi
ve erdeminin, yerlesik deger ve inang sistemine, davranig kural ve kaliplarina uygun
cagrilarin 6nemli rolii oldugu agikardir.

Tarde, sahsi diislincelerin kamuoyuna donilismesi siirecini soyle agiklar: Bir
toplumun tyeleri arasinda var olan diisiince benzerligini anlamak icin, bu Grtiismenin
basinda ag¢iga vurulmasi, boylece baslangigta sahsi nitelik tasiyan bir diisiincenin zaman
ilerledikce giderek yayginlagsmasi gerekir. Bir sahsi kanaatin kamuoyuna donilismesi,
Antik Cag’da ve Orta Cag’da kamusal sdylem, Modern Cag’da her zaman basin ve
ozellikle kamusal tartisma ve miizakerelere dayanan sohbetler sayesinde gerceklesmistir
(1898: 300). Tarde’in vurguladigr gibi kamuoyu; eski Yunan ve Roma’da, Orta Cag’da
kamusal sdylemin, modern zamanlarda ise her zaman basinin ve bilhassa kahvehane ve
salonlarda gergeklesen yliz yilize konugmalarin veya sohbetlerin tiriiniidiir.

Kamuoyunun etkisi ve niifuzu, Orta Cag’dan Yeni¢ag’a gecildigi iki tarihi
donemi ayiran uzun zaman diliminde son derece cilizdir. Bu donemde kamuoyu,
iktidarlar tizerindeki etkisini ve s6z gecirme giliclinli yitirmistir. Bunun nedenleri, yerel
kamuoylarinin birbirinden habersiz olmasi, aralarindaki baglanti kopuklugu nedeniyle
ulusal kamuoyunun pargalanmasi, dagilmasi ve biitiinliigiinii yitirmesidir (Tarde, 1898:
300). Ulus devletin ayak seslerinin duyuldugu bu donemde, milleti kolektif bir biling
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etrafinda birlestirecek “kamu diisiincesi” ve “kamu akli” heniiz olusmamistir. Sadece
bireylerin zihinlerine yerlesmis miinferit diisiince, tutku ve arzular vardir. Ornegin
Fransa’da kral, bu muhtelif zihinsel yap1iy1 yoneticileri araciligiyla 6grenmiyor, bunlari
kendi zihninde birlestiriyordu. Bir araya getirdigi bu diislinceler, plan ve icraatlarina temel
olusturuyordu. Ancak bu, kirilgan ve eksik bir birlikti. Sadece krala, genel olarak insanlarin
zihinlerini mesgul eden seylere iliskin bulanik bir farkindalik saglamistir. XVI. Louis,
Fransiz halkinin temsilciler meclisi olan Siniflar Meclisi’ni toplantiya ¢agirmak zorunda
kaldiginda, bir bolgeyi yansitan kanaatlerin ulusal nitelik kazanmasina yonelik yeni bir
donem baglar. Bu kanaatler her temsilcinin zihninde bir araya gelmis, benzer kamu ile
ilgili farkli kaliplara dokiiliir. Siniflar Meclisi toplantilarinin halka a¢ik olmamasi, basinin
meclis gorligmelerini takip etmesini engellemistir. Bu yilizden basin; gezgin rahipler ve
tiiccarlardan aktarilan, haftalar ve aylar sonra agizdan agiza kulaktan kulaga sdylenerek
dolasan rivayet ve dedikodulara dayali carpitilmis ve bozulmus haberler yayinlamak
zorunda kalmistir (Tarde, 1898: 302-303). Kamuoyunun olusmasi i¢in sartlar giderek
olgunlasmustir. Once devlet haberlesmesi, ardindan 6zel haberlesmenin yayginlasmasiyla
posta Orgiitii geniglemis; insanlar arasindaki temaslarin yogunlagsmasiyla ulasim aglari
gelismistir. Tim iilkeden gelen askerlerin bir araya geldigi diizenli ordular kurulmus;
son olarak aristokratik elitlerin diinyanin her kosesinden Paris’e akin etmesiyle konaklar,
malikaneler insa edilmistir. Biitlin bu gelismeler, kamusal aklin filizlenmesini saglamis;
geriye, basinin bir bolgeye ait olmanin dar kaliplarini kirip Fransa ve tiim Avrupa’da
yayginlagsmasi kalmistir. Basmin {ilke i¢inde ve iilke disinda genis okur kitlesine
ulagsmasiyla, bu kosul da yerine getirilmistir (Tarde, 1898: 303-307).

Tarde, kamuoyunu, Paris ve Londra’nin kahvehane ve salonlarinda gergeklesen
sohbetlerin iirlinii olarak goriir. Tarde’a gore sohbet, tekil kanaatlerin zihin slizgecinden
gecirilmesine aracilik eder. Bir baska ifadeyle sohbet, tekil kanaatleri rafine ederek belirli
bir konu/sorun hakkinda daha dikkate alinan, itibar edilen bir veya iki kolektif kanaate
dondstiiriir (Krippendorf, 2005: 131). Tarde, ¢ok sayida sohbetten dogan pek ¢ok kanaatin
kahvehaneden kahvehaneye nasil farklilastigini, bir veya iki kanaatin farkli yonlerden
gelip bir noktada birleserek kamuoyunu olusturdugunu agiklayamamistir. Bununla
birlikte, sahsi gdzlem ve deneyimleri 1s1¢inda kamuoyunun 6zel alana ait olmadigini ortaya
koymus; gercekte bize kamusal alan denilen sosyal olguya iliskin zengin malzemeler
saglamigtir. Bu malzemeler arasinda ulus devlet, hiikkiimet ile vatandaslar arasinda aracilik
eden basin; bilgili, rasyonel ve hogsohbet vatandaslar, sohbetlerin siirdiigii kararlagtirilmig
kamusal mekanlar, kamuoyunun olusum siireci, kamuoyunun dile getirilmesi; kararlar,
degerler, tiriinler ve davranis kaliplarinda agiga vurulan sahsi tercihler ve karar olugturma
stirecindeki kolektif baskilar yer alir (Katz, 1999: 152).

Kitle Iletisimi, Sosyal Etkilesim ve Sahsi Etkiler

Tarde kitle iletisimi, sosyal etkilesim ve sahsi etkilerin bireysel ve kolektif eylemler
iizerinde yol agtig1 degisiklikleri de incelemistir. Konuya ele almadan once, Tarde’in
eylem kavramindan ne anladigimi ortaya koymak gerekir. Eylem, Tarde’in ¢izgisel
kamusal alan modelinin en sonunda yer alir. Eylem kavramiyla Tarde, hem oy verme
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ve tiiketici tercihleri gibi bireysel diizeydeki se¢imlere hem de hiikiimetin kamuoyuna
yonelik tepkilerine gonderme yapar. Tarde’1n bireysel diizeyde oldukga silik olan eylem
tanimi, sadece secimler yapmakla sinirlidir. Bununla birlikte Tarde, “hiikiimet tizerinde
bir fren” oldugunu iddia ettigi, mutabakata ve rizaya dayali kamuoyunun basin tarafindan
temsilinin ne sekilde gergeklestiginin agik se¢ik farkindadir (Katz, 2000: 123). Tarde’in
kamusal alan modelinde, kahvehane ve salonlarda gerceklesen sohbetler boyunca
berraklasan ve belirgin duruma gelen kamuoyu; ekonomi, politika ve moda alanlarinda
bireylerin tutum, davranis, tercih ve kararlarmi etkiler. Kolektif diizeyde kamuoyu,
basinda dile getirilerek hiikiimet tizerinde bir fren gorevi goriir (Katz, 2006: 267).

Tarde, basinin kamusal mekanlarda gerceklesen sohbetler iizerindeki etkileri
iizerinde durmustur. Tarde’a gore gazeteler, kahvehane ve salonlarda yapilan sohbetlerde
tartisilan, miizakere edilen diisiince ve goriisleri dile getirerek sohbetleri canlandirmas,
birbirine baglamis ve giderek ¢esitlendirmistir. Ayrica, insanlara, sohbet konular1 da
saglamigtir:

Yeni sohbetlere yol gosteren en biiyiik gii¢, kitap ve gazetelerdir. Bu ikisinin
akinindan 6nce; bir kasabadan digerine, bir iilkeden digerine sohbet konularinda, sohbetin
tarzi ve slubunda hicbir sey ¢ok degigsmemisti, her sey ¢ok tek diizeydi. Su anda durum
tam tersinedir. Basin; sohbetleri birbirine baglar, canlandirir; mekan iginde yekpare
hale getirir ve zaman iginde gesitlendirir. Her sabah gazeteler, okuyucularina o giin i¢in
sohbet edecekleri konular1 verir. Bir kimse, asagi yukar1 belirlenmis herhangi bir anda
bir kuliiblin, bir sigara igme odasinin iginde, bir koridorda sohbet eden insanlar arasinda
gegen sohbet konusunun Oznesi veya nesnesi olabilir. Ancak sohbet konusu, neyse ki
sabit bir konusu olan, ¢ok nadir ulusal veya uluslararasi bir sorun haricinde her giin
ve her hafta degisir. Herhangi bir zamanda ¢ok genis bir cografi alanda gergeklesen es
zamanli sohbetlerin bu artan benzerligi, ¢agimizin en 6nemli 6zelligidir. (1898: 312-313).

Tarde, modern toplumun yeniden yapilandirilmasinda gazetelerin giiciiniin altini
cizer. Gazetelerin etkisinin sadece sohbetlerin i¢inde, dogrudan sahsi etki ile ortaya
cikacagini onemle belirtir (Clark, 1969: 58). Tarde’a gore gazetelerin etkisi okuyucularin
gazeteleri okumasina, gazete giindemini sohbetler boyunca aktarmasina, degis tokus
etmesine baglidir. Tarde, sohbetlerin gerceklesmemesi halinde, gazetelerin bireylerin
zihin diinyas1 lizerinde kalici etkiler birakamayacagini ileri siirer. Bu durumda gazeteleri,
“ses dalgalarinin ulastig1 bir ses tablas1 olmayan miizik aletine takilmis titresimler yayan
bir ses teli’ne benzetir. Dolayisiyla okuyucu ile gazete arasindaki etkilesim iizerinde
durur (1898: 307).

Gazete caginda yasayan Tarde, basinin kamu ve kamuoyu iizerindeki etkilerine
iliskin kapsamli degerlendirmeler yapar. Tarde’a gore, bir gazete haberi iilkede her zaman
karigiklik ¢ikarma potansiyeli tasir. Gazete ayrica, aralarindaki baglhigin zihinsel/ruhsal
diizeyde saglandigi kamu denilen hayali bir sosyal birlikteligin olusmasini saglamistir. En
onemlisi, bireylerin sahsi diislincelerini genel diislincelere doniistiirmiis, gii¢lii bir kamu
bilinci ve kamu ruhu meydana getirmistir:

Bir gazetenin sef redaktoriine ¢ekilen kisiye 6zel bir telgraftan elde edilen bilgilerle
kaleme alinan ¢arpici bir haber, aniden iilkenin biitlin biiylik kentlerinde kalabaliklarin
olusmasina neden olabilecek biiyiik bir ilgi ve heyecan uyandirir. Gazete; bir arada
olmayan insanlardan olusan, aralarindaki uzak mesafeye ragmen, ayni haber dykiisiine es
zamanli ve ortak tepkiler vermenin bilincinden kaynaklanan samimi bir iliskiye gecen bu
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daginik kalabaliklardan “kamu” denilen muazzam, soyut ve sinir1 belli olmayan dev bir
kitle olusturdu. Gazete bdylelikle sohbetle baslayan, karsilikli mektuplasmalarla ilerleyen,
ama her zaman aralikli ve daginik bir ¢erceve halinde kalan ve ¢ok eski ¢aglara dayanan
bir igi tamamladi: Sahsi diisiinceleri yerel diislincelere, ardindan ulusal ve evrensel
diistincelere doniistiirmek, muazzam bir kamu bilinci, kamu ruhu olusturmak. Bu, stirekli
artabilecek miithis bir giictiir. Ciinkii insanin kendisinin de bir par¢asini olusturdugu kamu
ile uyum icinde olma, genel diisiinceye uygun diisiinme ve davranma ihtiyact giderek
giiclenir ve kars1 konulamaz bir hale gelir. Bu kamu ne kadar biiyiikse, genel diisiince ne
kadar zorlayiciysa ihtiyag¢ da o siklikla tatmin edilir. Bu yiizden ne ¢cagdaslarimizin riizgar
gibi gelip gecen fikirlerden etkilenmesine sasmali, ne de kisiliklerin mutlaka zayif oldugu
sonucunu ¢ikarmaliyiz. Kavak ve mese agaglarinin bir firtinada sokiilmesinin nedeni,
onlarin zayiflig1 degil, firtinanin giderek giiclenmesidir (1898: 318).

Tarde, sohbet ve kamuoyu arasindaki etkilesime de dikkat ¢eker. Tarde’a gore,
sohbet ve kamuoyu arasinda siki bir iliski vardir: “Sohbetin iglevini yerine getirmesi ve
kanaat degismeleri arasinda giiclii ve etkili bir bag vardir ve bu iliski gii¢ degisikliklerine
baglidir.” (1898: 314). Tarde, iletisim ve kamuoyu olusumu arasindaki giiclii ve etkili
iligkilerin karsilikli olmasi gerektigini savunur. Bu durumda sohbetler sadece kamuoyunu
etkilemez yani1 sira kamuoyu tarafindan da etkilenir. Tarde’a gore sohbetin ve kamuoyunun
karsilikli etkilesimi, siyasi ve ekonomik alanlarda daha belirgindir:

Eger Mirabeau veya Napolyon gibi bir devlet adami, kisisel 6zellikleri agisindan
tim Fransizlar tarafindan biliniyorsa, otoritesini kurmak i¢in sohbete ihtiyag duymaz.
Ancak....devletin smirlar1 kisa siirede kiiglik bir kentin smirlarini asar asmaz, devlet
adamlarinin sohbet etmek amaciyla bir araya gelen insanlar arasinda, iktidarlarini
stirdiirmelerini zorunlu kilan bir itibar olusturmasi gerekir.... Bir insani eylemlerini
konusarak kotii sohretli, tinli, serefli veya aziz yapariz. San ve seref araciligiyla giic kazanir
kazanmaz onun savag planlari, savaslar1 veya hilkiimet icraatlar1 giiclinii abarttigimiz
veya azalttigimiz tartisma ve miizakerelerin yapildigi sohbetlerin konusu olur...

Sohbetin ozellikle ekonomik hayatta, ekonomistlerin farkina varir gibi
goriinmedikleri 6nemli bir etkisi vardir. Sohbet, fikir aligverisi ya da daha ¢ok karsilikli
veya tek yonlii aktarilan fikirlerin degis tokusunun, hizmet aligverislerinin gerekcesi degil
midir? Ayni toplumun {iyesi insanlar 6nce kelimeler araciligiyla sohbet ederek tiiketime
veya Uretime iligkin ihtiyag ve arzularini birbirine bildirirler. Sohbet icinde ona sahip
olmamiza iligkin bir 6neri ve telkin yapilmadan, yeni bir seyi satin alma arzusunun sadece
o nesneyi gormenizle ortaya ¢ikmasi ¢ok nadirdir (1898: 314).

Tarde; kamuoyunun, modern toplumlarda kamu iizerinde hakimiyet kurma araci
oldugunu ileri siirer (1903: 230). Tarde’a gore pek ¢ok insan, cogunlukta olan kanaatlere
kayitsiz sartsiz bagliliklar1 nedeniyle kendilerini sonsuz tekrara kaptirmistir. Buna bagl
olarak insanlar ¢ogunluktaki diisiincelerin, azinliktaki diisiincelerden {istiin olduguna
inanirlar (Stack, 1987: 402). Kamuoyunun veya baskin kanaat ikliminin bireylerin
duygu, diisiince, inang, deger, arzu, ihtiyag, beklenti, tutum ve davranislari iizerinde yol
actig1 degisiklikler, Noelle-Neumann’in bahsettigi toplumun sapkin bireyleri dislamakla
tehdit ettigini, bu ylizden bireylerin siirekli dislanma korkusu yasadiklarini, yalitilma
korkusuyla bireylerin siirekli kanaat iklimini gozlemlediklerini, bunun sonucunda kendi
diisiincelerini dile getiremediklerini, ¢ogunlukta olarak algiladiklar1 diisiincelere boyun
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egdiklerini ileri stiren suskunluk sarmalinin etkileri olarak ortaya ¢ikar.

Tarde’1n basinin kamusal miizakere ve tartigmalarin yapildig1 sohbetler i¢in uygun
ortam hazirlayarak bicimlendirdigi kamuoyunun, eylemlere yol actigina iliskin goriisii
sOyle ozetlenebilir: Basin kamusal mekanlarinda sohbeti tesvik eder, kamusal miizakere
ve tartismalarin gergeklestigi sohbetler boyunca kanaatler agik ve kesin bigimde ifade
edilir, kolektif kanaatleri yansitan kamuoyu toplumsal eylemlere neden olur (Katz, 2000:
123).

Sonug¢

Tarde’1in medyanin iglev ve etkileri iistiine yiiriittiigii fikirler, yaptig1 tespit, aciklama
ve yorumlar sadece iletisim bilimi agisindan degil, beserl ve sosyal bilimlerin gesitli
dallar agisindan da giincelligini korur. Tarde, medyanin giicline makro bir bakis agisiyla
yaklasmistir. Medyay1 islevselci bir yaklasimla ele almis, bununla da yetinmemis, birey
ve toplum lizerinde mesajin yani sira aracin da etkisi olduguna dikkat ¢ekmistir. Tarde,
gazetenin sosyal biitlinlesmede; ulus devlet, millet ve kamunun insasinda, sohbetlerin
tetiklenmesi ve gerceklesmesinde, kamuoyunun olusumunda ve dile getirilmesinde
onemli bir sosyal aktor oldugunu vurgulamistir. Bununla birlikte Tarde’in medyay: ele
alis bi¢imi, kadir-i mutlak medya anlayisina dayanmaz. Kadir-i mutlak medya goriisii,
aslinda otoriter ve totaliter ideolojilerin besledigi giiclii devlet ve itaatkar/uysal toplum
anlayistyla baglantilidir. Kadir-i mutlak yaklasima gore medya; her seye giicii yeten,
kudreti her seyi kusatan, sonsuz kudret sahibi, her seyi bilen, her yerde hazir ve nazr,
Thomas Hobbes’un modern devleti simgelemek amaciyla kullandig1 bir Leviathan, adeta
bir tiir yeryiizii tanris1 gibi goriiliir. Kadir-i mutlak medya goriisii medyay1 toplumun ve
her seyin iistlinde, siyasi giiclin ve otoritenin emri altinda bir ara¢ olarak kabul eder.
Ancak Tarde; medyay1 toplumun iistiinde bir unsur olarak gérmez. Tam tersine medyaya
sahip oldugu giicii toplumun yararina kullanan, toplumla karsilikl1 etkilesen bir toplumsal
fail goziiyle bakar. Hatta daha da ileri giderek medya ve toplum arasinda birlikte var
olmaya, bir arada yasamaya, dolayisiyla karsilikli bagimliliga ve etkilesime dayali bir
iliski oldugunu ima eder. Medyanin islev ve etkileri konusunda Tarde; bir yandan basinin
sohbetleri baglattigini, kamuyu ve kamuoyunu olusturdugunu, toplumsal etkilesim ve
aligverigleri tetikleyerek bireylerin tutum ve davranislarini etkiledigini ileri siirer. Diger
yandan gazete iceriklerinin kamusal mekanlarda gergeklesen yiiz yilize konusmalardan,
sohbetler yoluyla olusan kamuoyundan beslendigini, etkilendigini vurgular. Bu nedenle
Tarde’in gelistirdigi kamusal alan modeli, hem medyanin gii¢lii etkilerini yansitan
cizgisel bir iletisim modelini akla getirir, hem de medyanin dolayl1 ve sinirli etkilerini ima
eden, mesaj dizilerinin ve benliklerin etkilesim ve aligverislerine dayanan etkilesimsel
ve transaksiyonel bir iletisim modelini ¢agristirir. Bu bakimdan Tarde’in, medyanin
etkilerine iliskin mikro bir bakis acisin1 benimsedigi ileri siiriilebilir.

Tarde; medya’nin islev ve etkilerini acgiklayan basin, sohbet, kamuoyu ve eylem
unsurlarindan olusan bir kamusal alan modeli gelistirmistir. Tarde’in gelistirdigi
kamusal alan modeli; kitle-kamu, cemaat-cemiyet arasinda yapilan keskin bir ayrima
dayanir. Baska bir deyisle Tarde, kamusal alan modelini gelistirirken kitle-cemiyet ve
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kamu-cemaat ikiliginden hareket etmistir. Tarde kitleyi taklit yoluyla aniden olusan,
kendiliginden ortaya ¢ikan bir kalabalik olarak tanimlar. Kitle; bedenen bir arada
bulunan, aralarinda mekan ve zaman birlikteligi olan bir kalabalik veya siiriidiir. Buna
karsin Tarde’in kamusu, adeta kitlenin uzantisi ve karsi tezi gibidir: Tarde’a gore kamu;
mekan ve zaman bakimindan birbirine uzak, fiziki bakimdan bir arada bulunmayan, genis
bir alana yayilmis bireylerden olusur. Kamuyu olusturan bireylerin arasindaki sosyal bag,
basin araligiyla zihinsel ve ruhsal diizeylerde kurulmustur. Kamu; basin sayesinde ortak
duygu, diisiince, deger, tutum, inang, ihtiyag, beklenti, tutku ve arzular1 paylagan hayali
bir topluluktur.

Tarde, kamusal alan modeline dayanarak gazetenin modern toplumda tiistlendigi
ve yerine getirdigi sosyal islevlere dikkat ¢ceker. Gazeteye yalnizca okuyucularina bilgi
aktaran, kamu giindemini olusturan bir ara¢ olarak degil; ayn1 zamanda ulus ve ulus
devlet insasinin, ulusal birligin ve sosyal biitiinlesmenin énemli bir faili géziiyle bakar.
Tarde, basinin akilct muhakeme ve elestirel diisiinme kapasitesine sahip kamuyu ortaya
cikardigini ve genislettigini sdylemistir. Tarde’a gore basin, siyasi otoriteden bagimsiz
kamusal mekanlar olan kahvehane ve salonlarda, kamusal tartisma ve miizakerelerin
yapildig1 sohbetlere zemin hazirlamistir. Basin, sohbetler boyunca sahsi diisiince ve
goriiglerin agiklanmasini tesvik etmis, dolayisiyla hem kamuoyunu olusturmus hem de
yansitmistir. Basin ayrica, kamusal mekanlarda akil ve mantik siizgeclerinden gegerek
billurlasan genel kanaatlerin bireysel tercih ve kararlar1 bigimlendirmesine yol agmustir.

Tarde’in kamusal alan modeli; kamunun ortaya ¢ikisi, karsilikli konusmalarin
tesvik edilmesi, kamuoyunun dile getirilmesi ve olusumu, bireylerin toplumsal eylemler
gerceklestirmesi agisindan basinin islev etkilerini aciklar. Bu model ayni zamanda,
kamuoyunun olusumu iizerinde sahsi etkilerin oldugunu da ima eder. Medyanin gii¢li
etkilerine yonelik anlayisin, Lazarsfeld ve arkadaslarinin ¢aligmalariyla degistigi ileri
striilmiistiir. Tarde’in kamusal alan modeli de kamu ve kamuoyunun olusumu, bireysel
ve kolektif eylemler lizerinde basinin 6nemli etkileri oldugunu anlatir. Ancak bu modelde,
kamuoyunun olusumunun sohbetlerin icinde girilen sosyal etkilesim ve aligverisler
boyunca ortaya c¢ikan karsilikli sahsi etkilere bagli oldugunun alt1 ¢izilir. Dolayisiyla
Tarde, basinin birey ve toplum iizerinde dolayli ya da sinirli etkileri oldugunu ima eder.
Basmin bireyler iizerinde yol actigi etkiler ile bireyler arasindaki ortaya ¢ikan sahsi etkiler,
basinin dillendirme islevi ve iki asamali iletisim akisi ile baglantili olgulardir. Basin,
Tarde’in yasadigi donemde kahvehane ve salonlarda sohbet eden seckinlere diislince
ve goriislerini dile getirmede ve savunmada kullanacaklar1 kelimeleri ve argiimanlari
temin etmistir. Baska bir deyisle basin kanaat onderleri olarak nitelenebilecek burjuva
ve soylulara, kamusal mekanlarda tartisacaklari, miizakere edecekleri fikir meniileri
sunmustur. Tarde’in kamusal alan modelinde; kanaat dnderlerine, gazetelerden yayilan
mesajlarin toplumun genis kesimlerine iletilmesinde aracit gorevi verilmistir. Tarde’in
kanaat 6nderlerine yiikledigi bu islev, esas itibariyla olumlu niteliktedir. Kanaat 6nderleri,
medyadan gelen iletileri topluma aktarmada Kurt Lewin’in bahsettigi bir tiir “esik bek¢isi”
veya “yorumlayict topluluk™ islevi istlenirler. Medya karsisindaki konumlart pasif
olmaktan ¢ok, aktif olan kanaat onderleri gazeteler ile siirekli etkilesim halindedirler.
Kanaat dnderleri, muhabirler araciligiyla ya da bizzat sahsen kamu glindemine aktarilacak

Say1 36 /Bahar 2013 m 25



Murat Sadullah CEBI

konu ve sorunlar1 gazetelere iletirler. Tarde’in kanaat onderleri, Mertoncu anlamda
gazetelerden aktarilan mesajlar1 ¢arpitma, bozma ve manipiile etmedeki ters islevleriyle
degil; mesajlari anlama, yorumlama ve degis-tokus etmeye iliskin olumlu islevleriyle 6ne
cikan faillerdir. Kanaat 6nderlerinin iistlendigi bu olumlu islev; toplumla yiiz yiize iletisim
kurma becerileri; egitimli, bilgili olmalari ve medyanin etkilerini sinirlandirmalarindan
kaynaklanir. Bu islev, kanaat 6nderlerinin benimsedigi ve yerine getirdigi sosyal sorumlu
liderlik iglevi ile baglantili bir fonksiyon olarak degerlendirilebilir.
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