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Article History: It is difficult to say those researches are sufficient, according to many researches have been made on
Received 10.10.2012 different periods, institutions and persons of Turkish education history. One of the untouched
Received in revised form branches of educational sciences is the Turkish education history. There is not safely and satisfying
20.12.2012 biographies of educator that contributed in this area with his works and productions. For example,
Accepted 03.01.2013 one of them is Ahmed Hikmet Miiftiioglu who is politician, parliament, poet and educator in the
Available online early republican era.Beside of other abilities and adequate, one of the important specialties of
05.08.2013 Miiftiioglu is educationalist persons. He has got many important works in education history. Many

works of him have not been used different reasons so far. To give some information about of that
work can be seen important attributions in education history. Ahmed Hikmet's articles about of in
education’s persons, institutions of 16th century published in Mihrab journal researched and
analyzed in this study. Ahmed Hikmet gave important information about of tekke, madrassa and
Enderun (palace school) that three institutions give to direction to state and society.
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Extended Summary

There are lots of educators whose names and works have not yet been mentioned in educational history
books and research. One of them is early republic time intellectual Ahmed Hikmet Miiftiioglu.

Published in Mihrab, one of the early republic time intellectual magazines, by Ahmet Hikmet, the
articles entitled “On Birinci Asr-1 Hicri'de Tiirk Mendbi-i Irfani” don’t seem to have been much used in Turkish
educational history research.

Not dealing with the relevant texts in pioneering educational history research and not making use of
these texts is not because of ignorance or intent but because of inattention. In this respect, to present and
examine Ahmet Miiftiioglu’s articles which are thought to be significant in Educational history can provide
some useful contribution to the literature.

In this article, the articles by Ahmed Hikmet Miiftiioglu, having put some significant contribution to
the educational history with his thoughts and writings, have been investigated. In addition; Ahmed
Hikmet’s thought of national education and his contribution the educational history are shortly mentioned.
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Method

This research is done based on literature review. Some historical periodicals were used as the primary
resources. The articles that form the subject of the resource were taken from the original resources. In
addition; the other original resources related with the topic were used in the research. The research is based
on analysis of the historical resources.

Discussion and Results

In terms of both his actions and his works, Ahmed Hikmet Bey made great contribution to the history
of education. His text, written in 1924, about Turkish educational history in the 16th century is of great
importance in some respects. First of all, considering the whole text, it was discussed that thanks to the the
effects of Madrasah, Enderun and lodge on Turkish society and its contributions to form Turkish National
Identity in a peak period of Turkish knowledge, science, culture and technology. In this text, it was
especially discussed what these three organizations’ deficiencies, contradictions and their negative effects
are on the society rather than their positive effects from the late 16th century.

Tarih-i Cevdet and Tarih-i Ata are some of the Ahmet Hikmet’s resources. Late Otoman Historians were
mostly effected by Kogi Bey and Katip Celebi. In this respect, what they wrote must be recriticised by taking
care of today’s paradigm. Contemporary researchers claim that 17th century historians were not objective at
some points. For example; their judgement about the degeneration of madrasah was not general but specific.

Despite all these methodological problems, Ahmed Hikmet specifically points out a topic; The
interdependency of educational organisations and the dynamic structure formed by that dependency. If the
publication date of the text is taken into consideration, it can be seen that the writer seriously warns the
governors and the educators. The text was published in 1924, when the republic was just one-year-old, when
it was not more than a year before the madrasah and lodge were abolished. From this view point, the
articles, which seem to be some of the ordinary educational history articles, were in fact a historical projector
showing which fundamental bases the new republic to be built on.

In the text, driven attention to the relationship between education and society is still significantly
important in our time. If we paraphrase what Ahmed Hikmet Bey said, in solving the social problems, the
importance and sustainability of the intellectuals’ sensitivity will come out. When his contributions to the
educational history are read in this view point, it can be better understood what history and educational
organizations are for and how they shape the future.
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MAKALE BILGI OZET

Makale Tarihgesi: Tiirk egitim tarihinin farkli dénem, kurum ve kisileri iizerine pek ¢ok arastirma yapilmasina karsin,
Alindi 10.10.2012 bu calismalarin yeterli oldugunu sdylemek giigtiir. Egitim bilimleri arasinda Tiirk Egitim tarihi en
Diizeltilmis hali alind1 bakir alanlardan biri olma 6zelligini korumaktadir. Bu noktada egitim tarihine eser ve uygulamalar:
20.12.2012 ile katki vermis pek cok kisinin saglikli ve doyurucu biyografileri yoktur. Ornegin, bunlardan da biri
Kabul edildi 03.01.2013 erken cumhuriyet donemi biirokrat, siyaset¢i, sair ve egitimcilerinden Ahmed Hikmet
Cevrimigci yayinlandi Miiftiioglu’dur. Miiftiioglu'nun diger nitelikleri yaninda en Snemli ozelliklerinden biri egitimci
05.08.2013 kisiligidir. Egitim tarihinde hayli 6nemli sayilabilecek eserler birakmuistir. Cesitli nedenlerde bu giine

kadar fazla kullamilmayan bu metinler hakkinda bilgi vermek egitim tarihine 6nemli katk
sayilabilir. Bu yazida, Ahmed Hikmet Bey’in Mihrab dergisinde on altinci asir egitim tarihinin kisi
ve kurumlar1 hakkinda bilgi verdigi makaleleri incelenmistir. Ahmed Hikmet, burada devlet ve
toplum hayatina yon veren ii¢ énemli egitim kurumu, tekke, medrese ve Enderun hakkinda énemli
bilgiler vermistir.

© 2013 IOJES. Tim haklar: saklidir
Anahtar Kelimeler:
Osmanl: egitim tarihi, medrese, tekke, enderun, Ahmed Hikmet Miiftiioglu, egitim tarihi

Giris

Bir toplumun tarihi ve toplumsal hayatinin bicimlenmesinde ve siireklilik kazanmasinda en biiyiik
katkiy1 ve etkiyi yapan kurumlardan biri egitimdir. Devlet, toplum ve bireyleri dogrudan ilgilendiren ve bir
sekilde hayatin énemli bir kismini isgal eden formal egitim kurumlarinin Osmanli’dan gilintimiize uzanan
tarihcesi diger pek ¢ok kuruma gore hayli genis ve zengindir. Buna ragmen, geleneksel yapidan
modernizme gegis siirecinde egitim teskilatinin, yayginlasmasinin, kurumsallasmasinin, birey ve toplum
lizerine etkisinin nasil ve ne derece olduguna iliskin arastirmalarin zenginliginden s6z etmek biraz giictiir.
Elbette bu alanda yapilmis, oncii, onemli ve kapsamli arastirmalar da yok degildir. Ancak Tiirk egitim tarihi
arastirmalarinin sosyal bilimlerde, 6zellikle de egitim bilimleri arasinda hala en bakir arastirma sahalarindan
biri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu giine kadar yaygin egitim tarihi kitaplarinda hayati, eserleri ve
egitimci kisiliginden az ya da ¢ok bahsedilenlerin disinda gerek ders kitaplarinda gerekse arastirma
eserlerinde heniiz yer alamayan pek ¢ok dnemli ve etkili egitimci simadan bahsedilebilir.

Pek cok eserde ve genel kabul goren duruma gore, ‘maarifin ilk tarihgisi’(Birinci, 2001: XLIX) olarak
Mahmud Cevad’mn adi1 ve eseri zikredilmektedir. Buna gore egitim tarih¢iliginin hayli geg bir tarihe tesadiif
ettigi soylenebilir. Zira Madrif-i Umiimiye Nezareti Tarihce-i Teskildt ve Icrddtimin yazildigi tarih 1338
(1922)'dir. Bu tarihten 6nce, Tiirk kiiltiir tarihi igerisinde maarifin tarihini farkli yonleri ve kurumlariyla
yazma girigimleri olmugtur. Biitiin memleket sathindaki genel egitim islerinin durumu {izerine yazilmus
eserden ziyade, bazi kurum tarihleri bu noktada zikredilebilir. Ornegin, Mehmet Esat'mn Mir’dt-1 Mekteb-i
Harbiye (Istanbul 1310/1894) ve Miihendishane-i Berri-i Hiimdyiin (Istanbul 1312/1896) adli eserleri, Riza
Tahsin(Genger)'in Mir’at-1 Mekteb-i Tibbiye'si(Istanbul 1912), Musa Kazim'in daha ¢ok diinya egitim tarihini
ele alan ve Avrupa’ya agirlik veren Hukemd-i Cihan ve Talim Terbiye Tarihi(istanbul 1327/1911) adli eserleri
bunlarin basinda gelir.

Adi gegen eserlerin diginda Tiirk egitim tarihi bakimindan 6nemli goriilen bir calisma Mehmet Ziya
Bey’in Maarif Nezareti'nin istegi tizerine 17 Ocak 1915te kaleme aldig1 ‘Maarif-i Umumiye Nezareti'nin
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Tarihgesi’(Binark, 1996: 477-493) baslikli uzun raporudur. Bu rapor Tanzimat'tan sonra modern egitim
teskilatiyla ilgili gelismeleri kurumlar bazinda detayl bir sekilde 6zetlemektedir. Bundan kisa bir siire sonra
donemin onde gelen egitimcilerinden Muallim Cevdet, Dariilmuallimin’in agilisinin 70. Yili vesilesi ile
verdigi ve sonra da Tedrisat Mecmuas’'nda yayimladigi uzun yazisinda(Muallim Cevdet, 1334) maarifin
tarihini farkli bir pencereden genis bir sekilde anlatmistir. Aym tarihlerde dénemin bir diger 6nde elen
egitimcisi Mustafa Sat1 Bey, Milli Talim ve Terbiye Cemiyeti'nde “Mesrutiyet’ten Sonra Maarif Tarihi”(Sati,
1334: 654-665) baslikl1 bir konferans vermis ve konusmanin metni dernegin yayin organinda yayimlanmaistir.
Keza bu metin de 1908 sonrasi egitim teskilatinda ortaya ¢ikan gelismeleri ve temel sorunlari, tegkilat
yapisini vs. Ozetlemektedir. Bundan sonra ise, 1926 yilinda Liitfi tarihinin basilmamis kisimlarindan
yararlanilarak yazilmis 6nemli bir egitim tarihi makalesi goriilmektedir. “Tanzimat'tan Sonra Tiirkiye'de
Maarif Teskilat: (1267-1287)” (Lutfi Efendi, 1926: 302-317) bashikli bu 6nemli makale egitim tarihi yazarlar:
agisindan biraz gézden ka¢mis goriinmektedir.

1930’da Nafi Atuf'un iki ciltlik Tiirkiye Maarif Tarihi, Aziz Berker’in Tiirkiye'de Ilkogretim adli eseri ve
ardindan da Osman Ergin'in bes ciltlik Tiirk Maarif Tarihi(Ergin, 1977) alanin ilk ve genis kapsaml
eserleridir. Ergin’in s6z konusu eseri, Cumhuriyet oncesini daha genis bir sekilde ele almakla birlikte,
1940’lara kadar olan erken Cumhuriyet devri egitiminin temel karakteristiklerini ve belgelerini de
yayimlamakla alaninda en temel kaynak hitkmiinde ve 6ncii niteligindedir.

1940’lardan sonra, Aziz Berker, Faik Resit Unat, Hasan Ali Koger, Yahya Akyiiz, Cavit Binbasioglu ve
daha pek ¢ok arastirmaci Tiirk egitim tarihinin biitiin donemlerini kapsayan ve 6zgiin kaynaklardan
hareketle kapsamli eserler yazmislardir(Ergiin, 2006: 56-97). Son olarak, 2009 tarihinde Tiirkiye Literatiir
Aragtirmalart Dergisi, Tiirk Egitim Tarihi Ozel sayis1 hazirlayarak, bu alanda yapilmis calismalari tamtmus,
elestirmis, degerlendirmeler yapmis ve ne tiir eksiklerin olduguna yonelik ipuglar1 vermistir. Burada farkl
yazarlarin, Tiirk egitim tarihinin pek ¢ok alaninda genis ve yeterli arastirmalarin yapilmadigina yonelik
tespitleri yer almistir(TALID, 2009).3

Biitiin bu egitim tarihi yazarlarinin eserlerinde erken Cumhuriyet dénemi aydin biirokratlarindan ve
egitimcilerinden biri sayllan Ahmet Hikmet Miiftiioglu'nun, donemin fikir ve edebiyat dergisi Mihrdb’da
kaleme aldig1 egitim tarihiyle ilgili yazilarina deginilmemis ve bu yazilardan istifade edilmemis olmasi, bir
ihmalden ve kasittan ziyade ziihdl olarak goriilebilir. Buradan hareketle Miiftiioglu'nun Tiirk egitim tarihi
agisindan dnemli goriilen birkag makalesini tanitmanin ve bunlar {izerine bir degerlendirme yapmanin alana
katk: verecegi diisiiniilmiistiir.

Ahmed Hikmet Miiftiioglu tarafindan erken Cumhuriyet donemi entelektiiel dergilerinden Mihrdb’da
yayimlanan “On Birinci Asr-1 Hicri'de Tiirk Mendbi-i Irfam”, baglikli makaleler Tiirk Egitim Tarihi
literatiiriinde fazla kullanilmamis goriinmektedir. Gerek TALID birikiminde gerekse diger egitim tarihiyle
ilgili eserlerde kiigiik bir kitap hacmindeki bu makalelerin kullanilmamis olmasinin farkli sebepleri olabilir.
Bunlarin en basinda gelen sebep, Ahmed Hikmet Bey’in hayati ve eserleri iizerine yazilmis detayl
biyografilerin ve monografilerin bulunmamasi olabilir. Her ne kadar Fethi Tevetoglu'nun siparis iizere
yazilmis dnemli bir biyografisi ¢alismasi varsa da bu eser(Tevetoglu, 1990: 76-92), II. Mesrutiyet ve erken
Cumhuriyet’in son derece cevval, tiretken, aktif, aydin yazar, sair, biirokrat ve hariciyeci devlet adami
Ahmed Hikmet Bey’i biitiin yonlerini kusatic1 nitelikten uzaktir.

16. ylizyil Tirk egitim tarihine iliskin 25 sayfalik metnin gozlerden kagmasmin ikinci bir sebebi,
Tevetoglu'nun yukarida adi verilen biyografisinde bu makalelerin kiinyelerinin yanlis verilmesidir. S6z
konusu biyografide Miiftiioglu'nun 16. asra dair Tiirk egitim tarihi yazisinin kaynag1 Mihrdb dergisi yerine
sehven Mahfel mecmuast seklinde gosterilmistir(Tevetoglu: 204). Bu durum makalelere arastirmacilarin
ulagsmasini zorlagtirmus olabilir. Diger bir sebep de Miiftiioglunun bir egitim ve kiiltiir tarihi yazabileceginin

3 Tiirkiye Literatiir Arastirmalar1 Dergisi (TALID) Tiirk Egitim Tarihi Ozel Sayisi, C. 6, S.11, 2009 yazarlariun Tiirk Egitim Tarihi'nin arastirilmaya muhtag alanlar: olarak
gordiikleri hususlar soyle siralanabilir: Mehmet O. Alkan’a gore (s.84), modernlesme dénemi medreselerin gecirdigi saysal evrim tam olarak bilinmemektedir. Mefail Hizli'ya gore
(s. 95), Osmanli sibyan mektepleri tam olarak incelenmis degildir. Tekke arastirmacisi1 Mustafa Kara'ya gore (s. 137), tekkelerin egitimi ve toplumsal etkileri tam olarak
bilinmemektedir. Salim Aydiiz’e gore (s.143), Enderun aragtirmalarinda Batili kaynaklar tam olarak kullanilmamustir. Macit Kenanoglu'na gore (s.189, 192, 201) Osmanhdaki
azinliklarin klasik dénem egitim yapilar1 hakkinda hemen hemen hig¢ bilgi yoktur. Ayse Aksu’ya gore (s.239), misyonerlerin okul raporlari ve hatira metinleri tam olarak
incelenmemis ve Tiirk¢eye de kazandirilmamistir. Giindiiz'e gore (s. 244), -Serif Mardin’den aktararak-, II. Abdiilhamid dénemi egitim ve modernlesme iliskisi anlagilmis degildir.
Ahmet Kanhdere'ye gore (s.309), II. Mesrutiyet doneminde istanbul’a gelen Orta Asya kokenli aydinlarin etkileme ve etkilenme bigimleri ve dereceleri aragtirilmis degildir. Mehmet
Ip§irli'ye gore (s.455, 457, 467 vd.), medreselerdeki hoca ve icazet meselesi, medreselerdeki miifredat ve donemlere gore degisimi, okutulan dersler ve yontemler, tasra medreseleri
ve medrese ulemasinin yaymlari, hasiyeler ve serhler tam olarak aragtirilmis degildir. Bu konularda biiyiik bosluklar vardir. Cemil Oztiirk'e gore (s. 487, 492, 494, vd.) 6gretmen
yetistiren kurumlarin tarihgeleri, iki ve {i¢ yillik enstitiilerle yiiksek &gretmen okullar: {izerine arastirmalar gok siirlidir. Milli Egitim bakanlig: arsivi kullanilmamaktadir. Koy
enstitiileri {izerine bilimsel eseler de hayli azdur.
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diisiiniilmemesi olabilir. Oysa Miiftiioglu Tiirk egitim tarihi bakimindan hayli énemli yazilar barindiran ve
1917’de yayimlanmaya baslanan Milli Talim ve Terbiye Mecmuasi’'nda “Milli Terbiye’ baslikli 6nemli bir yazi da
yayimlamistir. Son olarak da Miiftiioglu'nun geng sayilabilecek bir yasta vefat etmesi onun egitim tarihi
yazimi i¢ine girmesini engellemis olabilir.

Bu makalede, maarif tarihine eylemleri, 6zellikle de diisiinceleri ve yazilar1 ile 6nemli katkilarinin
oldugu diisiiniilen Ahmed Hikmet Miiftiioglu'nun Tiirk egitim tarihi yazimi denemeleri iginde 6nemli yeri
olan ti¢ serilik makalesi incelenecektir. Bunun yaninda Ahmed Hikmet'in ‘milli egitim’ diislincesine ve
egitim tarihine katkilarina da kisaca deginilecektir.

1. Ahmed Hikmet Bey’in Kisa Hayat Hikayesi (Tevetoglu, 2004 ve Birinci, 2012:317-321"den 6zet)

1870’de Istanbul’da dogan Miiftiioglu Ahmet Hikmet Bey’in (bundan sonra Ahmet Hikmet) ailesi aslen
Moralidir. Dedeleri Osmanli ulemasindan olup uzun siire miiftiiliik yaptiklar i¢in, torunlar1 Miiftiioglu
soyadini kullanmiglardir. Ahmet Hikmet daha kiigiikken babas: ¢ldiigiinden egitimiyle agabeyi ilgilenmis
ve onu Galatasaray Sultanisi'nde okutmustur. Burada Muallim Naci basta olmak {izere Tevfik Fikret ve
devrin 6nde gelen ilim, sanat ve fikir adamlariyla tanismis ve kisa siirede ilim 6grenmeye, 6zellikle de dil ve
edebiyata biiyiik bir ilgi duymustur. ilk yazilarini Galatasaray Lisesi'ndeki egitimi sirasinda yazmaya
baglamistir.

1888’de Hariciye Nezaretinde devlet memurluguna baslayan Ahmet Hikmet, aynm1 zamanda
Fransizcadan terciimeler yapmaya da girismistir. Farkli iilke ve sehirlerde Osmanli hariciye hizmetlerinde
bulunan Ahmet Hikmet Bey’in devlet memurlugu yaninda biiyiik bir ilim ve kiiltiir merakinin oldugu da
goriilmektedir. Hizmet ettigi yerlerde bir biirokrat olarak degil, adeta bir kiiltiir el¢isi olarak ¢alismistir.
Ozellikle II. Abdiilhamid iktidarimin son senelerinde belirgin bir sekilde 6énce ilmi alanda, daha sonra
kiiltiirel alanda II. Mesrutiyet doneminde ise siyasi alanda kendini gdsteren ve baskin bir toplumsal ideoloji
haline gelen Tiirkgiiliigiin gerek teori gerekse eylem noktasinda onde gelen isimlerinden biri olmustur.
Tirkciiliiglin dogusunda ve halk kitlelerine yayilmasinda onun yazdiklarinin biiyiik hizmetlerinin oldugu
sOylenebilir. Tiirk Dernegi, Tiirk Ocaklari, Tirk Bilgi Dernegi ve Tiirk Yurdu gibi sivil/siyasi toplum
kuruluslarinin iginde fiili gorev almistir. 1914’te Tiirk Ocaklar1 iiyesi olmus ve Oliinceye kadar da bu
dernegin ideolojisi dogrultusunda, milli bir eksende ¢alismalar yapmuistir.

Ahmet Hikmet 1898’den 1908’e kadar egitim aldig1 Galatasaray Sultanisinde edebiyat 6gretmenligi
yapmistir. Daha sonra da Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesinde dersler vermeye baslamistir. 1912’de Budapeste
baskonsolosluguna getirilmis ve bu gorevi sirasinda Tiirk Macar iliskilerini ilm1 bir sekilde inceleyerek bu
konuda pek ¢ok eser yazmustir. 1921’de yurda donmiis ve Cumhuriyetin ilanindan sonra da Disisleri
Bakanligi’'min iist makamlarinda gorev yapmistir. 1927'nin 19 Mayisinda geng denilebilecek bir yasta
Istanbul’da vefat etmistir.

Vefatinin ardindan gorkemli bir cenaze toreni diizenlenmisgtir. Yillarca hizmet ettigi Tiirk Yurdu dergisi
ve yayin heyeti de onun hatirasina 6zel bir say1(Tiirk Yurdu, 2001) ¢ikarmistir. Pek ¢ok dostunun yazdiklari
iltifattan gok Ote, bir gercegin tespitinden ibarettir. Vefat: tizerine Tiirk Yurdu'nda Celal Sahir (Erozan), Necib
Asim (Yaziksiz), Veled Celebi (Izbudak), Yusuf Serif (Kiligel), Ahmet Thsan (Tokgoz), Enis Behig (Koryiirek),
Hifz1 Tevfik (Gonensay), Mecdi Sadrettin (Sayman), Hikmet Sevki ve Mehmet Rauf yazilar yazmislardir. Bu
yazilarin bazilarinda kisiligi, bazilarinda ise eserleri ve 6nemi iizerinde durulmustur.

2. Ahmed Hikmet Bey ve “Milli Terbiye”

Ahmed Hikmet aslinda biirokrat, hariciyeci olarak bilinir ancak onun diger vasiflar1 hayli fazla ve
onemlidir. Onun yasadig1 zaman aralig1 (1870-1927) Tiirk devlet ve toplumunun biiyiik badireler gecirdigi
bir dénemdir. Bu donemde Osmanl devleti tarihteki yerini alarak, Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmustur. Bu
inga siirecinin goriinen ve goriinmeyen pek ¢ok aktorii, lideri ve askeri vardir. Ahmed Hikmet Bey bu
stirecte, 6zellikle diisiince, kiiltiir, sanat ve fikir {iretimi sahasina 6nemli katkilar yapmustir. Onlarca dergi ve
gazetede siirekli yazilar yazmus, siirler yayimlamistir. Onun 6nemli vasiflarindan biri de egitimciligidir.
Galatasaray Lisesinde dil, edebiyat ve bu konularla ilgili dersler vermistir(Ahmed Hasim, 1991: 47-49;
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Usakligil: 1969: 369-474). Bu konuda hatiratlarda pek ¢ok bilgi vardir. Onun egitim diisiincesinde en belirgin
yon, millilige yaptigr vurgudur. Ona gore “milli terbiyesiz ne bireyler yetisebilir ne de toplumlar
olusturulabilir.” (Miiftiioglu, 1917: 50) Yeni bir toplum ve devlet insa etmenin yolu 6ncelikle milli bir terbiye
sistemi olusturmakla miimkiindiir.

Milli terbiyeyi iki kisma ayiran Miiftiioglu, bunlarin rithani terbiye ve cismani terbiye oldugunu soyler.
Riihani terbiye, gonlii safliga, ulvilige; dimag: Allah’a Rasiil’e, yiikselten ve yalniz Allah korkusu ve kiyamet
glinii mahkemesi cezasi degil, bunlarla beraber, ilahi agk ve yaratana donme, kavusma aski asilayan temiz,
sevap ve hayir isleten, saglam ve ciddi bir din fikri; kaza ve kadere kars: bir de insanin elinde olan irade
bulundugunu; kanata mukabil din ve millet ugruna yapilacak iyilik ve hayirl islerinde mutluluk ve sevap
kazandiracagini asilamak ve yaymakla miimkiindiir. Cismani terbiye ise, ¢ocuklarin, millet fertlerinin
fikirlerini, umutlarini vatana baglayacak hususi 6zelliklerini tayin etme, gosterme, milll sereflerle yeniden
sereflendirme, maddi yararlar, ¢ikarlar saglamakla miimkiin olabilir.

Milli terbiyenin ancak milli bir dille gerceklesebilecegini sdyleyen Ahmed Hikmet, bunun igin 6ncelikle
egitimin tam anlamiyla Tiirk diliyle yapilmas ve Tiirk¢enin zenginlesmesi i¢in dil ve edebiyat ¢alismalarimin
yapilmasini 6nermektedir. Cocuklara milli bir terbiyenin verilmesinde en biiyiik roliin &gretmenlere,
ozellikle de ilkogretim 6gretmenlerine, daha sonra da annelere ve bakicilara diistiigiinii sdyler. Onun igin
oncelikle milli ruh ve istikamet tasiyan 6gretmenlerin yetistirilmesi 6ncelikli hedef olmalidir.

Milli terbiyenin saglikli bir sekilde kazandirilabilmesi igin bu toplumun tarihinin, cografyasinin,
gelenek ve toresinin bilinmesi gerektigini soyleyen Miiftiioglu, bunun i¢in Anadolu’nun iyi bilinmesini ister.
Bunun yaninda yetenekli genglerin Avrupa’ya ‘tahsil” icin gonderilmemesi gerektigini sdyler. Yurdunun
cografyasini ve tarihini, dilini, edebiyatini bilmeyen bir gen¢ yabanci bilgi ile bilgi denizini yutmus olsa bile
yine cahil, yine cahildir.”(Muftiioglu, 1917: 52) Ona gore bir milletin ruhca yiikselmesi, yasadig1 cevresin
diizgiinliigii, temizligi ve glizelligine baghdir. Buna karsin Anadolu'nun koy ve kasabalarindaki
diizensizlik, kirlilik, evlerdeki ilkel durum buralarda yasayanlarin ruhlarina incelik ve biiytiikliik vermekten
¢ok uzaktir. Egitim ilgililerinin 6ncelikle bu meseleler {izerine diistinmesi gerekmektedir.

Cocuklarda milli bir ruhun, seciyenin, karakterin olusabilmesi i¢in Milli Egitim Bakanlig1, bayramlarda
hediye olacak surette, giizel bir sekilde bastirilmig milli cocuk hikayeleri yazarak okul 6gretmelerini tesvik
etmelidir. Biitiin bu milli 6zelliklere bolgelerin, Miisliiman azinlik kavimlerin renk ve zevkleri de katilarak
biitiin Osmanli toplumuna mahsus genel ve milli sanayi ve hiiner meydana getirildigi takdirde, milletin
biitiin fertleri kim olduklarini anlar ve bununla 6viing duyarak, milliyetine sarilarak yasar, ona sarilarak
oliir(Miiftiioglu, 1917: 59).

3. Ahmed Hikmet Bey ve 16. Asir Tiirk Egitim Tarihi

Ahmed Hikmet Bey’in “On Birinci Asr-1 Hicride Tiirk Mendbi-i Irfam” baghkh yazisi, 1922-1924 tarihleri
arasinda hayat slirmiis tarihten edebiyata, cografyadan etnolojiye, egitimden felsefeye, dinler tarihinden,
modern felsefi tartismalara varincaya kadar pek c¢ok konuya deginen Mihrdb’da yayimlanmistir(Giindiiz,
2010). Ahmed Hikmet bu makaleleri yazarken, 6zgiin kaynaklardan yararlanmistir. Metin dipnotlarinda su
eserleri zikretmistir: Tarih-i Hammer, Giilsen-i Maarif, Naima, Pecevi, Tarih-i Cevdet, Tarih-i Ata.

Mihrib dergisinde Ahmed Hikmet Bey’in baska yazis1 bulunmamaktadir. Yayimlanan bu ii¢ yazinin da
baslig1 aymidir(Miiftiioglu, 1340a; 1340b; 1340c). Bu yazilarda egitim tarihinin {i¢ énemli kurumunu (tekke,
medrese ve Enderun) teker teker incelemis, agiklamis, yorumlarda bulunmus ve hepsinden énemlisi i¢inde
yasadig1 doneme iliskin ¢ikarimlar yapmistir. Bu son derece dnemli bir tavirdir. Zira o, tarihe sirf bir tecriibe
yigint olarak degil, ayn1 zamanda bu gilinii yaratan dinamik bir birikim olarak bakmaktadir. Yasanan
sorunlarin tarihsel siirecte meydana gelen tutumlar, davrarislar, hatalar ve ihmallerin bir neticesi olduguna
inanmaktadir. Bu kurumlar igerisinde de en etkili olarak gordiigii egitim miiesseseleridir. Ciinkii topluma ve
devlete zihniyet kazandiran, devamlilik saglayan 6ncelikle egitim miiesseseleridir. Onun on altinci asir Tiirk
egitim tarihine iliskin yazisinda temel vurgu, milli hasletlerin bireylere kazandirilmasinda egitimin merkezi
konumuna verdigi énem goriiliir.
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Ahmed Hikmet Bey’e gore 16. asirda Tiirk toplumuna feyz veren, ahldka zemin olusturan, istikamet
kazandiran baglica iki kurum vardir: Bunlardan birincisi tekkeler, digeri ve énemli olani ise medreselerdir.
Bunlara sonradan 6nemli bir kurum daha eklenmistir: Enderun. Ahmed Hikmet bu kurumlari inceleyen
yazisina, “Osmanli Tiirkleri, tarihinde 16. asrin ilk yarisim1 diizen ve istila devirlerinin sonu, siddet ve
duraklama zamanlarimn da baslangicidir. Tkinci yarisi ise ayak takiminin basa gegmesinden dolay1 yoénetimin
ve fikrl kuvvetin susmaya basladig1 bir donemdir” (Miiftiioglu, 1340a: 625) diyerek baglar. Bilindigi tizere 16.
asrin ikinci yarist devlette bazi sorunlarin goriiniir hale gelip, Katip Celebi'nin, Kogi Bey’in 1slah regeteleri
sunmaya bagsladiklar1 donemdir. Ahmed Hikmet'e gore bu donemde devleti yoneten iki kuvvet vardir: Biri
asker ile ulema ve viizera, digeri saray ¢evresidir. Bu sistemde toplumun ¢ok dikkate alindig1 ve yonetime
dahil edildigi sdylenemez. Bu iki tiir kuvvet arasinda siirekli acimasiz bir rekabet s6z konusudur. “Bazen
birinciler kahhar, ikinciler cebbar olur. Her iki taraf da hilekar kesilirdi. Bir tarafta ihtiras ve haset, diger
tarafta gaflet ve korliik zavalli milleti ezer ve 6giitiirdii” (Miiftiioglu, 1340a: 627). Ahmet Hikmet'in bu devrin
genel tasvirine yonelik su ciimlesi son derece manidardir: “Bu devirde mader-i vatanin dogan evladindan
ziyade 6len ogullar vard: (Miiftiioglu, 1340a: 627)..”

Bu devirde devlet yonetiminin nasil oldugunu, hangi temel esaslar iizerine oturdugunu da Miiftiioglu
ironik bir sekilde soyle tasvir eder: “Cocuklar biiytikleri, kadinlar erkekleri, cahiller alimleri idare diyordu”
(Miiftiioglu, 1340a: 628). Yazar bu durumu pek ¢ok ornekle agiklar. Cocuk yasta Sultan olanlar, Saraya
hitkmeden kadinlar ve yetki sahibi olan cahillerden &rnekler verir. Tam da bu dénemde yetisen Katip
Celebi, Okguzade gibi gercekten ilim kaygisiyla icin ulema sinifina gegen ve alim olanlar nadirdir. Bu
devirde ilim adamlig1 kazanilan bir sey olmaktan ziyade bir paye haline gelmistir. Sadrazamlar devletin asil
sahibi, seyhiilislamlar en biiyiik imam, kizlar agalar1 hiikiimet sahipleri olmuslardir. Bulgar, Sirp, Rum,
Hirvat, Rus, Ermeni, Arnavut devsirme cocuklari, acemi oglanlari, pasa kapilarinda karmakarisik hale
gelmis yenigeri ocaklarinda yetiserek, geliserek ne aile ne vatan duygusu, ne din ne namus kaygis
beslemeyen bir canavar kitlesi haline gelmis ve halis Tiirkliigiin basina bela olmuslardir.

Ahmet Hikmet, devrin genel goriiniimiinii boyle tasvir ettikten sonra bu doneme ruh ve istikamet
veren egitim kurumlarindan tekkeler hakkinda bilgiler vermeye ve o donem iizerine olan etkilerini
aciklamaya baslamistir. Ona gore tekkeler, gayri resmi tefeyyiiz (feyizlenme) yerleridir ve diizenli kurumlar
degildir. Buralar tam anlamiyla dalkavukluk yuvalaridir. Burada barinanlarda maddi bir irfan, diinyevi bir
bilgi degil, nefsi irfan, dini ilimler beklenmektedir. “Buna ulagsmak kadim Yunan felsefesinden Yamlihos'un
yeni Eflatuni denilen zatii’l-vahiye, serr-i vahide ait calismalarinin Araplara ve oradan Iran yoluyla Anadolu
Tiirklerine “tasavvuf’ adiyla gecen felsefeyi takip etmeye baghdir” (Miiftiioglu, 1340a: 629). Aslinda burada
Miiftiioglu 6nemli bir konuya deginmektedir. Bu da Anadolu’daki tasavvuf hareketlerinin ve mistisizmin
kokenleri meselesidir. Ona gore Anadolu tasavvuf hareketleri koken itibariyle Yunan felsefesine dayanir.
Yunan felsefesi 6nce orta doguya, oradan Iran’a, oradan da tekrar batiya yonelerek Anadolu’ya gecmistir
[Cagdas tarihgilerden Ahmet Yasar Ocak, Ahmet Hikmet'in bu tezine ¢ok benzerlikler gosteren goriisler ileri
stirmektedir. Bu durum Ahmet Hikmet’in tahlillerinin ne kadar ilerici ve yerinde oldugunu gosterir: (Ocak,
1997:5-10)].

Ahmed Hikmet Bey’e gore Anadolu’daki tekkeler kokenleri bakimindan tige ayrilir: 1. Bektasi ve onun
gibi Tiirk tekkeleri, 2. Mevlevi ve ona tabi Iran tekkeleri, 3. Bedevi ve Rufai gibi Arap tekkeleri. Tekkelerdeki
egitim ve 0gretimi kisaca dzetleyen yazar, buraya yonelik en 6nemli elestirisini dil ve sdylem yoniiyle yapar.
Zira burada Farsca 6gretimine agirlik verilmektedir. Ona gore, tekke yontem bakimindan da siirekli ‘mavi
boncuk dagitmak’, ‘cennet hayali kurdurmak’la hayatini devam ettirmektedir. Ahmed Hikmet, bu yontiyle
tekke ve medreselerin catistigini soyler. Biri siirekli korkutmakta, atesten, cehennemden bahsetmekte digeri
de stirekli olumlu tablolar ¢izerek halki avutmaktadir. Tekkelerde medrese temsilcileri ve kiirsii sahipleri
stirekli kotiilenmektedir. Medreselerde de tekke seylerine lanet okunmaktadir. Yazar soziinii soyle bitirir:
“Hulasa medrese yumruklar, tekke oksard1” (Miiftiioglu, 1340a: 629). Biitiin bu yersiz ¢atismaya ragmen
kurumlarin somut bir seyler iiretmediklerini belirtir. Ornek olarak da tekkelerde ve medreselerde o
donemde hararetle tartisilan konularin kisa bir dokiimiinii verir (Miiftiioglu, 1340a: 630-631):

1. Esyanin hakikatinden bahseden akli ilimleri 6grenmenin gereksizligi. 2. Hizir Aleyhisselam’in hayatina iman konusu.
3. Giizel ses ile Kur’an, ezan, kaamet ve ilahi okuma meselesi. 4. Baz1 tarikatlarda yapilan sema ve raksa benzer hareketlerin
yasaklanmasi konusu. 5. Giizel sesle dua etmek ve salavat getirmenin uygun olup olmamast. 6. Tiitlin, kahve vb keyif verici

seylerin haramhigi konusu. 7. Peygamberimizin anne babasi konusu. 8. Firavunun iman ile 6liip 6lmedigi konusu. 9. Yezit'e
lanet etmenin caiz olup olmadigi. 10. Bidatlere cevaz verilip verilmemesi. 11. Kabir ziyaretlerinin uygun olup olmamast. 12.
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Seyh Muhyiddin-i Arabi'nin dinden ¢ikip ¢ikmadig1 konusu. 13. Nafile, Regaip, Berat ve Kadir namazlarinin cemaatle kilimip
kilinmamas. 14. El, ayak ve etek Spmenin ve selam alirken, egilmenin dogruluk ve yanlighg. 15. Tyiligi emretme, kotiiliiklerden
sakinma meselesi. 16. Riigvet konusu.

Iste bu sorunlarla ugrasan ve dinamik olarak topluma hicbir katki getirmeyen tekkeler, Miiftiioglu'na
gore Ozellikle Tiirkgenin ve Tiirk edebiyatinin gelismesine ve ilerlemesine olumsuz etki yapmistir. Ciinkii
ona gore tekkeler, “hatt u mahb(ib’ denilen iislubu, Iran’dan alarak Anadolu’ya getirmistir. Boylece tasavvuf
bornozuna biiriinen miibalatsiz siir, fasih ve gayri tabii fikir ve hayallerle siislii bir edebiyat ithal etmistir. Bu
Tiirk¢enin ruhunda olmayan bir seydir. Ona gore, bu kiistahliklarda tasavvuftan eser aramak abes ve
glinahtir. Bu yiizden eski edebiyatimiz, erkeklere has bir hiiner olarak kalmis, kadinlar bundan dogal olarak
uzak kalmislardir. Onun i¢in diinyadaki diger toplumlar i¢inde bu giin eski edebiyatindan en az nasiplenen
kadinlar, Tiirk kadinlaridir (Miifttioglu, 1340a: 633).

Her ne kadar Ahmed Hikmet tekkelerin Tiirk¢enin ve Tiirk edebiyatinin gelismesine olumsuz etkileri
olmustur seklinde bir yargis1 varsa da son zamanlarda yapilan pek ¢ok arastirma bunun aksini gosterir
tarzdadir. Ozellikle tekke edebiyati 6rnekleri divan ve halk edebiyat: metinleriyle yarisir diizeydedir.

Tekke ve medrese arasindaki celiskilerden dolayi, egitim yoluyla toplumda ortak bir ruh birligi
olusamamustir. Her iki egitim kurumu topluma farkli karakter, duygu ve hislerle dolu, diinyaya farkl
acilardan bakan, gelecek duygusu farkli olan nesiller yetistirmistir. Boylesi bir toplumda birlik, beraberlik ve
tabi ki cagdas anlamda millet duygusunun gelismesi miimkiin degildir. Miiftiioglu buradan hareketle Tiirk
milli kimliginin nigin gec olustuguna yonelik ¢oziimleme yapmaktadir. Buna gore bu gecikmenin altinda
yatan sebeplerden biri tekkeler ve medreselerdir. Ustelik bunlar toplum iizerinde derin etkileri olan egitim
kurumlaridir.

Ahmed Hikmet, tekkelerin egitim yoniiyle toplum tizerindeki etkilerini tartistiktan sonra ikinci yazisin
medreseler iizerine ayirmistir(Miiftiioglu, 1340b: 715-724). Cumhuriyet doneminde medreseler iizerine
kuskusuz pek c¢ok arastirma yapilmistir. Bu arastirmalarin yetersizligi ve biitiinii anlamaya imkan
tanimamasina yonelik tespitler yapilmaktadir(Bu konuda bkz.: Mehmet Ipsirli ile yapilan réportaj: TALID,
2009). Medrese arastirmalarinda Ahmed Hikmet'in burada s6z konusu edilen yazisimin kullanildigina
rastlanilmamistir. Ahmed Hikmet genel olarak, medreseler hakkinda bilinenlerin yaninda hem farkh bilgiler
vermis hem de bu giine etkileri bakimindan 6zgiin yorumlar yapmustir.

Medreselerin kurulusundan Fatih ve Kanuni déonemindeki miikemmel konumuna kadar gegen zamani
Ozetleyen Miiftiioglu, burada pek cok isme yer vermistir. Baz1 dnde gelen alimlerin kisa biyografilerini
yazmigtir. Cumhuriyet’in ilk senelerinde, hem de medreselerin kapatilmasindan kisa bir siire sonra bu
bilgilerin verilmesi bir anlam tasiyor olmalidir. Medreselerin gelisimiyle ilgili olarak kisa biyografisi
verilenler Mahmud Pasa [Namina izafetle yad olunan mabhalle ile cami ve ¢arsisinin banisi], Fahreddin
Acemi [Devlet-i Osmaniye’de ikinci seyhiilislamdir. fran’dan gelmistir. Fazil, Hurufi taraftarlarindan birkag
kisiyi dinden ¢ikmalarindan dolayi katlettirdikten sonra naaslarini yaktirmis ve atesi bizzat iiflerken sakalim
tutusturmustur] Molla Hiisrev [Molla Husrev Muhammed Efendi devletin iiglincii seyhiilislamidir. Pederi
Feramerz sonradan Miisliiman olmadir. Rum veya Fransiz olduguna yonelik ihtimaller vardir. Arap dilinde
bircok dini ve edebi eseri vardir. Istanbul’da ve Bursa’da bir hayli medrese ve cami yaptirmistir. Fatih
kendisine “zamanin Ebu Hanifesi’dir” derdi. Bursa da kendi medresesi haziresinde metfundur.] ile
Tiirkistan’dan ¢agrilan meshur astronomi bilgini Ali Kusgudur [Aldeddin Ali Kus¢u bin Mehmed. Pederi
meshur Ulug Bey’in bendelerinden ve kendisi dahi dogancisidir. Semerkant ulemasindan zamanin ilimlerini
ve Ulug Bey’den matematik ve astronomi 6grenmistir. Ulug Bey’in Semerkant’ta insa ettirdigi rasathaneyi
tamamlamaya memur olmustur. Efendisinin vefatindan sonra uzun Hasan'in yanina gelmis ve oradan
sefaretle Istanbul’a ulasmig ve gorevini yaptiktan sonra Azerbaycan’a donmiis ve oradan dvgiilerle Fatih
tarafindan yeniden Istanbul’a davet edilmistir. Astronomiye ve Arap edebiyatina ve dini bilgilere ait sayisiz
eseri vardir. Eylip’te metfundur]. Burada etnik bir ayrimciliga gidilmeden bilim ve kiiltiir eksenli bir tanitim
yapilmig ve isimler bu kiiltiiriin kazanimlar: sayilmigtir. Medreselerin tegkilat yapisin, tiirlerini, islevlerini,
gecinme bicimlerini, vakiflarla olan iliskilerini kisa, ancak oldukca agiklayic bir tarzda anlatmistir. Zaten
Ahmed Hiikmet Bey’in bu yazilarinin temel 6zelligi, bu konularda yeni pek ¢ok sey sdylemesinin 6tesinde,
tekke, medrese ve Enderun hakkinda fazla bilgisi olmayan birine, bu kurumlar: biitiin yonleriyle bu kadar
kisa bir yazi icinde Ozetleyebilmesidir. Bu her yazarin ve arastirmacimin yapabilecegi bir is degildir.
Denilebilir ki, Ahmed Hikmet'in {i¢ yazida anlattig1 bilgiler ancak ¢ok daha genis bir kitapta izah edilebilir.
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Medreselerin teskilatlanma bicimlerini, Anadolu ve Istanbul medreselerinin hemen hemen biitiin
Ozelliklerine deginerek anlatan Ahmed Hikmet, buradaki Ogrencilerin okuduklar1 kitaplar, kitaplarin
icerikleri yazarlar1 ve toplum i¢in bu bilgilerin ne anlama geldigi hakkinda da yorumlar yapmaktadir.
Cagdas medrese arastirmacilarinin da aciklikla belirttikleri biri, medreseler dinamik bir topluma hizmet
etmekten ziyade, statik bir topluma en iyi hizmeti sunmaya kendilerini adamislardir. Bunda da kendilerine
diisen gorevi en yiiksek diizeyde gerceklestirmislerdir. Ancak her ne zaman ki, toplumun dinamik unsurlar1
hizla harekete gec¢mis, iste o zaman medreseler icinde bulunduklar1 topluma hizmet iiretmek, onlarin
dertlerine ¢are olmak hususunda aciz kalmislardir. Bunun bdyle olmasindaki sebep medresede okutulan
eserlerin ve ilimlerin zihniyet diinyasi ile 6zellikle on altinci asirdan sonra, mevcut ilimleri daha da statik
hale getiren medrese miintesipleridir. Elbette bu siirece devlet yoneticilerinin de biiyiik etkileri olmustur.

Ahmed Hikmet, medreseler bahsinde Ogrencilerin giinlitkk yasamlarindan da bahseder. Ayrica,
medresedeki 6grenci diizeyi ve Ogrenci se¢imi hakkinda bilgiler verir. Egitim dilinden, 6grencilerin ders
okuma usuliine varincaya kadar her detayla ilgili kisa bilgiler bulunmaktadir. Bahsi edilen dénemde
medreselerde ciddi disiplin hadiseleri baslamistir. Ahmed Hikmet, 6grenci disiplininden ziyade, personel ve
yonetimdeki disiplinsizliklerin medreseleri bozdugunu soyler. Zira bu devirde, besik ulemasi denilen
zihniyet belirgin bir sekilde baglamistir. Medreselilere gosterilen itibar ytiiziinden zenginler ¢ocuklarini
medreselere vermislerdir. Ancak bunun sebebi ilme olan diiskiinliik degil, miisadereden kagmak, daha fazla
mal ve miilk biriktirmek ve calismadan zengin olmanin yollarin1 bulmak igindir. Ahmed Hikmet'e gore
medreseler etki ve 6nemini bu devirde kaybetmeye baslamistir. Bu asrin sonlarinda ortaya ¢ikan kadizadeler
meselesi medresenin gerilemesinin en biiyiik delildir. Oysa bu devre kadar medreseye ve medreselilere
biiyiik bir saygi s6z konusudur. Onceleri ilim endigesinden bagka higbir kaygi tasimayan bir miiderris
yoldan gecse, herkes ona hiirmeten ¢ekilir ve ¢evrede oturanlar ayaga kalkardir. Artik bunlardan eser
kalmamaya baglamistir. Git gide medreselerin isimleri ve cisimleri yok olmaya, miiderrislik bir paye ve bir
medreseden digerine nakli dahi terfi ve riitbeden kinaye olmustur. Miiftiioglu Cevdet Tarihinden hareketle
1590’lardan sonra, her maslahata karismakla ve her ise karismakta(Ahmed Cevdet Pasa, 1310: 174) olan bir
‘ilmiye simifimin’ ortaya ciktigini sdyler. Bu tarihten sonra, kadilar yanlarinda cahil naibler ¢alistirmakta,
tagsraya gitmemekte ve toplumun basina dert olmustur. Ahmed Hikmet medreselerle ilgili yazisini su
ciimleyle bitirir: “Bu asrin sonlarina dogru medreseler, birer irfan yuvasi olmaktan ¢ikarak, fesat yeri haline
geldi. Buralarda ilim ve fen yerine cehl-i taassup tahayyiil edilmeye baslandi (...). Bu suretle halkin nefretini
ceke c¢eke, bakimsizliktan haylazlar ve yobazlarla dolan bu miiesseseler kendiliginden ¢okmeye
baslad1” (Miiftiioglu, 1340b: 724).

Son yazisinda Ahmed Hikmet Osmanli yOnetici siifinin yetistigi ve hem Tiirk egitim tarihinin, hem de
diinya egitim tarihinin son derece 0zgiin egitim kurumlarindan biri olan Enderun’u kisa ama 6zgiin bir
sekilde, biitiin detaylarina temas ederek anlatmistir (Miiftiioglu, 1340c: 835-845). Bilindigi tizere Tiirk egitim
tarihinde Enderun mektebini Ulker Akkutay doktora tezi olarak daha gok ikincil kaynaklardan
arastirmistir(Akkutay, 1984). Ahmed Hikmet Bey’'in yazisi bu noktada, gerek yorumlari, gerekse ‘milli
egitim’e etkisine isaret etmesi bakimindan sadece bir katk: sayilabilir.

Enderun tarihiyle ilgili yazida oncelikle bu kurumun ne zaman olustugu ve ne amagla tesekkiil ettigi
tizerinde durulmustur. Buna gore, Enderun mektebi, Osmanli Saltanatinin askeri, idari ve siyasi yonetimine
nitelikli personel hazirlamak adina ihdas edilmistir. Bu yiiksek diizeyde bir saray okuludur. Saray okuluna
nitelikli 6grencilerin segilmesi icin daha alt diizeyde okullar vardir. Bunlarin basinda Galata Sarayi, Edirne
ve Ibrahim Paga acemi oglanlari mektepleri Enderun’a hazirlik mektepleridir. Ahmed Hikmet bunlara iligkin
bilgi verdikten sonra Galata Sarayinin II. Bayezid doneminde nasil insa edildigini hikaye etmis, bu kiigiik
saraylardan Enderun’a hangi sartlarla gecildigini anlatmistir. Sonra Enderun tegkilatini, egitim sistemini,
disiplini, okutulan kitaplari, hocalarimi ve temel vasiflarini, 6gretilen meslekleri ve buradan yetisenlerin
hangi islerde, nasil ve ne kadar siire istihdam edildigine deginir. Burada oOzellikle ‘bamyact’ ve
‘lahanaci’larin nigin bdyle anildiklarinin hikayesini Celebi Mehmed zamaninda Amasya ve Merzifon
arasinda beklide diinyada ilk defa Tiirkler tarafindan yapilmis savas manevrasindan kalma bir
uygulamadan hareketle anlatmaistir.

Miiftiioglu bir yoniiyle Enderun mektebini Tiirk kiiltlirliiniin 6zii saymistir. Ona gore burada Tiirk
kiltiiriiniin biitiin renkleri en canli haliyle yasanmakta ve yasatilmaktadir. Dolayisiyla burada nasil bir
egitim verildigini, hangi ozelliklere sahip bir birey yetistirilmek istendigini Tarih-i Ata’dan hareketle
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anlatmistir. Enderun’da uygulanan egitim usulii o asrin ve dolayisiyla Tiirk addb-1 maisetinin biitiin
derinligini gosterdiginden asagida bunlardan bir kismi siralanmistir (Miiftiioglu, 1340c: 843-844):
Biiyiiklerin yanin da laubaliyane davranmayip dik fakat miitevazi bulunmak. Haftada bir defa, Persembe veya Cuma

giinleri tenha bir yerde el ve ayak tirnaklarim kesmek, her sabah abdest alirken yas tiilbentle kulak iglerini temizlemek, en az
haftada iki defa tiras olmak. Yiiz ve elleri daima temiz durmak, abdest, yemek, el ve ayak havlularini her giin, miimkiin
olmazsa iki giinde bir degistirmek. Halk yaninda ve sofrada gegirmemek, gerinmemek, esnememek ve halkin yiiziine
serpercesine aksirmamak. Cemiyet i¢inde kulak, burun, dis karistirmamak. Sogan, sarimsak, pastirma gibi fena kokulu
yiyecekleri yememek. Fosur cubuk igerek halki rahatsiz etmemek. Biiyiiklerden evvel yemege el uzatmamak. Agiz
sapirdatarak telas ile yememek. Ekmek kirintisini yere ve etrafa dokmemek. Yemekten sonra elini agzini yikamak. Halk
yaninda kaginmamak, silkinmemek, pirelenmemek, salinmamak. Herkesin huzurunda aynaya bakarak yiiziinden, burnundan
kil ¢cekmemek. Kadinlar gibi agik renkte libas giymemek. Kimseye karsi nobranlik, serkeslik etmemek, korum satmamak,
oglinmemek. Yalan sdylememek, miibalaga etmemek. Hiddet ve kizginlikla soz sdylememek, konusma esnasinda kapali
ciimleler ve kelimeler sarf etmemek. Velev hizmetkar olsun, sebepsiz kimseyi incitmemek. Alcak tiynetli yaratilmis insanlara
mahsus olan vefasizlik, merhametsizlik, diigkiinliik, miinafiklik etmemek. Kimseye zarar vermemek, kimseyi kiskanmamak.
Fakir arkadaglara yardim etmek. Sakat ve hasta olanlarla eglenmemek. Kimsenin malim izinsiz almamak. Yoéneticilere,
hocalara, yaghlara, alimlere hiirmet etmek. Asalet iddiasinda bulunmamak. Bos yere kimseye yalvarmamak. Safahat ugrunda
bor¢ etmemek. Cahilane iddialarda bulunmamak. Asagilamak icin kimsenin taklidini yapmamak, sir saklamak, afyon
yememek, giizel kokular kullanmak(Tarih-i Ata, 1275).

Biitiin bu iyi hasletlere ve yiiksek diizeydeki egitim ogretime ragmen Ahmed Hikmet, yazinin sonunda
Enderun’un Tiirkliik bilincinin gelismesi, milliyet duygusunun dogmas: ve biiyiimesi agisindan ¢ok hayirh
sonuglar getirmedigi yorumunu yapar. Clinkii Enderun’da ¢ok farkl etnik ve dini kékenden gelen insanlara
tam bir Tiirkliik hissiyati asilanmiyor, onlar tam bir Osmanli yapiliyordu. “Oysa Osmanlilik tamamiyla
Tiirkliik degildi. Sonradan Miisliiman olmus esirlerle doldurulan Enderun Tiirkliigiin temel hissiyatindan
ayrilmis bulunmaktaydi. Bu c¢evredeki halis Tiirklerin ruhlarindaki Tiirkliik cilasi, dehas1 silinerek onun
yerine asamali olarak beynelmilel bir yaldiz siirtilmiistiir. Enderun zarif, ince idare adamlari, diiriist ve
zinde kahramanlar, muktedir ve bilgin, hiinerli sanatkarlar yetistiriyordu. Fakat ne bu idare adamlari, ne
kahramanlar ve ne hiinerliler Tiirkiin fitrl dehasindan hissedar olmuyorlardi” (Miiftiioglu, 1340c: 844). Ona
gore gercek Tiirk zihniyet ve hayatinin 6zellikle idari makamlarda bulunmasinin éniindeki en biiyiik engel
¢ok biiyiik faydalarina karsin Enderun olmustur. Elbette bu durum Miiftiioglu igin bir geliskidir. Bir 6nceki
paragrafta, Enderun’un Tiirk kiiltiiriiniin 6zii sayan yazar, isin igine yirminci ylizy1l milliyetciligini dahil
ettiginde kacinilmaz olarak paradoksa girmis bulunmaktadir.

Sonug¢

Ahmed Hikmet Miiftiioglu gerek eylem olarak, gerekse telif ettigi eserleri bakimindan egitim tarihine
onemli katkilar birakmistir. Ahmed Bey’in 1924'te yayimlanan ti¢ serilik, 16. asir Tiirk egitim tarihi ve
kiiltiiriiyle ilgili yazisi gesitli yonleriyle hayli onemli bir makaledir. Her seyden 6nce yazinin biitiiniine
bakildiginda, Tiirk irfaninin, kiiltiiriiniin, bilim ve teknolojisinin zirve doneminde tekke, medrese ve
Enderun’un toplum {tizerindeki etkisiyle Tiirk milli kimliginin olusmasina olan etkileri tartisilmistir. Bahsi
gecen ylizyllin sonlarindan itibaren bu {i¢ kurumun olumlu yonlerinden ziyade eksiklikleri, celiskileri ve
topluma menfi tesirleri {izerinde durulmustur. Ahmed Hikmet Bey’in kaynaklarina bakildiginda en basta
Tarih-i Cevdet, Tarih-i Ata gelmektedir. Bu son dénem Osmanl tarihleri de daha ¢ok Kogi Bey ve Katip Celebi
etkisinde tarih yazmislardir. Bu sebeple aslinda yazilanlarin bu giiniin imkanlar: dikkate alinarak yeni bir
kritige tabi tutulmasi bir zorunluk olarak goriilmektedir. Zira ¢agdas bazi arastirmacilar, ad1 gecen 17.
Yiizy1l tarihgilerinin bazi konularda yanhi davrandiklarimi belirtmektedir. Ornegin medreselerin geri
kalmasi, bozulmas: gibi konularda verdikleri hiikiimlerde geneli temsil etmekten uzak dar bir gergeve
kullandiklar belirtilmektedir.

Biitlin bu metodolojik siiphe ve eksiklere karsin, Ahmed Hikmet Bey, bir konunun {izerinde dikkatle
durmaktadir: Egitim kurumlariyla toplumsal hayat ve kiiltiiriin birbirine bagimlilig1 ve bu bagimliliktan
ortaya ¢ikan dinamik yapi. Yazinin yayimlandig: tarihe dikkat edilirse yazar, devlet adamlarina ve
egitimcilere ciddi bir uyarida bulunmaktadir. Yazi 1924 Eyliilinde yayimlanmaya basladigina gore,
Cumbhuriyet hentiz bir yasindadir, medrese ve tekkelerin kapisina kilit vurulali daha bir sene olmamuistir.
Buradan bakildiginda siradan bir egitim tarihi 6zeti gibi duran yazi, aslinda yeni devletin hangi temel
esaslar {izerine insa edilecegine yonelik tarihsel bir projektor gorevini iistlenmektedir. Ozellikle egitim ve
toplum iliskisine dikkat ¢ekmesi, bu giin i¢in bile 6neminden bir sey kaybetmemistir. Ahmed Hikmet Bey’in
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sOylediklerini bir anlamda yeniden ifade edilerek toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde, aydin duyarliliinin
Onemi ve devamlilig1 bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir. Ahmed Hikmet Bey'in egitim tarihi literatiiriine
yapmis oldugu katki, bu gozle okundugunda tarihin ve egitim kurumlarinin ne ise yaradig ve gelecegi nasil
bicimlendirdigi gercegi cok daha iyi anlasilabilecektir.
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EKLER:

Ek 2: “On Birinci asr-1 hicride Tiirk mendbi-i

Ek 1: Ahmet Hikmet Miiftiiogl
et et Mttuogt irfan1” baslikli yazisinin ilk sayfasi
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