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Extended Summary
Purpose

Children’s rights education is the first and an important step of effective citizenship education. Home
and school are social environments where children learn about and use their rights. For this reason, family
and teachers play a key role in children’s learning about their rights. Family members’ and teachers’ view of
children’s rights and the opportunities they offer at home and at school affect the process children learn their
rights. This research was conducted in order to determine the perceptions of elementary school teachers and
parents about children’s rights, the applications they carry out at home and at school for children’s rights
education, and the problems they face.

Method

The qualitative research method was used in this study to obtain more detailed data about applications
of teachers and parents about children’s rights and the problems they face. Since socio-economic level is
important in children’s rights education, the study was conducted in three primary schools in Eskisehir with
students from lower, middle, and higher socio-economic status. In the study, 24 teachers and 46 parents
from each grade levels voluntarily participated in the study. Research data were collected through semi-
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structured interviews with teachers and parents. The interpretive thematic analysis method was used for
data analysis process. Multiple data sources were used and a field expert collaborated in the data analysis to
increase the trustworthiness of the research.

Findings

The study found that the teachers and parents who participated in this study had an inadequate and
limited knowledge of children’s rights. Some of the teachers and the majority of the parents stated that they
did not read or heard about the Convention on Rights of the Child [CRC]. On the other hand, the teachers
and parents often stated that they knew about children’s rights to health, nutrition and housing, life,
education, play and recreation, and freedom of expression.

Socio-economic and cultural structure of the family affects the knowledge and teaching of children’s
rights. The majority of the parents in lower socio-economic status [SES] did adequately teach their children
about children’s rights because they did not know much about this subject themselves but they usually
warned them to be safe. Very few of the middle and upper SES parents said that their children mentioned
their rights. Children use of their rights is also associated with the concept of discipline at home. Some of the
lower and middle-SES families exhibited an authoritarian attitude while some of them seemed to be
disinterested in the subject. While children are not able to practice their rights in an authoritarian family
environment, in a disinterested family environment, children are neglected and are not provided with
opportunities to use their rights. Higher SES parents, on the other hand, exhibit liberal parental attitudes.
These parents stated that their children were able to practice their rights freely at home.

At schools, children’s rights education is carried out with academic programs and extracurricular
activities. Teachers directly arrange activities related to children’s rights in courses such as Social Studies,
which has a curriculum that covers children’s rights as a curricular subject. In courses in which do not have
curriculums that cover children’s rights as a subject, on the other hand, teachers stated that they provided
their students with opportunities to practice their rights. Those teaching courses containing children’s rights
mentioned certain children’s rights such as education, health, housing, nutrition and expressing their
thoughts more often. Very few teachers mentioned rights such as the right to protection against
employment, violence, sexual abuse or drugs. Although schools try to raise awareness about children’s
rights by holding activities outside school curriculum such as annual theater, seminar and board
preparations on every ‘World Children’s Day’, the facilities like student clubs and student councils where
students practice their rights are insufficient.

The teachers and parents in the study stated that they had problems in children’s rights education
caused by economic, socio-cultural, political and educational system. The financial problems of lower SES
families have a negative impact on children’s using basic life and development rights at home. This causes
children to develop a passive personality over time. The parents and teachers also stated that children
couldn’t learn, use and fully understand their rights because social environment and the media did not
support children’s rights. The teachers stated that curriculums do not cover children’s rights adequately,
there are no teaching materials related to children’s rights, the school culture does not support children’s
rights and busy course schedules and examination system lead to violation of children’s rights such as rights
to play, recreation and skills development.

Conclusion and Discussion

According to the findings from this study, neither the teachers nor the parents had an adequate level of
knowledge of children’s rights. Children are not able to learn about and practice their rights adequate at
home and at school. These results indicate that the society is not sensitive to children’s rights and that
children are not regarded as effective members of the society neither at home nor at school. The public
insensitivity about children’s rights may be attributed to several reasons. First of all, the cultural structure of
society tends to view children as passive individuals in the society. In addition, the fact that children do not
see many active individuals in the society who care about children’s rights has a negative impact on
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children’s adaptation of and identification with their rights. Also, the media’s inadequate coverage of this
issue hampers the development of social awareness on children’s rights. In societies where social
environment and the media do not support children’s rights, schools and teachers act as primary sources
from which children learn about their rights. Therefore, children should be taught their rights provided with
opportunities to use them at school. Teachers’ inadequacy in terms of knowledge of children’s rights should
be eliminated and their professional competence related to children’s rights education need to be improved.

361



Vatandashik Egitiminde Thmal Edilen Bir Alan: Evde ve Okulda Cocuk
Haklarinin Egitimi"

Arife Figen Ersoy’

1 Anadolu Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkiye

MAKALE BILGI OZET
Makale Tarihcesi: Cocuk haklar1 egitimi vatandaslik egitiminin énemli bir parcasidir. Ev ve okul ¢ocuklarin haklarim
¢ 5 8l p

Alind1 18.12.2011 ogrendikleri ve kullandiklar1 yerlerdendir. Bu nedenle, cocuklarn haklarim 6grenmelerinde aile
Diizeltilmis hali alindt iiyeleri ve 6gretmenler 6nemli rol oynar. Bu arastirma ilkégretim dgretmenlerinin ve velilerin cocuk
2505.2012 haklarma iliskin algilarini, ¢ocuk haklarmnin egitimi amaciyla evde ve okulda gerceklestirdikleri
Kabul edildi 12.06.2012 uygulamalar1 ve karsilastiklar1 sorunlari belirlemek amaciyla yapilmistir. Arastirmaya Eskisehir’de
Cevrimici ya u;lar.l a farkli ekonomik ve kiiltiirel diizeylerden 6grencilerin 6grenim gordiigii ti¢ ilkogretim okullundan 24
10.08 201gZy y ogretmen ve 56 veli katilmustir. Arastirma verileri yari-yapilandirilmis goriisme ile toplanmis ve

verilere tematik analizi yapilmistir. Arastirma sonuglari, velilerin ve dgretmenlerin ¢ocuk haklarini
yeterli diizeyde bilmediklerini, cocuklarin haklarm1 evde ve okulda yeterli diizeyde
ogrenemediklerini ve kullanamadiklarini ortaya koymustur. Ayrica, cocuk haklarmin egitiminde
ogretmenlerin ve velilerin ekonomik, sosyo-kiiltiirel, siyasal ve egitim sistemden kaynaklanan
sorunlar yasadiklari belirlenmistir.

© 2012 IOJES. Tim haklar: saklidir
Anahtar Kelimeler:
Cocuk haklari, vatandaslik egitimi, ilkogretim, 6gretmen, veli, grenci.

Giris

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi [CHS], ¢ocuklarin kisiligi ve yeterliklerini gelistirmenin yani sira, onlarin
tam bir iiye olarak topluma katilmasina olanak saglamistir (29. madde). Cocuklarin dogdugu yer ve ulusu
her ne kadar onlarin vatandas olarak kabul edilmesi i¢in gerekli goriilse de onlarin etkin bir iiye olarak
topluma katilmasi daha biiyiik 6nem tasimaktadir (Doek, 2008). Cocuklarin toplumda etkin vatandas
olmalar ise, onlarin haklarii 6grenmeleri ve bunlar1 toplumda uygulamalariyla gergeklesir. Bu nedenle,
¢ocuk haklar1 egitimi, etkin vatandaslik egitiminin ilk ve 6nemli bir asamasidir. Howe ve Covell (2005, s.6)
¢ocuk haklari ile vatandaslik egitimi arasindaki iliskiyi soyle agiklamistir:

Cocuk haklary egitiminin vatandashk eitiminde 6nemli bir rolii vardir. Cocuklar, Cocuk Haklar
Sozlesmesi'ndeki haklarini 63rendikce aym zamanda vatandaghk hak ve sorumluluklarini da 6grenirler.
Cocuklar haklarimy  63renirken iyi vatandash§n erdemlerini, deSerlerini ve uygulamalarini da
ogrenirler.

Cocuk haklar1 egitimi vatandaslik egitiminde 6nemli bir yere sahip olmasina karsin bu konuda yapilan
calismalar yeterli diizeyde degildir. Alanyazinda ¢ocuk haklar1 egitimine iliskin yapilan ¢alismalarin daha
¢ok ¢ocuklarin haklarina iliskin algilar iizerine oldugu goriilmektedir (Khoury-Kassabri & Ben-Arieh, 2008;
Margolin, 1982; Melton & Limber, 1993; Osler, 1998; Ruck, Keating, Abramovitch & Koegl, 1998). Bu
konudaki ilk g¢alismalarda, ¢ocuklarin haklarina iliskin algilar1 bilissel ve ahlaki gelisim kuramlarina
dayanilarak ortaya konulurken (Margolin, 1982; Melton, 1980) giincel calismalarda Vygotskynin sosyal
yapilandirmacilik kuramindan daha ¢ok yararlanildig1 goriilmektedir (Casas ve digerleri, 2006; Khoury-
Kassabri & Ben-Arieh, 2008; Melton & Limber, 1999; Neff & Helwig, 2002; Rizzini & Thapliyal, 2007; Ruck ve

Bu caligmanin bir kisim verileri (7. ve 8. simf ogrencilerin 6gretmenleri ve velilerin goriisleri) 20-23 May1s 2009 tarihleri arasinda Amerika Birlesik Devletleri'nin Chicago Eyaleti,
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digerleri, 1998). Sosyal yapilandirmacilik kuramina gore, farkli ekonomik ve sosyo-kiiltiirel ortamlarda
¢ocuga bakis agisi, ¢ocuk haklarmin uygulanmasi ve ¢ocuklarin haklarina iliskin algilar1 degismektedir.
Cocuklarin i¢inde bulunduklar: sosyo-kiiltiirel ortamdaki giinlitk yasam deneyimleri, aile tiyeleri ve okul
ortaminda kurdugu iliskiler ile kitle iletisim araglar1 ¢ocuklarin haklarina iliskin algilarim
bicimlendirmektedir (Mayall, 2000; Morss, 2002).

Ev ve okul ortamlar1 ¢ocuklarin haklarimi ve vatandaslik degerlerini 6grenme kaynaklar: arasinda ilk
siralarda yer alir (Ersoy, 2011; Taylor, Smith & Nairn, 2001). Diger taraftan farkli sosyo-kiiltiirel ortamlarda,
¢ocuklarin evde (Day, Peterson-Badali, & Ruck, 2006) ve okulda (Alderson, 1999; Allan & I'Anson, 2004;
Howe & Covell, 2005, Wyse, 2001; Ejieh & Akinola, 2009) haklarin1 nasil 6grendigini ortaya koyan
aragstirmalar oldukca azdir. Howe ve Covell'in (2005) vurguladigi gibi, cocuk haklar1 egitimi, CHS deki
maddelerin, ¢cocuk haklarina saygi duyan ve ¢ocuklara model olabilen bir ¢evrede 6gretilmesini gerektirir.
Bir bagka deyisle, ¢cocuklarin haklarini etkili bir sekilde 6grenebilmeleri, sosyallestikleri ortamdaki bireylerin
¢ocuk haklar1 konusundaki bilgi, anlayis, inan¢ ve tutumuyla yakindan iligkilidir. Bu nedenle, ¢ocuklara
haklarini 6greten, 6gretmen ve velilerin algilarini, inanglarini, 6gretim bigimlerini ve yasadiklar: sorunlar:
belirlemeye iliskin ¢alismalara gereksinim vardir.

Evden Okula Cocuk Haklarinin Egitimi

Ev cocuklarin demokratik tutum ve degerleri 6grendigi ve vatandaslik algisinin gelistigi ilk sosyal
ortamdir. Ailenin sosyo-ekonomik yapisi ve egitimi, onlarin ¢ocuklarina haklarimi 6gretmeleri ve haklarini
kullanma ortami1 yaratmalarinda etkili olmaktadir. Aile tiyeleri ¢ocuklar icin hem bir sosyal model hem de
bilgi kaynagidir (Halstead, 1999; Hess & Torney, 2006; Ichilov, 1988). Melton (1980), ailenin sosyo-ekonomik
diizeyinin ¢ocuklarin haklarina iliskin algisina etkisini inceledigi arastirmasinda, alt, orta sosyo-ekonomik
diizeydeki Ogrencilerin haklarina iliskin olumsuz tutum sergilediklerini bulmustur. Tereseviciene ve
Jonyniene (2001) ailesinin egitim diizeyi yiiksek olan 6grencilerin evde ¢ocuk haklarini okuldan daha ¢ok
kullandiklarini belirtmistir. Ailede ¢ocuklarin kararlara katilmasi ¢ocuklarin katihmcilik yeterliklerinin
gelisiminde etkili olmaktadir (Niemi & Chapman, 1999). Ailenin egitim diizeyi ytiikseldikce aile icinde
kararlarin demokratik olarak alinmasi ve ¢ocuklarin bu siiregte yer almalar1 artmaktadir (Ustiin & Yilmaz,
2008). Day, Badali ve Ruck, (2006) annelerin davranis bigimlerinin ¢ocuklariin kendi kararlarini alabilme
davranisini etkiledigini belirlemistir. Ayrica, aile {iyelerinin otoriter, demokratik ve cocuk yetistirme
bicimleri, onlarin sosyal adalet, demokrasi ve vatandaslik algisina yansimaktadir (Kohler & Christensen,
2010).

Okul ise, ev ve medya gibi diger sosyal ortamlardan farkli olarak, 6gretim programlar1 yoluyla
¢ocuklara haklarinin planli bir bigimde 6gretildigi egitim kurumlaridir. Okullarin ¢ocuk haklarina saygil
kurumlar olmasinda, tiim okul calisanlar1 sorumluluk almasma karsin, 6gretmenler ¢ocuk haklarinin
Ogretimi, korunmasi ve izlemesinde etkin rol oynar. Bu nedenle, 6gretmenler, CHSyi bilmeli ve kendi
uygulamalarini bu ilkeler dogrultusunda degerlendirmeli (Osler, 1994), ders icinde ve ders disinda
¢ocuklarin haklarin1 6grenebilecegi ve uygulayabilecegi etkinlikler planlamali ve yiiriitmelidirler. Ayrica,
ogretmenlerin ¢ocuklari yakindan gozleyebilmesi, onlardaki davranis sorunlarini fark edebilmesi ve ¢ocuk
haklar1 ihlaline ugrayan ¢ocuklar: belirleyebilmesine olanak saglar. Cocuk ihmali ve istismar1 konusunda
yapilan arastirmalarda, O0gretmenlerin ¢ocuk ihmali ve kotiiye kullanimi ile karsilastigi belirlenmistir
(Ebbeck, 1995; Erol, 2007; Hodgkingson & Baginsky, 2000; Karaman, 1993). Cocuklarin haklarin
ogrenebilmelerinde, 6gretmenlerin ¢ocuk haklari bilgisi, deneyimi ve egitimi 6nemli rol oynar (Osler, 1994).

Etkili bir cocuk haklar: egitiminde d6gretmenler, cocuk haklar: ve egitimi konusunda bilgi ve deneyim
sahibi olmalidir. Yapilan caligmalarda, 6gretmenlerin vatandaghk egitimine iligskin 6z-yeterlik ve mesleki
deneyimleri ¢ocuklarin vatandaslik bilgisini etkiledigi belirlenmistir (Torney-Purta, Barber & Richardson,
2005). Cocuk haklar: egitimine iliskin 6gretmen yeterlikleri {izerine yapilan calismalarda da 6gretmenlerin
hizmet oncesi (Best, 1991’den akt. Howe & Covell, 2005; Neslitiirk & Ersoy, 2007) ve hizmet iginde ¢ocuk
haklar ile ilgili yeterli diizeyde egitim almadiklar1 belirlenmistir (Casas ve digerleri, 2006). Bunlarin yani
sira, Ogretmenlerin Ogrencilerine karsi olumsuz tutumu, is yiikii ve stres diizeyi ile ¢ocuk haklar
konusundaki bilgi ve mesleki deneyimlerinin yeterli olmamasi ¢ocuk haklari egitimini olumsuz
etkilemektedir (Howe & Covell, 2005). Ayni zamanda, sinifta ve okulda giicii elinde bulundurmaya calisan
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geleneksel 6gretmenler ¢cocuk haklarinin egitiminde sorun yasayabilmektedir (I'Anson & Allan, 2006). Kimi
arastirmalarda 6gretmenlerin, ¢ocuklarin haklarini kullanabilecek yeterlikte olmadiklar: (Alderson, 1999) ve
ogrencilerin haklarimi 6grendiginde siifta karmasa olacagi (Ludbrook, 1996’den akt. Howe & Covell, 2005)
diisiincesinde olduklar: ortaya c¢ikmustir. Kimi ogretmenler de CHS'nin besinci maddesine dayanarak
ogrencideki davrans ve 6grenme zorluklari gibi konularda aileyi sorumlu tutma egilimindedir (Osler, 1994).
Ayrica, ¢ocuk haklarinin egitimi iizerine yapilan ¢alismalar, ¢ocuk haklar1 egitiminin okullarda farkli
yaklasimlarla ve kimi okullarda yanhs bigimde uygulandigini (Alderson, 1999; Howe & Covell, 2010), cocuk
haklar1 egitiminin yeterince yapilamadiginm ve ¢ocuklarin haklarimi okulda uygulama olanagi bulamadigini
ortaya koymustur (Alderson, 1999; 2000; Ejieh & Akinola, 2009; Kop & Tuncel, 2010; Wyse, 2001).

Tiirkiye’de 1995'te CHS yiiriirliige girdikten sonra, bir yandan ¢ocuk haklarmin iyilestirilmesi igin
saglik, egitim, siyasal ve sosyal konularda kimi diizenlemeler yapilmis, diger yandan ilkogretim
programinin igeriginde ¢ocuk haklarina yer verilmistir. Cocuk saghigmin korunmasinda, ¢ocuk 6liim ve
hastalik oranlar1 azaltilmistir. Egitim alaninda, “Anne Cocuk Egitim Programi’ ile aile egitimleri yapilmus,
okulOncesi egitim yayginlastirilmis, ilkdgretim okullar1 standartlar1 belirlenmis, okul disindaki ¢ocuk orani
azaltilmis, kiz ¢ocuklarimin egitimi ‘Haydi Kizlar Okula Kampanyast’ ile desteklenmistir. Siyasal alanda,
¢ocuklarin cezai sorumluluk yasimin 12’ye yiikseltilmesi, cezalarin hafifletilmesi ve g¢ocuk mahkemeleri
sayisinin artirilmasi gibi yeni diizenlemeler yapilmistir. Ayrica, TBMM’de ¢ocuk haklarini izleme
komisyonu olusturulmustur (UNICEF -Tiirkiye, 2007).

Tiirkiye’de ¢ocuk haklari egitiminde ilk énemli adimlardan biri, 1998’de zorunlu egitim siiresinin 5
yildan 8 yila c¢ikarilmasidir. Boylece, ilkogretim basamagindaki 7-14 yas arasi ¢ocuklarin egitim hakk:
yasalarla garanti altina alinmigtir. Ikinci adim, 2004 yilinda ilkdgretim programmin yapilandirmac
yaklasima gore yenilenmesi ve Ogrenci merkezli egitimin benimsenmesidir. Ayrica, yenilenen 6gretim
programlarinda Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler derslerinin 6gretim programlarinda ¢ocuk haklar: dogrudan
bir konu olarak yer alirken, Tiirkce, Fen ve Teknoloji, Matematik gibi derslerin 6gretim programinda igerik
cocuk haklari ile iligkilendirilerek verilmistir (Ersoy, 2008). Boylece, ¢ocuklara bir yandan egitim hakkindan
yararlanma diger yandan da egitim siirecinde ¢ocuk haklarini 6grenme olanagi saglanmistir. Bununla
birlikte, okullarda okul meclisi, hizmet ederek 6grenme gibi program dis1 etkinlikler gelistirilerek ¢ocuklarin
okullarda haklarini kullanabilecegi olanaklar artirilmigtir. Ugiincii olarak, iiniversitede dgretmen egitim
programlarina ve iletisim fakiiltelerine ¢ocuk haklar1 igerikli dersler konulmustur.

Tiirkiye’de ¢ocuk haklarina iliskin ¢alismalar, 6grencilerin haklarina iliskin algilar1 (Akengin, 2008;
Ersoy, 2011), 6gretmenlerinin ¢ocuk haklarina iligskin algilar1 (Kop & Tuncel, 2010), 6gretmen adaylarinin
¢ocuk haklarina iliskin algilar1 (Karaman-Kepenekg¢i & Baydik, 2009; Neslitiirk & Ersoy, 2007), ailenin ¢ocuk
haklarina iligkin tutumlar1 (Yurtsever-Kili¢giin & Oktay, 2011) ve ders kitaplar1 ve dgretim programlarinda
¢ocuk haklar1 (Ersoy, 2008; Karaman-Kepenekgi, 2009; Nayir & Karaman-Kepenekgi, 2011; Sever, 2002) ile
simirhidir. Bu calismalarda ¢ocuk haklarina iliskin genel bakis agisi ortaya konulmasina karsin evde ve
okulda c¢ocuk haklarinin egitiminin nasil gerceklestirildigine iliskin ayrintii veri sunmamistir. Bu
arastirmanin amaci, Tiirkiye’de 6gretmenlerin ve velilerin ¢ocuk haklarina iligskin algilarini, ¢ocuk haklar
egitimi amaciyla gergeklestirdikleri uygulamalar1 ve karsilastiklar1 sorunlart incelemektir. Boylece
vatandaslhik egitiminin 6nemli bir parcasi olan ¢ocuk haklar1 egitiminin nasil gerceklesti§i ve yasanilan
sorunlar ortaya g¢ikarilmistir. Arastirmadan elde edilecek sonuglarin, ilkogretim diizeyindeki 6gretim
programlarinin ve Ogretmen egitim programlarinin gelistirilmesine yarar saglayacagi umulmaktadir.
Arastirma sonuglar1 velilere yonelik olarak gergeklestirilecek c¢ocuk haklar1 egitimi calismalarinda
kullanilabilecektir. Ayrica, arastirma sonuglari, 6gretmenlere ve velilere ¢cocuk haklarinin egitiminde 6gretim
stratejilerini belirlemelerinde katki saglayacaktir.

Yontem
Arastirma Deseni

Bu arastirmada nitel arastirma desenlerinden fenomenolojik arastirma deseni kullanilmistir.
Fenomenolojik arastirma, bireylerin bir kavram ya da olguya iliskin yasam deneyimlerini tanimlayan,
evrensel diizeyde var olan bir 6zii bireysel deneyimler agisindan degerlendirmeyi amaclayan bir arastirma
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desenidir (Creswell, 2007). Bu arastirma deseni sadece kisilerin algilarin1 ve deneyimlerini degil aym
zamanda alg1 ve deneyimlerinin olustugu kosullar1 ve ortami da betimlemeye calisir (Miller & Salkind,
2002). Fenomenolojik arastirma deseninde, alg1 ve deneyimler bireysel ve bireyin yasadig1 ortam baglaminda
incelenir. Bu arastirmada 6gretmenlerin ve velilerin ¢ocuk haklar1 ve egitimi ile ilgili algilari, uygulamalar:
ve bu konuda yagadiklar1 sorunlara iligkin daha ayrintili veri elde edebilmek i¢in fenomenolojik arastirma
deseni kullanilmistir.

Katilimcilar

Aragtirmada, bir¢ok 6gretmen ve velinin goriisiinii yansitilabilmek i¢in amagli 6rneklem bigimlerinden
maksimum cesitlikten yararlanilmistir (Seidman, 2006). Bu arastirma, Eskisehir il merkezinde, alt, orta ve iist
olmak iizere sosyo-ekonomik diizeyleri [SED] farkl: {i¢ ilkogretim okulunda gergeklestirilmistir. Okullarin
sosyo-ekonomik diizeyine iligkin bilgiler, Eskigehir 1l Milli Egitim Miidiirliigii'nden ve bu okullarda gorev
yapan okul miidiirlerinden saglanmistir. Arastirmada sosyo-ekonomik diizey siniflamasi, okullarin genel
durumu dikkate alinarak arastirmaci tarafindan yapilmistir. Buna gore, 1000 TL alt1 alt SED, 1000 TL ile 5000
TL aras1 orta SED ve 5000 TL yukaris: iist SED olarak kabul edilmistir. Alt SED 6grencilerin egitim gordiigii
devlet okulunda ailelerin egitim diizeyi genel olarak ilkogretim ve orta 6gretim, ekonomik geliri ise, 1000 TL
altindadir. Orta SED G6grencilerin 6grenim gordiigii devlet okulunda ailelerin egitim diizeyi genellikle
ilkdgretim ya da orta dgretim, aylik gelir diizeyi 1001-5000 TL arasinda degismektedir. Ust SED sosyo-
ekonomik diizey Ogrencilerin 6grenim gordiigii devlet okulunda ailelerin egitim diizeyi orta ve yiiksek
ogretimdir. Ailelerin ortalama gelir diizeyi 5000 TL {izerindedir.

Ogretmenler: Arastirmaya belirlenen okullardan 1. smiftan 8. smifa kadar her sinif diizeyinden toplam
24 ogretmen katilmistir. Arastirma, her smif diizeyindeki sorunlarin ortaya cikarilmasi amaciyla siufin
sorumlu 6gretmenleri ile gerceklestirilmistir. Boylece, 6gretim alani, yas grubu ve mesleki deneyimi farkl
Ogretmenlerin arastirmaya katilimi saglanmistir. C)gretmenlerin kisisel 6zellikleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Ogretmenlerin kisisel 6zellikleri

Kisisel 6zellikler f
Cinsiyet
Kadin 18
Erkek 6
Brans
Sinif 6gretmeni 15
Sosyal Bilgiler 4
Ingilizce 1
Fen ve Teknoloji 1
Teknoloji ve Tasarim 1
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 1
Beden Egitimi 1
Mesleki deneyim
1-10 y1l 11
11-20 y1l 8
21 yil ve {izeri 5

Veliler: Aragtirmaya goniillii 30 anne ve 16 baba katilmigtir. Velilerin yas, egitim durumu ve gelir
diizeyine iliskin bilgiler 6gretmenlerden ve velilerden alinmistir. Velilerin kisisel bilgileri Tablo 2’de
verilmistir.
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Tablo 2. Velilerin kisisel 6zellikleri

Kisisel ozellikler f
Cinsiyet
Kadin 30
Erkek 16
Yas
20-30 11
31-40 17
41-50 13
51 ve lizeri 5
Egitim durumu
[Ikégretim 17
Ortadgretim 21
Yiiksekogretim 8
Meslek
Anne
Ev hanim 26
Memur 2
Emekli 2
Baba
Memur 5
Serbest meslek 11
Gelir diizeyi
1000 TL alts 15
1001 TL ile 5000 TL aras1 20
5001 TL ve tizeri 11

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirma verileri 6gretmenlerle ve velilerle yapilan yari-yapilandirilmis goriismeler ile 2008 yili Nisan
ve Mayis aylarinda toplanmistir. Goriismeler okulda gergeklestirilmis ve ortalama 40 dakika siirmiistiir.
Goriismede veriler arastirmaci tarafindan gelistirilen goriisme formu ile toplanmistir. Goriisme sorularinin
olusturulmasinda uzmanlardan goriis almmis ve Ogretmen ve veliler ile pilot goriismeler
gerceklestirilmistir. Goriismede 6gretmenlere ve velilere su sorular sorulmustur:

1) Cocuk haklar1 konusunda neler biliyorsunuz?

2) Cocuk haklarini nerede duydunuz/6grendiniz?

3) Cocuklariniza/6grencilerinize haklarini nasil 6gretiyorsunuz?

4) Tiirkiye’de ¢ocuk haklar1 uygulamalar: konusunda neler diisiiniiyorsunuz?

5) Cocuklariniza-6grencilerinize ¢ocuk haklarini 6gretirken hangi sorunlarla karsilasiyorsunuz?
6) Cocuklarimzin/6grencilerinizin ¢ocuk haklarini daha iyi 6grenebilmeleri i¢in 6nerileriniz neler?

Aragtirma verilerinin analizinde tematik analiz yontemi kullanilmistir (Boyatzis, 1998; (Braun & Clarke,
2006). Veri analizi, verilerin ¢Ozlimlenmesi, temalar ve kodlarin olusturulmasi agsamalarinda
gerceklestirilmistir. Verilerin analizinde velilerin ve Ogretmenlerin goriisleri siirekli karsilastirilmistir.
Bulgular, veliler ve 6gretmenlerin goriisleri karsilastirilarak analiz edilmistir. Verilerin analizini, arastirmaci
ve bir bagka egitim uzman birlikte yapmistir. Bulgular 6gretmenlerin ve velilerin goriislerinden dogrudan
alintilar yapilarak sunulmustur. Arastirmanin inandiriciligini artirmak igin ¢oklu veri kaynag: kullanilms,
veri analizinde bir bagska uzmanla ¢alisilmis ve katilimcilarla veriler paylasilmistir (Lincoln & Guba, 1985).
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Bulgular

Bulgular, ¢ocuk haklarina iliskin algilar, evde ve okulda ¢ocuk haklar: egitimine iliskin uygulamalar ve
cocuk haklari egitiminde karsilagilan sorunlar olmak {izere ii¢ ana temada sunulmustur. Ogretmenler ve
velilerden elde edilen veriler Tablo 3’'te temalar kapsaminda karsilastirmali olarak verilmistir.

Cocuk Haklarina iligkin Algilar

Aragtirmaya katilan 6gretmenlerin ve velilerin ¢ocuk haklarina iliskin bilgilerinin yetersiz ve sirurh
oldugu anlagilmaktadir. Ogretmenlerin bazilar1 ve velilerin ¢ogunlugu, insan haklarim bildigini fakat
CHS’yi okumadigini ya da duymadigini sdylemistir. Ogretmenler ve veliler genellikle ¢ocuklarin saglik,
beslenme ve barinma, yasam, egitim, oyun ve eglenme, diisiincelerini agiklama haklarini bilmektedir. Buna
karsin ogretmenlerin ve velilerin ¢ok azi1 ¢ocuklarin 6zel durumlarindan kaynaklanan ¢ocugun siddet
gormemesi, calistirllmamasi ve cinsel olarak istismar edilmemesi haklarindan s6z etmistir.

Ogretmenler ve velilerin cogunlugu, cocuk haklarini, gocuklarin toplumun etkin bir bireyi olarak sahip
olmasi gereken haklar1 olarak diisiinmemekte ve ¢cocuk haklarini, insan haklarinin ¢ocuklar igin uyarlanmis
bicimi olarak gorme egilimindedir. Baz1 veliler de insan haklarinin oldugu toplumlarda ¢ocuk haklarinin
gerekli olmadigini diisiinmektedir. Ornegin orta SED bir anne, “Kadin haklari, gocuk haklari ne gerek var
insan haklar1 varken, insan haklar1 herkes icin degil mi? Bence gerek yok bdyle bir ayrima. Insan haklari
herkes i¢in” diyerek insan haklarinin ¢ocuklar i¢inde yeterli oldugunu belirtmistir.

Ogretmenlerin cocuk haklarina iliskin bilgisi ve 0grenme kaynaklari ogretmenin verdigi derslerle
iliskili oldugu gortilmektedir. Ciinkii Ogretmenlerin ¢ocuk haklarindan haberdar oldugu temel
kaynaklardan biri okuldur. Ornegin Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler gibi iceriginde ¢ocuk haklar1 yer alan
dersleri yiiriiten sinuf 6gretmenleri ve Sosyal Bilgiler 6gretmenleri, ¢ocuk haklarini diger 6gretmenlere gore
daha ¢ok bilmektedir. Bu 6gretmenler, ¢cocuk haklarimi okuttuklar1 Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler ders
kitabindan 6grendiklerini belirtmislerdir. Diger 6gretmenler ise, bazen medyada duydugunu soylemislerdir.
Bir {iciincii siif 6gretmeni ¢ocuk haklarini ders kitabindan 6grendigini sdyle anlatmstir:

Bizim zamawmimizda miifredatta insan haklar: olarak isliyorduk. Biz insan haklarimi 63rendik.
Cocuk haklar: yeni bir sey. Yoktu bizim zamanimizda boyle seyler. Yani, cocuk haklarini ben 6grenmedim
daha Once. Ben de aslinda 63rencilerim gibi kitaplardan cocuklarla birlikte 6grendim. Ders kitabindan
dgrendim. Kitapta Cocuk Haklar: Sozlesmesi'nin bazi maddelerini yazmuglar. Agikgas: kitapta yazildig
kadar biliyorum ve 6gretiyorum bende.

Velilerin ¢ocuk haklarina iliskin bilgileri ve 6grenme kaynaklar1 SED’e gore degismektedir. Alt
SED’deki bir¢ok veli ¢ocuk haklarim1 hi¢ duymadigimi ve diisiinmedigini belirtmis ve ¢ocuklarin ne tiir
haklar1 olabilecegini tahmin ederek sdylemistir. Alt ve orta SED’deki veliler saglik, beslenme ve barinma,
egitim, sosyal etkinliklere katihim gibi temel yasam ve gelisim haklarina ve ¢ocugun korunma haklarina iist
sosyo-ekonomik diizeydeki velilerden daha cok deginmistir. Ust SED’deki veliler ise, cocugun goriislerini
aciklama, bireysel yeteneklerini gelistirme, egitim, oyun ve eglenme gibi cocuk haklarini daha ¢ok
belirtmistir. Ayrica, annelerin ve babalarin ¢ocuk haklarina bakisi da degismektedir. Anneler ¢ocugun
kagirilmamas: gibi korunma haklarimi daha ¢ok vurgularken, babalar ise, egitim, oyun, eglenme ve sosyal
etkinliklere katilim haklarin1 daha ¢ok vurgulamistir. Alt SED’deki veliler, 6zelikle anneler ¢ocuklarin
haklarini yine kendi ¢ocuklarinin sozlerinden ve ders galistirirken, onlarin ders kitaplarindan 6grendiklerini
belirtmistir. Babalar annelerden farkli olarak televizyondan duydugunu sdylemistir. Ust SED’deki veliler ise,
gazetelerden ve televizyondan ogrendiklerini belirtmistir. Ornegin, orta SED’den bir baba, “Bazen
televizyonda duymustum. Cocuklar giliniiydii samirim. Cok az deginildi” diyerek ¢ocuk haklarim
televizyondan 6grendigini ama yeterli olmadigini sOylemistir.
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Tablo 3. Ogretmenlerin ve velilerin gocuk haklarina iligkin algilar1 ve uygulamalar

Temalar Ogretmenler Veliler
Cocuk haklarina Cocuk haklar1 insan haklarinin Cocuk haklari, insan haklarinin bir
iligkin algilar ¢ocuklara uyarlanmis bigimi. pargast.
Okuttugu ders igeriginde ¢ocuk Ust sosyo-ekonomik diizeydeki veliler bu
haklar1 olan 6gretmenler bu konuda konuda daha ¢ok bilgiye sahip.
daha ¢ok bilgiye sahip. Temel yasam ve gelisim haklar1 daha ¢ok
Cocugun temel yasam ve gelisim biliniyor.
haklar1 daha ¢ok biliniyor. Ders kitaplari, ¢ocuklar1 ve kitle iletisim
Ders kitaplari ve kitle iletisim araclarindan 6greniyor.
araclarindan 6grenme.
Cocuk haklar Sinif 6gretmeni ve sosyal bilgiler Cok az veli ¢ocuguna bu konuda bilgi
egitimine iliskin ogretmenleri dogrudan ilgili etkinlik veriyor.
uygulamalar yap1yor. Aileler daha ¢ok ¢ocuklarin korunmasina
Bu etkinliklerde daha ¢ok geleneksel yonelik uyarilarda bulunuyor .
Ogretim yontemleri kullaniliyor.
Ogretim programlari disindaki
etkinlikler yeterli degil.
Ogrencilerin okulda kararlara katilma
diisiincelerini sdyleme olanaklar1
yeterli degil.
Cocuk haklar: Ekonomik sikintilar Ailenin ekonomik yetersizligi
egitiminde Geleneksel toplumsal yap1 Ailedeki disiplin anlayis1
yasanilan Kitle iletisim araglar1 Ailede kiz ve erkek cocuklar arasindaki
sorunlar Sinav sistemi farklilik

Ogretim materyalleri eksikligi

Evde ve Okulda Cocuk Haklar1 Egitimine iliskin Uygulamalar

Evdeki uygulamalar: Ailenin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisi, cocuk haklar1 bilgisini ve 6gretimini
etkilemektedir. Alt SED’deki velilerin ¢ogunlugu, ¢ocuk haklar1 konusunda yeterli bilgileri olmadig1 igin bu
konuda ¢ocuklarina bir sey ogretemediklerini sdylemistir. Alt SED’den bir anne, “Cocuklara haklarini
okulda 6gretmenlerin 0gretmesi gerekir. Biz bilmiyoruz ki nasil d6gretelim” biciminde ifade etmistir. Bu
veliler ¢ocuk haklarinin 6gretiminde oncelikle okulu sorumlu olarak goérmektedir. Genellikle veliler, evde
cocuklarina hak dgretiminden daha ¢ok ¢ocuklarina korunmaya yonelik uyarilarda bulunmaktadir. Ornegin
alt SED’den bir anne ¢ocuguna, “Kendini ezdirme, haklarini koru, haksizliga ugradiginda sdyle” bigiminde
haklarin1 kullanmas: ve korumasi gerektigini sOyledigini ifade etmistir. Bagka bir anne de g¢ocuklarin
korunma haklarina iliskin “yabancilarin verdiklerini alma, bir yabancidan rahatsiz olursan haber ver” gibi
uyarilarda bulunduklarim belirtmistir. Ancak bu iki ornekte gorildiigii gibi veliler sadece g¢ocuklarina
koruma amagcli uyarilarda bulunmakta, onlara g¢ocuklarin korunmasinin bir ¢ocuk hakki oldugunu
ogretmemektedir. Orta ve iist SED’deki velilerden ¢ok az1 ¢ocuklarinin haklariyla ilgili onlarla konustugunu
sOylemistir. Orta SED’den bir anne ¢ocuguyla haklarini nasil konustugunu, “Ben anasmift 6gretmenligini
okudugum i¢in ona da soyliiyordum. Bak ¢ocuklarin gezme hakk: varmis, barinma hakk: varmis, beslenme
hakki varmisg diye bilgiler veriyorum” bigiminde sdylemistir.

Cocuklarin evde haklarii kullanabilmeleri ise, ailelerin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel diizeyi ile evdeki
disiplin anlayisindan etkilenmektedir. Alt ve orta SED’deki ailelerin bir kism1 otoriter bir tutum sergilerken
bir kismu ise ilgisiz bir tutum sergilemektedir. Otoriter aile ortaminda ¢ocuklar haklarini uygulama olanag:
bulamamaktadir. Ornegin, bazi anneler “Babamiz ¢ok sinirli her seyi soyleyemeyiz, cocugumla kendi
aramizda halletmeye calisiriz” ya da ‘Babasi disar1 ¢ikip oynamasina izin vermiyor, o evde olmadiginda ben
cikartiyorum’ gibi sozlerle bu durumu ifade etmislerdir. Bu aile ortami ¢ocuklar1 diisiincelerini agiklama
hakkindan yoksun ederek onlarin katiimcilik ve karar verme becerilerinin gelisimini engeller niteliktedir.
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Baz1 veliler ise “Cocuklarin haklarini hi¢ diisiinmedik, okulda ne yapiliyor bilmiyorum” bigiminde ilgisizlik
gosteren ciimleler ifade etmistir. Ilgisiz aile ortaminda ise cocuklar ihmal edilerek haklarindan
yararlanmasina olanak sunulmamaktadir. Alt ve orta SED’den bazi veliler ¢ocuklarimin haklarini
kullanmasinda cinsiyet ve yasinin 6nemli oldugunu sdylemislerdir. Alt SED’den bir anne, biiyiik cocugunun
kiiciik ¢ocugundan daha ¢ok soz hakki oldugunu, “Kiz biraz daha kiiciik oldugu icin biraz daha seyde
kaliyor. Mesela yani abisi biraz daha biiyiik oldugu i¢in onun biraz s6z hakki daha fazla oluyor” bi¢iminde
belirtmistir. Bagka bir anne ise, oglunun evde haklarini daha rahat olarak kullandigini belirtmistir: “Oglum
daha rahat kullaniyor. Kizim aslinda yapamiyor istediklerini. Erkek ¢ocugu daha rahat ne de olsa. Kiza daha
¢ok dikkat etmek gerekiyor.” Bu 6rnekler bazi aile ortamlarinda ¢ocuklarin haklarini kullanmalari agisindan
esitsizlik yasadiklarin1 gostermektedir. Ust SED’den veliler ise, evde cocuklarimin her hakkini rahatlikla
kullanabildigini belirtmistir. Bu aileler demokrasinin evde basladig1 ve kendilerinin ¢ocuklarina birer model
oldugu bilincindedir. Ornegin bir baba, ‘Once evdeki haklarini savunursa disarida daha rahat savunur. Bir
de iyi model olmak lazim yani ben haklarimi iyi savunabilmeliyim, o da beni iyi 6rnek alip savunsun’
diyerek belirtmistir. Ayrica, {ist SED’den bazi veliler de ¢ocuk haklarinin evde anne ve baba haklarinin
oniinde oldugunu ¢ogu zaman ¢ocuk haklar1 i¢in kendi haklarindan vazgectiklerini ifade etmistir. Bu aile
ortaminda, anne ve babalar cogunlukla ¢ocuklarinin birgok isteginin yerine getirildigi serbest anne ve baba
tutumu i¢indedir. Bir anne bu durumu soyle agiklamaistir:

Her istediklerini alma haklar1 var. Aileden de babadan 6nce soz haklar: daha fazla diyebilirim. Yani
her seyde dncelikleri bizden iistiin. Anne-baba artik bir kenarda kalryor. Evde bizim onlar kadar hakkimiz
yok. Benim iki kizim var, ikisi icin de aymi sey gecerli. Kendi odalari, kendi bilgisayarlari, kendi
televizyonlari, kendi 0zgiirliikleri... Cok rahat ve 0zgiirler. Esim kizlarina ¢ok diiskiin bir baba. Haywr
kelimesi yok diyebilirim.

Okuldaki uygulamalar: Ogretmenler ¢ocuk haklari egitiminde temel sorumlulugun okulda ve
ogretmenlerde oldugunu belirtmistir. Ogretmenler 6zellikle alt, orta SED’deki aile ortaminda gocuklarin
haklarin1 yeterli diizeyde oOgrenemedigi icin okulda Ogrenmeleri gerektigini diisiinmektedir. Ayrica,
ogretmenler yapilandirmaciliga dayali ilkdgretim programinin (2005) 6grencilerin 6grenme siirecinde etkin
olmasini saglayarak cocuklarin haklarimi 6grenmeleri ve kullanmalarina daha ¢ok olanak sagladigini
sOylemistir. Baz1 6gretmenler su anki 6grencilerinin ge¢cmis donemlerdeki 6grencilerinden haklarini daha iyi
bildiklerini ve kullanabildiklerini belirtmistir. Ogretmenlere gore, haklarim dgrenen gocuklarin dzgiivenleri
gelismekte ve cevrelerine karsi daha sorumlu davranmaktadir. Besinci smnif Ogretmeni goriislerini,
“Haklarin1 6grenen ¢ocuklar konusma hakkinin oldugunu biliyor. Aga¢ dikme kampanyasinda para
toplanmis her 6grenciden. Cocuklar ‘Ben fidan parasi verdim niye ben fidan dikmeye gitmedim, diye
sordu’” bi¢iminde belirtmistir.

Okullarda ¢ocuk haklar1 egitimi, Ogretim programlar1 ve program dis1 etkinlikler ile
gerceklestirilmektedir. Cocuk haklarinin programda konu olarak yer aldig1 Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler
gibi derslerde Ogretmenler, dogrudan ¢ocuk haklarina iligskin etkinlikler diizenlerken, diger &gretmenler
derslerde 6grencilerin haklarimi kullanabilmesine olanak sagladiklarini sdylemistir. C)rnegin, tclincti sinif
O0gretmeni Hayat Bilgisi dersinde bir gazete olusturdugunu, Tiirk¢e dersinde de hangi haklara sahip
olduklarini ve haklarin1 ne derece kullandiklarini yazdiklarini belirtmistir. Beden egitimi 6gretmeni ise,
“Alternatif seyler sunuyorum se¢im hakkiniz var ne yapmak istiyorsunuz diyorum” diyerek derste
¢ocuklara haklarini kullanabilecegi olanaklar sunmaya c¢alistigini belirtmistir. Derslerinin igeriginde ¢ocuk
haklar1 olan Ogretmenler, egitim, saglik, barinma, beslenme ve diisiincelerini agiklama gibi belirli gocuk
haklarina daha ¢ok deginmektedir. Cok az sayida Ogretmen calistirilmama ve siddet gérmeme, cinsel
istismar, uyusturucu maddelerden korunma gibi durumlar igeren haklardan séz etmistir. Ancak, higbir
ogretmen ¢ocuk haklarinin vatandaslikla iliskisini kurmamis ya da derslerinde bunu vurguladigin
belirtmemistir. Ayrica, 6gretmenler, cocuk haklarini genellikle geleneksel yontemlerle anlatim, soru-cevap
ile iglediklerini ve ders kitaplarindan temel kaynak olarak yararlandiklarin ifade etmigtir. Sadece birkag
Ogretmen drama, tartisma ve o6rnek olay gibi yontemlerden yararlandiklarini sylemistir. Ogretmenler cocuk
haklarmin egitiminde sosyal ¢evre, sorumluluk ve bagkalarinin haklarina saygi, evrenselligi vurgulama ve
ailenin sosyo-ekonomik durumuna dikkat ettiklerini belirtmistir. Bazi Ogretmenler derslerinde,
”Ogrencilerinin ihtiyaclar1 oldugunu diisiindiigii haklarin1” daha ¢ok vurguladiklarini belirtmistir. Sosyal
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Bilgiler Ogretmeni “Bu cevrede c¢ocuklarin diisiinceleri sorulmuyor aileler ¢ok ilgisiz bu ylizden
diisiincelerini agiklama hakkina daha ¢ok deginiyorum” demistir. Ugiincii simf 6gretmeni ise, alt SED’den
gelen Ogrencilerine, “Egitim gorme, beslenme, yiyebilme, giyebilme oOzgiirliikleriniz var. Ama bunlari
ailenizden isterken 6nce ihtiyaclarinizi karsilayin ondan sonra ailenizin geliri yeterse diger ihtiyaclarinizi da
sOyleyin diyorum” bi¢iminde uyarida bulundugunu belirtmistir.

Okullarda 6gretim programi disinda ise, yilda bir kez ‘Diinya Cocuk Giinii’ kapsaminda tiyatro,
seminer ve pano hazirlama gibi etkinlikler gerceklestirilerek ¢ocuk haklarmna duyarlihik kazandirilmaya
calisilmasia karsin 6grenci kuliipleri ve okul meclisi gibi 6grencilerin haklarini kullanabilecegi olanaklar
yeterli degildir. Fen ve Teknoloji 0gretmeni, “Belirli giin ve haftalarda, insan haklar1 konusunda onu
igliyorlar. Diinya ¢ocuk giinii var. O hafta barodan geldiler kitap dagittilar ve ¢ocuklara derslerde haklarin
anlattilar, tiyatro ¢alismalar: yapiyorlar” diyerek Diinya Cocuk giiniinde yapilan etkinlikleri dile getirmistir.
Ancak, ¢ok az Ogretmen Ogrenci kuliiplerini ve okul meclisini ¢ocuk haklarini kullanabilecegi ortamlar
olarak soz etmistir. Ogretmenlerden sadece birkagi dgrenci kuliibiinde gocuklarin haklarini 6grenmelerine
yonelik etkinlikler yaptiklarini belirtmistir. Sosyal Yardimlasma Kuliibiinde gorevli olan Ogretmen
yaptiklart ¢alismayr soyle anlatmistir: “Sosyal Yardimlasma Kuliibiinde, Cocuk Esirgeme Kurumunu
ziyaret ettik, aileleri olmadig1 icin devlet korumas: altindalar diye bahsettik. Cocuk haklar1 kuliibiinde de
internetten bilgiler toplattim, kiiclik piyeslerle canlandirdilar. Sonra sokak c¢ocuklarina yardimeci olmak
istediler” bi¢iminde agiklamistir. Okul meclis ¢alismalarini ise Sosyal Bilgiler Ogretmeni soyle
degerlendirmistir:

Okul, simif temsilcileri var, mesela kiyafet uygulamas: olarak 6grencilerin goriisiiniin alinmast icin
konugulmas: veya simifla ilgili sorun ¢oziim arayist icerisinde oluyorlar ama bir kez oldu boyle bir sey...
Daha ¢ok soz hakki verilmeli ¢ocuklara yeterli degil. Okul meclisi daha aktif olmali. Daha cok katilmali
cocuklar.

Ogretmenlerin goriislerine gore, ocuk haklarimin egitimi okulda tiim gretmenlerin sorumluluk aldig:
bir egitim amaci olmaktan uzak sadece birkag Ogretmenin bireysel gabasi olarak kalmaktadir. Ayrica,
okullarda ¢ocuklar haklarini yeterli diizeyde 6grenememekte ve kullanamamaktadir.

Cocuk Haklar1 Egitiminde Karsilasilan Sorunlar

Ekonomik sorunlar: Ekonomik vyetersizlikler evde ve okulda c¢ocuklarin temel bakim haklarim
kullanabilmelerini olumsuz etkilemektedir. Ogretmenler, alt ve orta SED’deki ailelerin gocuklarinin
beslenme, saglik ve barinma haklarini karsilayamadiklarini belirtmektedir. Tkinci sinif 6gretmeni “Aileler
maddi olarak ¢ocuklarin haklarini karsilayamiyorlar. Arkadasinin sinemaya gittigini goriiyor o da gitmek
istiyor ama gidemiyor ya da teknolojik olanaklardan faydalanamiyor” diyerek bu duruma dikkat ¢ekmistir.
Alt ve orta SED’deki veliler de maddi olanaklar1 olmadig; i¢in ¢ocuklarin tatile gotiiremediklerini, bilgisayar
ve internet olanaklar1 saglayamadiklarini ve sosyal etkinliklere gonderemediklerini belirtmistir. Bu velilere
gore cocuklar1 zamanla haklarini talep etmekten vazgecerek pasif kisilige biiriinmektedir. Alt SED’den bir
anne yasadiklarini soyle agiklamistir:

Ondokuz yasima geldi oglum, soyle bir toplumun icine ne istedigi kiyafeti giyip cikabildi, ne
arkadaglariyla bugiin arkadas buraya gidebiliyorsa ben onunla beraber gideceim diyebildi. Aslinda
demesi gerekiyordu, biliyordu gitmesi gerektigini, onceleri, dedigi o zaman oldu gidemedi, sonra demedi
bir daha. Aslinda biliyordu hakkini ama hakkindan vazgecti, artik bir sey istemiyor. Yapabilecegimiz
seyleri dahi istemiyor. Kendi icine gekildi sanki.

Sosyal ve Kkiiltiirel sorunlar: Veliler ve Ogretmenler medya, sosyal c¢evre, devlet politikalar1 ve
toplumsal normlarin ¢ocuk haklarinin egitimini olumsuz etkiledigini belirtmislerdir. Ogretmenler,
Tiirkiye’de ¢ocuk haklarinin heniiz devlet ve toplumun biiyiik bir kesimi tarafindan kabul edilmedigini
belirtmistir. Sosyal Bilgiler Ogretmeni, “Haklar konusu c¢ok fazla anlasilmamistir bana gore, c¢ok
samimiyetsizlik var. Yonetimler, devletler, sivil toplum orgiitleri ve yahut da ¢ikar ¢evrelerinde samimi bir
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sekilde diistiniilen bir konu degil. Herhalde daha fazla insanin konuya egilmesi gerekiyor” bi¢ciminde bunu
anlatmistir. Aym1 zamanda, Ogretmenler Ogrencilerin haklarim1 bilmelerine karsin toplum tarafindan
benimsenmedigini goriince igsellestiremediklerini belirtmistir. Tkinci simf 6gretmeni bu konuda sunlari
sOylemistir:

En biiyiik sorun, bizim vermek istediimizle gercek hayatta yasananlarin cok celismesi. Bizler
olmasi gerekeni ifade ediyoruz, ama cocuk yasantisinda bire bir bununla karsilasmuyor, hep celiski icinde
kalwor. Cocuk hakkini derste 6grendi biliyor, ama kullanmayacak gercek hayatinda. Cevresinde goriiyor
ki haklara miidahale ediliyor, haklar savunulmuyor, kimse kendi hakkini savunmuyor, vazgecilebiliyor ve
bazi seyler bunun daha ¢ok iistiinde. O yiizden inanmiyor ¢ocuk kendi hakkina.

Ogretmenlerden bazilari, 6zellikle ailenin cocuk haklarini ihlal ettigi durumlarda hem gocuklarin hem
de kendilerinin ¢ocuk haklarini nasil koruyacaklarini bilemediklerini belirtmistir. C)gretmenler ¢ocuk haklar
konusunda kurumsal yapilarin ve yasalarin eksikligini dile getirmistir. Dord{incii smif 6gretmeni bu konuda
sunlar1 sOylemistir:

Tiirkiye'de ailesiyle ilgili cocuklar eger haklar: yeniyorsa bunlari sikayet edebilecekleri bir yer yok.
Evde siddet oluyor mu, bunu nereye basvurulabilecek. Cocuga siddet gosterilmez diye 63retmek yeterli
olmuyor. Cocuk ne yapacagini bilmiyor. Tabi biz de bilmiyoruz ne yapilabilir boyle bir durumda ya da ne
yapabiliriz bilmiyorum.

Ayni1 zamanda oOgretmenler, ¢cocuk haklar1 ihlal edilen ogrencilere gocuk haklarmin &gretiminde
sorunlar yasadiklarini dile getirmistir. Bu 6gretmenler, hak ihlali yasayan 6grencilerin haklarini 6grenirken
geliski i¢inde kaldiklarini belirtmistir. Dordiincii simif 6gretmeni, “Sinifimda calisan bir ¢ocuk var. Ara sira
sokakta calistigini goriiyorum. Derste ¢ocuklarin calismamas: gerektigi soylendiginde iiziiliiyor, farkinda
ben sdylemeden de farkinda ama bir sey yapamiyor. Celiski yasiyorlar, caresizlik belki de, belki de ikisi de”.
Ogretmenler zaman zaman kendilerini bu dgrencilerin 6zel hayatini ihlal ettigi kanisina kapildiklarin
belirtmislerdir.

Ogretmenler ve veliler yazili ve gorsel basinin ¢ocuk haklarinin egitimi {izerine iki boyutlu etkisi
oldugunu sdylemistir. Ozellikle televizyonda c¢ocuklarin gelisimini kotii etkileyecek siddet igeren
programlara yer verilmesi ¢ocuk haklarmin ihlal edildigini belirten 6gretmenler, ayn1 zamanda c¢ocuk
haklari egitimini destekleyecek programlar olmadigini dile getirmistir. Ogretmenler, televizyonun gocuklar
tizerinde ¢ok etkili oldugunu belirtmis ve televizyonda ¢ocuklara zarar verecek programlarin kaldirilmasini,
¢ocuk haklarina iligkin gocuklara ve ailelere yonelik programlar hazirlanmasim dile getirmistir. Ikinci sinif
ogretmeni bu konuda sunlar1 soylemistir:

Medyaya gérev ¢ok diisiiyor bence. Ciinkii televizyondan cok etkileniyor cocuklar, soylenen kiigiiciik
bir soz bile hemen sloganlagsiyor. Bence cocuklarin haklarini 63renmeleri agisindan onlarin ezilmemesi
icin ¢ocuk haklarwyla ilgili haber yapabilir, cocuklara yonelik yaymlarda bu ¢ok sik kullanabilir.
Oyunlarla, bulmacalarla, drama gibi seylerle bu cocuklara daha iyi anlatabilir.

Velilerin sosyal gevre agisindan temel kaygisi, cocuklarin korunmasiyla ilgilidir. Ozellikle kentin daha
az gelismis bolgelerinde yasayan alt ve orta soyo-ekonomik diizeydeki veliler ¢ocuklarini korunma
konusunda sorunlar yasadiklarini sdylemistir. Bu veliler, bu bdlgelerde c¢ocuklarinin kagirilmasi, cinsel
istismara ugramas: korkusu yasadiklari ig¢in ¢ocuklarinin bazen oyun-eglenme haklarina miidahale
ettiklerini belirtmistir. Bu velilerden bazilar1 bu durumun c¢ocuklarinda ozgiiven eksikligi yarattigini
diisiinmektedir. Ayrica, ¢ocuklarina sosyal ¢evreden kaynaklanan tehlikeyi agiklamaya ve onlar1 uyarmaya
calistiklarini sdylemistir. Alt SED’den bir anne bu konudaki duygularini séyle agiklamaktadir:
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Korkuyorum ¢evreden cocu§umu ben okula gonderirken, disarda oynatirken tedirginim. Acaba
birisi kagiracak mi, acaba tecaviiz edecek mi, acaba organ mafyasimn eline diistii mii? Elimden geldigince
ediyorum ama cevreden cok korkuyorum. Cocuk da korkmaya basladi, yalniz yapamyor artik oda, yalniz
ctkamyor disar1. Kendine giiveni yani azaldi biraz sanki.

Egitim sorunlari: Egitim sisteminde ¢ocuk haklari egitiminde yasanan temel sorunlar, programlar,
geleneksel egitim, arag-gerecler, okul yapisi ve kiiltiirii ile smmav sisteminden kaynaklanmaktadir.
Ogretmenler, sadece iki dersin programlarinda cocuk haklaria yer verildigini, bu konunun tiim programa
yayilmas: gerektigini ve kitaplarda daha fazla etkinlik olmasi gerektigini soylemistir. C)gretmenler dogrudan
¢ocuk haklariyla ilgili gorsel kaynak bulamadiklarini da belirtmistir. Kimi 6gretmenler, okulda gocuklarin
haklarmi kullanabilecegi ortamlarin yeterli olmadigini, okul meclisinin yeterli diizeyde islemedigini ve
sosyal etkinlikler gibi olanaklarin simirli oldugunu sdylemistir. Kimi 6gretmenler de ¢ocuk haklarina saygili
bir okul kiiltiirii olmadigini ve 6gretmenlerin yeterli model olamadigini sdylemistir. Besinci simf 6gretmeni
bu konuda sunlar1 anlatmistir:

Olanak saglamak gerekir, olanak saglandigr zaman istediklerini soyleyebiliyorlar. Mesela bir giin
okulda 6gle yemegi yenilecekti, cocuklar siraya gectiler ve birkag 6gretmen geldi, on tarafa gecti. Cocuklar
kendi aralarinda ‘Arkaya gecilmesi gerekiyordu’ dediler. Ama bunlar: 6gretmenlerine séyleyemediler. Bu
haklarimi bilmemekten degil, onlara baski ve yaptirim oldugundan séyleyemiyorlar, savunamiyorlar
haklarin.

Ogretmenler egitim sisteminin 6grencilerin ileride yasamlarini kurabilecekleri ilgi ve yeteneklerini
gelistirecekleri bi¢cimde yapilandirilmasi gerektigini sOylemistir. Sosyal Bilgiler 6gretmeni, “Onlarin
yetenekleri dogrultusunda bir seyleri yapmasi haklari. Bunun icin daha ¢ok brans ogretmenleri olmasi
gerekir. Mesela miizik dersi, beden dersi. Cocuklarin yetenekleri ortaya ¢ikarilmals, ilgileri ne yonde ise o
yonde egitim almal1”. Alt ve orta SED’deki veliler ise, ¢ocuklarini sosyal etkinliklere génderemedikleri icin
okulda bu haklarinin karsilanmasi gerektigini belirtmistir. Ayrica, hem 6gretmenler hem veliler 6grencilerin
ders igeriklerinin yogunlugu ve smav sitemi nedeniyle Ogrencilerin kendi ilgileri ve yeteneklerini
gelistiremediklerini, oyun ve eglenme hakkina yeterli zaman ayiramadiklarin1 soylemistir. Ogretmenler,
yasca biiyiik olan (12-14 yas) 6grencilerin daha kiiglik yastaki (7-11 yas) 6grencilere gore, aktif kisilikteki
ogrencilerin pasif kisilikteki 6grencilere gore ve akademik basarisi yiiksek olanlarin diisiik olanlara gore
haklarin1 daha iyi kullanabildiklerini ve bir hak ihlaliyle karsilastiklarinda haklarini daha iyi
savunabildiklerini sdylemistir. Sosyal Bilgiler 6gretmeni, “Basarili ve bilingli 6grenci zaten bunun farkinda
ama dersle de hig ilgisi olmayan 6grenci hakkinin var olup olamadigini da gérmezden geliyor” diyerek
akademik basaris1 yiiksek Ogrencilerin haklarin1 6grenme konusunda daha duyarli oldugunu
diistinmektedir. Baz1 veliler de 0gretmenler gibi ¢ekingen ¢ocuklarinin kendini ifade etme, diisiincelerini
actklama konusunda sorun yasadigini ve hakkini savunamadigimmi ve cekindigini belirtmistir. Ayrica,
ogretmenler bazi Ogrencilerin bagkalarinin haklarina saygi gostermeme, Ozgiirliiklerini haklar1 olarak
algilama, haksizlig1 kabullenme gibi haklarina iliskin yanhs tutumlar i¢inde olduklarini belirtmistir. Veliler
ise, cocuklarin yapmak istedikleri her seyi hakki olarak degerlendirdiklerini sdylemistir. Bu konuda bir veli
“Istedigi her seyi almak istiyor ve bu benim hakkim diyor” bicimde ifade etmistir.

Sonuc ve Tartisma

Bu aragtirma sonucunda, 6gretmenlerin ve velilerin ¢ogunlugunun, ¢ocuk haklar1 konusunda yeterli
bilgiye sahip olmadiklar1 goriilmiistiir. Okuttugu derslerin 6gretim programlarinin igeriginde ¢ocuk haklari
konusu yer alan 0gretmenler diger 6gretmenlere gore ¢ocuk haklar1 konusunda daha ¢ok bilgiye sahiptir.
Bu nedenle, Hayat Bilgisi ve Sosyal Bilgiler dersini yiiriiten simf 6gretmenleri ile Sosyal Bilgiler 6gretmenleri
¢ocuk haklar1 konusunda diger 6gretmenlere gore ¢ocuk haklarini daha ¢ok bilmektedir. Bu 6gretmenlerin
¢ocuk haklarmi 6grendigi temel kaynak ders kitabidir. Benzer bigimde alt ve orta SED’deki veliler de ¢ocuk
haklarimi ¢ocuklarimi ders galistirirken 6grenmistir. Bu durumda, gocuklar gibi 6gretmen ve velilerin de
¢ocuk haklarini ders kitabindan 6grendigi goriilmektedir. Alanyazindaki kimi arastirmalar 6gretmenlerin
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cocuk haklar bilgisinin yeterli olmadigi (Shumba, 2003) kimisi de yeterli oldugunu (Alderson, 1999; Kop &
Tuncel, 2010; Taylor, Smith & Nairn, 2001) ortaya koymaktadir. Tiirkiye’de 6gretmenlerin ve velilerin ¢ocuk
haklarma iligskin yeterli bilgisinin olmayisinin sebepleri, daha 6nceki egitim yasamlarinda ¢ocuk haklar1
konusunda yeterli bilgi edinememeleri, medyada c¢ocuk haklarina yeterli diizeyde yer verilmemesi ve
Tiirkiye’de genellikle toplumda gocuklarin korunmasi gereken kisiler olarak algilanmasi sayilabilir. Bununla
birlikte 6gretmenlerin hizmet oncesi egitimlerinde ¢ocuk haklarim1 6grenememeleri de bu konudaki bilgi
eksikliginin nedenlerinden biridir. Bu arastirma sonuglari, toplumda sadece ¢ocuklarin haklar1 konusunda
bilgilendirilmelerinin yeterli olmadigini gostermektedir. Tiirkiye’de 6gretmenler ve velilere yonelik ¢ocuk
haklar1 egitim programlart hazirlanarak yaygin egitim kurumlar1 ve medya kanaliyla toplum
bilin¢lendirilmesi, ¢ocuk haklaria saygili bir toplum olusturulmas: ve etkin vatandagslarin yetistirilmesi
acgisindan 6nem tagimaktadir.

Bu arastirmanin ortaya koydugu diger bir sonug, okul ortaminda ¢ocuklarin haklarini uygulayabilecegi
ortamlarin yeterli olmamasidir. Okulda her O6gretmen kendini ¢ocuk haklarmin egitiminden sorumlu
tutmamaktadir. Cogunlukla derslerde ¢ocuk haklar1 egitimi geleneksel 6gretim yontemleri ile kuramsal
olarak gergeklestirilmektedir. Ayrica, okullarda okul meclisi, 6grenci kuliipleri, sosyal etkinlikler gibi
¢ocuklarin haklarini kullanabilecegi ortamlarin islevsel olmadigr goriilmektedir. Arastirmanin bu bulgulari,
benzer arastirma sonuglar ile ortiismektedir (Alderson, 1999; 2000; Ejieh & Akinola, 2009; Kop & Tuncel,
2010; Wyse, 2001). Cocuk haklar1 egitiminde program ve program disindaki ekinlikler birlikte diistiniilmeli,
¢ocuklarin derslerde 6grendigi haklarini okul ortaminda uygulayabilecegi olanaklar sunulmalidir.

Bu arastirmadan elde edilen baska bir sonug ise, alt ve orta SED’deki velilerin ¢ogunlugunun,
¢ocuklarina evde haklarini kullanma olanag1 saglayamamasidir. Bu aileler ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
yetersizlikler nedeniyle ¢ocuklarini haklarini bilen ve kullanabilen etkin vatandas olarak yetistirmede
zorlanmaktadir. Ayrica, 6gretmenler ve veliler cocuklarin haklarini 6grenmelerine karsin sosyal gevrede
uygulama olanagi olmadigimmi ve cocuk haklari egitiminin sosyal g¢evre tarafindan desteklenmedigini
diistinmektedir. Bu sonuglar, ¢ocuk haklarinin toplumda benimsenmedigini ve genellikle ¢ocuklarin
toplumda heniiz haklar1 olan etkin bir birey olarak kabul edilmedigini gostermektedir. Cocuk haklarina
iliskin toplumsal duyarliligin az olmasi ¢ocuklarin haklarin1 benimsemelerini olumsuz etkileyebilmektedir.

Bu arastirma sonuglarina gore, bazi 6gretmenler ve veliler, bazi 6grencilerin bagkalarinin haklarina
saygl gostermeme, ozglirliiklerini haklar1 olarak algilama, haksizlig1 kabullenme gibi haklarina iliskin yanlis
tutumlar icinde olduklarmi diisiinmektedir. Arastirmanin bu bulgusuna benzer arastirma sonuglari
bulunmaktadir (Ruck ve digerleri, 1998, Wade, 1994). Haklarini ve sorumluluklarin1 demokrasinin temel
ilkeleri ile iligskilendiremeyen g¢ocuklarin haklarini ‘kendi istedigi seyleri yapmak’ olarak nitelendirdigi
goriilmektedir (Covell & Howe, 1999; Melton & Limber, 1992). Alanyazinda, 6grencilerin haklarina iliskin
eksik bilgilendirilmeleri ve ¢ocuk haklarina saygili bir ortamda bu haklarini yasamamalarinin, onlarin bu
haklarini igsellestirememelerine ve bagkalarinin haklarina saygi gostermemelerine neden oldugu
belirtilmektedir (Dye, 1991'den akt.; Howe & Covell, 2005). Bu sonuglar, ¢ocuk haklar1 egitiminin nasil
gerceklestirildiginin dnemini gostermektedir. Yanlis yapilan bir ¢ocuk haklar1 egitimi, ileriki donemlerde
¢ocuklarin insan haklar1 ve vatandaslik algisinin da yanlis gelismesine neden olabilecegi g6z ard:
edilmemelidir.

Bu arastirmada 6gretmenlerin, 6zellikle ailenin hak ihlali yaptig1 durumlarda nasil bir yasal ¢ercevede
hareket edebileceklerini bilmedikleri ortaya ¢ikmistir. Arastirmanin bu sonucu I’Anson ve Allan'in (2006)
arastirmasindaki 6gretmenlerin ¢ocuklarin yasadiklar: hak ihlallerinde birgok etik sorunla karsilastiklarini
bulgusuyla ortiismektedir. I’Anson ve Allan'in arastirmasinda dgretmenler, 6grencilerin boyle durumlarda
hayal kiriklig1 ve belirsizlik yasadiklarini belirtmistir. Bir 6gretmen yagadig ikilemi, ailesinde siddete tanik
olan bir ¢ocuga hicbir ortamda siddetin dogru olmadigini 6gretirken bir yandan kendini ev iliskilerine
karismak gibi etik bir sorunla kars: karsiya geldigini belirtmistir. Bu nedenle, 6gretmenler cocuk haklari
egitimini kimi zaman bir risk alani olarak algilamaktadir. Yapilan ¢alismalar, 6gretmenlerin ¢ocuk istismari
ve ihmalinin 6gretimi konusunda 6zel bir bilgileri ve yeterlikleri olmadigini ortaya koymustur. Ogretmenler
genel olarak 6gretim bilgileriyle bu konuyu 6gretmektedir (Hodgkingson & Baginsky, 2000; Walsh & Farrell,
2008). Istismara ugrayan cocuklar igin c¢ocuk haklar1 egitimi amaciyla cesitli arastirmalar yapilmals,
programlar hazirlanmali ve bu konuda uzman 6gretmenler yetistirilmelidir. Ayrica, ¢ocuk istismar1 yasayan
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ogrenciler tizerinde sosyolog, psikolog, emniyet ve adalet kurumlar isbirligi icinde c¢alismalidir. Cocuk
istismar1 konusunda 6gretmenlerin konumunu belirleyen yasa ve yonetmelikler olusturulmalidir.

Sonug¢ olarak, Tiirkiye’de c¢ocuklar haklarim1 evde ve okulda yeterince Ogrenememekte ve
kullanamamaktadir. Sosyal ¢evrenin ¢ocuk haklarini desteklemedigi ve medyanin ¢ocuk haklarimi ihmal
ettigi toplumlarda okullar ve 6gretmenler, ¢ocuklarin haklarim 6grendigi temel ve en 6nemli kaynaktir. Bu
nedenle, okulda ¢ocuklara haklar1 6gretilmeli ve kullanma olanaklar: sunulmalidir. Cocuk haklarinin egitimi
konusunda Ogretmenlerin bilgi eksikligi giderilmeli ve ¢ocuk haklar1 egitimine iliskin mesleki yeterligi
gelistirilmelidir. Ogretmenlere hizmet dncesi ve hizmet ici egitimlerinde cocuk haklari ve egitimine iligkin
egitim programlar1 uygulanmalidir.
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