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Extended Summary
Purpose

The purpose of this study is to examine of the written texts in terms of the usage of the intertextuality of
the Turkish teacher candidates in the written texts that they created.

Method

In this study, document review method within the framework of qualitative research was used.
Document review, was to perform the analysis of written materials containing information on the researched
cases. Within this framework, Turkish teacher candidates they create writing texts with their activities
examined the work of analyzing, and interpreting. With review of the texts, tried to determine in terms of
value intertextuality what was the case. For this purpose, was asked from student teachers some writing
compositions, at different periods and four separate topics in the lesson of writing training in the 2010-2011
academic years. Then, was made the selection of texts for review. Later, the compositions were examined.
The population of study is the third-grade students in Erciyes University Faculty of Education Department
of Turkish Education. 12 student teachers were determined via purpose - random sampling method in the
population. The texts of candidate teachers in the sample were chosen by way of random method from the
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inside total composition papers. The intertextual relationship format determined according to the types from
the texts.

Results

Writing works created by the students, examined intertextuality criteria within the framework of the
textuality criteria. Turkish teacher candidates, they create texts in linguistic texts which gave intertextuality
feature. Six of the plays a linguistic text, while others is given in two or more linguistic text. Each of the plays
is included to represent the forms of intertextual relationship. Most forms of intertextual relationship with
the texts referenced quote (% 25.00), at least referenced, the rewrite (12.50%) was the format. In addition, are
preferred equally be said in the intertextual relationship with the products generated forms. In the texts,
intertextual relationship is made with most poetry. In addition, are preferred equally in the intertextual
relationship with the products generated forms. According to results of the investigation, a text is read out of
the road were carried out to create a new and different type of text. Prospective teachers in the study of texts
in general, have the qualifications that meet the criteria for intertextuality. As a result, Turkish candidate
teachers' written texts, meets the criteria of intertextuality.

Discussion

In a matter of thinking, feeling, during the drafts to be addressed in writing to utter is of great
importance in relation to different texts. Enrichment of the expression in relation to different texts is a
condition related to hardware of the narrator. For a good explanation, it is important to the existence and
methodology. Also, you need to know ways of doing the transfer of knowledge and experience. For effective
an expression, you must be an active listener and a careful read. Language educators have all that and then
we must begin to give education.

Conclusion

Turkish student teachers that will give students the basic language skills in their vocational training,
first you must be using effective. Written expression studies, the following need: to apply different forms of
expression in the paper, to benefit from ways of thinking development, relate to everyday life and to relate
to other texts of great importance for strengthening the meaning and expression. In this way, not be out long
texts only, texts can be generated at the same time richer in content.
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MAKALE BILGI OZET

Makale Tarihgesi: Bu aragtirmanin amaci, Tiirkge 6gretmeni adaylarmin yazma egitimi dersi yetizleme calismalar
Alind1 03.06.2011 cercevesinde olusturduklari metinleri metinlerarasilik agisindan incelemektir. Bu amacla, 2010-2011
Diizeltilmis hali alind1 Ogretim yilinda Tiirkge gretmenligi tiglincli stnif yazma egitimi dersinde grencilere degisik zaman
24.08.2011 dilimlerinde dort ayr1 konuda kompozisyon yazdirilmigtir. Daha sonra ortaya konulan metinlerden
Kabul edildi 22.09.2011 incelenmek {izere se¢im yapilmistir. Erciyes Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkce Ogretmenligi
Cevrimici yayinlandi tigiincii sinif grencileri arastirmanin ¢alisma evrenini olusturmaktadir. Evrenden her bir konudan
02.04.2012 ayr1 olmak iizere random yontemiyle 12 6grenci arastirma calisma grubu olarak belirlenmistir.

Belirlenen aday &gretmenlerin metinleri segilerek incelenmek {izere ayrilmistir. Incelenen metinlerde
kullanilan metinleraras: iliski bi¢imi tiirlerine gore belirlenmistir. Arastirma sonucuna gore, Tiirkge
Ogretmen adaylarmin yetizleme calismalariyla ortaya koyduklari metinlerin metinlerarasilik
Olgiitiinii karsilayan niteliklere sahip oldugu goriilmiistiir. Arastirma sonucuna gore, aday
Ogretmenlerin ortaya koyduklari iiriinler metinlerde basvurulan metinleraras iliski bigimleri (alinti,
gonderme, anistirma, yeniden yazma vb.) cercevesinde diisiintildiigiinde metinsellik &lgiitleri
arasinda énemli bir yeri olan metinlerarasilik dzelligine sahip oldugu soylenebilir.

© 2012 IOJES. Tim haklar: saklidir
Anahtar Kelimeler:
Tiirkce 6gretimi, yazma becerisi, metinlerarasilik, dilsel metinlerin kullanimi

Giris

Yazma becerisi duygu, diislince, tasari, izlenim ve yasanilanlar1 yaziya dokebilme becerisidir.
Ipsirogluna (2007: 23-24) gore diisiinceleri, yasantilari, gozlemleri kurgusal bir biitiinliik iginde
temellendirerek dile getirme, yazmanin amaglar1 arasindadir. Kecik ve Subasi (2001: 63) da yazmayzi,
konusma gibi verici bir dilsel etkinlik olarak nitelendirmislerdir. Yangin (2002: 116-117), yaz1 ile verilen
mesajin okuyucu tarafindan dogru ve eksiksiz anlasilmasi igin, yazarin mesajini hangi sozciiklerle ifade
edecegini, nasil diizenleyecegini ve kurallara uygun bir sekilde yazmasini bilmesinin geregine isaret
etmistir.

Yazinsal metinler, 6zgiin dilsel kullanimlariyla ve yarattiklar1 zihinsel ¢agrisimlariyla yeni dogurgulara
ve yaratillara agik iirinlerdir. Her yazinsal yarati estetik, ritmik ve sarsici etkisiyle giizelduyum ve haz
vermesi yaninda yeni algilama, anlama ve a¢gimlama olanaklariyla da okurda derin etki birakir. Metin
olusum evresi, dil-kiiltiir dizgesinin bicimsel kullamim olanaklari, bir biitiin olarak degerlendirme
stireglerinde etkindir. Okurun kiiltiirel bilesenlerinin metinde yer alan anlam olusturucular1 bakimindan,
metnin yorumlanmasinda iistlendigi gorev goz ardi edilemez (Biilbiil, 2007: 95-97).

Biitiin bunlarin yaninda, yazimin degerini artiran bir diger unsur da yazida anlatilan goriise
inandiricilik katacak ve anlatilanlarin anlasilabilirligini saglayacak farkli goriislere yer verme durumudur.
Bu durum metinlerarasilik olarak adlandirilmaktadir. Metinlerarasilik bir bakima metinde yer alan anlam
olusturuculardan biridir.

2 Sorumlu yazarin adresi: Erciyes Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkge Egitimi Boliimii (38039) Melikgazi — Kayseri / Tiirkiye
Telefon: 0 535 213 05 90
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Arastirmanin Kuramsal Dayanag:

Metindilbilim ve metin. 1960’1 yillarin sonunda gelismeye baslayan metindilbilim sozlii ve yazili
metinlerin dilbilgisel ve anlamsal yapilariyla iletisimsel boyutunu ele alir. Bir baska deyisle, metinlerin
tiretilme ve alimlanmasindaki diizenlilikleri saptamaya calisir. Diger bilim dallarinda oldugu gibi
metindilbilimde de degisik akimlar, cesitli inceleme yontemleri s6z konusudur. Bu akimlardan kimileri
metinlerin iletisimsel boyutunu incelemelerinin odak noktas: yaparken, kimileri de dilbilgisel baglardan
yola ¢ikar. Cesitli metin inceleme yontemleri birbirinden degisik de olsa, tiimiiniin inceleme birimi metindir.
Daha acik bir deyisle inceleme konusu artik metin igindeki tek tek ciimleler degil, metnin tiimii, metni
olusturan ogeler arasi baglar, metnin bir biitiin olarak yapisi ve islevidir. Bu yolla gesitli metin tiirleri
arasindaki degisik yapi ve islev 6zellikleri ortaya ¢ikarilir (Oralis ve Ozil, 1992: 37).

Metin, sozlii ya da yazili olarak {iretilen bir dil dizgesi biitiiniidiir. Metin, onu olusturan tiimceler
toplamindan farkli, kendine 6zgii bir biitiindiir. Tiimcelerden olusan degil, tiimcelerle gerceklesen anlamli
bir yapidir (Giinay, 2007: 45). Metin dilsel iletisimin temel birimidir ve bize dogasi geregi mantiksal-
anlamsal ve dilsel/dilbilgisel olarak bagintili bir biitiinliigii gosterir. Metin, metinlestirme siirecinin triiniidiir.
Metinlestirme ise oOncelikle ileti i¢inde aktarilacaklarin mantiksal-anlamsal agidan, ardindan da iletiyi
tasiyacak olan dilsel kodlamanin bigimsel, dilsel/dilbilgisel agidan bagintili kilinmasidir (Kegik ve Subasi,
2001: 11). Metin genel olarak, ‘bir fikrin veya tecriibenin yazili olarak ifade edilmesi’ (Hartman ve Allison,
1996: 111) seklinde tanimlanmustir. Ozdemir’e gore metin, okumaya konu olan, basili ve yazili, anlam ve
anlatim biitiinl{igii bulunan her sey genis anlamda bir metindir (2000: 36). Vardar’a gore metin (betik),
dilbilimde inceleme konusu olan diizlemdeki sozceler biitiintidiir (1998: 42).

Rowe (1987) ve Siegel’e (1984) gore, kendisinden anlam kurulan her nesne metindir. Bu tarmim
metinlerin ‘dilsellikten semiotiklige’ (Hartman ve Hartman, 1993) uzanabilecegini vurgulamaktadir. Dilsel
metinler hikdyeler, siirler, makaleler, masallar vb. yazilimlardan olusurken; semiotik metinler resimler,
fotograflar, filmler, sarkilar, dramalar, grafikler, beden dili vb. isaret ve ¢izimlerden olusmaktadir (akt.
Akyol, 2003: 49).

Yetizleme calismasi ve metinlerarasilik. Giinay, yetizleme calismasi ile ilgili su bilgilere yer
vermektedir: Ozellikle 6grencilerin siifta ve siuf sonrasi ddev olarak yaptigi metin inceleme
yaklasimlarindan birisi de yetizlemedir (fr. dissertation). Bu inceleme ve arastirma bi¢imi, okunan bir
metinden yola ¢ikilarak yapilir. Konu se¢imi, incelenen metinden olmak durumundadir. Yetizleme, bir
konuyu degerlendirmek icin olusturulmus bir metin tiiriidiir. Okunan bir metindeki izlekten yola ¢ikarak,
bagka bilimlerin (toplumbilim, tarih, dilbilim, s6zbilim, ruhbilim vb.) verilerinden de yararlanilarak
ogrenciden yazilmasi istenen kanitlayici, betimleyici ya da agiklayic nitelikteki metin tipini belirtir. Birkag
sOzciikle aciklanmis bir sorudan yola ¢ikarak yeni bir metin olusturulur. Yetizleme igin kullanilacak konu,
tek bir sozciik olabilecegi gibi, bir soru ya da alinti bigiminde olabilir. Calismanin smirlarini belirten
buyurumlar, baz: talimatlari igerebilir (2007: 213-214).

Simifta Ogrencilerle incelenen bir metinden hareketle yeni metin olusturma c¢alismasi olarak
nitelendirilebilecek ‘yetizleme’ ¢alismasi 0grenme ve Ogretme siireclerinde basvurulabilecek onemli yazi
calismalar1 arasindadir.

Beaugrande ve Dressler’in belirttigi gibi, metin olmanin belirli 6l¢iitleri vardir. Bu olgiitler sunlardir:
bagdasiklik, tutarlihk, amaclilik, kabul edilebilirlik (ikna edicilik), durumsallik (duruma uygunluk),
bilgilendiricilik, ve metinlerarasilik (akt. Kegik ve Subasi, 2001: 11). Metinlerarasilik kavrami, bir metin ya da
metinler grubunun bagka metinlerle olan agik ya da gizli iliskilerini belirtir (Giinay, 2007: 211). Genel olarak
metinlerarast iliski bicimleri sunlardir: alinti, asirma (gizli alinti, ¢calma), gonderme (atif), anistirma (bilinen bir
olayi, bir atasoziinii vb. animsatma, Vardar, 1998: 20), dykiinme, kurgu (montaj), yeniden yazma (Aysu Erden,
2002 akt. Yilmaz, 2010: 5).

Metin {iretimi ve alimlamasi asamasinda okuru veya yazar: yonlendirebilecek 6nemli bir kavram olan
metinlerarasilik, yazinbilim alaninda ortaya konulan ve yazinsal metinlerin odak noktas: olan ve ayni
zamanda ¢ok sesliligi doguran bir Ol¢iittiir. Metinlerarasilik, 1960’larda, Kristeva ve Barthes gibi yazin
elestirmenlerinin goriisleriyle islevsellik kazanmistir. Kristeva, metinde 6znenin/alicinin yatay ekseni ile
metnin/baglamin dikey ekseni iizerinde durarak bir metnin diger metinlerle bildirisime girip okunmasin
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saglayan Ozellikler tasidigini 6ne siirer. Barthes de metnin kendi iginde biitiin olusturmadigini, metnin baska
metinlerle olan bildirisimi tizerinde durur (C)geyik, 2008: 21-22).

Metinlerarasilik, bir metnin baska metinlerle olan paylasimidir. Metinlerarasilik metinlerin bagka
metinlerle yaptig: isbirligidir (Fairclough, 2003: 40). Ciinkii bir metin, degerini ve anlamini baska metinlerle
olan etkilesiminden kazanir. Metinlerarasilik 6zelligine sahip metinler diger metinler icin bir kesisme yeridir
(Ogeyik, 2008: 21; 49).

Yazma edimi bir siirii bilgileri bir arada kullanmay1 zorunlu kilar. Bir metin diger tiim anlatimlardan
yalitilmig, onlardan soyutlanmis bir sey olmayip, tek basina da yazilmaz. Bir metnin baska metinlerle
iliskisine gore degeri ve anlami vardir. Bir metnin baska metinlerle olan acik ya da gizli iliskileri
metinlerarasilik kavramui ile belirtilir. Fransiz yazin kuramcisi Julia Kristeva'nin soyledigi gibi ‘her metin
alintilardan olusan bir mozaiktir; her metnin, bir bagka metne doniistiirtilmesi ve bir bagka metnin kendi
icinde eritilmesidir. Her metin, kendisinden 6nce yazilmis metin ya da metinlerle az ya da ¢ok etkilesimi
vardir’ (Giinay, 2007: 211-212).

Ogrenciler, yazma Odevleri yolu ile plan gelistirme ve igerik doniistiirmeye yonelik deneyim
kazanmaktadirlar (Hillocks, 1987: 75). Herhangi bir metin, onceki alintilardan olusan yeni bir dokudur.
Diizgii pargalari, deyimler, sosyal dillerin parcalar: gibi 6geler metne alinir ve metin i¢inde yeniden dagitilir
(Barthes, 1981 akt. Ogeyik, 2008: 23). Higbir metin diger metinlerden ve dis diinyadaki olgulardan bagimsiz
degildir (Beaugrande ve Dressler, 1981). Genette, baska metinlerden yapilan alintilar ve baska metinlere
yapilan gonderimleri, doniisiimmetinsellik (transtextuality) terimi ile ifade eder ve metne metinlerarasilik
ozelligi katan 6nemli bir nitelik olarak goriir (akt. Ogeyik, 2008: 23). Metin olusturmadaki temel amag bir
mesajin baska kisilere ulastirilmasidir. Bu mesajin etkili bicimde ulastirilmasi i¢in basvurulan yollardan biri
de metinler arasi iligki kurmaktir (Cogkun, 2009: 238).

Bu calismada aday Ogretmenlerin Yazma Egitimi dersinde gerceklestirilen yetizleme etkinlikleriyle
olugturduklar1 metinler metinsellik Ol¢litlerinden ‘metinlerarasilik: dilsel metinlerin kullanimi’ cercevesinde
incelenmistir. Yapilan bu inceleme calismasinda 6grencilerin olusturduklart metinlerin, bagska metinlerin
kullanilma durumu agisindan tasidig1 deger ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Problem Durumu

Yazili bir metinle anlatilmak istenenin alimlayicilar tarafindan anlagilmasi ve daha da Onemlisi
alimlayicilarin  zihinlerinde yeni ve farkli anlamlarin olusmasina zemin olabilmesinde baska dilsel
metinlerden yararlanmanin 6nemi biiyiiktiir. Bir metin olusturulurken metin igerisinde siir, hikaye, 6zdeyis,
anu gibi farkli dilsel metinlerin kullamimi ortaya ¢ikacak iiriiniin degerini artirir. Bir baska ifade ile yazma
calismalarinda edebi niteliklere sahip metin olusturmak bir bakima o metne metinlerarasilik Ozelligi
kazandirmakla miimkiindiir. Toplumumuzda bireyler hangi egitim kademesinden mezun olurlarsa olsunlar
yasadiklarini, isteklerini, tasarilarini, duygu ve disiincelerini tam ve dogru bigimde dile
getirememektedirler. Bireylere ilkogretimde Tiirkce Ogretimi verecek olan aday Ogretmenlerin
metinlerarasilik 6zelligine sahip metin olusturabilme yeterligi de merak edilen bir durumdur. Bu calismada
Tiirkge 6gretmeni adaylarinin olusturduklar1 metinlerin metinlerarasilik 6zelligine ne derece sahip oldugu
arastirilmistir.

Problem ciimlesi. Tiirkce 0gretmeni adaylarinin yetizleme caligmalariyla olusturduklari metinlerin
metinlerarasilik agisindan goriiniimii nasildir?

Alt problemler. Tiirkge 6gretmeni adaylarinin okunan bir metinden yola ¢ikarak olusturduklari yeni
metinler metinleraras: 6zellik kazandiracak hangi iliski bi¢imleri kullanmaktadirlar?

Tiirkce 6gretmeni adaylarinin genel olarak yazili anlatim becerilerini kullanabilme durumlar1 nasildir?
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Yontem
Arastirmanin Modeli

Aragtirmada, nitel arastirma yaklagimi ¢ercevesinde durum belirleme amacina yonelik olarak dokiiman
inceleme yontemi kullanilmistir. Dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda
bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsar (Yildirim ve Simsek, 2005: 187). Bu cercevede Tiirkce
Ogretmeni adaylarmin aldiklar1 Yazma Egitimi dersinde yetizleme etkinlikleri ile olusturduklar1 metinler
¢oziimleme ve yorumlama galismalariyla incelenmistir. Inceleme ile metinlerin metinlerarasilik niteligi
acgisindan ne durumda oldugu belirlenmeye ¢alisiimistir.

Calisma Evreni / Calisma Grubu, Calisma Dokiimani

Karasar’a gore iki tiirlii evren vardir. Birincisi genel evren, ikincisi ise ‘calisma evreni’dir. Genel evren,
soyut bir kavramdir; tanimlanmas: kolay fakat ulasilmas: gii¢ ve hatta ¢ogu zaman olanaksiz bir biitiindiir.
Calisma evreni, ulasilabilen evrendir. Bu yonii ile somuttur. Arastirmacinin ya dogrudan ya da ondan
secilmis bir ornek kiime {izerinde ¢alisarak hakkinda goriis bildirebilecegi evren ¢alisma evrenidir (Karasar,
2011: 110).

Bu aragtirmanin calisma evrenini Erciyes Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkce Ogretmenligi {iciincii
smmif Ogrencileri olusturmaktadir. Calisma evrenini olusturan Ogrenciler arasindan seckisiz (random)
ornekleme yoluyla segilen 16 6grenci ise, arastirmanin ¢alisma grubunu olusturmaktadir. Yazma Egitimi
dersi siiresinde farkli konular iizerinde yapilan yetizleme calismalar1 sonucu dort ayri yazma konusu
tizerine olusturduklar1 metinler arasindan her bir 6grenciden bir yetizleme calismas: incelenmek iizere
calisma dokiimani olarak secilmistir.

Sinirlilik

Bu arastirma, 2010-2011 6gretim yili Tiirkge O0gretmenligi tiglincli sinif 6grencileri; anlatma 6grenme
alanindan yazma (yazili anlatim) becerisi; dort yetizleme calisma konusu, her biri ayr1 6grenciden segilen ve
her konudan dorder olmak {izere toplam 16 yetizleme ¢alismasi ve metinsellik 6l¢iitlerinden metinlerarasilik
ozelligi ile sinirh tutulmustur.

Siireg

.....

Yazma Egitimi dersi siiresinde degisik zaman dilimlerinde dort ayr1 konuda yetizleme calismasi yapilmistir.
Yapilan yetizleme calismalarina zemin olmas: igin 6grencilerle sinif ortaminda 6n calismalar yapilmis,
dagitilmak iizere asagidaki ortak metinler belirlenerek sinif ortaminda okutulup iizerinde konusulmustur.

Mezuniyet Giinii: Nazan Bekiroglu'nun ayni adi tasiyan 28.06.2009 tarihli gazete kose yazis1 okutulup
tizerinde konusularak 6n ¢alisma yapilmaistir.

Bir Kadmn Gittiginde: Bekir Cogkun'un aym adi tasiyan 20.07.2006 tarihli gazete kose yazis1 okutulup
tizerinde konusularak 6n ¢alisma yapilmistir.

Yazmak ve Yalmizlik: Yazmak ve yalnizlik konusunda Ogrencilerin yaziya hazirlanmalar1 igin simf
ortaminda Murat Giilsoy’un Biiylibozumu: Yaratici Yazarlik (2009) adli calismasindan yalnizlik ve yazmak ile
ilgili kistmlar okunmustur.

Tamtim Yazist (Yer Tasviri): Adaylardan yasadiklar1 veya gezip gordiikleri bir yeri tanitmalar
istenmistir.

Her calisma baglaminda etkinlige baslamadan oOnce gerekli yonergeler verilmistir. Yetizleme
calismalarina kaynaklik etmesi bakimindan her ¢alisma konusu sinif ortaminda yapilan 6n calisma ile
okunarak {izerinde tartisilmis, degisik fikirler ileri siiriilmiistiir. Daha sonra okunan metin ve yapilan
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tartismalardan hareketle ve verilen yonergeyi de goz Oniinde tutarak yazilarini yazmalar1 istenmisgtir.
Yonergede Giinay’dan (2007: 213-214) yararlanilarak olusturulmus asagidaki noktalara deginilmistir:

e Bu calisma, okunan bir metinden yola ¢ikilarak yapilir. Yetizleme, bir konuyu degerlendirmek igin
olusturulmus bir metin tiiridiir.

e  Konu Secimi: Yazma konusu simifta okunan metinden hareketle (metindeki izlekten yola ¢ikilarak)
belirlenir.

o Icerik: Yetizlemede yalnizca incelenen metin cergevesi icinde kalinmaz. Olusturulacak metnin
kaynag ilgili metindir, ancak ortaya konulan diisiince baska verilerle desteklenir.

e Yeni bir metin olusturulmasinda tek bir sozciikten hareket edilebilir veya bir sorudan yola
cikilabilir.

o Janra (Metin Tiirii): Olusturulacak metnin tiirii islenen konu ve yazarin istegine gore kanitlayici,
betimleyici ya da agiklayici olabilir.

e Alint1 yapilarak veya alintiya kaynak olusturulacak sekilde metin olusturulabilir.

Yazma konulariyla ilgili {iriinlerin teslim siireleri belirlenmis, yazma siiresinde ve yazma sonrasi
yapilacak etkinlikler tiim siireci kapsayacak sekilde planlanmistir. Yazma sonrasi incelenen calismalar
tizerinde yapilan diizeltmelerle ilgili olarak geribildirimlerde bulunulmustur. Calismalar sonunda
ogrencilerin ortaya koydugu yetizleme calismalar1 arasindan her konudan ii¢ ve her biri ayr1 6grenciden
olmak tizere toplam 12 calisma random (segkisiz, rastlantisal) Srnekleme yoluyla incelenmek iizere
secilmistir. Secilen ¢alismalar, metinsellik dl¢iitlerinden metinlerarasilik 6zelligi ¢ercevesinde incelenmistir.

Bulgular ve Yorum

Bu boliimde oOgrencilerin ortaya koyduklar1 yetizleme calismalari, metinsellik o6lgiitlerinden
metinlerarasilik niteligi cergevesinde incelemeye tabi tutularak ¢éziimleme ve yorumlanmistir. Incelemede
Ogrenci calismalarindan yapilan alintilarin sonuna; metnin konusu, metnin siras1 ve o metinde hangi
ciimlede yer aldigini belirten ciimle numarasini gosteren kodlama kullanilmistir (6rnegin; 1-2/4 = Birinci
konu: Mezuniyet Giinii - ikinci metin / 4. paragraf).

Incelenen Metinlerde Metinleraras Iliskiler

Yazar paragraf basinda “...Ne ¢ok sevmistim onu. Hala goziimiin oniinde gamzesi. Terk etti aniden,
gitti...” sozleriyle dile getirdigi terk edilmislik duygusunu paragrafin ilerleyen kisminda “... o giinden beri
disiirmedim su siiri dilimden:

Gecti, istemem gelmeni,

Yoklugunda buldum seni,

Birak vehmimde golgeni,

Gelme artik neye yarar (1-1/%)”, seklinde bir siirle zenginlestirmis ve anlatima canlilik katmstir.

“...dilimde hep aymni nakarat: Keske bu kadar yalniz kalmasaydim; evlenip ¢ocuklarim, torunlarim
olsaydi (1-1/4).” diyorum. Yazar daha once dile getirdigi dilegini farkli zaman dilimlerinde tekrarlayarak
anlatimini zenginlestirme yoluna gitmistir.

“Baki kalan bir hos sada imis (1-1/¢).” seklindeki soz ile yazar, sair Baki'nin ‘Baki kalan bu kubbede hos
bir sada imis.” siirinden bir kisim alintilanarak duygu ve diisiincelerini dile getirmeye ¢alismistir.

Yazar metnine;
“Aglarim anlatamam; hissederim soyleyemem,

Dili yok kalbimin, ondan da bizarim. Mehmet Akif (1-2/1)”, seklinde bir siirle baslayarak anlatimin
ilging kilmaya ¢aligmistir.

Yazar;

“Her insan dogarken aglar,
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Cigeklerle acar, sularla caglar,
Riizgarlar, bahgeler, baglar...
Nihayet ismimiz bir mezar olur, der sair. (1-3/2)”, seklinde bir siirle yazisina baglamistir.

“...zamam gelince ebedi olan mekadna goc¢ eder, seklinde baslayan goriislerini ‘her nefis Oliimii
tadacaktir.” soziiyle pekistirerek ve “Dedem hayata karg1 yilgin ve yorgun. (1-3/%)" seklindeki nitelemesini
onun zaman zaman soyledigi ‘Ecel sana haber yolluyorum, her giin yolunu gozlityorum. (1-3/4)” sozlerini
hatirlatarak ¢alismasina metinlerarasilik niteligi katmistir.

Yazar anlatmak istediklerini “Hani sair diyor ya, ‘hangi resmime baksam ben degilim.” diye. Aynen o
hesap... (1-4/%)” soziiyle Cahit Sitki Taranci'nin Otuzbes Yas siirine bir gondermede bulunarak yazisina
metinlerarasilik niteligi katmistir.

“...sen gittiginde. Sonra yazmaya bagliyor i¢cim hickiriklarimi yutmaya baslayarak...
Saclarima karlar yagiyor, 6mriime hazan

Gonliimle sana kiisiiyorum

Gozlerimde hayallerin, yliregimde tasan

Sen gittiginde halden hale diisityorum

Sen gittiginde glines dogmuyor, giil agmiyor burada... (2-1/2).” seklinde bir siir kullanarak duygularinm
ifadede metinlerarasilik 6zelliginden yararlanmistir.

“

. iste bu yilizden gitme Yusuf yiizlii sevdigim. Gozlerine bakamasam da... (2-1/%).” Yazar bu
paragrafinda “Yusuf yiizlii’ nitelendirmesiyle Yusuf peygamberin giizelligine gondermede bulunmaktadir.

“... ama her ne sebeple olursa olsun kalpler birdir. Mevlana’ya ‘Gozden uzak olan goniilden de uzak
olur.” demisler. Kisi gonle girdikten sonra uzak olsa ne olur.” demis (2-2/2).”

“

... ‘Cennet analarin ayag altindadir.” diye bosuna dememis yiice Peygamber. Bir diisiinelim bakalim
neden analarin makami1 bu kadar yiice (2-3/1).”

“ ... Iclal Aydin diyor ya ‘Havaya kalkan bagi ve giilen gézleri vard1.’ diye. Evet, Havaya kalkan bas: ve
glilen gozleri vardu. ... (2-4/1).”

“ ... ‘Cok zor giinler gecirdim vaktiyle.” derken, ‘en kotii giinlerimiz boyle olsun.” dedigi giinleri
gormek artik mucize degil. ... (2-4/2).”

“ ... ’Kalem kagit icteki sessiz arkadasin dili olmustur. Cahit Sitki bir siirinde der ki;
‘Genis siyah golgesi hayatimi kaplayan

Tepemde kanat germis bir kartaldir yalrizlik (3-1/1).”

Atilla [lhan da “... kesik bir kol gibi yalriziz (3-1/2).” der.

“Biiyiik Ustat Necip Fazil;

‘Hep nefis ¢ikar karsima 6liip o6liip dirilsem

Insanlardan kagcmak kolay kendimden kagabilsem.” (3-1/%) diye ifade etmistir yalrzligimi.”
Ozdemir Asaf “Yalnizlik paylasilmaz, paylasilsa yalnizlik olmaz (3-1/4).” demistir.

“Biliyiik yazarlarimiza ‘Neden yaziyorsunuz?’ sorusu soruldugunda ¢ogunlukla ‘Yazmasaydim catlar
Oliirdiim (3-1/5).” cevab1 olmustur.

“Biiyiik bir sairimizin dedigi gibi “Yalnizlik adam olmayanlarin verecegi saygidan, sevgiden yegdir."...
(3-1/5).”

“Ne gtlizel yazmis Necip Fazil yalmzligin:

‘Sokaktayim, kimsesiz bir sokak ortasinda
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Yiiriiyorum, arkama bakmadan yiiriiyorum

Yolumun karanliga saplanan noktasinda

Sanki beni bekleyen bir hayal goriiyorum (3-2/).”

“... ve yalmizligin giil bahgesini yazarak sulayan Baki:

‘Ne yanar kimse bana ates-i dilden 6zge

Ne acar kimse kapim bad-1 sabadan gayr1 (3-2/6) derken nasil da hissettiriyor yalmzligini.”
“Sait Faik “yazmayinca ¢ildiracak gibi oluyorum. Yazmadan duramiyorum.” demis (3-3/1).”

“... gecenlerde bir kitaptan okuduguma gore bir insanin hissedebilecegi milyonlarca duygu ve igine
girebilecegi milyonlarca ruh hali varmis. Ancak hangi dilde olursa olsun bu milyonlarca duygu ya da ruh
halini karsilayacak kelime sayisi yiizii, en fazla bini gegmezmis. Yani sizin anlayacaginiz icine diistiigiim bu
¢ikmazin kelime haznemle pek ilgisi yokmus (3-3/3).”

“Clinki... ¢linkil bilirsin; ‘Her yazis bir yalniz kalistir.” (3-4/3).”

“

. arsiz bir marti gibi ¢ighklara kanat ¢irpan duygularin uslanur, dinginlesir: “Yalniz yazilir ve
yazildikga yalniz kalinir.” bence (3-4/4).”

“... Cunki “Yazdiklarin diistindiiklerindir’ (3-4/5).”

“

... Her gittiginde bir kez daha yazar ve ‘Onlar beni anlamiyorlar.” dersin (3-4/5).”
“... ve anladigin ilk an su geger zihninden ‘Yine de yazmaliyim...” Kararini verirsin (3-4/6).”
“Sagirirsin, gozlerin kapanamaz bir tiirlii, kalemine takilir kalir. “Sen de mi?” dersin (3-4/%).”

“Clnkii ‘Her yazig bir yalmz kalistir.” (3-4/8).” seklindeki tiglincli paragraftaki Oykiinmesini
tekrarlayarak gonderimde bulunmus ve ¢alismasina metinlerarasilik niteligi kazandirmistir.

“... Yol muhabbeti tutturur en yaslilarimiz. ‘Eskiden ..." diye baslar ctimleler... (4-1/2).”
“... Hatta bununla ilgili bir deyis soyledir:

Haziranda goger agir bagcilar

Lale, siimbiil, giil, reyhan eker bagcilar (4-1/3).”

“Cocuklar el ele bir atesin etrafinda alamet tiirkiisiinii sdyler:

Alameti yaktik

Seyrine baktik

Anahtar Osman Emmi’de

Seneye ona biraktik (4-1/7).”

... 'glzel atlar iilkesi” anlamina gelen Kapadokya ... (4-2/1).”

“Paul Lucas 1705 yilinda Kapadokya'ya gelir ve hayretler i¢cinde kalir. Memleketine déndiigiinde
1712’de gezi notlarini iki ciltlik bir seyahatname olarak Paris’te yayimlar. Eserinde gordiiklerini sdyle dile
getirir: ‘Kizilirmak’in kars1 kiyisindaki eski yap1 kalintilarini gordiigiimde inanilmaz bir saskinliga diistiim.
S (4-2p)

“Lucas, bolgeye ikinci gelisinde peribacalarini “Yok olmus antik bir sehrin mezarlig1” olarak nitelendirir
(4-23).”

Yazar “Urgiip ilcesinde ‘Ug Giizeller’ turistlerin ilk panaromik ziyaret yeridir (4-2/4).” ifadesinde Ug
Gilizeller efsanesine telmihte bulunarak génderme yapmustir.

“Daga bakarak ‘Acaba bir giin Hasan Dagi'min zirvesine ¢ikabilir miyin?’ diye kendime sorarim (4-
3/%).” seklinde zaman zaman kendine sordugu soruyu tekrar dile getirerek calismasina metinlerarasilik
niteligi kazandirmistir.
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“Bolgede Hasan Dede ile ilgili bir efsane vardir. Bu efsaneye gore Hasan Dede, dagin iizerinde tek

basina yasayan bir bilge kisidir. ... (4-3/%).” Yazar alintilanan ilk climlede yorede anlatilan bir efsaneden s6z
etmekte, daha sonra da bu efsaneye gonderme yapmaktadir.

“Bunun {izerine Ali Baba, Hasan Dede’ye sOyle der: Hasan Dag1 basinda ermislik hiiner degildir. Asil

hiiner, giizel kadinlar arasinda ermis kalabilmektir (4-4/4).”

“... Rivayete gore en ilging hikaye ‘Hz. Ibrahim’in atege atilma Sykiisii’diir (4-4/2).”

Tablo 1. Incelenen metinlerde basvurulan metinlerarasi iliski bicimlerinin goriniimii

Metinlerde Bagvurulan Metinleraras: iliski Bicimi Toplam
Asirma (Gizli Gonderme s Kurgu Yeniden
Alnt: Alinti, Calma) (Ataf) Anigtirma Oykiinme (Montaj) Yazma

14 (%25.00) - 8 (%14.29) 10 (%17.85) 8 (%14.29) 9 (%16.07) 7 (%12.50) 56

Tablo 2. Incelenen metinlerin metinlerarasi iligki bicimi agisindan g@riiniimii ve metinlerarasilik

ozelligi agisindan yeterlik durumu

Yetizleme ¢alismasina

Metinlere metinlerarasilik niteligi

Incelenen metinlerin

O3 1 inl 1
kaynaklik eden Ogretmenvaday a.rlmn katmast i¢in bagvurulan dilsel metnin metinlerarasihik .
. olusturdugu metinler ey bakimindan yeterlik
metin/konu tiirti/dil bilgisel unsur
durumu
1.Son Satirlarim Siir, duygu ifadesi v
1. Mezuniyet Giinii 2.Ayniik Sur o o ) ~
3.ihtiyar Dedem §1lr, kl.ltsal 50z, 0zdeyis, nitelendirme v
ifadesi
4.Zamanin Cilvesi Siir ~
1.Aci Feryat: Gitme 51'1r, telrr.uh y()-luyla .gonderlm, v
nitelendirme ifadesi
2. Bir Kadin Gittiginde. .. 2.Uzaklarda Olmak Siir ~
3.Anne Ozdeyis ~
4.Giilen Gozler Ozdeyis, nitelendirme/dilek ifadeleri 4
1.Yalmzhik Nitelendirme ifadesi, Ozdeyis, Diyalog v
3. Yazmak ve Yalmzlik 2.Dilim Sussa Kalemim Siir
M. Giilsoy’un Yaratict Heceler ~
Yazarlik: Biiyiibozumu adli  3.Yazamiyorum Ozdeyis, Bilimsel ifade 4
kitabindan bi j . i .
itabindan bir pasaj 4.Her Yazis Bir Yalniz Ozlii séz, Nitelendirme ifadesi v
Kaligtir
1.Goniil Bagimiz Siir, Telmih ifadesi, Tuirkd sozii v
2.Periler Diyar1:
4. Tamtim Yazist (Yer errer Uiyan Belirtme ifadesi, Nitelendirme ifadesi v
L. Kapadokya
Tasviri)
3.Hasan Dag1 Soru ifadesi, Agiklama ifadesi 4
4.Balikl1 Gol Ozlii sdz, Telmih ifadesi v

(v = Yeterli; ~ = Kismen Yeterli; & = Yetersiz)

Sonucg ve Tartisma

Ogrencilerin yetizleme etkinlikleri ile olusturduklar1 yazili anlatim galismalari, metinsellik
Olclitlerinden metinlerarasilik 6l¢iitli cercevesinde incelenmistir.

Aday Ogretmenlerin yetizleme caligmalar1 ile olusturduklari metinlerde metinlerarasiik niteligi
kazandiracak dilsel metne yer verdikleri goriilmiistiir. Incelemeye tabi tutulan metinlerin altisinda sadece
bir dilsel metne; digerlerinde ise iki veya daha fazla dilsel metne yer verilerek metinlerarasr iligki saglandig:
goriilmiistiir.

Incelenen tiim yazilar goz oniinde tutuldugunda adaylar ortaya koyduklari yazma galismalarinda
asirma hari¢ tim metinlerarasi iliski bicimlerini temsil edecek kullanima yer vermislerdir.
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Adaylar tarafindan olusturulan metinlerde basvurulan metinleraras: iliski bi¢cimlerinden en fazla
basvurulan alint: (%25.00); en az basvurulan ise, yeniden yazma (%12.50) bi¢imi olmustur. Bunun yaninda
olusturulan iiriinler géz oniinde bulunduruldugunda basvurulan metinlerarasi iligki bigimlerinin esit bir
bicimde tercih edildigi sdylenebilir.

Adaylar tarafindan olusturulan metinlerde metinlerarasi iliski bigimlerine kaynaklik eden dilsel metin
tiirtiniin siir oldugu goriilmistiir.

Sonug olarak, okunan bir metinden yola ¢ikarak yeni ve farkl tiirde metin olusturabilme ¢alismasi olan
yetizleme etkinlikleriyle aday Ogretmenlerin olusturduklar1 metinlerin incelenmesinde genel olarak
metinlerarasilik ol¢iitiinii karsilayan niteliklere sahip oldugu soylenebilir. Bu sonug, Goger'in (2010: 289),
aday Ogretmenler iizerine yaptigi bir arastirmada inceledigi Ogrenci diriinlerinin Ornekleme, alinti,
gonderimler vb. nitelikler sayesinde metinlerarasilik 6l¢iitlerini tasidigini ifade ettigi sonucuyla genel olarak
orttismektedir. Belirlenen bir konuda duygu, diisiince ve tasarilarin yazili olarak dile getirilmesi sirasinda
farkli metinlerle iligskilendirerek dile getirmenin Onemi biiyiiktiir. Nitekim Fransiz edebiyat kuramcis
Kristeva’nin metinlerarasilik kavrami ile ilgili su nitelendirmesi anlatimin farkli metinlerden yapilan
alintilarla kazanacagi degeri gostermektedir: ‘Her metin bir alintilar mozaigi gibi olusur, her metin kendi icinde bir
baska metnin eritilmesi ve doniisiimiidiir (Aktulum, 1999: 40-41). Ifadenin farkli metinlerle iliskilendirerek
zenginlestirilmesi, anlaticinin donanumu ile ilgili bir durumdur. Akbayir’a gore, her metin, onceki diger
metinlerle iliskiye girer. Bu metnin anlamlandirilmas: sirasinda alicinin o metnin iligkili oldugu diger
metinleri de diisiinerek kavramasini saglar. Metin tamamlama, bir acidan metinleraras: iliski kurmaktir
(Akbayir, 2006: 235). Gogilis, yazmanin konusma gibi bir anlatim yolu olduguna degindikten sonra
yazmanin konusmadan ayr1 beceriler gerektirdigini dile getirmistir (1978: 235). Bu becerilerin basinda
yazarin baska metinlerle iliski kurarak {iriiniinii renklendirip gesitlendirebilecegi metinlerarasilik niteligi
kazandirabilme becerisidir.

iyi bir anlatim i¢in yeterli s6z varligina, anlatim i¢in yontem bilgisine sahip olmak 6nemlidir. Ayrica,
bilgi ve tecriibe transferi yollarinin canli tutulmasinin énemi biiyiiktiir. Etkili bir anlatim igin etkin bir okur
olmak gerekir. Ekiz’e gore, okurun okudugu metni ¢oziimlemesi (metnin bosluklarin doldurmasi) ve sz
konusu bosluklar1 doldurmaya - 6ncel metinlerden edindikleri oraninda ya da 6ncel metinlerle kurabildigi
bag oraninda- ¢alisacaktir. Bu girift iliski, anistirma, alintilama vb. metinleraras: yontemlerden biri tiiriinde
olabilir. Okur, donanimi Olgiisiinde bildigi ve tamidigr metinlerle iliski kurabildigi Olciide anlam
tiretebilecektir (2007: 125-126). Goriildiigli gibi hem yazarin etkili bir anlatima sahip olmasinda hem de
okurun okunanlardan anlam kurmasinda metinlerarasilik Ozelliginin 6nemi biiyiiktiir. Cegen,
metinlerarasilikla ilgili olarak Tiirkdogan’a (2007) yaptig1 bir atifla bir metnin, 6nceki metinlerden aldig:
parcalar yeni bir dagilim isleminden gecirip doniistiirerek iiretildigi konusundaki tanimlamanin kabul
gordiiglinii ifade etmektedir (2010: 138-139).

Meslek yasamlarinda 6grencilerine dil becerilerine yonelik egitimi verecek olan Tiirkge Ogretmen
adaylarinin 6ncelikle temel dil becerilerini etkin kullaniyor olmalar1 gerekir. Yazili anlatim ¢alismalarinda
nitelikli metinlerin ortaya konulmasinda yazida farkli anlatim bicimlerine bagvurma, diisiinceyi gelistirme
yollarindan yararlanma, giinlitk yasamla iligskilendirme ve en 6nemlisi bagska metinlerle iliski kurma olan
metinlerarasilik niteligi kazandirma, anlami ve anlatimi kuvvetlendirme agisindan biiyiik Onem
tasimaktadir. Bu sekilde, sadece hacimli metinler ortaya konulmaz ayni zamanda igerik agisindan daha
zengin ve daha nitelikli metinler olusturulabilir.
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