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Candidate Teachers’ Attitude toward Scientific Research
Ozgen KORKMAZ!, Ayfer SAHIN? and Riistii YESIL?
Abstract

The purpose of this study was to examine candidate teachers’ attitude toward scientific research. The study
was a descriptive survey. Study group was composed of 713 education faculty students. Data were collected
with a scale called “Scale of attitude towards scientific research” developed by the researchers. Data analysis
involved calculation of descriptive statistics (mean, standard deviation, min, max, frequency and percentile),
analysis of variance (ANOVA), LSD, and t tests. As a result: Teacher candidates' attitude toward scientific
researches levels are “high” according to all the factors. Teacher candidates' attitudes toward scientific
researches levels are significantly different according to departments except “Positive Attitude toward
Researches” factor. Teacher candidates' attitude toward scientific researches levels are significantly different
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according to genders for “Be “the reluctance of help researchers”, “Negative Attitude toward Researches”
and “Positive Attitude toward Researches” factors.
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Extended Summary
Purpose
The purpose of present research is to determine the attitudes of candidate teachers
towards scientific researches. Within this framework, below stated problems have been
analyzed:
1. What kind of a distribution do the attitudes of candidate teachers towards
scientific researches demonstrate?
2. Is there a differentiation amongst the attitudes of candidate teachers towards
scientific researches with respect to their departments?
3. Is there a differentiation amongst the attitudes of candidate teachers towards

scientific researches with respect to their gender?
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2 Ahi Evran University, Faculty of Education, Department of Elementary Education, Turkey, email: asahin@ahievran.edu.tr
3 Ahi Evran University, Faculty of Education, Department of Educational, Turkey, email: ryesil@ahievran.edu.tr
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Method

Present research has been conducted via descriptive scan model. The study group of the
research comprises collectively 713 students attending different departments in Ahi Evran
University Faculty of Education and having taken Scientific Research Methods course.
Research data have been collected via “Attitude Scale towards Scientific Research”
developed by researchers. Data gathering tool is composed of one personal information
form and four factors including total 30 items. On the scores students receive from the
answers given to five likert type scale, one-way variance analysis, LSD and t tests have
been utilized to analyze the standard deviation, arithmetical means, minimum and
maximum values and differentiations. In the description of differentiation p<0,05 level of

significance has been acknowledged as meaningful.

Results

It has been determined that the score averages of candidate teachers’ attitudes towards
scientific researches were 67,81 and 76,94 in positive factors; 46,88 and 42,57 in negative
factors. It can reasonably be argued that in terms of all factors, candidate teachers have

“high” level of attitudes.

It has been demonstrated that candidate teachers” attitudes towards scientific researches
significantly differ with respect to “Reluctance to Assist the Researchers” [F-712=4,060,
p<0,01] factor and “Negative Attitude towards Researches” factor [F¢-711=8,028, p<0,01];
and also “Positive Attitude towards Researchers” [F712=3,523, p<0,05] factor. In terms of
“Positive Attitude towards Researches” factor there is no differentiation with respect to
departments [Fi712=1,659, p>0,05]. The results of LSD test that has been conducted on
obtained data to detect the source of differentiation in candidate teachers’ attitudes
towards scientific researches with respect to departments are such: The differentiation in
“Reluctance to Assist the Researchers” factor has occurred between Psychological
Counseling and Guidance department and the rest of departments. The differentiation is
in favor of Psychological Counseling and Guidance department. The differentiation in
“Negative Attitude towards Researches” factor is in favor of Psychological Counseling
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and Guidance department compared to all the other departments. Furthermore between
Pre-School and Primary Education Mathematics Teaching department and the rest of the
departments, the factor is in favor of the rest of departments. Additionally between
Science and Class Teaching Departments and Social Sciences Teaching Department there
is a differentiation in favor of Science and Class Teaching Departments. The differentiation
in “Positive Attitude towards Researchers” factor occurred amongst all the departments
aside from Psychological Counseling and Guidance department and Science and Class
Teaching Departments. The differentiation is in favor of Psychological Counseling and

Guidance department.

With respect to gender, the attitudes of candidate teachers towards scientific researches
differ in factors “Reluctance to Assist the Researchers” (te711=-3,392, p<0,05), “Negative
Attitude towards Researches” te710=-2,788, p<0,05) and “Positive Attitude towards
Researches” te711=-2,414, p<0,05); however there is no significant differentiation in terms

of “Positive Attitude towards Researchers” factor (te711=-1,437, p>0,05).

Discussion and Conclusion

1. Regarding all factors, the attitudes of candidate teachers towards scientific researches is
in “high” level. It is possible to attribute this finding to the assumption that “Scientific
Research Methods” course students take in faculty of education might have had a positive
influence on their attitudes. Besides, the academic climate in faculties of education might
also have been effective in this finding.

2. With respect to departments, the attitudes of candidate teachers towards scientific
researches differ meaningfully in terms of “Reluctance to Assist the Researchers”,
“Negative Attitude towards Researches” as well as “Positive Attitude towards
Researchers” factors. On the other hand, as regards “Positive Attitude towards
Researches” factor there is not a differentiation in their attitudes with respect to
departments.

3. The gender of candidate teachers has an effect on their attitudes towards scientific
researches in terms of factors “Reluctance to Assist the Researchers”, “Negative Attitude
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towards Researches” and “Positive Attitude towards Researches”. Compared to male
candidate teachers, female candidate teachers’ negative scores are significantly lower in
terms of factors “Reluctance to Assist the Researchers” and “Negative Attitude towards

Researches”.
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Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Arastirmalara Yonelik Tutumlar:

Ozgen KORKMAZ?, Ayfer SAHIN? ve Riistii YESIL?

Oz

Temel amaci 6gretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara yonelik tutumlarini belirlemek olan bu arastirma,
betimsel nitelikli bir ¢alisma olup tarama modelinde yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 713
egitim fakiiltesi 6grenci olusturmaktadir. Arastirma verileri, arastirmacilar tarafindan gelistirilen “Bilimsel
Aragtirmaya Yonelik Tutum Olgegi” kullamlarak toplanmistir. Toplanan veriler {izerinde standart sapma,
aritmetik ortalama, minimum, maksimum, frekans ve yiizde gibi agiklayici istatistikler farklilasmalar: analiz
etmek {izere tek yonlii varyans analizi (ANOVA), LSD ve t testleri kullanilmistir (p<0,05). Verilerin analizi ile
su sonuglara ulagilmigtir: Ogretmen adaylarinin bilimsel aragtirmalara iliskin tutumlar1 tiim faktorler
agisindan  “yiiksek” diizeydedir. Ogretmen adaylarinin bilimsel aragtirmalara yonelik tutumlari
“Aragtirmalara Yonelik Olumlu Tutum” faktorii disindaki diger faktorler agisindan 6grenim gordiikleri
boliimlere gore anlamli diizeyde farklilasmaktadir. Ogretmen adaylarmin cinsiyetleri bilimsel aragtirmalara
iliskin tutumlarini “Arastirmacilara Yardimc Olmaya Isteksizlik”, “Arastirmalara Yonelik Olumsuz Tutum”
ve “Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum” faktorleri agisindan etkilemektedir.

Anahtar Sozciikler: Bilimsel arastirma, arastirmaci, tutum, 6gretmen yetistirme.

Giris
Cagimizda bilgi tiretebilen tilkeler; askeri, sosyal, siyasi ve ekonomik olarak da en giiglii
iilkeler olarak kabul edilmektedir. Erdogan (1998), Isman (1998), Kabasakal (1998), Kaptan
(1993), Karasar (2008) ve Moorthy ve Karisiddappa (1997) da benzer sekilde diinyada
bilginin 6nemli bir gii¢ olarak kabul edildigini ifade etmektedirler. Stiphesiz bilginin
onemli olabilmesi, dogruluguna baglidir. Bu nedenle bilginin tiretilmesi siireci rastgele bir
siire¢ degildir. Bilgi tiretmede bilimsel yontemler goz oniinde bulundurulur (Aziz, 1994;
Karasar, 2008; Punch, 2005; Sencer, 1989; Seyidoglu, 1993). Bilimsel yontemler kullanilarak

iiretilen bilgi dogru ve giivenilir oldugundan 6nemlidir.

Bilimsel yontem, ileri siiriilen gercekler ve ilkeleri reddetme veya dogrulamada kanit elde

etmeyi 6n planda tutan rasyonel bir yontemdir (Honer, Thomas ve Okholm, 2003).

! Mevlana Universitesi Egitim Fakiiltesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi Boliimii, ozgenkorkmaz@gmail.com
? Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltresi flkogretim Boliimii, asahin@ahievran.edu.tr

® Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltresi Egitim Bilimleri Boliimii, ryesil@ ahievran.edu.tr
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Bilimsel bilgiyi giiclii kilan, onun ortaya c¢ikarilma siirecindeki diizeni ve disiplinidir.
Bilimsel bilginin ortaya konulma siirecine “bilimsel arastirma” adi verilmektedir
(Buytikoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2009; Geray, 2006; Punch, 2005;
Yesil, 2010). Bilimsel arastirma; “belli amagclarla ve sistemli siirecler yoluyla veri toplama
ve toplanan verilerin analizi” olarak tanimlanmaktadir (McMillan ve Schumacher, 1984:
3). Bilimsel arastirmalarin en karakteristik 6zelliklerinden biri, birbirini izleyen bir takim
basamaklardan olusmasidir. Problemin hissedilmesi ile baglayan arastirma siireci; takip
edilecek yoOntemlerin belirlenmesini ve gereklerinin yerine getirilmesini, verilerin
toplanmasini, verilerin islenmesini, verilerden yola ¢ikarak soruna ¢oziim olusturacak
sonug¢ ve Onerilerin gelistirilmesini, ulasilan sonug¢ ve siirecin kayit altina alinmasini

icermektedir (Bolker, 1998; Cone ve Foster, 1993; Llewellyn, 2002; Madsen, 1991).

Bilimsel yontemin yogun bi¢cimde kullanilmasi ile elde edilen bilgiye deger verilmesi, bilgi
toplumunun karakteristik 6zelliklerinden biridir. Insanlar toplum iizerindeki konumlarin
sahip olduklari bilgi ile temellendirmektedirler (Feather, 2006). Bilimsel diisiinme olarak
tanimlanabilecek sorgulama ve bilgi {iretme tutum ve davraniglari, bilgi toplumunun en
belirgin Ozellikleri arasinda sayilmaktadir (Cafoglu, 1998; Erdogan, 1998; Geng, 2010;
Hesapgioglu, 1996; Kaptan, 1993). Bir toplumun bilgi toplumunun dinamiklerine sahip
olabilmesi, bireylerine bu yetenekleri kazandirabilmesine baglidir ve bu durum baslh
basina bir egitim sorunudur (Celik, 1998; Cepni, Kiigiik ve Gokdere, 2002; Erdogan, 1998;
Kabasakal, 1998; Karasar, 2008; Orug ve Ulusoy, 2008). Buna gore, bilimsel diisiinme
yetenegine sahip bireyler yetistirmenin, bilgi toplumundaki egitim kurumlarinin en temel

hedefi oldugu soylenebilir (Demirbas ve Yagbasan, 2005; Kaptan, 1993).

Farkli 6gretim kademelerinin egitim programlar: incelendiginde (MEB, 2006) bu durum
acikca goriilmektedir. Bilgi toplumlarmin, egitim sistemlerini bicimlendirmek icin
kullandiklar1 kuram, yaklasim ve modellerin, bireylerine bilimsel diistinme yeterliligini
kazandirmaya odaklanmis olmalar1 da giintimiizde bilimsel diistinme giliciine sahip
olmanin ne kadar onemli goriildiigline isaret etmektedir (Celik, 1998; Demirbas ve
Yagbasan, 2005; Hesapgioglu, 1996).
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Diger taraftan, egitim sistemini olusturan temel unsurlarin basinda 6gretmen geldiginden;
arastiran, soru soran, sorgulayan ve bilgi tireten bireylerin yetistirilmesi konusunda en
fazla sorumlulugun gretmenlere diistiigii sdylenebilir. Ogretmenlerin sahip olmalar
gereken nitelikler ile ilgili alanyazin incelendiginde, arastirma bilgi ve becerilerine sahip
olmalar1 ve alanlarindaki gelismeleri takip etmeleri Ozelliklerine 6zel vurgu yapildig:
dikkati cekmektedir (Celik, 1998; Cepni, Kiigiik ve Gokdere, 2002; Kilig¢ ve Acat, 2007;
Kincal, 2004, MEB, 2006; Sahin, 2011; Sahin ve Altmmay, 2009). Bu baglamda, bilgi
toplumunun Ogretmenlerinin bilimsel arastirmalara iliskin yeterli bilgi ve becerilerle
donanmis ve bilimsel arastirmalara karst olumlu tutumlar igerisinde olmalarmin

kagmilmaz oldugu soylenebilir.

Yiiksek C)gretim Kurulunca 6gretmen egitiminin standartlarinin belirlenmesi siirecinde,
egitim fakiiltelerinin tiim boliimlerindeki Ogretmen adaylarina “Bilimsel Arastirma
Yoéntemleri” dersinin zorunlu dersler arasinda okutulmasi éngoriilmiistiir (YOK, 1999). Bu
dersin temel amaci, 6gretmen adaylarma yalnizca bilimsel arastirma ile ilgili temel bilgi ve
beceriler ile bilimsel arastirmalara ve arastirmacilara iliskin olumlu tutum kazandirmak
degil, ayn1 zamanda mesleki yasamlarinda bilimsel arastirmalar yaparak ya da yapanlara
katki saglayarak bilimsel calisma siirecine destek olmalar1 ve kendi problemlerini
cozerken de bilimsel yontemlerden yararlanmalaridir (Cepni, Kiiciik ve Gokdere, 2002;

Karasar, 2008; Kili¢ ve Acat, 2007; Orug ve Ulusoy, 2008).

Bilgi toplumunu olusturacak dinamiklerden 6ne ¢ikan bilimsel diisiinme ve sorun ¢ézme
becerilerini topluma kazandirma sorumlulugunu biiyiik 6lclide tasiyan ogretmenlerin,
arastirmalara ve arastirmacilara karsi olumlu tutum igerisinde olmalar1 olduk¢a 6nemlidir.
Ancak alanyazin incelendiginde, konu ile ilgili yapilan arastirmalarin 6zellikle, arastirma
becerilerinin kazandirilmasina ve arastirma beceri diizeylerinin belirlenmesine doniik
oldugu (Demircioglu, 2006; Sahin ve Altinay, 2009; Tekbiyik ve ipek, 2007); buna karsilik
tutum belirlemeye doniik galismaya pekrastlanilmadig1 gozlenmektedir. Bu arastirmada

ogretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara yonelik tutumlar: belirlenmeye ¢alisilmistir.
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Bu yoniiyle;

e Alanyazmna 6gretmen adaylarmin bilimsel arastirma ve arastirmacilara kars:
tutumlari ile ilgili bilimsel bulgularin eklenmesine;

e Bu konu ile ilgili ve farkli 6rneklem gruplar {izerinde derinligine ve genisligine
yeni arastirmalar icin farkl arastirmacilara onfikir tegkil edebilecegi;

e (Ogretmen adaylarinda arastirma ve arastirmacilara kargi var olan yanlis
yaklasim ve tutumlarm degistirilmesi i¢in nasil bir yol izlenmesi gerektigi
konusunda fakiiltelerde gorevli 6gretim elemani ve idarecilere 151k tutacag;

o Ogretmenlerin goruglerine dayali olarak arastirma yapan arastirmacilara
yardimci olmaya istekli bir 6gretmen kitlesinin yetistirilmesi i¢in hizmet 6ncesi
egitim siirecinde alinabilecek tedbirlere iliskin bulgular ortaya koyacag:

diistincesiyle bu arastirmanin onemli oldugu diisiintilmektedir.

Problem Ciimlesi

“Ogretmen adaylarinin bilimsel aragtirmalara yonelik tutumlari nasildir?”

Alt Problemler
1. Ogretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara ydnelik tutumlari nasil bir dagilim
gostermektedir?
2. Ogretmen adaylarinin egitim aldiklar1 bdliimlere gore bilimsel arastirmalara
yonelik tutumlar1 arasinda anlamh bir fark var midir?
3. Kiz ve erkek oOgretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara yonelik tutumlar:

arasinda anlamli bir fark var midir?

Yontem
Arastirma Modeli
Bu aragtirma, betimsel nitelikli tarama modelinde yiiriitiilmiistiir. Ogretmen aday1 olan
egitim fakiiltesi 6grencilerinin, bilimsel arastirmalara yonelik tutumlari betimlenmeye

calisilmistir.
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Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu; Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesinin farkl
boliimlerinden Bilimsel Arastirma Yontemleri dersini almis toplam 713 &grenci
olusturmaktadir. Calisma grubunun 6grenim gordiikleri boliimlere ve cinsiyetlerine gore

dagilimi Tablo 1'de sunulmustur:

Tablo 1.Calisma grubunun boliim ve cinsiyete gore dagilimi

Ogretmen Adaylarinin Béliim/Anabilim Dallari K E Toplam
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi 18 35 53
Fen Bilgisi Ogretmenligi 66 52 118
[kogretim Matematik Ogretmenligi 28 12 40
Okul Oncesi Ogretmenligi 28 1 29
Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik 49 28 77
Sinuf Ogretmenligi 109 54 163
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 75 74 149
Tiirkce Ogretmenligi 53 31 84
TOPLAM 426 287 713

Veri Toplama Arac1
Arastirma verileri, Korkmaz, $Sahin ve Yesil (2011) tarafindan gelistirilmis olan “Bilimsel
Arastirmaya Yonelik Tutum Olgegi” kullanilarak toplanmistir. Veri toplama araci, bir

kisisel bilgi boltimii ile likert tiirii bir 6l¢gekten olusmaktadr.

Olgegin gelistirilmesi stirecinde” sirasiyla bir takim islemler yapilmistir. Bu islemler su

sekilde siralanabilir:

1. Alan taramasi yapilarak, alanyazinda bulunan benzer olgeklerin (Elena, 2005; Sammy
King-fai, 2004; Walker, 2010) incelenmesi: Bu olceklerdeki maddeler igerikleri yoniiyle
incelenmis: bazi maddeler (7-10 madde) ctimle yapis1 ve igerikleri Tiirkceye ve Tiirk

kiiltirtine uyarlanarak kullanilmistir.

Y

“Bilimsel Arastirmaya Yonelik Tutum Olgegi”nin gelistirilme siireci ,ile ilgili ayrmntili bilgi igin bkz.: Korkmaz, O., Sahin,
A., ve Yesil, R. (2011). Bilimsel arastirmaya yonelik tutum olgegi gegerlilik ve giivenirlik galismast. Ilkdgretim Online,
10(3), 961-973. [Online]: http://ilkogretim-online.org,.tr
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2. Madde havuzu olusturmak {iizere ikinci bir yol olarak, ¢calisma grubunun disindaki 112
ogretmene bilimsel arastirma ve arastirmacilara iligskin diistincelerini belirlemek tizere bes
acik ucglu soru yoneltilmis; ifade ettikleri goriislerden olgek i¢in madde tiiretilmistir.
Korkmaz, Sahin ve Yesil (2011)’in ¢alismalarinda da kullanilan sorular sunlardir:
e Arastirmacinimn bilimsel bir ¢alismay: yiiriitiirken hangi zorluklarla karsilastigin
diistintiyorsunuz?
e Size ulagsan arastirmacilara yardimci olma (anket doldurma, goriisme, uygulama
vb) konusundaki yaklagimmiz nasildir?
e Arastirmacillara yardimca olma konusunda isteksiz olan Ogretmenlerin
gerekgelerinin neler oldugunu diistiniiyorsunuz?
e Arastirmacilarin ¢alisma sonuglarinin size katki sunacagina inantyor musunuz?
e Bu giine kadar sizin de katki sundugunuz hig¢bir ¢alismanin sonucundan haberdar

edildiniz mi, boyle bir talebiniz oldu mu?

3. Bu incelemeler sonunda ortaya ¢ikan 68 maddelik havuz, bir dilbilim uzmani, iki 6l¢me
ve degerlendirme uzmani ve bir psikolojik damismanlik ve rehberlik uzmanina igerik,
ifade ve anlatim, imla ve noktalama hatalar1 yoniinden inceletilmis; elestiriler

dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilmistir.

4. Taslak olgekle elde edilen veriler {izerinde yapilan istatistiksel analizler sonunda veriler
tizerinde KMO ve Bartlett Test analizleri yapilis; factor analizi yapilabilecegi anlasilmistir

(Balci, 2009).

5. Elde edilen degerlerden yola ¢ikilarak veriler {izerinde ag¢imlayici faktor analizleri

yapilmis; 6lgegin faktorlere ayrilma durumu temel bilesenler analizi ile belirlenmistir.

6. Varimax dik dondiirme teknigi ile dort dondiirme yapilarak faktor yiikleri incelenmis;

maddelerin dagildiklar: faktorler netlestirilmeye calisilmistir.

7. Faktor ytikii 0,30’dan diisiik olan maddeler elenerek analizler yinelenmistir.
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Bu islemler sonucunda 6lgekte kalan toplam 30 maddenin, dort faktor altinda toplandig:
gorulmistiir. Her bir madde; “(5) her zaman”, “(4) ¢ogu zaman”, “(3) bazen”, “(2)

A

nadiren”, “(1) hi¢cbir zaman” segeneklerinden olusan bir derecelendirmeyi icermektedir.

Son hali ile 30 maddelik Olgegin KMO degerinin 0,874; Bartlett Testi degerlerinin
1’=6773,126; sd=435; p<0,01 oldugu belirlenmistir. Olcekte kalan 30 maddenin rotasyona
tabi tutulmaksizin (unrotated) faktor yiiklerinin 0,318 ile 0,638 arasinda oldugu; buna
kargilik varimax dik dondiirme teknigi sonrasinda rotasyona tabi tutulmus haliyle bu
ytiklerin 0,447 ile 0,776 arasmda oldugu goriilmiistiir. Diger taraftan olcek kapsamina
alman maddelerin ve faktorlerin toplam varyansin %46,342’sini agikladig1 belirlenmistir.
Bilindigi tizere faktor ytiiklerinin 0,30'un altinda olmamas: ve davranis bilimleri agisindan
aciklanan varyans miktarmim % 40 olmasi yeterli goriilmektedir (Biyukoztiirk, 2002;
Eroglu, 2008). Diger taraftan faktorlerdeki maddelerin igerikleri, arastirmanmn problem
ciimlesi ve alanyazinda kullanilan kavramlar dikkate alinarak faktor adlar1 verilmistir. Bu
cercevede; “Arastirmacilara Yardimc1 Olmaya Isteksizlik” adinin verildigi faktor altinda 8
madde; “Arastirmalara Yonelik Olumsuz Tutum” admin verildigi faktor altinda 9 madde;
“Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum” admin verildigi faktor altinda 7 madde;
“Aragtirmacilara Yonelik Olumlu Tutum” admin verildigi faktor altinda ise 6 madde

toplanmustir.

Olgegin i¢ tutarlilik diizeyinin belirlenmesinde Cronbach alpha giivenirlik katsayis
kullanilmistir. Tablo 2’de 6lgegin KMO ve Bartlet test sonuglari, faktorlerin 6zdegerleri,

acgiklanan varyans oranlari ve i¢ tutarlilik katsayilar: sunulmustur.

Tablo 2. Olgegin yap1 gegerliligi ve i¢ tutarlilik analizi sonuglar:

Faktérler Madde KMO Bartlet Ozdegerler Agikd. Alpha
Sayis1 Varyans

F1 (Araggrmaglgra Yardima 8 6,392 13,491 0,851
Olmaya Isteksizlik)
F2 (Aragtirmalara Yonelik 9 X2=6773,126; 3,453 12,597 0,814
Olumsuz Tutum)
F3 (Aragtirmalara Yonelik 0,874 sd=435;
Olumlu Tutum) 7 p<0,01 2,333 10,910 0,802
F4 (Arastirmacilara Yonelik 6 1,724 9,343 0,765

Olumlu Tutum)
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Verilerin Analizi
Ogrencilerin, besli likert tipi dlgege verdikleri cevaplara karsilik olarak elde edilen
puanlar, faktorlerdeki madde sayis1 farkliliklari nedeniyle standart bir nitelik
gostermemektedir. Bundan dolay: elde edilen ham puanlari, en diistigii 20, en yiiksegi ise
100 puan olacak sekilde standart puanlara doniistiiriilmesi uygun bulunmustur. Ham
puanlarin standart puana doniistiiriilmesinde su formiilden yararlanilmistir:
Xstandart Puan=(XHam puan/Madde Say1s1)x20

Faktorlerden elde edilen puanlara karsilik gelen diizeyler su sekilde degerlendirilmistir:

20-35 :Cok Diisiik Tutum Diizeyi 36-51 :Diisiik Tutum Diizeyi

52-67 :Orta Tutum Diizeyi 68-83 :Yiiksek Tutum Diizeyi

84-100 :Cok Yiiksek Tutum Diizeyi

Birinci ve ikinci faktorler olumsuz faktorler oldugundan bu faktorler i¢in yukarida verilen
anlam araliklarinin tam tersi kullanilmistir. Hesaplanan puanlar {izerinde standart sapma,
aritmetik ortalama, minimum ve maximum degerleri ile farklilasmalar1 analiz etmek {izere
tek yonli varyans analizi, LSD ve t testleri kullanilmigtir. Farklilasmalarin

tanimlanmasinda p<0,05 anlamlilik diizeyi yeterli goriilmiistiir.

Bulgular

Ogretmen Adaylarinin Bilimsel Arastirmalara Yonelik Tutumlar
Ogretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara yonelik tutum puan ortalamalar1 Tablo 3'te

Ozetlenmistir.

Tablo 3. Ogretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara iligkin tutum puan ortalamalari

Oz-Yeterlilik N Min. Maks. X Puan Karsilig: ss
F1 (Arastirmacilara Yardimci Olmaya 1steksizlik) 713 20,00 90,00 46,88 Yiiksek 14,98
F2 (Arastirmalara Yonelik Olumsuz Tutum) 713 17,78 95,56 42,57 Yiiksek 13,23
F3 (Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum) 713 20,00 100,00 67,81 Orta 14,38
F4 (Arastirmacilara Yonelik Olumlu Tutum) 713 20,00 100,00 76,94 Yiiksek 12,64

Tablo 3’te Ogretmen adaylarmnin bilimsel arastirmalara yonelik tutum puan

ortalamalarinin, olumlu faktorlerde 67,81 ve 76,94; olumsuz faktorlerde ise 46,88 ve 42,57
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oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylariin tiim faktdrler agisindan “yiiksek” diizeyde
tutuma sahip olduklar1 soylenebilir. Her bir puan diizeyindeki 6grencilerin dagilimlar:

tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4. Ogretmen adaylarinin puan diizeylerine gore dagilimlar

Cok Diisiik Orta Yiiksek Cok
Faktorler Diisiik Yiiksek
f % f % f % f % f %
F1 (Arastirmacilara Yardimci Olmaya isteksizlik) 9 1,3 59 83 173 24,3 317 445 155 21,7
F2 (Arastirmalara Yonelik Olumsuz Tutum) 7 1,0 34 4,8 93 13,0 325 456 252 353
F3 (Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum) 16 2,2 96 135 209 293 321 450 71 10,0
F4 (Aragtirmacilara Yonelik Olumlu Tutum) 4 0,6 19 2,7 121 17,0 395 554 174 244

F1 ve F2 faktorleri olumsuz oldugundan puanlama tersten yapilmistir. Yani elde edilen
yiiksek diizey, olumsuz tutumun disiik oldugu, bir bagka ifadeyle olumlu tutumun
yliksek oldugu anlamina gelmektedir. Tablo 4’de 6gretmen adaylarinin arastirmacilara
yardimci olmaya isteksizlik faktoriine iliskin dagilimlar1 incelendiginde % 21,7 sinin ¢ok
yiiksek, % 44,5'inin ise yiiksek tutuma sahip oldugu goriilmektedir. Ote yandan yalnizca
% 1,31 cok diisiik, % 8371 ise diisiik tutuma sahiptir. Ogretmen adaylarinin
arastirmacilara yonelik olumlu tutumlar: incelendiginde de benzer sekilde 24,4'iniin ¢ok
yiiksek, % 55,4’ tinilin ise yiiksek tutuma sahip oldugu, buna karsin % 0,6’smin ¢ok diistik,
% 2,7'sinin ise diiglik tutuma sahip oldugu goriilmektedir. Buna gore Ogretmen
adaylarinin biiytik bir boliimiiniin arastirmacilara yardimci olmaya ve arastirmacilara
yonelik tutumlarinin yiiksek oldugu sdylenebilir. Ogretmen adaylarmin arastirmalara
yonelik olumsuz tutum faktoriine iliskin dagilimlari incelendiginde % 5,3'tintin ¢ok
yiiksek, % 45,6’smin ise yiiksek tutuma sahip oldugu goriilmektedir. Ote yandan yalnizca
% 1,01 ¢ok diisiik, % 4,8'i ise diisiik tutuma sahiptir. Ogretmen adaylarinin arastirmalara
yonelik olumlu tutum faktoriine iliskin dagilimlar: incelendiginde % 10,0'mn ¢ok yiiksek,
% 45,0'min ise yiiksek tutuma sahip oldugu goriilmektedir. Ote yandan yalmizca % 2,2’si
cok diisiik, % 13,51 ise diisiik tutuma sahiptir. Buna gore 6gretmen adaylarinin biiytik bir

boliimiiniin arastirmalara yonelik tutumlarinin yiiksek oldugu soylenebilir.
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Boliimlere Gore Ogretmen Adaylarinin Tutumlan
Tablo 5’de boliimlere gore oOgretmen adaylarmin bilimsel arastirmalara yonelik

tutumlarinda farklilasma olup olmadig; ile ilgili varyans analizi sonuglar1 sunulmustur.

Tablo 4. Boliimlere gore 6gretmen adaylarmnin bilimsel arastirmaya yonelik tutumlari

F1 F2 F3 F4

Ogretmen Adaylarinin Béliimleri N
X Ss X ss X ss X ss

Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi 53 47,22 1491 42,82 1425 71,11 1420 76,79 14,14

[kogretim Matematik Ogretmenligi 40 49,81 16,52 49,44 15,73 65,79 17,22 74,68 9,39
Fen Bilgisi Ogretmenligi 118 47,99 14,04 41,56 11,82 70,36 14,70 78,70 12,62
Okul Oncesi Ogretmenligi 29 51,47 18,07 50,80 17,29 66,50 13,51 72,41 11,05
Psikolojik Danigmanlik ve Rehberlik 77 38,86 11,18 3509 7,81 67,87 13,09 81,34 10,74
Sinuf Ogretmenligi 163 47,15 14,50 41,62 11,62 66,71 14,56 77,96 12,11
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 149 47,65 15,85 44,83 1495 68,11 13,98 75,06 12,83
Tiirkce Ogretmenligi 84 47,56 14,89 42,41 11,46 65,10 13,88 74,52 14,44
Toplam 713 46,88 14,98 42,57 13,23 67,81 14,38 76,94 12,64

Tablo 5de, boliimlere gore Ogretmen adaylarmin bilimsel arastirmalara doniik tutum
puanlarma iliskin farklilagmalarm oldugu goriilmektedir. Genel olarak tiim boliimlerde
ogrenim gormekte olan Ogretmen adaylarmmin bilimsel aragtirmalara doniik tutular
“yiiksek” diizeydedir. Ancak en yiiksek ve en diisiik puan ortalamalarma gore
bakildiginda; “Arastirmacilara Yardimc1 Olmaya Isteksizlik”, ve “Arastirmalara Yonelik
Olumsuz Tutum” faktdrii agisindan en yiiksek tutum puan ortalamalarinin Okul Oncesi
boliimiinde 6grenim goren 6grencilere ait oldugu belirlenmistir. En diisiik ortalama ise
Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik boéliimiinde 6grenim gormekte olan Ogretmen
adaylarma aittir. Bu faktor olumsuz faktorler oldugundan puanlarin ytiksekligi olumlu
tutumun diistik oldugu anlammna gelmektedir. “Aragtirmalara Yonelik Olumlu Tutum”
faktorii ile ilgili en yiiksek tutum puan ortalamalarinin Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri
Ogretmenligi boliimiinde dgrenim goren dgrencilere ait oldugu belirlenmistir. En diisiik
ortalama ise Tiirkce Ogretmenligi boliimiinde ogrenim gdrmekte olan 6gretmen
adaylarma aittir. “Aragtirmacilara Yonelik Olumlu Tutum” faktoriinde en yiiksek tutum
puan ortalamalarmin Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik boliimiinde 6grenim goren
ogrencilere ait oldugu belirlenmistir. En diisiik ortalamanin Tiirkce Ogretmenligi

boliimiinde 6grenim goren 6gretmen adaylarina aittir.
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Boliimlere gore ogretmen adaylarinin tutumlarindaki farklilasmanin anlamlilik diizeyini
ve kaynagmi belirlemek igin veriler {izerinde varyans analizi ve LSD testi uygulanmis ve

sonuglar Tablo 6’da sunulmustur:

Tablo 6. Boliimlere gore 6gretmen adaylarmnin bilimsel arastirmaya yonelik tutum

diizeylerine iliskin varyans analizi ve LSD testi sonuglar1

. Kareler Kareler
Varyansin Kaynag D p LSD
Toplam Ortalamas1
F1 Gruplar Arasi 6191,631 7 884,519 4,060 ,000 . L )
Grup lci 153580,634 705 217,845 * Okul Oncesi ile diger tiim
bolimler arasinda
Toplam 159772,265 712
F2 Gruplar Arasi 9194,600 7 1313,514 8,028 ,000 e Pdrile tiim boliimler arasinda
Grup fci 115192471 704 163,626 . Okul Oncesi ve Matematik ile tim
bolimler arasinda
Toplam 124387,072 711 e Fen ve Sinif ile Sosyal arasinda
F3 Gruplar Arasi 2383,923 7 340,560 1,659 ,116
Grup Ici 144745,619 705 205,313 e Yok
Toplam 147129,542 712
F4 Gruplar Arasi 3847,032 7 549,576 3,523 ,001 e Rpd ile Fen ve Simif digindaki tiim
Grup I¢i 109989,433 705 156,013 boltimler arasinda
¢ Fen ve Sinif ile Okul Oncesi, Sosyal
Toplam 113836,466 712

ve Tiirkge arasinda

Tablo 6’da, Ogretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara yonelik tutumlarmnm; hem
“Aragtirmacilara Yardimci Olmaya Isteksizlik” [Fg712=4,060, p<0,01], hem “Aragtirmalara
Yonelik Olumsuz Tutum” [Fz711=8,028, p<0,01]; hem de “Arastirmacilara Yonelik Olumlu
Tutum” [Fr712=3,523, p<0,05] faktorleri agisindan boliimlere gore anlamli diizeyde
tarklilastig1 goriilmektedir. “Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum” faktorii agisindan ise
boliimlere gore farklilasmamaktadir [Fr7i2=1,659, p>0,05]. Ogretmen adaylarmin
boliimlere gore bilimsel arastirmaya doniik tutumlarindaki farklilasmanmn kaynagini
belirlemek tizere veriler tizerinde yapilan LSD testi sonuglar1 soyledir: “Arastirmacilara
Yardimcr Olmaya Isteksizlik” faktoriindeki farklilasma, Psikolojik Danismanlik ve
Rehberlik boliimii ile diger tiim boliimler arasinda ortaya ¢ikmistir. Farklilasma, Psikolojik
Danismanlik ve Rehberlik boliimii lehinedir. Buna gore Psikolojik Danismanlik ve
Rehberlik boliimiinde 6grenim goren Ogretmen adaylarmin arastirmacilara yardimci
olmaya isteksizlik faktoriine iliskin tutum puanlarimin diger boliimlere gore anlamli

diizeyde diisiik oldugu, bir baska ifadeyle bu bdliimde Ogrenim goren Ogretmen
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adaylarinin  arastirmacilara yardimcit olma konusundaki tutumlarmim, diger tim

boliimlerdeki 6grencilerden daha ytiksek oldugu soylenebilir.

“Arastirmalara  Yonelik Olumsuz Tutum” faktoriindeki farklilasma, Psikolojik
Danismanlik ve Rehberlik boliimii ile diger tiim boliimler arasinda Psikolojik Danismanlik
ve Rehberlik boliimii lehinedir. Ayrica Okul Oncesi ve Ilkogretim Matematik
Ogretmenligi boliimii ile diger tiim béliimler arasinda, diger boliimler lehinedir. Buna ek
olarak Fen ve Smif Ogretmenligi boliimleri ile Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimii arasin
da Fen ve Siuf Ogretmenligi boliimleri lehine bir farklilasma vardir. Buna gére Psikolojik
Danismanlik ve Rehberlik boliimiinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin arastirmalara
yonelik olumsuz tutum faktoriine iliskin puanlarmmn diger boliimlere goére anlamli
diizeyde diisiik oldugu, bir bagka ifadeyle bu bdliimde ogrenim goren oOgretmen
adaylarmin arastirmalara yonelik tutumlarmin, diger tiim boliimlerdeki ogrencilerden
daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Ayrica Okul Oncesi ve Ilkdgretim Matematik Boliimii
ogrencilerinin bilimsel arastirmalara iliskin olumsuz tutum puanlarinin diger boliimlere
gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu, bir bagka ifadeyle Okul Oncesi ve {lkdgretim
Matematik Ogretmenligi boliimlerinde 6grenim gdren 6grencilerin bilimsel arastirmalara
yonelik tutumlar1 diger boliimlere gore anlamli diizeyde diistiktiir. Buna ek olarak Fen ve
Smf Ogretmenligi boliimlerinde dgrenim gdren Ogretmen adaylarinin aragtirmalara
yonelik olumsuz tutum faktdriine iliskin puanlarmin Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
boliimiine gore anlamli diizeyde diisiik oldugu, yani bu iki bdliimde 0grenim goren
ogretmen adaylarinin arastirmalara yoénelik tutumlarinin, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi

boliimiindeki 6grencilerden daha yiiksek oldugu gozlenmistir.

“Arastirmacilara  YOnelik Olumlu Tutum” faktortindeki farkhilasma, Psikolojik
Danismanlik ve Rehberlik boliimii ile Fen ve Sinif Ogretmenligi boliimleri disindaki diger
tiim boltimler arasinda ortaya ¢ikmustir. Farklilasma, Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik
boliimii lehinedir. Buna gore Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik boliimiinde 6grenim
goren Ogretmen adaylarimin Arastirmacilara Yonelik Olumlu Tutum puanlarinin Fen ve
Siif Ogretmenligi disindaki diger boliimlere gore anlamli diizeyde yiiksek oldugu
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sdylenebilir. Buna ek olarak Fen ve Siif Ogretmenligi boliimleri ile Okul Oncesi, Sosyal
ve Tiirkge Ogretmenligi boliimlerinde 8grenim gérmekte olan dgretmen adaylari arasinda
da Aragtirmacilara Yonelik Olumlu Tutum agisindan Fen ve Sinif Ogretmenligi boliimleri
lehine anlamli bir farklilasma vardir. Buna gore Fen ve Simif @gretmenligi boliimlerinde
O0grenim goren Ogretmen adaylarmimn Arastirmacilara Yonelik Olumlu Tutum puanlarmin
Okul 6ncesi, Sosyal ve Tiirkce Ogretmenligi boliimlerine gore anlamli diizeyde yiiksek

oldugu soylenebilir.

Cinsiyete Gore Ogretmen Adaylarinin Tutum Diizeyleri
Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore bilimsel arastirmalara yonelik tutum

diizeylerine iliskin bulgular Tablo 7’de 6zetlenmistir.

Tablo 7. Cinsiyete gore 6gretmen adaylarinin bilimsel arastirmaya yonelik tutum

diizeyleri
Degiskenler N X Ss t sd P
Aragtirmacilara Yardimci Olmaya Bayan 426 4545 14,42
. -3,124 711 ,002
Isteksizlik Erkek 287 49,00 15,56
o Bayan 426 41,45 12,59
Aragtirmalara Yonelik Olumsuz Tutum -2,788 710 ,005

Erkek 286 44,25 13,97

o Bayan 426 66,75 13,93
Aragtirmalara Yonelik Olumlu Tutum 2,414 711 ,016
Erkek 287 69,39 14,90

o Bayan 426 77,50 11,75
Aragtirmacilara Yonelik Olumlu Tutum 1,437 711 ,151
Erkek 287 76,11 13,84

Tablo 7’de gorildiigli, gibi cinsiyetleri bakimindan oOgretmen adaylarmmm bilimsel
arastirmalara yonelik tutumlar1 “Arastirmacilara Yardimcr Olmaya Isteksizlik” (te71=-
3,392, p<0,05), “Arastirmalara Yonelik Olumsuz Tutum” tes10=-2,788, p<0,05) ve
“Arastirmalara  Yonelik Olumlu Tutum”  tesn=-2,414, p<0,05) faktorlerinde
farklilasmaktadir. Buna karsin “Arastirmacilara Yonelik Olumlu Tutum” faktorii acisinda
anlamli bir farklilasma yoktur tez=-1,437, p>0,05. Buna gore Ogretmen adaylarinin
cinsiyetinin bilimsel arastirmalara iliskin tutumlar: tizerinde “Arastirmacilara Yardimci
Olmaya Isteksizlik”, “Arastirmalara Yonelik Olumsuz Tutum” ve “Arastirmalara Yonelik
Olumlu Tutum” faktorleri agisindan etkisinin oldugu soylenebilir. Ortalamalar
incelendiginde “Aragtirmacilara Yardimcl Olmaya Isteksizlik”, “Arastirmalara Yonelik

Olumsuz Tutum” faktorlerindeki farklilasmanin bayan; “Arastirmalara Yonelik Olumlu
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Tutum” faktorii acisindan ise erkek 6gretmen adaylarm lehine oldugu goriilmektedir.
Buna gore bayan 0gretmen adaylarinin erkek 6gretmen adaylarma gore “Arastirmacilara
Yardimer Olmaya Isteksizlik”, “Aragtirmalara Yoénelik Olumsuz Tutum” faktdrlerine
iliskin olumsuz tutum puanlarinin anlamli derecede daha diisiik oldugu, buna karsilik
erkek 0gretmen adaylarmin ise “Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum” faktoriine iliskin
tutum puanlarinin anlamli derecede daha yiiksek oldugu soylenebilir. Bayan 6gretmen
adaylarmin arastirmalara yonelik olumsuz tutum puanlarmin erkek 6gretmen adaylarna
gore anlamli derecede diisiik olmasina ragmen, erkek 6gretmen adaylarmin aragtirmalara
yonelik olumlu tutum puanlarinin anlamli derecede daha yiiksek olmasinin arastirmanin
sonugclar1 agisindan beklenmeyen bir durum oldugu sdylenebilir. Bu durum, 6gretmen
adaylarinin arastirma stiregleri ve bu siirecte arastirmacilarin rollerine iligkin yeterli
diizeyde deneyim sahibi olmayislari, tutumlarmin da belirginlesmesini engellemesinden

kaynaklanabilir.

Sonuclar ve Tartisma
Egitim fakiiltesinin farkli boliimlerinde O0grenim goren Ogretmen adaylarmin bilimsel
arastirmalara yonelik tutumlarinin belirlenmesini amaglayan bu ¢alisma sonunda ulasilan

sonuglar asagida tartisilmistir.

1. Ogretmen adaylarmin bilimsel arastirmalara iliskin tutumlar1 tiim faktdrler agisindan
“yiiksek” diizeydedir. Bu durumu Ogrencilerin egitim fakiiltesinde aldiklar1 “Bilimsel
Arastirma Yontemleri” dersinin 6grencilerin tutumlarini olumlu yonde etkilemesinden
kaynaklanmis olabilecegi seklinde yorumlamak miimkiindiir. Ote yandan egitim
fakiiltelerindeki arastirma, inceleme, gozlem gibi etkinliklerle birlikte olusan akademik
ortam da Ogretmen adaylarmm arastirmaya karsi olumlu tutuma sahip olmalarmi

beraberinde getirmis olabilir.

Bu bulgu alanyazinla tutarlilik gostermektedir. Korkmaz, $Sahin ve Yesil (2011) tarafindan
bir grup O0gretmen tizerinde yapilan arastirmada, 6gretmenlerin 6nemli bir bolimiiniin
bilimsel arastirmalara olumlu yaklastiklar1 ve arastirmacilara yardimci olmaya calistiklar
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belirlenmistir. Hkégretim ogrencilerinin bilim adamlarini tanimasi, onlarin yaptig:
calismalar1 0grenmesi ve bu yolla kazanacaklar1 tutumlari incelemek icin Maoz ve
Rishpon (1990)" un yaptiklar1 ¢alismada, ogrencilerin yiiksek diizeyde tutum puanima
sahip olduklar1 belirlenmistir (Akt. Demirbas ve Yagbasan, 2005). Hren, KreSimir,
Marusi¢, Vodopivec, Vujaklija, Hrabak ve Marusic¢. (2004) tarafindan tiniversite 6grencileri
tizerinde yapilan bir arastirmada da 6grencilerin hem bilime, hem de bilimsel arastirmaya
yonelik tutumlarinin olumlu oldugu belirlenmistir. Parahoo, Barr ve McCaughan (2000)
tarafindan hemsireler iizerinde yapilan bir baska arastirmada da, hemsirelerin bilime
yonelik tutumlarmin pozitif oldugu belirlenmistir. Yiicel (2004) de tutum Olgegi
gelistirmek iizere ortadgretim Ogrencilerinin kimya dersinde verilen ev 6devlerine karsi
tutumlar1 tizerinde yaptig1 calismada ogrencilerin olumlu tutuma sahip olduklarmi
belirlemigtir. Sonug olarak Ogretmen adaylarnin bilimsel aragtirmalara dontk

tutumlarmin olumlu ve yiiksek olmasinin beklenen bir durum oldugu soylenebilir.

2. Ogretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara ydnelik tutumlar;; hem “Aragtirmacilara
Yardimcr Olmaya Isteksizlik”, hem “Arastirmalara Yonelik Olumsuz Tutum”; hem de
“Arastirmacilara Yonelik Olumlu Tutum” faktorleri agisindan boliimlere gore anlaml
diizeyde farklilasmaktadir. Diger yandan “Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum” faktori

agisindan boliimlere gore tutumlar: farklilasmamaktadir.

Faktorler agisindan farklilagsmalar incelendiginde;”Arastirmacilara Yardimc: Olmaya
Isteksizlik” faktorii acisindan farklilasmalar; Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik
boliimiinde 6grenim goren Ogretmen adaylarimin aragtirmacilara yardimcr olmaya
isteksizlik faktoriine iligkin tutum puanlar1 diger boliimlere gore anlaml diizeyde diisiik
olmasindan kaynaklanmaktadir.

“Arastirmalara Yonelik Olumsuz Tutum” faktorii agisindan farklilasma ise, Psikolojik
Danismanlik ve Rehberlik boliimiinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin arastirmalara
yonelik olumsuz tutum faktoriine iliskin puanlar1 diger boliimlere gore anlamh diizeyde
diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir. Ote yandan Okul 6ncesi ve Tlkogretim Matematik
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boliimii 6grencilerinin bilimsel arastirmalara iliskin olumsuz tutum puanlar1 diger
boliimlere gére anlamli derecede daha yiiksektir. Buna gore Okul Oncesi ve Ilkoégretim
Matematik Ogretmenligi boliimlerinde 8grenim gdren dgrencilerin bilimsel aragtirmalara
yonelik tutumlar1 diger boliimlere gore anlamli diizeyde diisiik oldugu soylenebilir. Buna
ek olarak Fen ve Smif Ogretmenligi boliimlerinde dgrenim goren dgretmen adaylarinin
arastirmalara yonelik olumsuz tutum faktoriine iliskin puanlar1 Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi boliimiine gore anlamli diizeyde diisiiktiir. Buna gére bu iki boliimde

O0grenim goren ogretmen adaylarinin arastirmalara yonelik tutumlarinin, Sosyal Bilgiler

Ogretmenligi Boliimiindeki dgrencilerden daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

“Arastirmacilara Yonelik Olumlu Tutum” faktorii agisindan farklilagmalarin kaynagy;
Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik boliimiinde ogrenim goren ogretmen adaylarmnin
Aragtirmacilara Yonelik Olumlu Tutum puanlari, Fen ve Smif Ogretmenligi disindaki
diger boliimlere gore anlamli diizeyde daha yiiksektir. Buna ek olarak Fen ve Smif
Ogretmenligi boliimlerinde 6grenim goren dgretmen adaylarmin Arastirmacilara Yonelik
Olumlu Tutum puanlar1 Okul Oncesi, Sosyal ve Tiirkge Ogretmenligi boliimlerine gore

anlamli diizeyde daha yiiksektir.

Sonug olarak sirasiyla Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik boliimiinde 6grenim gormekte
olan 6gretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara yonelik tutumlarmin, o6zellikle Okul
Oncesi, Matematik ve Tiirkce ogretmenligi boliimlerinde Ogrenim gormekte olan
ogretmen adaylarmna gore daha yiiksek oldugu soylenebilir. Psikolojik Danismanlik ve
Rehberlik boliimiinde alinan egitimin, rehber 6gretmenlerin genellikle 6grencileri daha iyi
taniyabilmelerini saglamaya yonelik olarak oOlcek gelistirme, uygulama, yorumlama vb
gibi bilimsel arastirma yontemlerini diger boliimlere gore daha fazla vurguluyor olmasi
bu sonucu dogurmus olabilir. Alanyazinda bilimsel arastirmaya yonelik tutumlar:
acisindan boliimler arasinda nasil bir farklilasmanin olduguna ilisik herhangi bir

calismaya rastlanamamuistir. Bu ylizden bu sonug alanyazin paralelinde tartisilamamaistir.
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3. Ogretmen adaylarinin cinsiyetine gore “Arastirmacilara Yardimc: Olmaya Isteksizlik”,
“Aragtirmalara YoOnelik Olumsuz Tutum” ve “Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum”
tutum puanlar1 anlamli diizeyde farklilasmaktadir. Birinci ve ikinci faktordeki tutum
puanlari, bayan 0gretmen adaylarinda erkeklere gore anlamli derecede daha diisiiktiir.
Buna gore bayan 6gretmen adaylarinin bilimsel arastirmalara ve arastirmacilara yardimci

olmaya, erkek 6gretmen adaylarma gore daha fazla istek duyduklari sdylenebilir.

Diger taraftan, erkek Ogretmen adaylarmin “Arastirmalara Yonelik Olumlu Tutum”
faktoriine iliskin tutum puanlari anlamli derecede daha yiiksektir. Bayan ogretmen
adaylarinin arastirmalara yonelik olumsuz tutum puanlarinda erkeklere gore diistikliik;
arastirmalara yonelik olumlu tutum puanlarinda ise anlamli derecede yiikseklik olmasimnin
ilging bir durum oldugu soylenebilir. Bu durum erkek 6gretmen adaylarinin bilimsel
aragtirmalara yonelik tutumlarinin bayan 6gretmen adaylarma gore daha fazla olmasina
ragmen, ayni zamanda bilimsel aragtirmalara ve bu arastirmalara yardimc olma
konusunda bayan oOgretmen adaylarina gore daha temkinli olduklar1 seklinde
yorumlanabilir. Nitekim Korkmaz, $Sahin ve Yesil (2011) tarafindan yapilan arastirma
sonuglar1 bu durumu destekler niteliktedir. Korkmaz, Sahin ve Yesil (2011) tarafindan
gerceklestirilen c¢alisma grubunun Ogretmenlerden olusturuldugu arastirmada,
ogretmenlerin egitim aragtirmalarma yonelik yaklagimlarmi, gorev yaptiklari 6gretim
kademesi ve kidem farklilastirmazken, cinsiyetin farkhilagtirdigi, erkek ogretmenlerin
egitim arastirmalaria yonelik yaklasimlarinin bayan 6gretmenlere gore anlamli derecede

daha olumlu oldugu belirlenmistir.

Oneriler
Arastirmada ulasilan sonuclar ¢cercevesinde sunlar 6nerilebilir:
1. Egitim fakiiltelerinde “bilimsel arastirma yontem ve teknikleri” ve diger derslerde,
arastirma uygulamalar1 yaptirilarak gerek arastirmaya karsi olan olumlu tutumlarindan
Ogrenme-Ogretme amagli yararlanilmasi, gerekse arastirmaci kisilik 0Ozelliklerinin
desteklenmesi oOnerilebilir. Ayrica, uygulamalarda ozellikle arastirma raporlari ya da
tezler inceletilerek bu rapor ya da tezlerin giinlilk yasamdaki hangi sorunlara ne tiir
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¢oziimler iretebildigi tizerinde durulmali; arastirmact ve arastirmalarin Onemi

kavratilarak olumlu tutumlar gii¢glendirilmeye ¢alisiimalidir.

2. Bagta Okuldncesi Ogretmenligi ve {lkdgretim Matematik Ogretmenligi boliimleri olmak
iizere egitim fakiiltelerinde egitim goren 6gretmen adaylarinin tamamina, dogrudan ya da
dolayli olarak bilim ve bilimsel arastirmalarin onemi ve gerekliligi ile siire¢ yoOniiyle
zorlugu ve bilim adamlarnin fedakarliklar1 kavratilarak olumlu tutumlar

gliclendirilmeye; arastirmacilara yardimci olma istekleri artirilmaya calisilmalidar.

3. Arastirmalara ve arastirmacilara yardimci olma konusunda basta erkek Ogretmen
adaylar1 olmak {izere tim Ogretmen adaylarina doniik bilgilendirme ve bilinglendirme
calismalar1 yapilmalidir. Bu gercevede arastirma odevlerine 6nem verilmesi, bu 6devler
icin bir takim standartlar ortaya konulmasi (ulasulacak kaynak sayisi, anket uygulanacak
asgari denek sayis1 vb.) yararli sonuglar verebilir. Bilgi ve bilin¢glendirme ¢alismalarmin
teorik olmanin Otesinde uygulamalar ¢ercevesinde yapilmasi tercih edilmeli; arastirma ve
arastirmacilara iliskin olumlu tutum olusturmanin zemini, bu siireclerde yasanacak

zorluklarla olusturulmaya c¢alisilmalidir.

4. Ayrica 6gretmen adaylarina atamalarmnin yapilmas: sonrasinda lisans iistii egitim
almalarinin kolaylastirilmas: ve tesvik edilmesi; 6grencilik donemlerinde de bu konuda
yonlendirmelerin yapilmasi, 6gretmen adaylarinin bilimsel arastirma ve araistirmacilara
kars1 olumlu tutumlarin kazandirilmasina ve arastirmaciligin saygin bir meslek ve kisilik

ozelligi oldugu inancinin verilmesine ddemli katkilar saglayabilir.

5. Bunlarin disinda, 6gretmen adaylarinin otesinde ilkogretim, ortadgretim ve egitim
fakiiltesi disindaki fakiilte ve yiiksekokul Ogrencileri lizerinde de benzer arastirmalar
yapilmaly; kiiciik yaslardan itibaren arastirmaci ve arastirmalara karst olumlu tutumlar

kazandirilmaya galisilmalidur.
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