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Geography Teacher Candidates” Views about Environment Problems and

Environment Education (Gazi University Case)

Fatih AYDIN!

Abstract

In this study, it is aimed to determine the sensitivity of geography teacher candidates’ views about
environment problems and environment education. Totally 122 geography teacher candidates at University
of Gazi, Geography Teaching Department participated in the study in 2009-2010 academical year, spring
term. Ibis (2009) data gathering tool scale developed by Karadayi (2005) was used. For data analysis,
arithmetic average, standard deviation, t test, single direction variance analysis and multiple comparison test
(Scheffe) are employed. According to the results of the analysis, geography teacher candidates realize the
point of “wasting and unconscious use of natural resources” as the most important environment problem in
Turkey and in the world and the most influential group in solving the environment problem is “educators”
and environment education should be given in “pre school education period”. As a result of the research it is
understood that geography teacher candidates’ social and academic sensitivity about environment problems
and environment education is extremely high.

Key Words: Environment, environment education, environment problems, geography perceptions of teacher
candidates, social and academic sensitivity

Extended Summary
Purpose

The aim of this research is to determine the geography teacher candidates” views about
environment problems, environment education and the students’” environment education
that they are given at secondary school level in a best way. In this research geography
teacher candidates’” social and academic sensitivity levels about environment problems
and environment education were determined. Not having such a study about geography

teacher candidates indicate the importance of the study.

The problem sentence of the study is: What are the geography teacher candidates” views
about environment problems, environment education and at what level is their

academic/social sensitivity?

Sub problems of the research are determined as the following: The following questions

were searched to be answered around the mentioned main problem sentence.
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1. What are the geography teacher candidates’ views about environment problems and
environment education?

2. At what level is geography teacher candidates’ academic/social sensitivity about

environment problems and environment education?

Method

Totally 122 geography teacher candidates at University of Gazi, Geography Teaching
Department participated in the study in 2009-2010 academical year, spring term. ibis
(2009) data gathering tool scale developed by Karaday1 (2005) was used. For data analysis,
arithmetic average, standard deviation, t test, single direction variance analysis and

multiple comparison test (Scheffe) are employed.
Findings/Results
Following are the results of the survey applied to the geography teacher candidates.

1-It is seen that geography teacher candidates unify in the expression “wasting and
unconscious use of natural resources” on the most significant environment problems in
Turkey and in the world.

2- Geography teacher candidates think that the most influential group in the solution of
environment problems is “educators”.

3- Geography teacher candidates think that “TV and radios” are the most effective devices
that contribute to increase people’s consciousness about environment. In his study, Dastan
(2007) notifies that increasing people’s consciousness can take place by voluntary
organizations, means of media and education.

4- To geography teacher candidates, it is necessary to establish a liveable world model by
setting a balance between financial sanctions and technological and economical
developments on financial developments and ecological balance. According to the results,
the majority of geography teacher candidates state that technological and economical
developments should take place but these developments should be inspected by ecological
sanctions.

5- It is seen that geography teacher candidates agreed with the expression of “Encouraging
student to be active in protecting the environment” related to the aims of teaching the themes
related to the environment.

6- Geography teacher candidates think that environment education should be given at “pre
school education level”. This supports results in Ibig (2009)’s study. In his study Erten (2005)
stated that, interests and attitudes at pre school education period in environment
education form the base of desired behaviours in the future.

7- Geography teacher candidates preferred “discussing titles as books, scripts, tv and radio
programmes related to environment themes” as a method to have the students acquire the
conscious of environment when they first started their jobs.
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8-Social sensitivity average of geography teacher candidates was found (x)=33,71 and
academical sensitivity average was found (x)=35,65. This result indicates that geography
teacher candidates have both social and academical sensitivity at high levels.

Discussion

The results of this study in which geography teacher candidates” views and sensitivities
about environment problems and environment education were determined support Ibis
(2009) and Dastan (2005) in spite of being applied to different research groups. In the
geography teacher candidates’ answers about environment problems both global and in
Turkey, some noticeable results were reached. When we examine the values in the
answers to the “What is the most effective group to you?” and what participates most in
being conscious of people about environment to you?” questions we realize that
“environment establishments” and “ministry of environment and forests” are at less
effective levels. This result is worth thinking. Geography teacher candidates took
educators and schools at first level about this issue. Again more than half of the teacher
candidates agree with the idea that environment education should start at pre school

period emphasize the sensitivity about environment education.

Geography teacher candidates answer the question “what participates most to people’s
being conscious about environment?” as “TV and Radios” and in teaching environment
themes prefers “discussing titles as books, scripts, tv and radio programmes related to
environment themes” as a method the most. At this point the importance of education was
emphasized. Regarding that environment themes change day by day, environment
education programmes should be examined and reviewed by the experts in regular
periods. Means of media should be used to spread the environment education,
strengthening the cooperation with wide range of people by the means of TV and radio
programs in order to give environment education should be provided. It is pleasing that

both academic and social sensitivity levels of geography teacher candidates are high.

The following suggestions can be offered regarding the research results. The environment
education which is the greatest factor in acquiring the environment conscious should be
spread to all parts of the society. One way to do this is emphasizing environment
education in educational programs starting from pre school level. Projects should be
developed participating in this education at primary, secondary and university education
levels in order to give environment education to the individuals and activities (nature
excursions, congresses, symposiums, etc.) supporting these projects should be organized.
In order to increase the sensitivity of geography teacher candidates on environment
problems and environment education and to acquire them responsible environment

behaviour influential education programs should be applied.
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Cografya Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlar1 ve Cevre Egitimi

Hakkindaki Goriisleri (Gazi Universitesi Ornegi)

Fatih AYDIN!

Oz

Bu calismada cografya 6gretmen adaylarinin, ¢evre sorunlari ve ¢evre egitimi hakkindaki goriislerinin tespiti
amaclanmistir. Arastirmaya 2009-2010 6gretim yili, bahar doneminde, Gazi Universitesi, Gazi Egitim
Fakiiltesi, Cografya Ogretmenligi Anabilim Dalinda 6grenim goren toplam 122 Cografya 6gretmen aday1
katilmigtir. Genel tarama modelinin kullamldig1 arastirmada veri toplama araci olarak Ibis (2009) tarafindan
gelistirilen Olgek kullanilmistir. Verilerin analizinde frekans, ylizde, ortalama, standart sapma, t testi, tak
yonlii varyans analizi ve ¢oklu karsilastirma testi schfee) kullanilmigtir. Analiz sonuglari; cografya 6gretmen
adaylarinin, “dogal kaynaklarin asir1 ve bilingsizce kullaniminin” diinyadaki ve Tiirkiye’deki en onemli
cevre sorunu oldugunu, gevre ile ilgili sorunlarin ¢6ziimiine iliskin en etkili grubun “egitimciler” oldugunu
ve gevre egitiminin “okul Oncesi egitim kademesinde” verilemeye baglamasi gerektigini gostermektedir.
Ayrica arastirma sonucunda cografya ogretmen adaylarinin, gevre sorunlari ve cevre egitimi hakkindaki
sosyal ve akademik duyarliliklarinin yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Sézciikler: Cevre, gevre egitimi, cevre sorunlari, cografya Ogretmen adaylarnin goriisleri,
akademik ve sosyal duyarlilik.

Giris

Cevre sorunlar1 genel bir ifadeyle, insanlar tarafindan olusturulan yapay cevrenin, dogal
cevre tlzerindeki olumsuz etkileridir (Ertiirk, 1998). Cevre sorunlari, insanoglunun
icerisinde yasamini stirdiirdiigii ¢evresini, siirekli daha fazla kazanmak amaciyla,
alabildigine somiirmesinden, bireysel ¢ikarlarin toplumun ortak c¢ikar ve degerlerinden

daha tistiin tutmasindan kaynaklanmaktadir (Geray, 1995).

Uzun yillar gevresi ile uyumlu bir yasam siirdiiren canlilar a¢isindan, 6zellikle de insan
icin gevre sorun olmamistir. Ancak yasamin belli basli iki temel fonksiyonu beslenme ve
ireme, ¢evre kosullar1 tarafindan tehdit edilince, ¢evre sorun olarak giindeme gelmistir.
Insan-doga dengesinin bozulmasina yol agan bir hizlilikla biiyiiyen cevre kirliliginin temel
nedeni, kuskusuz 17. yiizyilda baslayan ve 19. yiizyilda hizla gelisen sanayi olgusudur.
Diinyanin pek ¢ok yerinde mevcut ¢evre imkanlarini zorlayacak 6lgtide hizla artan niifus,
bu niifusun yerytiiziindeki kaynaklara ve ekolojik sisteme getirdigi baski, beslenme,

yerlesim, egitim, saglik hizmetlerinin zorlanmasi, azalan canl tiirleri, artan kirlilik, iklim
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degisimleri, hizli kentlesme ve sagliksiz endiistrilesme 21. yiizyilda diinyamizin kars:

karsiya bulundugu 6nemli ¢evre sorunlarina neden olmustur (Yiicel & Morgil, 1998).

Tim bu gevre sorunlar insan varligmi tehdit ettigi gibi, diinyamiz1 da yasanmaz hale
getirmektedir. Bu biiyiik felakete dur demenin bir yolu ise, insanlarin simdi ve gelecekte
alisila gelmis diistince ve davranislardan vazge¢mesi olacaktir. Bu ytizden, hi¢ zaman
kaybetmeden insanlar, soz konusu gevre problemlerine ¢6ziim bulmak igin {izerlerine
diiseni yapmak zorundadirlar. Bugiin, ¢evre problemleri sadece teknoloji ile veya

yasalarla ¢oziilebilecek bir problem degildir (Erten, 2005).

Cevrenin korunmas: tiim insanlarm kendini sorumlu hissetmesi gereken bir konudur. Bu
sorumlulugu tasiyan, bilingli ve nitelikli insan yetistirme gorevini tistlenen egitim
kurumlarma ve egitimcilere daha fazla sorumluluk diigsmektedir. Ciinkii bireylerin
gevreye karsi olan bu sorumlulugu gelistirebilmesinin en etkili yolunun egitim oldugu
diistintilebilir (Cabuk & Karacaoglu, 2003).

Cevre egitiminin temel hedefi; toplumun tiim kesimlerini ¢evre konusunda
bilinglendirmek, olumlu ve kalici davranis degisiklikleri kazandirmak ve aktif katilimi
gerceklestirmektir. Cevre egitimi, bireyin cevresiyle uyum igerisinde yasayacag1 bilgi,
beceri ve davraniglar1 kazanmasi, su tiiketiminden ¢op {iiretimine, enerji tiiketiminden
dogal kaynak kullanimina kadar her konuda sorumluluk sahibi insanlar yetistirmek,
sorunlarin ¢oziimiinde aktif katilim saglanmasi seklinde acgiklanabilir. Cevre egitimi
baslica ii¢ ortamda verilmelidir. Bunlar; ev, yerel topluluklar ve okuldur. Evde ve aile
ortaminda kazandirilan gevre anlayisi, okuloncesi ve diger kurumlarda verilen Orgiin

egitim yoluyla gelistirilir (Demirkaya, 2006).

Cevre sorunlarmin karmasik yapist nedeniyle bir¢ok bilim dali tarafindan farkli agilardan
incelenmektedir. Ancak bu calismalar bilim dallarmnin sinirliliklar: igerisinde kalmaktadar.
Cevre egitiminde cografya ayr1 bir oneme sahiptir. Cografya; insan ve gevre etkilesimini
kiiresel olcekte ele alir. Cografya, hem doga bilimleri, hem de sosyal bilimler ile yakin
iliskiye sahip oldugundan cevre sorunlarina daha biitiinciil ve objektif bakabilme
avantajma sahiptir (Aslan, 2009). Ortadgretimde, yapilandirmaci yaklasimi temel alan yeni
cografya dersi 0gretim programinda bes 6grenme alanindan biri de “cevre ve toplum” dur.
Ozellikle 11. ve 12. smuflarda okutulan cografya derslerinde gevre konular1 daha ¢ok
kiiresel Olcekteki cevre sorunlarina agirlik vermektedir. Boylece iiniversite egitimi
oncesinde, 0grencilere cevre konularinda akademik ve sosyal duyarlilig: arttiric1 bilgiler
verilmektedir. Universitelerde cografya boliimii ve cografya 6gretmenligi boliimlerinde de

cevre dersleri okutulmaktadir.
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Arastirmanin Amaci

Hizla artan niifus, ¢arpik kentlesme, azalan ve yok olan kaynaklar, enerjinin smirlilig,
cevrenin kirlenmesi, dogadaki kullanilabilir alanlar1 daraltmakta ve insanligin gelecegini
tehdit altina almaktadir. Bu durumda cevrenin daha ¢ok tartisilacak bir konu olmasi
kagimilmazdir. Artik ¢evre sorunlarma ¢6ziim aramakta ve diinyanin bu duruma daha ne
kadar dayanacagi merak edilmektedir. Cevre sorunlarinin 6nemsenmesinde kirletip sonra
temizlemeye calismak yerine, kirletmeden temiz tutmak, gelecek nesillere yasanilabilir bir
cevre birakmak esas ilke olmalidir. Iste bu nedenlerden dolay1 bilingli insan yetistirmek

son derece onemlidir (Dastan, 2007).

Cevre sorunlariyla basa ¢ikmanm en temel yolu bilingli ve organize egitimden gecer
(Yiicel & Morgil, 1998). Cevre egitimi okul oncesi egitimden baglay1p tiim 6rgilin ve yaygin
egitim asamalarinda omiir boyu stiren bir egitim olmalidir. Cevre egitimi tizerine yapilan
uluslararasi ¢alismalarin bulgularina gore, bireylerin gevre egitimini en verimli sekilde
alabilecekleri  Ogretim  seviyesi ortadgretimdir. Cevre egitiminin amaglarina
ulasabilmesindeki en Onemli faktor ise Ogretmendir ve dogal olarak ortadgretim
ogretmenleri de gevre egitimi verecek sekilde yetistirilmelidir (Unal & Dimuski, 1999).

Bu aragtirma, 6grencilerin gevre egitimini en verimli bir sekilde alabilecekleri ortadgretim
kademesinde gorev alacak olan cografya ogretmen adaylarmin, ¢evre sorunlari ve gevre
egitimi hakkindaki goriislerinin tespit etmeyi amaglamaktadir. Ayrica bu arastirmada,
cografya 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlari ve ¢evre egitimi konusundaki akademik ve
sosyal duyarlilik diizeyleri de belirlenmistir. Diger branglarda 6gretmen adaylarinin gevre
egitimi hakkindaki goriisleri incelenmistir (Summers, Kruger & Childs, 2000; Boyes,
Chambers & Stanisstreet, 1995; Wong, 2003; Zak & Munson, 2008; Taylor ve digerleri,
2007; Groves & Pough, 1999; Campell ve digerleri, 2010; Ibis, 2009; Erten, 2005; Selvi, 2007).
Cografya Ogretmen adaylarina yonelik boyle bir calismanin olmamasi, bu konuda
arastirma yapacak akademisyenlere ve bu konuyla ilgilenenlere bir bakis agis
kazandiracaktir.

Problem Ciimlesi

Cografya Ogretmen adaylarinin gevre sorunlari ve cevre egitimi hakkindaki gortisleri
nelerdir? Cografya 0gretmen adaylarinin ¢evre sorunlar1 ve ¢evre egitimine yonelik sosyal
ve akademik duyarhiliklar: ne diizeydedir?

Alt Problemler
Bu ana problem ctimlesi etrafinda asagidaki sorulara yanit aranmuastir.

1. Cografya ogretmen adaylarmnin ¢evre sorunlart ve cevre egitimi konusuna iliskin

goriisleri nelerdir?

2. Cografya Ogretmen adaylarmin cevre sorunlari ve cevre egitimine yonelik sosyal
duyarliliklar: ne diizeydedir?
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2.1. Cografya 6gretmen adaylarmin gevre sorunlari ve ¢evre egitimine yonelik sosyal
duyarliliklar cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik gostermekte midir?

2.2. Cografya 6gretmen adaylarinin gevre sorunlari ve gevre egitimine yonelik sosyal
duyarhiliklar1 dgrenim gordiikleri simif diizeyine gére anlamli bir farklilik gostermekte
midir?

3. Cografya O0gretmen adaylariin gevre sorunlar1 ve gevre egitimine yonelik akademik
duyarliliklar: ne diizeydedir?

3.1. Cografya Ogretmen adaylarinin gevre sorunlari ve gevre egitimine yonelik
akademik duyarliliklar: cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik gostermekte midir?

3.2. Cografya Ogretmen adaylarinin gevre sorunlar1 ve cevre egitimine yonelik
akademik duyarliliklar1 ogrenim gérdiikleri simif diizeyine gére anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

Yontem
Arastirma Modeli

Tarama modelindeki bu arastirma ile cografya 6gretmen adaylarmnin ¢evre sorunlari ve
cevre egitimi hakkindaki goriisleri ve bu goriislerin gesitli degiskenlere gore farklilasip
tarklilasmadigi belirlenmeye ¢alisilmistir. Tarama modelleri ge¢miste ya da halen var olan
bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimidir (Karasar,
2007:77).

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin  evrenini, Tiirkiye’deki Egitim Fakiilteleri Cografya Ogretmenligi
Programinda okuyan cografya ogretmen adaylari; 6rneklemini ise 2009-2010 6gretim yil,
bahar déneminde, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Cografya Ogretmenliginde
okuyan cografya oOgretmen adaylar1 olusturmustur. Arastirmaya katilan cografya
Oogretmen adaylarmin cinsiyet ve smiflara gore dagilimlar: Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. Aragtirmaya Katilan Cografya Ogretmen Adaylarmin Cinsiyet ve Siniflara Gére

Dagilimlar
SINIF KIZ ERKEK TOPLAM
f f f %

1. Stuf 17 15 32 26.2
2. Smnuf 14 17 31 25.4
3. Stuf 10 8 18 14.8
4. Smuf 16 11 27 22.1
5. Stmuf 6 8 14 115

TOPLAM 63 (%51.6) 59 (%48.4) 122 100

Tablo 1’de goruldiigii gibi arastirmaya katilan toplam cografya ogretmen aday: sayisi

122'dir. Ogretmen adaylarinin 63t kiz ve 59"u erkektir. Diger bir ifadeyle arastirmaya
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katilan cografya Ogretmen adaylarimin %51.6's1 kiz, %48.4'ti erkek Ogrencilerden

olusmaktadir.
Veri Toplama Araci

Cografya O0gretmen adaylarinin gevre sorunlar: ve gevre egitimine yonelik goriislerini,
akademik ve sosyal duyarliliklarini belirlemek icin uygulanan 6lgek, Ibis (2009) tarafindan
Karaday: (2005)'dan yararlanilarak gelistirilmistir. Biyoloji 6gretmen adaylar: tizerinde
uygulanan anket maddeleri uzman goriisiine (cografya egitimi iizerine ¢alisan bir adet
profesdor ve bir yardimci dogent) sunulmustur. Daha sonra anketin maddelerinin
guvenirligi igin pilot uygulama yapilmis ve 6lgme araciin giivenirlik katsayis1 Cronbach
Alpha degeri 0,81 bulunmustur. Bu deger, uygulanan anketin giivenirliginin yiiksek

oldugunu gostermektedir (Biiytikoztiirk, 2010).

Uygulanan anket 4 boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde kisisel bilgiler, ikinci boliimde
cevre sorunlar: ve gevre egitimi ile ilgili 8 soru, ti¢lincti boliimde sosyal duyarliliklar: Slgen 9

soru ve dordiincti boliimde akademik duyarliliklar: 6lgen 8 soru bulunmaktadir.
Verilerin Analizi

Verilerin analizi SPSS bilgisayar programi kullanilarak yapilmistir. Cografya ogretmen
adaylarinin, gevre sorunlari ve gevre egitimi konusuna iliskin goriislerinin analizinde
frekans wve vyiizde degerleri kullanilarak veriler yorumlanmistir. Cografya Ogretmen
adaylarinin, c¢evre sorunlari ve c¢evre egitimine yonelik sosyal ve akademik
duyarhiliklarinin diizeyini olgen anketin analizinde; frekans, yiizde degerleri, aritmetik
ortalama ve standart sapma degerleri kullanilmistir. Cografya 6gretmen adaylarinin sosyal ve
akademik duyarliliklarinin cinsiyete gore farklilik gosterip gostermediginin tespiti igin
bagimsiz gruplar t-testinden yararlanilmistir. Cografya Ogretmen adaylarmnin sosyal ve
akademik duyarhiliklarimin égrenim gordiikleri simif diizeyine gore farklihk gosterip
gostermediginin tespiti icin tek faktOrlii varyans analizinden (One-Way Anova)
yararlanilmistir. Analiz sonucunda farklilik 6nemli bulundugunda farkliligin hangi grup
ya da gruplardan kaynaklandig1 “Coklu Karsilagtirma Testi (Scheffe)” ile tespit edilmistir.

Bu degerlendirmelerde anlamlilik diizeyi 0.05 olarak belirlenmistir.
Bulgular

Bu boliimde arastirma sonucunda elde edilen bulgular tablolar halinde sunulmus ve

yorumlanmustir.
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Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

“Cografya dégretmen adaylarinmin cevre sorunlarit ve cevre egitimi konusuna iliskin
goriisleri nelerdir?” alt problemine yonelik ankette elde edilen bulgular soru soru yiizde

ve frekans seklinde ifade edilmistir.

1. Cografya Ogretmen adaylarma gore diinyadaki en 6nemli ¢evre sorununun hangisi
oldugunu tespit etmek amaciyla sorulan, “Sizce diinyadaki en Oonemli c¢evre sorunu
asagidakilerden hangisidir?” sorusuna verilen cevaplar Tablo 2'de gosterilmis ve sonuglar

yorumlanmuistir.

Tablo 2. Diinyadaki En Onemli Cevre Sorununa Iliskin Gériislerin Frekans ve Yiizde

Dagilimlar

“Sizce diinyadaki en 6nemli ¢evre sorunu hangisidir?” f %
1. Dogal kaynaklarin asir1 ve bilingsizce kullanimi 31 254
2. Tklim degisikligi 29 23.8
3. Radyoaktif kirlilik 21 17.2
4. Hava kirliligi 13 10.7
5. Niifus artis1 11 9.0
6. Kentlesme 8 6.6
7. Enerji sorunu 3 2.5
8. Su kirliligi 3 2.5
9. Diger (insan kirliligi, ormanlarin yok edilmesi, ozon tabakasinin 3 2.5

incelmesi)

TOPLAM 122 100.0

Tablo 2’deki verilere gore, arastirmaya katilan cografya 6gretmen adaylarinin %25.4't ilk
sirada diinyadaki en onemli ¢evre sorunun “dogal kaynaklarin agsir1 ve bilingsizce kullanimi”
oldugunu diistinmektedir. Diinyadaki en onemli g¢evre sorunu hakkinda cografya
ogretmen adaylarinin %23.8"1 “iklim degisikligi”, %17.2"si “radyoaktif kirlilik”, %10.7’si “hava

kirliligi”, %9u “niifus artisi”, %6.6's1 “kentlesme”, %2.5'i “enerji sorunu”, “su kirliligi” ve

“digerleri (insan kirliligi...v.b.)” oldugunu diistinmektedir.

2. Cografya ogretmen adaylarina gore Tiirkiye’deki en onemli ¢evre sorununun hangisi
oldugunu tespit etmek amaciyla sorulan, “Sizce Tiirkiye’deki en Oonemli cevre sorunu
asagidakilerden hangisidir?” sorusuna verilen cevaplar Tablo 3’de gosterilmis ve sonuglar

yorumlanmustir.
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Tablo 3. Tirkiye’deki En Onemli Cevre Sorununa Iliskin Goriislerin Frekans ve Yiizde
Dagilimlar:

“Sizce Tiirkiye’deki en 6nemli ¢evre sorunu hangisidir?” f %
1. Dogal kaynaklarin asir1 ve bilingsizce kullanimi 46 37.7
2. Ormanlarin azalmasi 31 254
3. Enerji sorunu 15 12.3
4. Hava kirliligi 12 9.8
5. Tklim degisikligi 9 7.4
6. Su kirliligi 6 49
7. Radyoaktif kirlilik 2 1.6
8. Diger (kentlesme) 1 0.8
TOPLAM 122 100.0

Tablo 3’deki verilere gore aragtirmaya katilan cografya ogretmen adaylarinin %37.7’si ilk
sirada Tiirkiye’deki en onemli ¢cevre sorunun “dogal kaynaklarin agir1 ve bilingsizce kullanimi”
oldugunu diigtinmektedir. Tiirkiye’deki en onemli cevre sorunlari hakkinda cografya
ogretmen adaylarinin %25.4'4 “ormanlarin azalmasi1”, %12.3"0 “enerji sorunu”, %9.8'i “hava
kirliligi”, %7.4"G “iklim degisikligi”, %4.9"u “su kirliligi”, %1.6’s1 “radyoaktif kirlilik” ve %0.8'i
“digerleri (Insan kirliligi)” oldugunu diistinmektedir.

3. Cografya 0gretmen adaylarmin “Cevre ile ilgili sorunlarin ¢oziimiine iliskin en etkili

grup hangisidir?” sorusuna verdikleri cevaplar Tablo 4’de frekans ve yiizde dagilimlar

olarak gosterilmis ve sonuglar yorumlanmaistir.

Tablo 4. Cevre ile ilgili Sorunlarin Coziimiine iliskin Goriiglerin Frekans ve Yiizde
Dagilimlar:

“Cevre ile Ilgili Sorunlarin Coziimiine fliskin en Etkili Grup f %
Hangisidir?”

1. Egitimciler 53 43.4
2. Devlet adamlar1 35 28.7
3 Cevre kuruluslar1 18 14.8
4. Yoneticiler 7 5.7
5.Diger (Halk (f=2), her birey, hepsi, hicbiri) 5 4.1
6. Ogrenciler 4 3.3
TOPLAM 122 100.0

Tablo 4’deki verilere gore arastirmaya katilan cografya Ogretmen adaylarmin %43.4'
cevre ile ilgili sorunlarin ¢oztimiine iligkin en etkili grup olarak “egitimcileri” gormektedir.
%28.7'si “devlet adamlar1”, %14.8'1 “cevre kuruluglar1”, %5.7’si “yoneticiler”, %4.1'1 “digerleri
(halkin  hepsi, her bir birey....)” ve %3.310 “dgrenciler” oldugunu diistinmektedir. Bu
sonuclara gore de cografya ogretmen adaylari ¢evre sorunlarmin ¢oziimiinde “egitimcilere”

daha fazla giiven gostermektedirler.
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4. Cografya 6gretmen adaylarmin “Sizce insanlarin cevre konusunda bilinclenmelerine en
¢ok hangisi katkida bulunmaktadir?” sorusuna verdikleri cevaplar1 Tablo 5'de frekans ve

ylizde dagilimlari olarak gosterilmis ve sonuglar yorumlanmuistur.

Tablo 5. Cevre Konusunda Insanlarin Bilinclenmelerine En Cok Katkida Bulunacak
Araglara Yonelik Gortisglerin Frekans ve Yiizde Dagilimlar

“Sizce insanlarin ¢evre konusunda bilin¢clenmelerine en ¢ok hangisi f %
katkida bulunmaktadir?”

1. TV ve radyolar 49 40.2
2.0Okullar 45 36.9
3. Cevre kuruluslarn 11 9.0
4. Gazete ve dergiler 11 9.0
5. Belediyeler 3 2.5
6. Cevre ve orman bakanlhig: 2 1.6
7. Diger (Hepsi) 1 0.8
TOPLAM 122 100.0

Tablo 5./deki verilere gore arastirmaya katilan cografya 6gretmen adaylarmin %.40.2’si
cevre konusunda insanlarin bilinglenmesine en ¢ok katkida bulunacak arag igin “TV ve
radyolar”1 gormektedirler. %36.9"u “okullar”, %9u “cevre kuruluslari ve gazete/dergileri”,
%2.5'1 “belediyeleri”, %1.6's1 “cevre ve orman bakanligim” g¢evre konusunda insanlarin

bilin¢glenmesine en ¢ok katkida bulunacak arag olarak gormektedirler.

5. Cografya Ogretmen adaylarmin “ekonomik gelisme ve ekolojik dengeye iliskin”

gortisleri Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Cografya Ogretmen Adaylarinin Ekonomik Gelisme ve Ekolojik Dengeye Iligkin
Gortislerinin Frekans ve Yiizde Dagilimlar:

“Asagidaki goriislerden hangisini kendinize yakin hissediyorsunuz?” f %

1- Ekonomik yaptirimlar ile teknolojik ve ekonomik gelisme arasinda 103 84.4
dengeler kurarak yasanabilir bir diinya modelinin olusturulmasi

gereklidir.

2- Cevre ve dogal dengeyi koruyabilmek i¢in ekonomik ve teknolojik 17 13.9
gelismenin sinirlandirilmasi gereklidir.

3- Cevreyi tahrip etme ve ekolojik dengeyi bozma pahasina ekonomik 2 1.6
gelisme hizla devam etmelidir.
TOPLAM 122 100.0

Tablo 6."daki verilere gore arastirmaya katilan cografya ogretmen adaylarimin %84.4'liik
bliylik ¢ogunlugu “ekonomik yaptirimlar ile teknolojik ve ekonomik gelisme arasinda dengeler
kurarak yasanabilir bir diinya modelinin olusturulmas: gereklidir” gortisiine katilmaktadirlar.

Bunun yani sira %13.9'luk bir kisim ise “cevreyi tahrip etme ve ekolojik dengeyi bozma pahasina
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ekonomik gelisme hizla devam etmelidir” goriistine katilmaktadir. Bu bulgulara gore, cografya
Ogretmen adaylarinin ¢ogunlugunun, teknolojik ve ekonomik gelismelerin olmasi
gerektiginde birlestigi fakat bu gelismelerin ekolojik yaptirimlarla denetlenmesinin uygun

olabilecegi gortistinde oldugu sdylenebilir.

6. Cografya ogretmen adaylarmin “cevre konularmmin ogretilmesinin amacina iliskin”
goriisleri Tablo 7’de frekans ve yiizde dagilimlar1 olarak gosterilmis ve sonuglar

yorumlanmugtir.

Tablo 7. Cografya Ogretmen Adaylarmin Cevre Konularmm Ogretilmesinin Amacina
Iliskin Goriislerinin Frekans ve Yiizde Dagilimlar

“Sizce ¢evre konularinin 6gretilmesinin amaci asagidakilerden f %
hangisidir?”
1. Ogrencileri cevre korumada aktif olmalari i¢in yiireklendirilmesi 45 369
2. Ogrencilere okulda 6grendiklerinin giinlilk yasamla ilgili oldugunu 32 26.2
gostermesi
3. Ogrencilerin giiniimiiz sorunlarini anlamalarina yardim etmesi 20 164
4. Problem ¢6zme ve karar verme becerilerini 6gretmek icin iyi bir yontem 9 7.4
olmasi
5. Bilmeleri gereken bir sey olmasi 8 6.6
6. Cevre konularinin ilgi cekici olmasi ve 6grencilerde dikkat uyandirmas1 5 4.1
7. Diger (cevre bilincini kazandirmak .....) 3 2.5
TOPLAM 122 100

Tablo 7.deki verilere gore, cevre konularmnin ogretilmesinin amaciyla ilgili olarak,
arastirmaya katilan cografya 6gretmen adaylarmin %36.9"u “dgrencileri cevre korumada aktif
olmalar1 icin yiireklendirilmesi” oldugunu diistinmektedir. Cevre konulariin ogretilmesinin
amaciyla ilgili olarak, arastirmaya katilan cografya oOgretmen adaylarmm %26.2'si
“ogrencilere okulda ogrendiklerinin giinliik yasamla ilgili oldugunu gostermesi”, %16.4'i
“ogrencilerin giiniimiiz sorunlarimi anlamalarima yardim etmesi”, %7.4’ii “Problem ¢ozme ve karar
verme becerilerini 6gretmek icin iyi bir yontem olmasi”, %6.6’s1 “bilmeleri gereken bir sey olmas1”
ve “%4.1'1 “cevre konularimin ilgi ¢ekici olmast ve 6grencilerde dikkat uyandirmas:” olarak ifade

etmisglerdir.

7. Cografya 0gretmen adaylarinin “cevre egitiminin hangi 6gretim kademesinde verilmeye
baslanmasina iliskin” goriisleri Tablo 8de frekans ve yiizde dagilimlari olarak gosterilmis

ve sonuglar yorumlanmustir.
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Tablo 8. Cografya Ogretmen Adaylarmnin Cevre Egitiminin Hangi Ogretim Kademesinde
Verilmeye Baglanmasina Iligkin Gériislerinin Frekans ve Yiizde Dagilimlar

“Sizce ¢evre egitimi hangi 6gretim kademesinde verilmeye f %
baslanmalidir?”
1. Okul dncesi egitim 80 65.6
2. Tlkégretim 35 287
3. Ortadgretim 4 3.3
4. Yaygin egitimde 3 2.5
TOPLAM 122 100.0

Tablo 8’deki verilere gore arastirmaya katilan cografya ogretmen adaylarmim %65.6's1
cevre egitiminin “okul oncesi 0gretim kademesinde” verilmeye baslanmasi goriistindedir.
%28.7'si gevre egitiminin “ilkogretim kademesinde” verilmeye baslanmasi goriisiindedirler.

%3.3"1 ortadgretimde ve %2.5'i ise yaygin egitimde verilmeye baglanmasi goriigtindedir.

8. Cografya Ogretmen adaylarinin “cevre egitiminde kullanilan metotlara iliskin”
goriigleri Tablo 9.da frekans ve yiizde dagilimlari olarak gosterilmis ve sonuglar

yorumlanmustir.

Tablo 9: Cografya Ogretmen Adaylarmin Cevre Egitiminde Kullarulan Metotlara Iliskin
Gortislerinin Frekans ve Yiizde Dagilimlar:

“Ogretmenlige bagladiginizda derslerinizde cevre egitimini
kazandirmak amaciyla asagidaki metotlardan hangisini kullanmay1 f %
tercih ederdiniz?”

1. Cevre konulan ile ilgili basliklar1 iceren kitap, yazi, tv ve radyo 57 46.7
programlarinin tartisilmasi

2. Bagimsiz ya da grup arastirmasi projeleri 29 23.8
3. Arazi gezileri 28 23.0
4. Diger (Hepsi (£=5)...) 8 6.5

TOPLAM 122 100.0

Tablo 9.daki verilere gore arastirmaya katilan cografya ogretmen adaylarmin %46.7’si
ogretmenlige bagladiklarinda ¢evre egitimini kazandirmak amaciyla “cevre konulari ile ilgili
bashiklart iceren kitap, yazi, tv ve radyo programlarimn tartisiimasi” metodunu, %23.8'i
“bagimsiz ya da grup arastirmast projelerini” ve % 23'0 “arazi gezilerini” kullanabileceklerini

ifade etmislerdir.
Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

“Cografya dgretmen adaylarimin cevre sorunlart ve cevre egitimine yoénelik sosyal

duyarliliklar: ne diizeydedir?” alt problemine yonelik olarak uygulanan ankete verdikleri
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cevaplar Tablo 10.da frekans ve yiizde dagilimlari olarak gosterilmis ve sonuglar

yorumlanmuistir.

Tablo 10. Cografya Ogretmen Adaylarmin Cevre Sorunlari ve Cevre Egitimine Yonelik

Sosyal Duyarliliklar

“Cevre Sorunlar1 ve Cevre
Egitimi Konusundaki Sosyal
Duyarliliklar Anketinde Yer

Alan ifadeler

Her
Zaman

Genellikle

Ara Sira

Nadiren

Higbir
Zaman

f % f %

%

f

%

f o %

Sd

1. TV ve radyolarda cevre,
cevre sorunlar1 ve doga ile
ilgili programlar takip
ederim.

10 82 61 50.0

42

344

7.4

3,59

0,74

2. Basin ve gazetelerde ¢ikan
cevre, cevre sorunlari ve doga
ile ilgili haberleri dikkatli bir
sekilde okurum.

29 238 67 549

22

18.0

3.3

3,99

0,74

3. Aligverisimde ¢evre ile dost
iiriinleri almaya 6zen
gosteririm.

13 107 52 426

43

35.2

13

10.7

3,51

0,85

4. Ogretmenlige bagladigimda
okulumda cevre ile ilgili
faaliyetleri yiiriitmekte gorev
almak isterim.

59 484 42 344

11

9.0

6.6

421

0,97

5. Cevreyi korumak amaciyla
herhangi bir ¢evreci grubun
calismalarina katilirim.

21 172 31 254

35

28.7

26

21.3

3,23

1,18

7. Cevre egitimi ile ilgili
seminer, konferans vb.
etkinliklere katilirim.

12 98 46 377

46

37.7

14

11.5

3,93

0,93

8. Ogretmenlige bagladigimda
ogrencilerimi, cevre ile ilgili
arastirma ve projelere
yonlendiririm.

50 41.0 58 475

13

10.7

0,8

4,28

0,68

9. Ogretmenlige bagladigimda
derslerimde dogal ¢evrenin
yani sira yapay cevre vb.
konular derslerimde islerim.

45 369 53 434

19

15.6

4.1

4,13

0,82

Tablo 10 incelendiginde, cografya 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlari ve cevre egitimine

yonelik sosyal duyarliliklarini tespit edildigi ankette; en yiiksek aritmetik ortalama

“Ogretmenlige basgladigimda oOgrencilerimi, cevre ile ilgili arastirma ve projelere

yonlendiririm (X= 4,28)” ifadesi, en diisiik aritmetik ortalama ise “Cevre ile ilgili siirekli

yayinlari takip ederim (X=2,84)” ifadesi olmustur.
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Cografya 0gretmen adaylarinin sosyal duyarlilik ortalamalar: (x)=33,71’dir. Bu sonug,
cografya oOgretmen adaylarmin sosyal duyarhiliklar1 yiiksek diizeyde oldugunu

gostermektedir.

2.1. Cografya dgretmen adaylarinin ¢evre sorunlar1 ve cevre egitimine yonelik sosyal
duyarliliklar: cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik géstermekte midir?

Cografya Ogretmen adaylarmin cevre sorunlari ve cevre egitimine yonelik sosyal
duyarhiliklar1 cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini incelemek

amaciyla bagimsiz gruplar t-testi yapilmis ve sonuglar Tablo 11."da gosterilmistir.

Tablo 11. Cografya Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlari ve Cevre Egitimine Yonelik
Sosyal Duyarliliklarinin Cinsiyet Degiskenine Gore Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar

Cinsiyet N X Ss Sd t p
Kiz 63 33,174 5,030 0,633 0,066 0,947
Erkek 59 33,237 5,414 0,704

Tablo 11.deki bagimsiz gruplar t-testi sonuglarmna bakildiginda, cografya oOgretmen
adaylarmin cevre sorunlar1 ve gevre egitimine iliskin sosyal duyarliliklar: ile cinsiyetleri
arasinda p degerinin anlamlilik diizeyi 0.05ten biiyiik olmasi nedeni ile anlaml farklilik
goriilmemistir (0,947>0,05). Yani cografya 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlar1 ve cevre

egitimine iliskin sosyal duyarliliklar: cinsiyete gore farklilik gostermemistir.

2.2. Cografya 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlar1 ve cevre egitimine yonelik sosyal
duyarhiliklar: 6grenim gérdiikleri sinif diizeyine gore anlamli bir farklilik gostermekte
midir?

Cografya Ogretmen adaylarmin cevre sorunlari ve cevre egitimine yonelik sosyal
duyarhiliklar1 6grenim gordiikleri simf diizeyine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini incelemek amaciyla “Iliskisiz Orneklemler Icin Tek Faktorlii Varyans

Analizi (One-Way Anova) kullanilmis ve sonuglar Tablo 12."de verilmistir.

Tablo 12. Cografya Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlari ve Cevre Egitimine Yonelik
Sosyal Duyarliliklarinin Ogrenim Gérdiikleri Smif Diizeyi Degiskenine Gore Tek Faktorlii

Anova Sonuclari

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Anlaml
Kaynag toplami Ortalamasi Farklilik
Gruplar Arasi 84,744 4 21,186 0,778 0,542 -
Gruplar I¢i 3185,134 117 27,223
Toplam 3269,877 121

Tablo 12.’deki Tek Faktorlii Anova sonuglarina bakildiginda cografya Ogretmen
adaylarinin c¢evre sorunlari ve cgevre egitimine iliskin sosyal duyarliliklar: ile 6grenim
gordiikleri sumif diizeyi arasinda p degerinin anlamlilik diizeyi 0.05’ten biiyiik olmasi nedeni
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ile anlamh farkliik goriilmemektedir (0,542>0,05). Yani cografya 6gretmen adaylarinin,
cevre sorunlari ve gevre egitimine iligskin sosyal duyarliliklar: 6grenim gordiikleri siifa gore

farklilik gostermemektedir.

Sonugta, cografya 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlar1 ve ¢evre egitimine yonelik sosyal
duyarhiliklar1 cinsiyetlerine ve 6grenim gordiikleri sinif diizeyine gore anlamli bir farkhihik

gostermemisgtir.
Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular

“Cografya ogretmen adaylarimin cevre sorunlari ve cevre egitimine yonelik akedemik
duyarliliklar: ne diizeydedir?” alt problemine yonelik olarak uygulanan ankete verdikleri
cevaplar Tablo 13.de frekans ve yiizde dagilimlar1 olarak gosterilmis ve sonuglar

yorumlanmugtir.

Tablo 13. Cografya Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlar1 ve Cevre Egitimine Yonelik
Akademik Duyarhliklar:

“Cevre Sorunlar1 ve Cevre Egitimi Her Zaman Genellikle Ara Sira Nadiren Hicbir
Konusundaki Akdemik Duyarliliklar Zaman
Anketinde Yer Alan ifadeler
f % f % f % f % f % T Sd
1. Kendimiz ve ailemiz kiiciik capta 48 39.3 49 40.2 18 14.8 7 57 - - 4,13 0,87

da olsa yasam tarzimizdaki
degisikliklerle hava kalitesinin
arttirilmasina katkida bulunabiliriz.

2. Havayz, topragy, suyu kirletmeyen, 97 79.5 21 17.2 21 17.2 3 2,5 - - 475 0,53
enerji ve diger dogal kaynaklarin

kullanimini en aza indiren daha

verimli ve temiz teknolojiler

kullanilmalidar.

3. Ozon tabakasinin delinmesini 85 69.7 28 23.0 6 49 2 1.6 1 0,8 4,59 0,73
onlemek icin tiim diinya iilkelerinin

uluslar aras1 antlasmalar1 kabul

etmeleri gerekmektedir.

4. Cevre egitiminde sorunlar, ¢6ziim 94 77.0 25 20.5 3 25 - - - - 474 0,49
onerileri ile birilikte verilmelidir.
5. Yagmur ormanlarinin tahribi ile 48 39.3 454 36.9 15 12.3 11 9.0 3 25 4,06 1,05

Avrupa iilkelerindeki iklim
degisikligi arasinda bir iligki vardir.

6. Kiiresel 1sinma, CO: ve diger sera 55 45.1 46 37.7 10 8.2 8 6.6 3 25 416 099
gazlar1 saliniminin artmasi ile ortaya

¢ikmistir.

7. Cevre egitiminde, bir¢ok bilimsel 81 66.4 34 279 6 49 1 0,8 - - 459 0,62

disiplinin temel bilgileri
sentezlenerek temel cevre bilgisi
kazandirilmalidar.

8. Cevre egitiminde sosyal cevre, aile 83 68.0 34 27.9 4 3.3 1 0.8 - - 4,63 0,59
toplum ve diger sosyal 6geler,

¢evrenin sosyal bileseneninin

kavranmasin1 kolaylastiracaktir.

Tablo 13 incelendiginde, cografya 6gretmen adaylarinin ¢evre sorunlari ve ¢evre egitimine

yonelik akademik duyarhiliklarini tespit edildigi ankette; en yiiksek aritmetik ortalama

833



Fatih AYDIN

“Havay1, topragl, suyu kirletmeyen, enerji ve diger dogal kaynaklarin kullanimini en aza

indiren daha verimli ve temiz teknolojiler kullanilmalidir (X = 4,75) ve « Cevre egitiminde
sorunlar, ¢6ziim Onerileri ile birilikte verilmelidir (X=4,74)” ifadesi olmustur.

En diisiik aritmetik ortalama ise “Yagmur ormanlarinin tahribi ile Avrupa tlkelerindeki
iklim degisikligi arasinda bir iligki vardir (X= 4,06)” ifadesi olmustur. Cografya 6gretmen
adaylarmin akademik duyarlilik ortalamalar: (x)=35,65"dir. Bu sonug, cografya 6gretmen
adaylarinin, akademik duyarliliklar: yiiksek diizeyde oldugunu gostermektedir.

3.1. Cografya ogretmen adaylarinin cevre sorunlar1 ve cevre egitimine yonelik
akademik duyarhiliklar: cinsiyetlerine gére anlaml bir farklilik gostermekte midir?

Cografya Ogretmen adaylarmin gevre sorunlari ve gevre egitimine yonelik akademik
duyarliliklar1 cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini incelemek

amaciyla bagimsiz gruplar t-testi yapilmis ve sonuglar Tablo 14."de gosterilmistir.

Tablo 14. Cografya Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlar1 ve Cevre Egitimine Yonelik
Akademik Duyarliliklarinin Cinsiyet Degiskenine Gore Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar:

Cinsiyet N X Ss Sd t P
Kiz 63 36,111 2,87 0,362 -1,656 0,100
Erkek 59 35,118 3,71 0,483

Tablo 14.deki bagimsiz gruplar t-testi sonuglarina bakildiginda cografya Ogretmen
adaylarinin g¢evre sorunlari ve gevre egitimine iliskin akademik duyarliliklar: ile cinsiyetleri
arasinda p degerinin anlamlilik diizeyi 0.05’ten biiyiik olmas1 nedeni ile anlaml farklilik
goriilmemektedir (0,100>0,05). Yani cografya ogretmen adaylarinin cevre sorunlari ve
cevre egitimine iliskin akademik duyarhiliklar: cinsiyete gore farklilik gostermemistir.

3.2. Cografya oOgretmen adaylarinin cevre sorunlar1 ve cevre egitimine yonelik
akademik duyarliliklar1 égrenim gérdiikleri sinif diizeyine gore anlamli bir farklilik
gostermekte midir?

Cografya Ogretmen adaylarinin gevre sorunlar1 ve gevre egitimine yonelik akademik
duyarliliklar1 6grenim gordiikleri smf diizeyine gore anlamli bir farklhilik gosterip
gostermedigini incelemek amaciyla “iligkisiz Orneklemler I¢in Tek Faktorlii Varyans

Analizi (One-Way Anova) kullanilmis ve sonuglar Tablo 15."de verilmistir.

Tablo 15. Cografya Ogretmen Adaylarinin Cevre Sorunlari ve Cevre Egitimine Yonelik
Akademik Duyarliliklarinin Ogrenim Gordiikleri Simif Diizeyi Degiskenine Gore Tek
Faktorlii Anova Sonuclari

Varyansin Kareler Sd Kareler F P Anlamli Farklilik
Kaynag: toplami Ortalamasi
Gruplar Arasi 183,828 4 45,957 4641 0,002 1. sinaf - 5. Sinif
Gruplar Ici 1158,573 117 9,902 2. sinif — 5. Smuf
Toplam 1342,402 121
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Tablo 15.deki Tek Faktorlii Anova sonuglarina bakildiginda cografya Ogretmen
adaylarmin cevre sorunlar1 ve cevre egitimine iliskin akademik duyarliliklar: ile 6grenim
gordiikleri simif diizeyi arasinda p degerinin anlamlilik diizeyi 0.05'ten kiigiik olmas1 nedeni
ile anlaml1 bir farklilik goriilmektedir (0,002<0,05). Bu farklihigin hangi siniflar arasinda
oldugunu bulmak amaciyla ile yapilan “Coklu Karsilastirma Testi (Scheffe)” sonuglarmna

gore 1. ve 5. Smif ile 2. ve 5. Smiflar arasindan anlamli bir fark bulunmustur.
Sonugclar

Bu arastirma, cografya ogretmen adaylarmin ¢evre sorunlarina ve gevre egitimine iligkin
goriiglerini ortaya c¢ikarmak amaciyla hazirlanmistir. Ayrica bu arastirmanin bir diger
amaci, cografya Ogretmen adaylarmin cevre sorunlar1 ve cevre egitimi hakkindaki
akademik ve sosyal duyarliliklarin1 da ortaya koymaktir. Bu arastirmanin bulgulari, birkag

onemli noktaya dikkat cekmektedir.

1- Cografya 6gretmen adaylarmin diinyadaki ve Tiirkiye’deki en 6nemli ¢evre sorununa
iliskin “dogal kaynaklarin asir1 ve bilingsizce kullanimi” ifadesinde birlestikleri goriilmiistiir.
2- Cografya 6gretmen adaylari, gevre ile ilgili sorunlarin ¢6ztimiine iliskin en etkili grubun

“egitimciler” olduklarin diistinmektedirler.

3- Cografya Ogretmen adaylari, ¢evre konusunda insanlarin bilin¢glenmelerine en ¢ok
katkida bulunacak araglarin “TV wve radyolar” oldugunu diisiinmektedirler. Cevre
sorunlarinin ¢oziimiinde egitimcileri en 6nemli etken olarak goren Cografya 0gretmen
adaylarmin, cevre konusunda bilin¢glenmede okullar1 TV ve radyolardan daha az etkili
gormeleri, ayrica ¢evre ve orman bakanliginin ¢evre konusunda insanlarin bilin¢glenmesine

en ¢ok katkida bulunacak arag olarak tercih edilmemesi diisiindiiriictidiir.

4- Cografya ogretmen adaylari, “ekonomik gelisme ve ekolojik dengeye iliskin, ekonomik
yaptinnmlar ile teknolojik ve ekonomik gelisme arasinda dengeler kurarak yasanabilir bir diinya
modelinin olusturulmas: gereklidir” goriisiine sahiptirler. Bu sonuca gore ise, Cografya
ogretmen adaylarinin cogunlugunun, teknolojik ve ekonomik gelismelerin olmasi
gerektiginin ancak, bu gelismelerin ekolojik yaptirimlarla denetlenmesinin uygun

olabilecegi gortisiinde oldugu soylenebilir.

5- Cografya 0gretmen adaylarinin ¢evre konularmnin 6gretilmesinin amacma iligkin olarak
“0grencileri cevre korumada aktif olmalar1 icin yiireklendirilmesi” ifadesinde daha ¢ok
birlestikleri gortisiilm{istiir.

6- Cografya 0gretmen adaylar1 gevre egitiminin “okul dncesi egitim kademesinde” verilmesi

gerektigini diistinmektedirler.

7- Cografya 6gretmen adaylari, 6gretmenlige basladiklarinda derslerinde gevre egitimini
kazandirmak amaciyla en ¢ok tercih edecekleri metot olarak “cevre konulari ile ilgili
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bagliklar: iceren kitap, yazi, tv ve radyo programlarmmin tartisilmast” segenegini tercih

etmisglerdir.

8- Cografya Ogretmen adaylarinin sosyal duyarlilik ortalamalari (x)=33,71, akademik
duyarlilik ortalamalar: (x)=35,65 bulunmustur. Bu sonug, cografya 6gretmen adaylarinmn

hem sosyal hem de akademik duyarliliklar yiiksek diizeyde oldugunu gostermektedir.

9. Cografya Ogretmen adaylarmin cevre sorunlar1 ve cevre egitimine yonelik sosyal
duyarliliklar1 cinsiyetlerine ve 6grenim gordiikleri simif diizeyine gore anlamli bir farklilik

gostermemisgtir.

10. Cografya 6gretmen adaylarinin gevre sorunlari ve gevre egitimine yonelik akademik
duyarliliklar cinsiyetlerine gore anlamh bir farklilik gostermezken; 6grenim gordiikleri sinif

diizeyine gore (1. ve 5. Siniflar ile 2. ve 5. Simiflar arast) anlamli farklilik goriilmiustiir.

Tartisma ve Oneriler

Arastirmaya katilan cografya 6gretmen adaylarinin ¢ogunlugu diinyadaki en biiyiik gevre
sorununu “dogal kaynaklarin asir1 ve bilingsizce kullanimi” olarak ifade etmislerdir. Farkli
iilkelerde yapilan arastirmalarda arastirmaya katilan bireyler farkli cevaplar vermislerdir.
Ornegin; Wong (2003) tarafindan Cin’de yapilan arastirmada, 6grenciler diinyadaki en
biiyiik ¢evre sorununu “Collesme” , Cin’deki en biiyiik ¢evre sorunu olarak “Su Kirliligi”

olarak belirlemistir.

Arastirmaya katilan cografya ogretmen adaylarmnm cogunlugu “Cevre ile ilgili sorunlarin
¢oztimiine iligkin en etkili grup hangisidir?” sorusuna “egitimciler” ve “Sizce insanlarin
cevre konusunda bilinglenmelerine en ¢ok hangisi katkida bulunmaktadir?” sorusuna
“okullar” cevabini vermislerdir. Esa (2010) ve Dalelo (2009) calismalarimnda benzer bir
bulguya ulasmislar ve “0gretmenlerin” gevre bilinci kazandirilmasi noktasinda en etkili
kisiler oldugunu ifade etmislerdir. Ibis (2009) tarafindan yapilan arastirmada da, gevre ile

ilgili sorunlarin ¢éztimiinde en etkili grup “egitimciler” olmustur.

Arastirmaya katilan cografya Ogretmen adaylari, “Sizce insanlarin g¢evre konusunda
bilin¢glenmelerine en ¢ok hangisi katkida bulunmaktadir?” sorusuna en ¢ok “TV ve
Radyolar” cevabmi vermislerdir. Yapilan arastirmalardan bazilar1 bu bulguyu
desteklemektedir. Maskan ve digerleri (2006) calismasinda 0gretmen adaylarmin ¢ogu
cevre ile ilgili kaynaklar1 yazili ve gorsel medyadan edindiklerini belirtmislerdir. Yilmaz
ve digerleri (2002) calismasinda Tiirkiye’deki tiniversite 6grencilerinin ¢evre hakkindaki

bilgilerini genellikle yazili ve gorsel medyadan 6grendiklerini ortaya koymuslardir.
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Arastirmaya katilan cografya ogretmen adaylarmin yarisindan fazlasi, ¢evre egitimine
okul Oncesi egitim kademesinde baslanmas: gerektigini ifade etmislerdir. Bu bulguyu
destekleyen arastirmalar mevcuttur. C)rnegin: Ibis (2009) calismasinda biyoloji 6gretmen
adaylarimin %57’si cevre egitiminin okul oncesi egitim kademesinde verilmeye baslanmasi
gerektigini belirtmiglerdir. Maskan ve digerleri (2006) calismasinda, 6gretmen adaylarinin
gogu cevre egitiminin ilkogretim kademesinde zorunlu ders olmasi gerektigini

diistinmektedir.

Aragtirmaya katilan cografya Ogretmen adaylar1 cevre konularinin 6gretiminde metot
olarak “cevre konular: ile ilgili bashklari iceren kitap, yazi, tv ve radyo programlarimin
tartisilmasini” en gok tercih etmektedir. Dastan (2007), yaptig1 calismada ¢evre konusunda
bilgilendirmenin gonillii orgilitler, kitle iletisim araglar1 ve egitim aracilig1 ile
gerceklestirilebilecegine dikkat cekmistir. Ibig (2009) galismasinda biyoloji &gretmen
adaylarinin %331t ¢evre konularmin 6gretiminde metot olarak “cevre konular: ile ilgili
bashiklar: iceren kitap, yazi, tv ve radyo programlarmmin tartisiimasin” tercih etmislerdir. Bu
noktada medyanin 6nemi de vurgulanmaktadir. Cevre konularinin her gecen giin
degistigi goz oniinde bulundurulacak olursa cevre egitimi programlar: belirli araliklarla
uzman kisiler tarafindan incelenmeli ve yenilenmelidir. Kitle iletisim araglar: ile cevre
egitiminin yayginlastirilmasina dnem verilmeli, TV ve radyo programlar: ve basin yoluyla
genis halk kitlelerine c¢evre egitimi verilmesi icin isbirliginin giiclendirilmesi

saglanmalidir.
Aragtirma sonuglar1 dikkate alinarak su 6nerilerde bulunulabilir:

1. Arastirmaya katilan cografya O0gretmen adaylarmin diinyadaki ve Tiirkiye'deki en
onemli ¢evre sorununu “dogal kaynaklarin agsiri ve bilingsizce kullanim” olarak ifade
etmislerdir. Diinyada dogal kaynaklar1 asir1 ve bilingsizce kullanimindan vazgecilmedigi
stirece cevre sorunlar1 devam edecek gibi goriinmektedir. Bu nedenle gevre bilincinin
kazandirilmasinda en biiyiik etken olan ¢evre egitimi, toplumun tiim kesimlerine ulagsacak
sekilde yaygmlastirilmalidir. Bunu saglamanin bir yolu da, 6rgiin egitim programlarinda

cevre egitimine, okul 6ncesinden baglayarak agirlik verilmelidir.

2. Cevre egitiminin bireylere kazandirilmasi amaciyla ilkogretim, ortadgretim ve
tniversite diizeyinde bu egitime katkida bulunacak projeler gelistirilmeli ve bu projeleri

destekleyecek faaliyetler (doga gezileri, kongreler, sempozyumlar...) diizenlenmelidir.

3. Cografya oOgretmen adaylarmin c¢evre sorunlar1 ve ¢evre egitimine yoOnelik
duyarliliklarinin daha yiiksek duruma gelebilmesi ve sorumlu g¢evre davranis:

kazanabilmeleri i¢in etkili egitim programlari uygulanmalidir.
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4. Cografya 6gretmen adaylarinin smaif disi ortamlarda cesitli doga gezileriyle ¢evreye olan
ilgileri artirilmali, gesitli cevre faaliyet ve organizasyonlarma katilma davranis

gelistirilmelidir.

5. Cevre egitiminin yaygin egitim kapsaminda ele alinmasinda ele alinmasinda 6nemli

yeri ve gorevi bulunan gevre ile ilgili gontillii kuruluslar yeterince tesvik edilmelidir.
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