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KARSILASILAN SORUNLAR VE COZUM ONERILERI:
OGRETMEN ADAYLARININ GORUSLERI

PROBLEMS IN SOCIAL STUDIES EDUCATION AT TERTIARY LEVEL AND
SUGGESTIONS FOR SOLUTIONS: TEACHER CANDIDATES’ PERSPECTIVES

Kaya YILMAZ'

OZET: Nitel arastirma metod ve prosediirleri kullamlarak vyiiriitilen bu arastirmada iiniversite
ogrencilerinin bakis agisina gore lisans diizeyinde sosyal bilgiler egitiminde gériilen sorunlar
incelenmistir. Katiimcilarin belirlenmesinde yontem olarak amagl bir orneklem secimi, arastirma
verilerinin elde edilmesinde ise yari yapilandirilmis bir goriisme protokolii kullanmimigtir. Katilimcilarin
cevaplar teyp kasedine kaydedilerek kelimesi kelimesine transkriptleri ¢ikarilmistir. Arastirma verileri,
verilerdeki gizli temaslart belirlemede etkili olan endiiktif betimsel analiz ve siirekli karsilastirma yontemi
kullanmilarak ¢oziimlenmistir. Verilerin analizi sonucu, sosyal bilgiler egitiminde gériilen sorunlar (1)
ogretim elemanlart ve dgrenciler, (2) dgrenme ortami ve kaynaklara erisim, (3) egitim sistemi ve
politikasi, ve (4) sosyal bilgiler egitimi programmnin planlanmasi ve uygulanmasi ile ilgili olmak tizere
dort temel kategoride ortaya ¢itkmustir. Sosyal bilgiler egitiminin iyilestirilmesi ve sorunlarin ¢oziimii igin
arastirma bulgularina dayali tartisma ve éneriler yapimustir.
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ABSTRACT: This study evaluates the problems and constraints confronting the social studies education
at tertiary level from the perspectives of university students via qualitative research methods and
procedures. A purposeful sampling procedure was used to identify and select participants for the study,
and a semi-structured interview protocol was employed to gather research data. Participants’ responses
were tape-recorded and transcribed verbatim. As a result of the analysis of the interview transcripts
through the method of inductive qualitative data analysis, problems in social studies education have been
classified as (1) academics and students, (2) learning environment, instructional material and access to
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and implementation. How the problems facing social studies education can be handled and how the field
can be improved are discussed on the basis of research findings.
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1. GIRIS

Sosyal bilgiler icerigini temel olarak tarih, cografya, felsefe, ekonomi, sosyoloji,
antropoloji ve siyasal bilimler gibi sosyal disiplinler ile edebiyat ve sanat gibi beseri
bilimler (ve kismen fen bilimlerinin bazi konulari) olusturmaktadir. Amerika Birlesik
Devletleri Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyi (National Council for the Social Studies —
NCSS, 1994), sosyal bilgilerin tanimini1 ve amaglarini su sekilde yapmustir:

Sosyal calismalar (bilgiler), 6grencilerin vatandaslik veterliklerini kazandirmak ve
gelistirmek icin sosyal ve begeri bilimlerin entegre edilmesinden dogmus disiplinler
arast bir ¢calisma alanidir. Sosyal bilgiler ogretiminin temel amaci, birbirine bagimli
giintimiiz diinyasinda kiiltiirel ¢esitliligi tantyan ve benimseyen demokratik toplumun
vatandaslari olarak geng¢ kusaklarin, yerel, bélgesel, iilke ¢capinda ve kiiresel olarak
karsilasilan sorunlar hakkinda toplumun yarar: ve mutlulugu icin bilgi temeline
dayali rasyonel karar verme yeteneklerini gelistirmektir.

Sosyal bilgiler egitiminin tarihi, dersin ilk olarak verilmeye baglandigi Amerika
Birlesik Devletleri'nde [A.B.D.] 20. yiizyilin baglarina kadar uzanmaktadir ama bu
caligma alaninin iilkemizdeki tarihi, A.B.D.’deki sosyal bilgiler egitimi modeline uygun
sekliyle disiplinler arasi bir yaklagimla 6gretimi, o kadar kokli degildir. A.B.D.’den
esinlenerek ve Ornek alinarak bir nevi iilkemize ithal edilmis olunan sosyal bilgiler
egitimi, 1998 yilinda sekiz yillik kesintisiz ilkogretime gegilmesiyle birlikte lilkemizde
verilmeye baslandigindan bu calisma alaninin heniiz bebeklik caginda oldugunu
rahatlikla sOyleyebiliriz. Yeni kurulmus olan sosyal bilgiler egitimi programindan
hedeflenen amaglarin bagarili bir sekilde gerceklestirilmesi, alanda karsilasilan
sorunlarin akademik c¢alismalar yoluyla tespit edilmesine ve belirlenen sorunlarin
giderilmesi icin egitim politikalarinin gelistirilmesine baghdir. Amerikali egitimci ve
filozof John Dewey (1916) tarafindan vurgulandigi gibi, egitim programlarinda
belirtilen amaclara ulasilabilmesi i¢in mevcut sartlarin sistematik olarak incelenmesi,
amaglarin Oniinde engel teskil edebilecek faktorlerin tespit edilmesi ve sorun veya
engellerin ortadan kaldirilmast icin planlarin yapilmas: gereklidir. Sosyal bilgiler

egitiminden hedeflenen amaglarin yakalanmasi alandaki sorunlarin tespit edilerek
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ogretimde teori ile pratik arasinda dengenin kurulmasini gerektirir (Yilmaz, 2008). Bu
sebepten, sosyal bilgiler egitimcilerinin kuram ile uygulama arasinda goriilen
dengesizligi veya uyumsuzlugu gidermek i¢in c¢aligmalar yapmalar1 bir zorunluluk
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ama, lilkemizde sosyal bilgiler egitiminde karsilasilan
sorunlara iliskin yeterli sayida ampirik arastirma bulunmamaktadir. Bu konuyla ilgili az

sayidaki alan yazini asagidaki paragraflarda agiklanmaktadir.

Sosyal bilgiler egitimi programinin olusturulmasinda tiim sosyal bilimlere esit
agirlik verilmedigi, programin daha ¢ok cografya ve tarih disiplini etrafinda sekillendigi
yani programin icerik acisindan ger¢ek anlamda disiplinlerarast bir yap1 arz etmedigi
(Ata, 2005; Gilinden, 1995); program standartlarinin gerek ulusal ve gerekse kiiresel
degisimlere paralel olarak hazirlanmadigi, derinligin kaybedildigi ve hantal bir yapiya
sahip oldugu vurgulanmistir (Tuncer, 1998). Sosyal bilgiler egitimi programinin
yanisira, programin uygulanmasinda da sorunlar goriilmektedir. Sosyal bilgiler
Ogretimi, sosyal transformasyonu amaglayan ‘yansitmaci arastirma ve inceleme alant’
olarak sosyal bilgiler gelenegini degil, kiiltiirel aktarimi amacglayan ve statiikoyu
savunan sosyal bilgiler yaklagimi tarafindan karakterize edilmektedir. Yani
Ogretmenlerin ‘degisimi’ degil mevcut durumu korumayir amaglayan bir yaklasim
benimsedikleri bunu gergeklestirmek icin de anlatim ve soru-cevap gibi geleneksel
Ogretim yontemlerini kullanmay1 tercih ettikleri tespit edilmistir (Demircioglu, 2004).
Ogretmenlerin degerlendirme yontemlerinde de ¢esitlilik olmadigi, alternatif veya
performans degerlendirme kullanmadiklar1 belirlenmistir (Yildirim, 2004). Sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin 68retim ve Ogrenme kavramlarmin ylizeysel oldugu,
ogrenci-merkezli 6gretim semalarinin (diislince yapilari) basit oldugu, yiiksek diizeyde
diistinme becerilerinin yeterince gelismedigi ve sosyal bilimlerin kavramlarini,
felsefesini ve amagclarin1 tam kavrayamadiklar1 tespit edilmistir (Giiven, 2004;
Demircioglu, 2006). Yeni program yapilandirmaci yaklasim iizerine bina edildiginden
bu tir 6gretmen goriisleri programin etkili ve basarili olarak hayata gecirilmesinin

oniinde bir engel teskil etmektedir. Lisans seviyesinde sosyal bilgiler 6gretimine iligkin
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icerik ve 6grenme sorunlarini tespit etmeyi amaglayan bir aragtirmada, yapilandirmaci
kurama dayali 6grenci-merkezli 6gretim yontemlerinin az kullanildigi, bilgiye vurgu
yapilarak 6grencilerin ezbere yoOnlendirildigi, tarihi konularinin islenisinde savaglara,
kronolojiye ve siyasi tarihe agirlik verilerek sosyal, kiiltiirel ve medeniyet tarihinin
thmal edildigi sonucuna ulasilmistir (Tuncer, 1998). Sosyal bilgiler egitimi programi
standartlarinin fakiiltelerde uygulanmasina iliskin akademisyen, 68retmen ve dgretmen
adaylarinin  goriislerini inceleyen c¢alismada, katilimeilarin  “amaglart  davranisa
doniistiirmenin geregine inanmadiklari, amaglarin 6grenciye nasil kazandirilacagi ve
bunlarin nasil degerlendirilecegi konusunda eksiklikleri oldugu” sonucuna varilmistir

(Tas, 2004).

Ulkemizde sosyal bilgiler egitimi anabilim dali yeni kuruldugundan iilke
genelindeki ilkogretim okullarinin sosyal bilgiler 6gretmenligi agigin1 kapatacak diizeye
erisememistir. Bu ylizden, sosyal bilgiler derslerinin tamami alanda egitim gormiis
Ogretmenler tarafindan degil tarih ve cografya egitimi almis Ogretmenler tarafindan
verilmektedir (Ata, 2005). Bu 6gretmenler, sosyal bilgilerin igerigini olusturan diger
disiplinlere iligskin yeterli sayida ders almadiklarindan sosyal bilgiler egitiminden
hedeflenen amaglarin gergeklestirilebilmesi i¢in gerekli unsurlardan birisi olan
disiplinler aras1 yaklagimi derslerinde uygulamada zorlanabilirler. Ayrica sosyal bilgiler
Ogretmenligi yapan tarih ve cografya Ogretmenlerinin sosyal bilgiler dersine karsi
tutumlar1 da bilinmemektedir. Oztiirk (1998) tarafindan yapilan arastirmada, smif
Ogretmenlerinin sosyal bilgiler dersine karsi “bazen” olumlu tutum gosterdikleri
sonucuna varilarak, diisiik diizeydeki tutumun sosyal bilgiler egitiminden hedeflenen
biligsel, duyussal ve psikomotor 6grenci kazanimlar1 gergeklestirmede bir engel teskil
ettigi vurgulanmistir. Tarih ve cografya dgretiminde karsilasilan ve daha ¢ok iilkemize
mahsus olan diger bir sorun ise &gretmenlerin dersle ilgili kaynak, arag-gere¢ ve
Ogretim materyallerine yeterli diizeyde sahip olmamalaridir (Demircioglu, 2004). Sosyal
bilgiler egitimi yapilandirmaci yaklasim {izerine kurulmustur ama gerek milli egitim

sisteminin merkeziyet¢i yapis1 gerekse okullardaki alt yapr konusundaki yetersizlikler
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yapilandirmact kurama dayali 6grenci-merkezli 6gretim modellerinin uygulanmasini

giiclestirmektedir (Yilmaz, 2009).
1.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu arastirmanin yukarida 6zetlenen diger calismalardan farki veya alan yazinina
getirecegi katki, sosyal bilgiler egitimindeki sorunlar1 bizzat arastirma konusu veya
odag1 olarak ele alip incelemis olmasidir. Sosyal bilgiler egitimi alaninda karsilasilan
problemlerin tespitinde takip edilecek en verimli yollardan birisi alandaki 6gretmen
adaylarinin goriislerini incelemektir. Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyi (NCSS) eski
baskan1 Jesus Garcia’nin ¢ok yakin bir zamanda belirttigi gibi, sosyal bilgiler egitimi
alaninda yapilan reformlarda “okul niifusunu olusturan en 6nemli aktorler olan
Ogrenciler” ihmal ediliginden etkili sosyal bilgiler 6gretmenlerinin yetistirilmesinde
istenilen basar1 diizeyi yakalanamamistir (Garcia, 2008, s.663). Garcia’nin bu tespiti
arastirmanin 6nemini gostermektedir. Iste bu yiizden, bu arastirmada sosyal bilgiler
egitimi lisans programinda okuyan Ogrencilerin goriislerine basvurulmustur. Bu
calisma, Sosyal Bilgiler Egitimi anabilim dalindaki 6gretmen adaylarinin bakis agisiyla
sosyal bilgiler egitimi alanindaki sorunlari, kaygilari, elestirileri ve ¢6ziim Onerilerini
ortaya koymay1 amaglamaktadir. Bu ¢ercevede asagidaki arastirma sorularina cevap

aranmistir:

* Sosyal bilgiler egitimi alaninda lisans diizeyinde karsilagilan sorunlar ve
giicliikler nelerdir?

* Sosyal bilgiler 6gretmenligi anabilim dali 6grencilerinin sosyal bilgiler egitimine
iliskin kayg1 ve elestirileri nelerdir?

* Sosyal bilgiler egitimi alaninda lisans diizeyinde karsilagilan sorunlarin ve

giicliiklerin giderilmesi i¢in lisans 6grencilerinin sunduklar1 ¢6zliim 6nerileri nelerdir?
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2. YONTEM

Bu arastirmanin metodolojisi nitel arastirma metod ve prosediiriine

dayanmaktadir.

2.1. Katimcilar
Arastirmanin  katilmc1 grubunu Bati Anadolu Universitesi (rumuz) Egitim

Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dalinda 6grenim géren lisans
ogrencileri olusturmaktadir. Arastirma katilimcilarinin tespit edilmesinde amaglh bir
orneklem segimi (purposeful sampling) prosediirii kullanilmustir. Ogrencilerin cinsiyeti,
programdaki &grenim tecriibeleri ve anabilim dalindaki Ogretim elemanlarinin
tavsiyeleri gozoniine alinarak sosyal bilgiler 6gretmenligi anabilim dalinin her bir
sinifindan esit sayida kiz ve erkek 6grenci (toplam 12) katilimci olarak secilmistir. Her
bir katilimci arasgtirmanin amaci ve goniillii katilim prosediirii hakkinda onceden
bilgilendirilerek goniillii olarak arastirmaya katilmaya davet edilmistir. Katilimcilarin
kimliklerinin desifre edilmemesi ve korunmasini saglamak i¢in her bir katilimciya
‘Ogrenci 1- Ogrenci 12’ arasin1 kapsayan rumuzlar verilmistir (Ogrenci 1-6: Kiz;
Ogrenci 7-12: Erkek).
2.2. Veri Toplama Araclan

Arastirma sorularinin aydinlatilmasi i¢in gerekli verilerin toplanmasinda nitel veri
toplama yontemleri kullanilmistir. Arastirmanin temel veri toplama aracini yari-
yapilandirilmig goriisme protokdlii olusturmaktadir. Her bir katilimer ile bire bir
goriismeler gergeklestirilerek teyp kasedine kaydedilmis ve ses kayitlarinin kelimesi

kelimesine (verbatim transcription) transkriptleri ¢ikartilarak metne dokiilmiistiir.

2.3. Verilerin Analizi
Goriisme verilerinin ¢oziimlenmesi nitel veri analiz yontemlerinden endiiktif

(inductive) betimsel analiz ve siirekli karsilastirma (constant comparison) yoluyla
yapilmistir (Coffey & Atkinson, 1996; Marshall & Rossman, 1999; Miles & Huberman
1994). Veri analizinden Once her bir goriisme transkripti bastan sonra okunarak

katilimcilarin aragtirma sorularina verdikleri cevaplara iligkin biitiinciil bir bakis agisinin
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kazanilmas1 hedeflenmistir. Daha sonra kelimesi kelimesine transkripti yapilmis her bir
gbriigme metni satir satir okunarak sistematik, formal kodlamaya gecilmistir. Verilerin
coziimlenmesinde kelime gruplart ve climleler analiz birimi olarak segilerek
goriigmelerin satir satir ¢oziimlenmesi gergeklestirilmistir (Patton, 2002). Bu suretle,
katilimcilarin arastirma konusuna iliskin hem agik hem de gizli veya dolayl olarak ifade
ettikleri goriislerin ve bakis acilarin Onyargisiz ve ¢arpitilmadan agiklanmasina ve
betimlenmesine ¢alisilmistir (Charmaz, 2006). Verilerin kodlamasi dncelikle fazla soyut
olmayan (open & low level codes) ve katilimcilar tarafindan tercih edilen kelimeler
(invivo codes) kullanilarak yapilmistir. Katilimcilarin tarafindan kullandiklart kelimeler
verideki gizli ve acgik anlamlar1 kodlamaya yeterli gelmediginde aragtirmaci tarafindan
onlarin goriislerini daha iyi yansitacak baska kavramlar (sensitizing codes) kodlamada
kullanilmigtir (Patton, 2002, s. 454-456). Daha sonra elde edilen kodlardan kategoriler
olusturulmustur. Her bir katilimcinin goriisme transkripti ¢éziimlemdikten sonra tiim
transkript metinleri birbiriyle karsilagtirilmistir (cross-case comparison) ve bu suretle
katilimcilarin goriislerindeki benzerlikler ve farkliliklar tespit edilmistir, veride sakli
oriintii ve temalar ortaya ¢ikarilmistir. Nitel arastirma raporlarinin agiklanmasinda nicel
arastirmaya Ozgii ‘giivenirlik,” ‘gecerlik,” ‘genelleme’ gibi kavram ve terimlerin
kullanilmasinin nitel aragtirma geleneginin ruhuna uygun olmadigi ileri siiriilmektedir ki
(Patton, 20002; Stenbacka, 2001) bu arastirmanin yazar1 da ayn1 goriisii paylagsmaktadir
(Ornegin nitel arastirmada 6rneklemden evrene genelleme yapmak gibi bir durum s6z
konusu olmadigindan nitel arastirmanin genellemeye iligkin -digsal gecerlik-
sinirliliklarindan  bahsetmek pek mantikli  degildir). Arastirma  bulgulariin
‘dogrulugunu,’ve ‘inandiriciligini’ kanitlamak ve katilimcilarin kendi goriislerini

yansittigini belgelemek i¢in katilimcilarin goriislerinden dogrudan alintilar yapilmustir.
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3. BULGULAR

Verilerin analizi sonucu, 6grencilerin lisans ilizyinde sosyal bilgiler egitimini
olumsuz olarak etkiledigini diislindiikleri faktorler (1) 6gretim elemanlar1 ve dgrenciler,
(2) 6grenme ortam1 ve kaynaklara erigsim, (3) egitim sistemi ve politikasi ve (4) sosyal
bilgiler egitimi programinin planlanmasi ve uygulanmasi ile ilgili olmak iizere dort
temel kategoride ortaya ¢ikmistir. Bu kategorilerde yer alan sorunlar (6zellikle 3. ve 4.
kategori) birbiriyle son derece iliskili ve bagimlidir. Katilimcilarin sosyal bilgiler

egitiminin iyilestirilmesine iligkin tavsiye ve beklentileri de agiklanmaktadir.

3.1. Ogretim Elemanlar1 ve Ogrenciler ile flgili Sorunlar

Ogrencilerin 6gretim elemanlariyla ilgili yorum ve degerlendirmeleri daha ¢ok
Ogretim elemanlarinin Ogrencilerin 6grenmelerindeki rolii, pedagojik yaklasimlari,
kullandiklar1 O6gretim yontemleri ve genel olarak dersleri isleyis tarzlari {izerinde
yogunlasmstir. Ogrenciler, etkili bir sosyal bilgiler gretmeni olarak yetisebilmelerinde
Ogretim elemanlarimin oynadiklart role dolayli olarak dikkat c¢ekerek, Ogretim
elemanlarinda bir takim eksiklikler gordiiklerini, sorun olarak nitelendirdikleri bu
eksikliklerin kendi egitimlerini olumsuz etkiledigini belirtmislerdir. Ogrencilerin en gok
yakindiklar1 ve elestirdikleri unsurlarin  baginda ise Ogretim elemanlarinin
yapilandirmact yaklasimi bizzat kendilerinin girdikleri simiflarda tam olarak
uygulayamamalar1 yani yapilandirmaci yaklagima uygun O6gretmen adaylaria model
teskil edecek bir Ogretim ve degerlendirme yapma konusunda eksik ve yetersiz
kalmalar1 gelmektedir. Ornegin, dgretim elemanlarmin “alanlarinda yeterince uzman
olmadiklarmi1” ve tavsiye ettikleri “6rnek Ogretmen profiline kendilerinin

uymadiklarin1” diisiinen katilimer Ogrenci 9, su degerlendirmelerde bulunmustur:
Sosyal bilgiler bu yeni donemde yapilandirmact egitimden bahsediyor. Ogrenci
merkezli etkinliklerden, oOgretmenin rehberlik edecegi etkinliklerden bahsediyor.
Buna ogretmenlerimiz uymuyorlar.... Hocalarimizin bizi yapilandirmaci egitim
modelinde yetistirmek i¢in uygun oldugunu diisiinmiiyorum. Hocamiz derste

yapilandirmaciligi anlatiyor [ama] kendisi buna uymuyor. Kendisi uymadig icin
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bizde tam olarak nasil uysulayacagimizi anlayamiyoruz. Dolavisiyla biz bunu
cocuklara nasil aktaracagimizi 6grenemiyoruz.

Derslerde 6gretim elemanlarinin aktif bir rol istlenirken 6grencilerin pasif bir
pozisyonda kaldiklarin1 ve Ogrencilerin derse katilimlariin yeterince saglanmadigini
ima eden Ogrenci 9, goriislerini somutlastirmak igin aldig1 derslerden bir de 6rnek
vermistir: “Daha agik ifade etmek gerekirse sinif yonetimi dersini isliyoruz ama bunun
yakinindan bile gegmiyoruz. Ders hocanin telkinlerinden 6teye ge¢cmiyor. Hoca geliyor
anlatiyor ve ders bitiyor. Bize anlatilan teknikler, materyaller, metodlar, etkinlikler
derste islenmeli.” Katilimcilarin bir kismi da 6gretmen-merkezli 6gretim yontemlerini
kullanan 6gretim elemanlarinin bilgiyi Ogrencilere aktarma konusunda pek etkili
olmadiklarimi diisiinmektedirler. Ornegin, konuyla ilgili olarak Ogrenci 1, “Gerek
hocalarin bilgi aktarimini becermeleri gerekse Ogrencilerin dersi algilama istekleri
konusunda oldukgca eksiklikler var,” seklinde bir goriis bildirmistir. Ogrenci 7, Ogrenci
9’dan farkli olarak 6gretim elemanlarinin alanlarinda yeterli oldugunu diisiindiiglinii
ama bilgilerini 6grencilere aktarma konusunda ayn1 diisiinceleri tasimadigini sdyleyerek
su yorumlarda bulunmustur: “Boliimdeki hocalar bilgi bakimindan yeterli sayilabilir
ama o bilgileri bize aktarmalar1 konusunda bir takim sikintilar yasiyoruz. Bu da bizi
bilgi ve donanim bakimimndan olumsuz etkiliyor.” Ogrenci 10°da diger katilimcilar gibi
derslerde Ogrencilerin pasifize edildiklerini, Ogretim yontemlerinde tek-diizelik
oldugunu, oOgretim teknolojisinin kullanilmadigini ve derslerin daha ¢ok anlatimla
islendigini sdylemistir: “Biz derslerimizi lise seviyesindeki 6grenciler gibi goriiyoruz.
Kitabimiz1 agiyoruz, hoca bir seyler anlatiyor, biz onu takip ediyoruz... Gorsel araglar
kullanilsa, belgeseller izletilse veya farkli 6gretim yontemleri kullanilsa bence daha

kaliteli bir egitim alabiliriz.”

Bazi katilimcilar, Ogretim elemanlarinin gorev ve sorumluluklarini yerine
getirmeleri konusunda ihmalkar davrandiklarini sdyleyerek sert nitelendirilebilecek
elestirilerde ve agiklamalarda bulunmuslardir. Ornegin, Ogrenci 2, “Birgok hocanin

gorevini  yeterince yerine getiremedigini  diisiiniiyoruz,” diyerek genel bir
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degerlendirmede bulunurken, Ogrenci 7 spesifik agiklamalar yapmustir: “Hocalarin
keyfi tutumlari, ders girig-¢ikis saatlerine gerektigi kadar riayet etmemeleri, 6zellikle
sinav donemlerinde 6grencilerin ihtiyaglarina cevap vermemeleri, sinav sonuglarmin

b

hep son anda agiklanmasi...” Katilimcr 8 ise kendisinin “yeterli bilgi ve donanima”
sahip olmadigin1 bunda 6gretim elemanlarinin da sorumluluk ve payinin oldugunu
diisiindiigiinii sOyleyerek, asagidaki ilging degerlendirmeleri (derslerde kullanilan
kitaplar ekseninde) yapmustir:
Ciinkii iiniversite hocalarmn yaptgi tek sey var o da kendi kitaplarmi yazip,
Ggrencilere o kitabi satip derste de o kitaptan sorumlu tutmalar. Bu da bizim o
derste sadece o kitaba calismamiza olanak sagliyor. Zaten farkh bir kaynaktan
calisacak kadar zamanimiz maalesef olmuyor. Kendi kitaplarinda bize asilamay
istedikleri bilgileri istedikleri gibi asiliyorlar. Simavlarda da kendi kitaplarindan
sorumlu tuttuklart igin o kitabin her tarafini iyice bilmemiz gerekiyor.

Baz1 katilimecilar yaptiklari agiklamalarda bir nevi 6z-degerlendirme yaparak
kendilerinde de eksiklikler gordiiklerini ve kendilerini gelistirme konusunda yeterli
cabayr sarfetmediklerini belirtmiglerdir. Ornegin, Ogrenci 7, anabilim dalindaki
ogrencilerin genel kiiltiir acisindan yeterli bir diizeyde olmadiklarini su sozleriyle ifade
etmigstir: “Genel kiiltiir bakimindan yeterli bilgiye sahip olmadigimizi sdyleyebilirim.
Mesela diger diinya iilkeleri hakkinda en azindan harita bilgimiz olmasi gerekir. Bu
eksikliklerin sebebi ise konunun fazla {istlinde durup yeteri kadar zaman
ayrrmamanuzdir.” Ogrenci 7 yaptig1 agiklamada kendilerindeki eksikliklerinin sebebini
yine kendilerinde yani &grencilerde ararken, Ogrenci 1 6grencilerin bilgi acisindan
yeterli diizeyde olmayislarin1 kendileri disinda egitim sisteminden o&zellikle ezbere
dayal1 6gretimden kayaklandigini diisiindiiglinii s6ylemistir: “Kendimi bilgi ve donanim
bakimindan oldukc¢a eksik hissediyorum. Bu eksikliklerin temelinde ilk ve orta
ogretimdeki ezbere dayali 6gretimler yatiyor. Yani kendimi yetersiz buluyorum ama bu
eksikliklerin sebebini kendimde degil sistemde buluyorum.” Ogrenci 4’de ezbere dayali
Ogretim ve 0grenim tecriibelerinden dolay1 dersler arasinda bir baglanti kuramadiklarini

soylemistir. Ogrenci 8, kitap okuma aliskanhig: ile ilgili, “fazla kitap okumadigimi
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diisiiniiyorum,” diyerek sadece kendisini elestirirken Ogrenci 1, bu durumun anabilim
dalindaki tiim Ogrenciler i¢in gegerli oldugu yoniinde bir degerlendirme yapmustir:
“Kitap okuma aliskanligimiz olmadigini diistiniiyorum. Bol bol kitap okuyup, hergiin en

az bir gazeteyi takip etmeliyiz.”
3.2. Ogrenme Ortami ve Kaynaklara Erisim fle Tlgili Sorunlar

Ogrenciler 6grenme ortami, dersliklerin fiziksel 6zellikleri ve teknik donanimu,
Ogretim materyalleri ve kaynaklara erisimle ilgili sorunlardan da bahsederek bu konuda
gordiikleri eksiklikleri elestirmislerdir. Anabilim dalinda verilen egitimin kalitesinin
diisik oldugunu diisiinen katilimcilar bunun sebebinin kismen Ogretim arag-
gereclerindeki yetersizliklerden kaynaklandigimi vurgulamislardir. Ornegin, Ogrenci 10,
konuyla ilgili goriislerini sdyle agiklamistir: “Bence egitim kalitesi boliimiimiizde ¢ok
diisiik. Buradaki egitimin kaliteli olduguna inanmryorum. Ornegin bizim simiflarimiza
baktiginizda bir lise sinifi gibi. Tepegoz bile yok. Yine dedigimiz gibi materyallerimiz
cok az, istenilen lciide degil.” Ogrenci 10, staj yaptiklar1 okullarin arag-gereg agisindan
anabilim dalindan daha fazla imkanlara sahip oldugunu, anabilim dalina yeterince deger
verilmedigi i¢in teknik ve materyal eksiklikleri ile ilgili sorunlarin ¢éziimiine iliskin
fakiilte yonetimi (Dekanlik) tarafindan yeterli adimlar atilmadigini da sozlerine
eklemistir. Ogrenci 7, bir ¢alisma alan1 olarak sosyal bilgilerin kendine dzgii yap1 ve
icerigini gbézoniline alarak, sosyal bilgiler 6gretiminde istenilen basar1 ve kaliteyi
yakalamada anabilim dalindaki 6gretim materyal, ara¢ ve gereglerinin yetersiz kaldigini
vurgulamigtir:  “Tarih ve cografya ile ilgili bazi kavramlar1 goreceli [gorsel] olarak
gormek istiyoruz. Ama o imkanlara sahip degiliz. Bir¢ok dersi hocalar metin iizerinden
isliyorlar. Mesela tarih dersinde ipek yolu anlatilirken en azindan bir harita lizerinden
bize ipekyolu gosterilirse bilgi daha somut hale gelir ve kalici olur.” Ogrenci 7 nin
yaptig1 bu agiklamalar O6gretim elemanlarinin neden derslerinde daha ¢ok anlatim
yontemi kullandiklarina bir nebze de olsa 151k tutacak niteliktedir. Yani 6gretim
araglarindaki yetersizlik ile 6gretim yontemleri arasinda negatif bir iliski vardir. Bu

yiizden, anabilim dalinin 6gretim teknolojisi ve arag-gere¢ acisindan yeterli bir diizeyde
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olmamasi 6gretim elemanlarinn geleneksel yontemlerle ders isleme sebeplerinden birisi
oldugu soylenebilir. Diger dgrencilerin bu konuya iliskin goriis ve degerlendirmeleri
s0yle 6zetlenebilir: Ogrenci 1, siniflarin fiziksel agidan yetersiz oldugunu; Ogrenci 3,
anabilim dalinda projeksiyon ve teknoloji araglarmin az oldugunu; Ogrenci 8, hem
materyal hem de teknik donanim 6zellikle bilgisayar sayisi agisindan anabilim dalinin
imkanlarmin ¢ok kisith oldugunu; Ogrenci 4, materyal eksikligi yaninda smiflarin ¢ok
kalabalik oldugunu bu durumun giiriiltii ve kargasaya yol acarak 6grenmelerini olumsuz

etkiledigini sdylemistir.
3.3. Egitim Sistemi ve Politikasi ile ilgili Sorunlar

Katilimcilarin sosyal bilgiler egitimi alaninda gordiikleri diger bir problem ise
egitim sisteminden kaynaklanmakta olup anabilim dalindan mezun olan &grencilerin
Ogretmen olarak atanma olasiliklarinin ¢ok diisiik olmasi ve Kamu Personeli Se¢gme
Sinavi [KPSS] ile ilgilidir. Katilimeilar, gerek sosyal bilgiler 6gretmen atamasinin az
yapilmas1 gerekse atamalarin ¢oktan se¢meli test maddelerine dayali standardize edilmis
merkezi bir smav olan KPSS ile yapiliyor olmasinin sakincalarma ve kendileri
tizerlerindeki olumsuz etkilerine deginmislerdir. Genel olarak katilimcilar atamalarin
yetersizliginden, atanabilmek i¢in gerekli KPSS taban puaninin ¢ok yiiksek oldugundan,
atanma kaygisinin hem o6grencileri KPSS’ye calismaya zorlayarak fakiiltedeki dersleri
ikinci plana atmalarina sebep oldugundan hem de 6grencileri psikolojik agidan olumsuz
etkileyerek ders galisma azimlerini kirdigindan ve gelecek endisesi tagimalarina sebep
oldugundan bahsetmislerdir. Ogretmen atamasi ve KPSS’ye iliskin katilimc1 goriisleri
soyledir: Ogrenci 6, “Baslica sorun atama sorunudur. Gelecek kaygisi olmasi. Is
garantisi olursa daha iyi olur. Bence sosyal bilgiler 6gretmeni atamalar1 yeterli
degildir,” diyerek soruna iliskin kisa bir agiklama yapmistur. Atamalarin yetersizligine
ve KPSS puanlarinin yiiksek olmasina dikkat ¢eken Ogrenci 3 ise su degerlendirmeyi
yapmustir: “En biiyilik sorunlardan birisi galiba atama problemi. Cok az atamamiz var.
Bildigim kadartyla 85 puan almamiz gerekiyor KPSS’den. O biraz zor goziikiiyor. Ama

ingallah daha azimli olursak basaririz.” Ogrenci 8’de atamalardaki yetersizliklere ve
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sosyal bilgiler 6gretmenligi anabilim dalina alinan 6grenci sayisi ile 6gretmen olarak
atanan 6grenci sayist arasindaki dengesizlige parmak basarak sunlari sdylemistir:
Sosyal bilgiler boliimiindeki atamalar bence yeterli degil. Mezun olan égrencilerle
atama yapilan ogretmen sayilart arasinda biiyiik bir ucurum var. Sosyal bilgiler
ogretmenine duyulan ihtiyacin fazla olmasina ve ilkégretim okullarmin sayisinin
giin gectikce artmasina ragmen emekliligi dolmus ogretmenler kendi istekleri
dogrultusunla goreve devam ettikleri i¢in genclerin onii acilmiyor. 8 yillik zorunlu
egitime geciste atamalar konusunda bir gelisme gérecegimi zannediyordum fakat
goriinen o ki bununla ilgili herhangi bir agilim yapilmadi.

Ogrenci 1°de, 6grencilerin KPSS’ye yonelik calismalarmin ve dersleri ihmal
etmelerinin atanma endisesinin beraberinde getirdigi bir problem oldugunu sdyleyerek
su agiklamalar1 yapmistir: “Atanma kaygisi yiiziinden hemen herkes KPSS’ye calisip
okuldaki derslerini ikinci plana atiyor. Bu durumda okulda kazandirilmak istenen
becerilerin aktariminda bir kopukluk oluyor.” Atamalara ve KPSS’ye iliskin en ¢arpici
agiklamalar1 Ogrenci 9 ve Ogrenci 10 yapmustir. Diger katilimcilara nazaran bu
Ogrencilerin bahsi gecen sorunla ilgili goriisleri daha detayli, ¢ok boyutlu ve
derinlemesinedir. Ogrenci 9, atamalarm az yapilmasina, atamalarda temel 6lgiit olarak
kullanilan KPSS taban puanlariin yiiksek olmasina, dgrencilerdeki atanma kaygisina
ve bu kayginin 6grenciler lizerinde dogurdugu olumsuz etkilere iliskin su dikkat ¢ekici

acgiklamalarda bulunmustur:

Sosyal bilgiler 0Ogretmen atamalarinin tam anlamiyla yerine getirildigini
inanmiyorum.... Zaten KPSS sorulart da bunun en basit Ornegi. 82-83 civarinda
minimum puan almak lazim. En son baktifimizda 83 puanla Hakkari taraflaria
atanildigim1 goriiyoruz. Batiya atanmak i¢in 85-90 puan almak lazim.... Hepimizin
atama kaygilar1 var. Arkadaslarima hep sunu soylerim, buray1 sosyal bilgiler olarak
bitirebilirsiniz okuldaki dersleriniz ¢ok iyi olabilir ama sonucta atanmamissaniz,
meslegi icra edemiyorsaniz sonugta hicbir sey yapamamigsinizdir.... Bu meslegi yapmak

isterim ama 100 kisiden 6’s1 ataniyorsa bu bende ¢ok farkli diigiinceler uyandirtyor.
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Daha oncede bir iiniversitede okudum. Insanin iiniversiteyi bitirdikten sonra is

bulamamasinin doguracagi psikolojik etkileri az ¢ok bilirim.

Ogrenci 10°da benzer gériisler belirterek atama ve atanma kaygismin sebep
oldugu yan etkilerden bahsetmistir:

Ben Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 3. simf ogrencisiyim. Seneye mezun olacagim.
Atanip atanmadigimi bilmedigim icin son derece endiseliyim. Seneye veya birkag
sene atamip atanmamak i¢in bekleyecek miyim? O yiizden korkuyorum ashnda...
KPSS puanlar: ¢ok yiiksek, atamalar olmuyor. Calisma istegi de icimden gelmiyor.
Bu konuda ¢ok korkuyorum ve kaygi duyuyorum. Uzgiiniim ve korkuyorum...
Ogrenciler kaygi duyuyor atanacak miyim, atanmayacak miyim dive. Bu da onlarin
calisma istegini kirabiliyor... KPSS puanlar: ¢ok yiiksek, béliimiimiizde mezun da
¢ok fazla; gecmis yulardaki mezun da fazla. 85 puann iistii almak agik¢asi zekd
meselesi, calismaktan ziyade zekd gerektiriyor. Umarim yerlesiriz.

Ogrenci 3 ve Ogrenci 7, diger katilmcilardan farkli bir yaklasim sergileyerek
anabilim dalinda kendilerine fazla &dev verildigini, bunun sonucu KPSS’ye
hazirlanmak igin yeterli zamanlarinin kalmadigim ifade etmislerdir. Ogrenci 3, “Ayn1
zamanda KPSS icin yeteri kadar ¢alisamiyoruz. Mesela giinlerimiz 6dev hazirlamak igin
gectiginden smava konsantre olamiyoruz. Bu bir sikint1” seklinde bir degerlendirme
yaparken, Ogrenci 7°de, “Fazla 6dev verildiginden 6dev tamamlamak icin gereginden
fazla zaman harciyoruz,” diyerek benzer bir goriis bildirmis, anabilim dalinda KPSS’ye
yonelik ders islenmemesini bir sorun olarak gordiigiinii ifade etmistir. Ogrencilerin
goriiglerinden yapilan bu alintilar, KPSS’nin 6gretim ve 6grenimi olumsuz yonde
etkileyerek Ogrencilerin 6grenim siirecine ve amacina iliskin c¢arpik bir bakis agisi

gelistirmelerine sebep oldugunu kanitlamaktadir.

3.4. Sosyal Bilgiler Egitimi Programimmin Planlanmasi ve Uygulanmas: ile

Ilgili Sorunlar

Katilimeilarin bakis agisina gore sosyal bilgiler egitiminde goriilen ve ozellikle
kendi 6grenimlerini etkileyen diger sorunlar ise egitim sistemi ve politikasiyla dogrudan

iligkili olup sosyal bilgiler egitimi lisans programin planlanmasi, yapilandirilmasi ve
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uygulanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sorunlar, anabilim dalina gerektiginden fazla
Ogrenci alinmasi, alan dis1 derslerin fazla olmasi, diisiik not verilmesi, derslere devam
zorunlulugunun olmasi, miifredatin sitirekli degigsmesi ve yan alan uygulamasinin
kaldirilmas olarak siralanabilir. Konuyla ilgili katilime1 goriisleri sunlardir. Ogrenci 10,
sosyal bilgiler 6gretmenligi anabilim dali i¢in ayrilan kontenjanin atanmanin az
olmasindan dolay1 gerektiginden fazla oldugunu diisiindiigiinii sdylemistir: “Bence en
Oonemlisi boliime fazla 6grenci alinmasidir. Neden fazla 6grenci aliyorlar onu da
bilmiyorum. Ciinkii hepsi atanmiyor Aslinda daha az 6grenci alinsa, daha fazla kaliteli
bir egitim verilse daha iyi olur.” Ogrenci 4, alan dis1 derslerin fazla olduguna dair
gorislerini “Alanimizin disinda ¢ok fazla dersimizin olmasi ve bize higbir zaman fayda
saglamayacak birgok bilginin asilanmasi,” sozleriyle kisaca agiklarken, Ogrenci 10
biraz daha detayl aciklamalarda bulunarak ve 6rnek vererek notlarin diigiilk olmasindan
da sikayet etmistir:

Alan disi derslere daha fazla agwrlik veriliyor. Gegen yil dokuz saat edebiyat dersi

goriiyorduk. Edebiyat dersi ile alakamiz olmadigi halde edebiyat gordiik. Hocamiz

bizi ¢ok kasti. 50 ile falan gectik. Bu ortalamaya da yansiyor. Ogrendigimiz ¢ok

ciddi bir sey de yok agikgasi. Il. donem ‘Yeni Tiirk Edebiyati’ sinav sonuglari da

vahimdi. Bu sene onu alttan aldigim i¢in ona agirlik verecegime, baska bir derse

agwrlik vermem benim i¢in daha iyi olacaktt.

Ogrenci 8, derslere devam zorunlulugunu bir sorun olarak degerlendirmistir:
“Bagka bir sorun olarak devam zorunlulugunu gériiyorum. Universiteye gelen bir
ogrencinin zorunlu olarak derse girmesinin bir fayda saglayacagini diigiinmiiyorum.
Ogrenci kendi istegiyle derse gelirse daha faydali olur.” Ogrenci 9, programda yapilan
degisikliklere siipheyle bakarak su yorumlarda bulunmustur: “Bizim aldigimiz birinci
siif derslerimizi yeni gelenler almiyorlar. Ben burada bir baglantisizlik gériiyorum.
Acaba bu dersler deneme yanilma yoOntemiyle mi yapiliyor? Bana verilen derslerle
birinci sinifa verilen ayni olmali ¢iinkii arada sadece bir-iki yil fark var.” Daha 1yi bir
sistem olusturulmasi gerektigini sozlerine ekleyen Ogrenci 9’un goriislerinden,

kendisinin lisans programinin olusturulmasinda vizyon eksikligi oldugunu ve gerekli alt
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yap1 ¢alismalarmin yapilmadigini diisiindiigii anlasilmaktadir. Ogrenci 8’de, Tiirkge’nin
sosyal bilgilerin yan alan1 olmaktan ¢ikarilmasini bir sorun olarak degerlendirmistir:
“Ayrica yan alan uygulamasinin kaldirilmasi bizi olumsuz etkileyen konulardan birisi

olarak giindemdeki yerine koruyacak.”
3.5. Etkili Bir Sosyal Bilgiler Egitimi I¢in Tavsiyeler ve Beklentiler

Katilimcilarin lisans diizeyinde sosyal bilgiler egitiminde goriilen sorunlara iliskin
diisiincelerinin yanisira, sosyal bilgiler egitiminin iyilestirilmesi ve gelistirilmesi i¢in
neler yapilmasi gerektigine dair goriis ve tavsiyeleri de alinmistir. Katilimeilar,
ogrenciler, akademik kadro, sosyal bilgiler egitimi programi, programin uygulanmasi ve
egitim sistemi ve politikasi ile ilgili ¢esitli tavsiyelerde bulunmuslardir. Katilimcilar,
sosyal bilgiler egitiminin basariyla uygulanmasinda 6gretmenin oynayabilecegi anahtar
rolii diisiinerek anabilim dali 6grencilerinin kendilerini her acidan yetistirmeleri,
ozellikle kitap ve gazete okuyarak bilgi dagarciklarini genisletmeleri ve giincel
gelismeleri takip etmeleri gerektigine inandiklarim sdylemislerdir. Ogrenci 3, ¢alisma
alaniin dogasini ve yapisini gozoniine alarak su agiklamay1 yapmistir: “Sosyal bir alan
oldugu icin daha ¢ok siyasi politik olaylar giindemde oldugundan [anabilim dali
ogrencisinin] her seyden haberinin olmasi gerekiyor.” Ogrenci 4’de sosyal bilgilerin
dogasmm1 ve amacin1 dikkate alarak benzer aciklamalar yapmustir: “Universite
ogrencisinin Ozellikle de sosyal bilgiler gibi toplumu ilgilendiren konulari ele alan bir
béliimiin 6grencisinin sosyal hayati ile okul hayati dogru orantili olmali.” Ogrenci 9,
calisma alanmin disiplinler arasi niteligini ve ¢ok kapsamli olmasini diisiinerek su
tavsiyelerde bulnmustur: “[Ogrenciler] her yonden kitap okumaya tesvik edilmelidir.
[Ogrenci] gerektiginde ekonomi, gerektiginde tarih, psikoloji gibi kitaplar okuyabilmeli
¢linkii sosyal bilgiler ¢ok disiplinli bir alan.” Ogrenci 7, anabilim dali grencilerinin
kendilerini yenilemeleri ve giincel gelismeleri takip etmeleri gerektigine dair biraz daha
somut ve spesifik agiklamalar yaparak su tavsiyeleri yapmustir: “Hergiin bir gazete takip
edilmeli. Eksikligini hissettigimiz bir konuyla ilgili konferanslara katilmaliy1z, kitaplar

okuyup internetten arastirma yapmaliyiz. Televizyonlardaki tartisma programlarindan
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en azindan birisi siirekli olarak takip edilmeli.” Ogrenci 7, bu goriislerine ilaveten
anabilim dalindan mezun olan 6grencilerin devlet kurumlarinda istihdam olanaklarinin
kisitli olmasini dikkate alarak anabilim dali 6grencilerinin 6zel egitim kurumlarinda
ders verebilecek sekilde kendilerini her agidan -hem psikolojik hem de mesleki-
hazirlamalar gerektigini sdylemistir: “Ortada su gotiirmez bir gercek var, o da boliimiin
geleceginin pek parlak olmadigi. Burada bizlere diisen en biiylik gorev kendimizi en iyi
sekilde gelistirip 6zel bir dersanede veya 6zel bir okulda meslegimizi icra etmek. Ciinkii
KPSS’de pek avantajli bir durumda degiliz.” Ogrencilerden bir kismi anabilim dali
Ogrencilerinin istenilen diizeyde yetisebilmelerinde Ogretim elemanlarinin tesvik,
tavsiye ve yonlendirme seklindeki rehberliklerinin 6nemli oldugunu vurgulamistir.
Ornegin, Ogrenci 4, “Hocalarm bizi biraz daha motive edip egitim konusunda bizi
yiireklendirmeleri gerekir,” diyerek bu konuda Ogretim elemanlarina sorumluluk
diistiigiinii direkt olarak vurgularken, Ogrenci 6 lisans oOgrencilerinde bir takim
aligkanliklarin  kazandirilmasinda ve biling diizeylerinin artirilmasinda 6gretim
elemanlarinin oynayacagi role dolayli olarak isaret etmistir: “Buraya gelmis veya baska
boliime gelmis 6grencilere liniversite bilinci kazandirilmali. Lise talebesi gibi 6gretim

gormemeli.”

Katilimcilar, egitim sisteminin iyilestirilmesi i¢in egitim politikalarinda degisiklik
yapilmasi gerektigine dair goriislerde bulunarak anabilim dalina alinan 6grenci sayisinin
azaltilmasmin ve kontenjanin diislirilmesinin hem egitimdeki arz-talep dengesini
saglayacagint hem de egitimin kalitesini artiracagini diislindiiklerini sdylemislerdir.
Ornegin, yiiksekdgretim politikasin1 ve dogurdugu sonuglar elestiren Ogrenci 4, “Her
birey liniversite 6grencisi olsun diye boliime gereginden fazla 6grenci alip daha sonra
atama konusunda sikint1 yaganiyor. Bu plansizliga bence bir son verilmeli,” seklinde
goriis bildirmistir. Diger Ogrencilerin yaptiklar1 tavsiyelerde de atanma sorununun
giderilmesine yonelik agiklamalar énplana ¢ikmaktadir. Ornegin, “Sinif mevcutlarinmn
biraz daha diisiiriildiigii bir boliim” gérmek isteyen Ogrenci 7, goriislerini atamalarla

iligkilendirerek soyle agiklamistir: “Bu konuda biraz da devlete gorev diisiiyor. Sosyal
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bilgiler 6gretmenligi boliimiinde atamalar olduk¢a az bu biraz daha artirilabilir.
Brangimiz tarih, cografya ve vatandaglik egitiminin hepsini kapsadigi i¢in bu sebeple
daha fazla atama yapilmali.” Ogrenci 3’de benzer tavsiyede bulunmustur: “Tiirkiye de
sosyal bilgiler Ogretmenligi atamasi c¢ok az. Gerektigi kadar Ogrenci almalari
gerekiyor... Atamalarimizin 6nii acilsin ya da bizim igin farkli alanlarda is imkanlari
acilsin.” Atanma sorununun giderilmesine yonelik en kapsamli agiklamay1 Ogrenci 9
yapmistir:

Genel olarak bu kadar ogrenci alinmasina ragmen 100 kisiden 10 kisi ancak

atanabiliyor. Buraya bu kadar fazla égrencinin alinarak bekletilmesi bana mantiksiz

geliyor. Ne kadar Tiirkiye 'nin ihtiyact varsa ihtiyaci kadar alimip atanabilir. Buraya

viiz kigi alp ta bekletmenin, para harcatmamin bir anlami yok... Egitim

fakiiltelerinde atanma sorunu bitmeli. Atanma kaygisi yerine kendimi nasil daha iyi

gelistivebilirim derdiyle ugrasmalryiz. Bu noktada belki iiniversitelere daha az insan

almabilir daha farkl iiniversiteler acilip istihdam ve is olanagi saglanabilir.

Bazi katilimcilar lisans programindaki ders sayisinin azaltilmasinin hem egitimin
kalitesi yiikseltmek hem de Ogrencilerin kendilerini gelistirmelerine firsat vermek
acisindan yararli olacagini diisiindiiklerini ifade etmislerdir. Ders sayisinin
azaltilmasiyla 6grencilerin sosyal aktivitelere daha fazla zaman ayiracagini diisiinen
Ogrenci 4, su tavsiyeyi yapmistir: “Bence biraz dersler konusunda say1 azaltilip kalite
artirilmali. Hem 6grenci zamani verimli kullanir hemde sosyal agidan kendinede zaman
ayirabilir, boylece kendini daha iyi gelistirir... Ders sayis1 azaltilip daha kaliteli bir
egitim sistemi uygulanabilir.” Ogrenci 6’da aym beklentileri tasidigim su ciimlelerle
ifade etmistir: “Oniimiizdeki yillarda dérdiincii simftan bahsediyorsunuz sahsen
derslerimizin daha az olmasm diisiiniirim.” Ogrenci 3 ise derslerde verilen ddevlerin
ozellikle projeye dayali calismalarin 6grencileri fazla zorlayacak nitelikte olmamasi
gerektigine dair bir goriis bildirmistir: “Hocalarin daha az sayida siktig1 arastirmalar
olsun, ama yap getir olmasin. Az ¢ok bize bir kaynak gosterilsin istiyorum.” Sosyal

bilgilerin dogas1 gbzoniine alindiginda 6grencilerin ders sayisinin azaltilmasina iliskin

tavsiyelerinin uygulanabilme olasiliginin diisiik oldugu bir gergektir. Sosyal bilgilerin
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icerigi ve amaglari disiplinler arasi bir yaklagimla olusturuldugundan 6grencilerin sosyal
bilimleri olusturan tarih, cografya, sosyoloji, ekonomi, antropoloji gibi degisik
disiplinler hakkinda yeterli bilgi ve beceriye sahip olmalar1 gerekmektedir ki bu durum

sosyal bilgiler programini zorunlu olarak biraz kapsamli yapmaktadir.

Katilimcilarin sosyal bilgiler egitiminin iyilestirilmesine yonelik yaptiklar1 diger
tavsiyeler sOyle siralanabilir: Anabilim dalindaki dersliklerin, fiziksel ortaminin
ozellikle materyal ve teknolojik arag-gere¢ agisindan zenginlestirilmesi ve
yapilandirmaci yaklasima uygun hale getirilmesi (Ogrenci 3, Ogrenci 4, Ogrenci 7,
Ogrenci 9); dgrencilerin 6grenimlerinin degerlendirilmesinin sadece bilgi seviyesini
Olcmeye yarayan metne dayali klasik yazili sorulariyla degil, becerilerinin
degerlendirilmesine firsat veren ve uygulama gerektiren arastirma, proje vb. performans
degerlendirme vasitasiyla yapilmast (Ogrenci 8 ve Ogrenci 9); ilkdgretim ve
ortadgretim kademesindeki egitim ve &gretimin kalitesinin artirilmasi (Ogrenci 4 ve
Ogrenci 6); icine kapanik ve sessiz dgrencilerin smifta sunum yaptirilmak suretiyle daha
aktif hale getirilmesi ve 6gretmenlik meslegine hazirlanmasi (Ogrenci 4); ve akademik
kadronun daha iyi yetismesine zemin hazirlayacak imkanlarin olusturulmasi (Ogrenci

10).
4. TARTISMA VE SONUC

Nitel veri toplama ve analiz yoOntemlerinin kullanildigi bu arastirmada,
katilimcilarin bakis acisina gore sosyal bilgiler egitimi alaninda goriilen temel sorunlar
(1) Ogretim elemanlart ve 6grenciler, (2) 0grenme ortami, 6gretim materyalleri ve
kaynaklara erisim, (3) egitim sistemi ve politikasi ve (4) sosyal bilgiler egitimi
programinin planlanmasi ve yapilandirilmasi ile ilgili olmak iizere dort baslik altinda
ortaya ¢ikmustir. Ogrenciler, 6gretim elemanlarinin geleneksel 6gretim ydntemlerini gok
stk kullandiklarini, o6gretim teknolojilerini derse yeterince entegre etmediklerini ve
yapilandirmact yaklasimin teoriden uygulamaya gegirilmesine iliskin yeterli model
davranislar sergilemediklerini belirtmislerdir. Ogrenciler kendilerinde de eksiklikler

gordiiklerini, kendilerini yetistirme ve gelistirme konusunda yeterli c¢abay1
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sarfetmediklerini 6rnegin diizenli kitap okuma aligkanliklarinin olmadigini belirterek
bunun sebebinin hem kendilerinden hem de ezberci sisteme dayali Ogretim ve
ogrenimden kaynaklandigim diisiindiiklerini sdylemislerdir. Ogrenme ortaminin yeterli
fiziksel kosullara sahip olmadigi, harita, bilgisayar, tepegdz gibi gerekli &gretim
materyal, arac-gere¢ ve teknolojilerine erisimde sorunlar yasandigi da Ogrenciler
tarafindan dile getirilmistir. Ogrenciler, gretmen atamalarinda tek 6lgiit olarak Kamu
Personeli Se¢me Sinavi sonuclarinin kullanilmasinin 6grencilerin fakiiltedeki dersleri
ithmal etmelerine yol acarak hem oOgrenmelerini hem de psikolojilerini olumsuz
etkiledigini, sosyal bilgiler 6gretmenligi atamalarinin arz-talep dengesi gozetilmeksizin
yapildigini, miifredatin siirekli degistigini sdyleyerek egitim sistemi ve politikasi ile

sosyal bilgiler egitimi programinin planlanmasi ve uygulanmasini elestirmislerdir.

Katilimeilarin goriislerinden, lisans diizeyinde sosyal bilgiler egitimi programinin
olusturulmasinda yapilandirmaci yaklasimin sadece teorik temelde dikkate alindigi ama
programin basariyla uygulanmasi ve hayata gegirilmesi i¢in gerekli diger sartlarin
yeterince gbézOniine alinmadigi, yeterli alt yapt calismalarinin  yapilmadigi
gozlenmektedir. Ogrencilerin tecriibelerine dayanarak bildirdikleri gériislerinden
anlagilacag1 iizere, bazi akademisyenler yapilandirmaci yaklasimi uygulamak igin
gerekli bilgi ve beceriye yeterince sahip degillerdir. Bunun en 6nemli sebeplerinden
birisi, lisans seviyesinde sosyal bilgiler egitimi programi olusturulurken akademik kadro
ihtiyacinin Fen-Edebiyat fakiiltesinde gorevli Ogretim elemanlarindan yapilan
transferlerle karsilanmaya c¢aligilmasidir. Sosyal bilgiler egitimi alaninda c¢alisan
Ogretim elemanlarindan tarih veya cografya alaninda lisans, master ve doktora
O0grenimini tamamlamis olanlarin sayis1 az degildir. Bu akademisyenler, egitimini
aldiklar1 ¢aligma dalinda yeterli bilgi ve beceriye sahip olsalar da pedagojik formasyon
acisindan eksikliklerinin olmas1 kaginilmazdir. Ilgili akademisyenlerin bu aciklarim
kapatmak i¢in egitim bilimleri alaninda o6zellikle 6grenme kuramlar1 ve Ogretim
modellerinin teorik temellerini ve pratige yansimalarini agiklayan kitap ve makaleler

okumasi en azindan bilgi bazinda acgiklarini kapatma acgisindan yararli olacaktir.
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Akademisyenler, pedagojik becerilerini gelistirmek ve uygulama alaninda daha cok
tecriibe kazanmak icin egitim bilimlerinde uzmanlagmis, teorik 6gretim modellerini
basarili bir sekilde uygulayan Ogretim elemanlarini simiflarinda  ders islerken
gozlemleyebilirler ve onlar1 kendi siniflarinda gézlem yapmalari ve geri bildirimde
bulunmalari i¢in davet edebilirler. Ogretim elemanlar arasinda bu sekilde bir diyalog ve
isbirliginin yapilmas1 gerek Fen-Edebiyat kokenli gerekse egitim fakiiltesi c¢ikish
akademisyenlerin profesyonel gelisimlerine biiyiik katkilar saglayacaktir. Ama bdylesi
bir igbirliginin gergeklesebilmesi i¢cin Oncelikle akademisyenlerin pedagojik agidan
kendilerini gelistirmeye ve Ogrencilerin 6grenimine olumlu bir katkida bulunmaya
istekli olmalar1 gerekmektedir. Ogretim elemanlarinin yapilandirmac1 dgrenme
kuramina uygun ders plan1 gelistirip uygulamalarini kolaylagtirmak i¢in fakiilte
yonetimi veya idari birimler devreye girerek dgrencilerin etkili 6gretimde model olarak
gordiikleri ve takdir ettikleri akademisyenleri 6grencilerin goriisleri dogrultusunda tespit
ederek pedagojik formasyonu eksik 6gretim elemanlariin ilgili 68retim elemanlariyla
iletisime gecerek derslerini gozlemlemelerini ve diger profesyonel destegi almalarini

saglayabilir.

Sosyal bilgiler egitimi programinin hazirlanmasinda akademik kadro ihtiyacinin
karsilanmasinda goriilen yetersizliklerin yanisira, yapilandirmaci yaklasima uygun sinif
veya 6grenme ortammin olusturulmasinda da eksiklikler vardir. Ornegin, anabilim
dalindaki siniflarin tamaminda davranigci kurama dayali geleneksel anlatim veya sunum
yontemine uygun olarak herkesin dersin hocasina bakmasini saglayacak bir sinif oturma
diizeni vardir. Smiflarin fiziksel tasarimi, 6grencilerin aktif olmasini, birbirleriyle ve
dersin hocasiyla etkilesimini gerektiren grup ¢alismasi ve tartisma gibi yapilandirmaci
yaklasima dayali 6grenci-merkezli Ogretim yontemlerinin etkili bir sekilde
uygulanmasma imkan vermemektedir. Bu sorun, dersliklerdeki siralarin hareket
kabiliyeti fazla olan kolgakli sandalyelerle degistirilmesiyle giderilebilir. Ogrencilerin
isaret ettigi gibi dersliklerin oturma diizeninine ilaveten, 6gretim materyal, arag-gere¢ ve

teknolojileri de yapilandirmaci yaklagimin gerektirdigi seviyede degildir. 21. Yiizyilda



52 YiLMAZ

biiyiik sehirdeki bir iiniversitenin sosyal bilgiler egitimi anabilim dalinda yeterli sayida
bilgisayar, projeksiyon cihazi, tepegdz vb. en temel dgretim teknolojilerinin olmamasi
biraz diigiindiiriictidiir. Bu sorunun giderilmesinde idari birimlere ve 6zellikle dekanliga

biiylik sorumluluklar diismektedir.

Anabilim dalindan mezun olan 6grencilerin 6gretmen olarak istthdam edilme
olasiligi Milli Egitim Bakanligi’nin sosyal bilgiler 6gretmeni atamalart i¢in ayirdigi
kontenjanin ¢ok sinirli olmasindan dolayr oldukca diisiiktiir. Yani anabilim dah
mezunlarinin birgcogu hem devlet okullari hem de 6zel sektordeki egitim kurumlarinda
is bulmakta zorluklar yasamakta ve agikta kalarak uzmanlik alanlarinin disinda baska
isler yapmak zorunda kalmaktadirlar. Bu yiizden, tilkenin sosyal bilgiler egitimindeki
Ogretmen ihtiyact ve arz-talep dengesi gozetilerek sosyal bilgiler 6gretmenligi
alanindaki 6grenci sayist azaltilmali ve yeni anabilim dallar1 agilmamalidir. Ayrica, bu
anabilim dalindan mezun olan Ogrencilere yeni istihdam olanaklar1 saglanmalidir.
Coktan se¢cmeli standardize edilmis test maddelerinden olusan ve daha ¢ok bilgi
seviyesini Olgen KPSS, Ogretim ve Ogrenimi garpiratarak O6grencilerin 6gretmenlik
becerilerini ve performanslarini gelistirmelerine engel teskil ettiginden, ilgili sinavin
dogurdugu bu olumsuz sonuglar dikkate alinarak Ogretmen atamalarinda performans
degerlendirme ilke ve kriterleri de kullanilmaya baslanmalidir. Aksi takdirde 6gretmen
adaylari, sinavda basarili sayilabilmek icin gerekli puani alma pahasina uygulamali
dersleri ihmal ederek teorik bilgileri ezberlemeye yonelecek, bunun sonucunda
ogretmenlik mesleginde basarili olmak i¢in 6nemli olan kuramsal bilgilerin pratige
aktarilma becerileri atil kalarak yeterince gelismeyecektir. Boylesi istenmeyen bir
durumun -ki su an yasanmaktadir- 6niine ge¢cmek i¢in 6gretmen atamalarinda uygulanan
mevcut egitim politikalar1 tekrar gézden gegirilerek revizyona tabi tutulmali, gerekli

diizenlemeler ve diizeltmeler yapilmalidir.
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