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OZET

Kiiresel siiregte tarihyazimi konusunda devlet dist aktorler artan oranda etkinlik kazanmaktalarsa da,
devlet, bu konuda dnemini tamamen yitirmemekte, bu sayede bircok durumda kimlik insast agisimdan
belirleyici olabilmektedir. Devlet merkezli tarihyazimi siiregleri ise diger taraftan, devlete hakim olan
milliyetgilik anlayisiun  yurttaslik-etnik  kimlik - skalasindaki  konumunun saptanmasinda temel
gostergeler arasindadir. Bu ¢alismada Sovyet deneyimini paylasmis ve benzer bigimde bagimsizliga
kavusmus iki devlet olan Estonya ve Kazakistan'da devlet merkezli tarihyazimi siiregleri milliyetgilik
baglaminda karsilastirmalt olarak analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sovyet Sonrasi Devletler, Estonya, Kazakistan, Tarihyazimi Siiregleri,
Milliyetgilik

ABSTRACT

Although non-governmental actors have increasingly become effective in history-writing practices during
the globalization process, the state has not completely lost its significance. Thanks to this, state is still
able to determine the identity construction processes in many cases. Furthermore, state-centred history-
writing processes are among the basic indicators of state’s stance on the scale of civic-ethnic
nationalism. In this study, state-centred history-writing processes in Estonia and Kazakhstan — two
states that shared Soviet experience and gained independence in a similar way — are comparatively
analyzed in the context of nationalism.
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Giris
Sovyet sonrasinin yeni bagimsiz devletleri icin Sovyet tarihyazimi gelenegini

sirdirmek, nihai hedefin bagimsiz kalmak ve 6zgiin bir milli kimlik inga etmek
degil, “yeniden birlik kurmak” olmasi durumunda miimkiindii." Ciinkii Sovyet

Literattirde “tarihyazimi” kavraminin yazimi hususunda tartigma devam etmekle birlikte yazar
makalesinde bu kavrami bilingli olarak birlesik sekilde yazmayi tercih etmistir.
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! Taras Kuzio, “History, Memory and Nation Building in the Post-Soviet Colonial Space”,
Nationalities Papers, Cilt: 30, Say1: 2, Haziran 2002, s. 247.
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tarihyazimi genel hatlaryla bir Sovyet baskin kimligi inga etme yoluyla milli
kimlikleri agindirmay1 hedeflerken,? milli kimlik s&ylemlerini ya sinifsal bir icerikle
Stekilegtiriyor® ya da milli kimlik sdylemlerinin farklihg ve biricikligi vurgulayan
yanlarinin toplumsal kabiiliinii propaganda aygiti vasitasiyla zayiflatiyordu.* Bu
nedenle “yeniden birlik kurmak” hedefini sahiplenen Lukasenko liderligindeki
Belarus istisnasi diginda, Sovyet sonrasi devletlerde, yeni “resmi tarihler”, hemen
her durumda Sovyet tarihyazimi gelenegi karsitligi tizerinden tretilmekteydi.

Sovyet sonrasi devletlerde yeni resmi tarihlerin Sovyet tarihyazimi gelenegi
karsithgr izerinden dretilmesi, bu tlkelerde devlet merkezli olarak ytritllen yeni
tarihyazimi  siireclerinin ~ birdrnek bir iceriSe sahip oldugu anlamina
gelmemektedir. Bu baglamda, yeni tarihyazimi geleneklerindeki etnik &gelerin
belirleyicilik ve diglayicilik diizeyleri, devletlerin tarihyazimi anlayiglarinin
siniflandirimasinda énemli bir kistas konumuna erigsebilmektedir. Bu ¢alismada
iki Sovyet sonrasi devlet olan Estonya ve Kazakistan'da devlet merkezli
tarihyazimi uygulamalari, etnik &8elerin belirleyicilik ve diglayicilik diizeyleri
agisindan karsilastirilacaktir.

TARIHYAZIMI, MiTLER VE MILLIYETCILIK

Geleneksel tarih anlayigi, tarihi, tarih yazicisindan bagmsiz bir varlik alani olarak
degerlendirmisti.”> Ornegin Alman tarihgisi Leopold von Ranke'ye (1795-1886)
gore tarih, yalnizca gercekte nasil olduysa (wie es eigentlich gewesen) onu

Sovyet tarihyazimi, ©zellikle Stalin déneminden itibaren mevcut merkezi yonetim yapisinin
toplumsal megruiyetini pekistirmek amaciyla, SSCB'yi olusturan unsurlarin birlige bir ortak tlki
dogrultusunda ve gontlli olarak katildiklarini kanitlayabilmek igin “resmi tarih” olugturma gayreti
icine girmisti. Bkz. Tiiu Kreegipuu ve Epp Lauk, "The 1940 Soviet Coup-d’Etat in the Estonian
Communist Press: Constructing History to Reshape Collective Memory”, Westminster Papers in
Communication and Culture, Cilt: 4, Sayi: 4, 2007, s. 42. Stalin déneminin “resmi tarihi’nin en
onemli yani, tarihi sinif savasimi agisindan ele almasi ve Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’'nin
(SBKP) bu savasim siirecindeki anahtar roliiniin teslim etmesiydi. SBKP Merkez Komitesi
tarafindan derlenip 1938'da basilan “Sovyetler Birligi Komtinist Partisi (Bolsevik) Tarihi: Kisa Ders”
adh kitap [History of the Communist Party of the Soviet Union (Bolsheviks) Short Course, (New York,
International Publishers, 2006)] SSCB capinda komtnist bir kimlik yaratma hedefiyle yerel dillere
gevrilip dagitildi. Tarih egitiminin temel bagvuru kitabi noktasina tagindi. Ornegin sadece 1946
yilinda yaklagik 850.000 niifuslu Estonya’da bu kitaptan 50.200 adet basildi. Bkz. Kreegipuu ve
Lauk, a.g.m., s. 45.

Ornegin Sovyet tarihyazimina goére 1918-1940 yillan arasinda Estonya'nin bagmsiz oldugu
dénem, burjuva milliyetgiliginin eseri olarak etiketlenmis ve bir karsidevrim 6rnegi olarak
sunulmugtu. Sirkka Ahonen, “Politics of Identity through History Cirriculum: Narratives of the
Past for Social Exclusion — or Inclusion”, Journal of Cirriculum Studies, Cilt: 33, Sayi: 2, Subat 2001,
s. 182. Ayrica bkz. Kreegipuu ve Lauk, a.g.m., s. 46.

Bu durum en ¢ok Dogu Slavlarini etkilemisti. 1947 ve 1954 yillarinda iki dalga halinde SSCB'de
ylriirliige konan politikalar, Dogu Slavlarini tarihsel olarak tek Rus halkina (Ruskiy Narod) bagli
olarak gosterdi. Bir bagka ifadeyle resmi goriige gore, Ukraynalilar ve Belaruslar ayri halklar degil,
Rus halkinin bolgesel uzantilan olarak gorilmeye baslandilar. Bu yaklagim, Kuzio'ya gore Carlik
Rusyasi'nin 1830’larda uygulamaya koydugu ve 1837 tarihli Nikalay Ustrialov'un Ruskaya Istoriya
adli eserine dayanan resmi milliyetler politikasinin gincellenmis halidir. Bkz. Kuzio, a.g.m., 245—
246.

Kubilay Aysevener ve E. Miige Barutga, Tarih Felsefesi, (istanbul: Cem Yayinevi, 2003), s. 96.
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gdstermeyi amaglamaktaydi.® Bir baska ifadeyle, Rankeci anlayisa gore tarih,
gecmiste yaganan gercekligin bitiint kabul edilir ve bunun bilgisine, zamaninin
toplumsal kosullarinin etkilerinden yalitilabilecegi ve son tahlilde tarihe tarafsiz
bakabilecegi varsayilan tarihgi yardimiyla ulagilabilirdi.” Bu tarih anlayigi, bir
taraftan nesnellik ve gegmigle tarihin esanlamlilig iddiasinda bulunurken, diger
taraftan bu iddialarina borglu olarak “bilimsel” diizlemde kazandig “megruiyeti”
tarihginin yasadigi caga dair pratik bazi amaclar igin kullanabilmisti. Ornegin
“Alman milletinin ve devletinin birligi” gibi bir pratik amaci hakli gésterme
kaygisiyla Alman tarihinin yogun bir arastirmasina yénelebilmisti.®

Genel olarak Rankeci tarih yaklagimina ve bu yaklagimin bazi temel
iddialarina elestiriler gecikmedi. Benedetto Croce (1866—1952), tarihginin baglica
isinin kaydetmek degil degerlendirmek oldugunu ve bu baglamda biitiin tarihin
“cagdag tarih” oldugunu savundu.’ Robin George Collingwood (1889-1943) ise
gecmisin bilgisine ulagilabilecedi konusunda Rankeci anlayigla benzegsmesine
ragmen, bu bilgiye hangi yoldan ulagilabilecegi konusunda farklilasti. Croce’ye
benzer bigimde tarihginin etken rolini ve ydntemsel alternatifleri vurgulayarak
gecmisin  bilgisine erisilebilecegini  savundu.'® Her tarihginin tarihi kendi
agisindan duyumsadigi, dolayisiyla gergegin sadece bir yontnt gorebildigi, bu
nedenle de tarihsel incelemenin asla tiikkenmeyecegini vurguladi.'' Boylelikle
Collingwood “her yeni kusagin tarihi yeniden yazmasini”, gercegin farkli
yonlerden kesfine katkisi baglaminda olumladi.? Tarih, soru sorma etkinligine ve
kanitin yorumlanmasina dayandigindan, her yeni nesil, yeni sorular ve yeni kanit
yorumlama teknikleriyle gercekligi farkli bir boyutuyla kesfedebilirdi.'® Ancak bu
durum, tarihginin kendi déneminin deger yargilarindan arinamayacaginin kabuli
anlamina gelmemekteydi.

Annales Okulu da bilgisine ulagilabilecek bir gegmisin varligini kabul etti ve
gecmisin bilgisine erigsimi olanakli kilacagini diisindiigti yontemsel agilimlar
getirdi. Tarihsel aktérlin yasadigi doénemin ve kosullarin  &nemine ve
disiplinlerarasi caligmaya yaptigi vurgu ile tarihte zaman konusunda {rettigi
acihimlar Annales Okulu’nu tarihyazimi konusunda 6zgiin bir konuma tasidr.'

Richard J. Evans, Tarihin Savunusu, gev. Uygur Kocabagoglu, (Ankara: imge Yayinevi, 1999), s. 24-
25. Edward Hallet Carr, Tarif Nedir?, cev. Misket Gizem Giirtiirk, (istanbul: iletisim Yayinlari, 2004),
s. 11.

Melek M. Firat, "Diinyada Siyasi Tarih Disiplininin Ortaya Cikigt ve Geligimi”, Prof.Dr. Oral Sander
Anisinda Tiirkiye'de Siyasi Tarihin Gelisimi ve Sorunlart Sempozyumu (Bildiriler ve Tartismalar), Yayina
Hazirlayan: Gokhan Erdem, (Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesi Yayinlan, 2006),
s. 11.

8 Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, (istanbul: inkilap Yayinevi, 2004), s. 138—139.

° Carr, age.,s. 24-25.

Collingwood'un tarih yaklasimi konusunda bkz. R. G. Collingwood, Tarifi Tasarimi, ¢ev. Kurtulug
Dinger, (Ankara: Glindogan Yayinlari, 1996). Kubilay Aysevener, Collingwood'un Tarihi Felsefesi,
(Ankara: imge Yayinevi, 2001).

' Aysevener, a.g.e., s. 41.

12" Collingwood, a.g.e., s. 292-293.

1 Yage.,s. 292-293,319.

' Bkz. Firat, a.gm. s. 15-19. Annales Okulu'nun en &nemli tarihcilerinden Fernand Braudel
hakkinda bir galisma igin bkz. Merve irem Yapici, “Bir Akdeniz Tarihgisi: ‘Fernand Braudel”, Dogu-
Bati, Cilt: 9, Sayi: 34, Kasim-Aralik-Ocak 2005-2006, s. 183-199.
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Farkli yontemlerle de olsa ge¢misin bilgisine ulasilabilecegi konusunda tarih
sahasinda varolan ve yukarida aktarilan oydasim, postmodernizmin etkisiyle
agindi. Tarihte nesnelligin imkénsiz oldugu ve tarihin bilimden ziyade edebiyata
yakin oldugu goriigleri bu baglamda seslendiriimeye baglandi.”” Tarihin gecmise
dair ama kategorik olarak ondan farkli bir séylem oldugu, dolayisiyla tarihin
gecmisi yansitamayacagi, bir bagka ifadeyle tarihle gecmis arasinda ontolojik bir
agiklik oldugu ve herhangi bir epistomolojik girisimin bunu kapatamayacag fikri
onceki tarihyazimi geleneklerinin elegtirisi tizerinden tretildi.'® Tarihin, éziinde
ideolojik bir yan oldugu vurgulandi, bilgi-iktidar iligkisi sorgulandi. Bir s&ylem
olarak tarihin gli¢ iligkilerinden gesitli bigimlerde etkilenmis kisilerce stirekli
olarak yeniden {retildigi goriisti postmodernizm tarafindan bir paradigmal
dnkabiil haline getirildi."”

Gagcll tarih yaziminin gegmisin bilgisini yansitip yansitmadigi veya ne dlglide
yansitabilecegi sorusu'® bu galigmanin amag¢ ve kapsami digindadir. Bu
calismada tartigilacak konu, tarihyaziminin bir propaganda yéntemi olarak devlet
tarafindan glincel kimlik inga siireclerinde araglagtirilmasidir. Bir bagka ifadeyle
merkeze alinacak konu, devlet destekli olarak yiiriitiilen tarihyazimi stireglerinin
“gercegi” vyansitip yansitmadigl veya yansitabilip yansitamayacagi degil,
tarihyaziminin ~ giincel devlet ereklerini yerine getirmede ne dlglde

araglastirildigidir.

Devletin kimlik diizlemli glincel ereklerini yerine getirmede tarihyaziminin ne
Olglide araglagtinldigl sorusu devlet destekli tarihyaziminin mit olusturucu
isleviyle dogrudan baglantilidir. Mit, ilk anlamiyla “geleneksel toplumlarin
genellikle insaniistl oluslarini iceren kutsal anlati” seklinde tanimlanmaktadir.'
Ancak bu tanimin aksine mitlerin bir anlati olarak “insantistii” vurgulara sahip
olmalari; hatta dogru yahut yanlig, gergek yahut uydurma olmalari zorunlu
degildir.*® Onemli olan tarihyazimindaki mitsel &8elerin “bugiiniin kimliklerini”
bicimlendirmedeki anahtar etkisi, yani mitlerin pratik islevidir’' ve bu etki mit-
gergek baglantisinin bir tiirevi degildir.

Georg G. lggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme - Yirminci Yiizyilda Tarihyazimi, gev. Gl Cagali
Giiven, (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2003), s. 9.

16 Keith Jenkins, Tarihi Yeniden Diisiinmek, cev. Bahadir Sina Sener, (Ankara: Dost Kitabevi, 1997), s.
18-19, 31. Ornegin Jonathan Friedman da tarih yaziminin higbir zaman tam anlamiyla nesnel
olamayacagindan sz eder. Ona gore gegmis, bugiiniin tarih kitaplanni tretenlerin kosul ve
emellerine gore insa edilmistir. Bkz. Jonathan Friedman, "Myth, History and Political Identity”,
Cultural Anthropology, Cilt: 7, Say1: 2, Mayis 1992, s. 207. Tarih, buglinii gegmise damgalamaktadir.
Dolayisiyla ttim tarih — ¢agcil tarihyazimi dahil — bir mitolojidir. Bkz. Jonathan Friedman, "The
Past in the Future: History and Politics of Identity”, American Anthropologist, Cilt: 94, Say1: 4, Aralik
1992, s. 837.

Jenkins, a.g.e., s. 29. Bilgi-iktidar iligkisi konusunda postmodernist tezler ve bu tezlerin elestirisi
konusunda bkz. Evans, a.g.e., s. 195-226.

Veya bdyle bir sorunun anlamliligi/anlamsizligi.

19 Peter Heehs, "Myth, History and Theory”, History and Theory, Cilt: 33, Sayi: 1, Subat 1994, s. 2.

% Graham Smith, Vivien Law, Andrew Wilson vd., Nation-building in the Post-Soviet Borderlands — the
Politics of National Identities, (Cambridge: Cambridge University Press, 1998), s. 227.

Y.ag.e.,s. 23.
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Mitler, milli kimligin temel gdstergelerinden birini olusturan tarihsel hafizay
bicimlendiren faktorlerden olup,” heterojen bir kitleyi birlegik bir millete
dénistiirmede islevseldirler.? Mitler, kitlenin ortak yazgisi konusunda bir
farkindaligi tireterek/canlandirarak, kilttirel oluglara anlam ve amaglilik katarak
ve Kkitleyi oOtekilerden ayiran sinir gizgilerini netlegtirerek tarihsel hafizayi
bicimlendirirler.* Milliyetci mitler, milletin ge¢misini ve diinyadaki yerini secici
olarak aktaran anlatilar olarak tanimlanabilirler.”” Bu anlatilarin konularini milleti
ve onun gecmis, simdi ve gelecekle iligkisini tanimlayan savaglar, yikimlar,
dirilisler, uyaniglar, zaferler, altin ¢aglar, yenilgiler, direngler ve daha birgok olay,
sosyal pratik ve siireg, kisilikler, gelenekler, (ilke/toprak, soy?’ ve medeniyet
baglantilart olusturabilir. Kuzio'nun ifade ettigi gibi “yeni bir milli kimligin
olugumu bir miktar mit yapimina bagvurmadan olanaksizdir”.® Milliyetgi mitler,
rakip etnik gruplarn diigman olarak etiketleyen bir icerige de sahip olabilir, etnik
sinir gizgilerini belirginlegtirmeyle yetinip diigmanlagtirmaya yonelmeyen bir
icerige de. Mit olusumunun en temel araglarindan biri ise tarihyazimidir.

Estonya: Etnik Kimlige Dayali Tarihyazimi, Mitlestirme Ve
Sembollestirme

Estonya’'da, bagimsizligin hemen ertesinde, Sovyet tarihyazimina alternatif
olarak, etnik kimlik vurgusu yliksek, toprak-etnik kimlik bagi yogun ve disg
olumsuz 6teki olarak Sovyet ve/veya Rus kimligini alan bir tarihyaziminin devlet
tarafindan yogun bir bigimde desteklenmesi sdzkonusu olmugtur.”’ Bu
dogrultuda ilk yapilan da milli tarihin olabildigince eski dénemlere cekilmesi
(antiklik miti) ve eski ¢aglardan “milli liderlerin” tarih kitaplarina tasinmasidir (ata
miti).*° Bu baglamda, Sovyet tarihyaziminda hig yer almayan; XIIl. ylizyil baginda
Alman gliclerine karst yerli kdyli nifusu direnis igin Orgiitleyen ancak toprak
kaybina engel olamayan ve sehit diigen Lembitu,*' yeni tarihyazimi tarafindan ilk
milli &zglirliik savasgisi ve milletin kadimliginin bir kaniti olarak sunulmugtur.*

22 Taras Kuzio, Ukraine - State and Nation Building, (Londra: Routledge, 1998), s. 201.

B Yage.,s. 201.

Ya da en azindan milliyetcinin mitten beklentisi budur.

Bu tanim Duncan S. A. Bell'in mit tanimindan esinlenilerek olugturulmustur. Bkz. Duncan S. A.
Bell, "Mythscapes, Memory, Mythology and National Identity”, British Journal of Sociology, Cilt: 54,
Sayi: 1, Mart 2003, s. 75. Ancak Bell, her mit insa stirecini bir ge¢mis insa stireci olarak tasavvur
etmekte, boylelikle son tahlilde mitin gercegi yansitabilme olasiligini reddetmis olmaktadir.
Y.ag.m.,s.75.

" Antony D. Smith, Milli Kimlik, cev. Bahadir Sina Sener, (istanbul, iletisim Yayinlari, 2004).

% Kuzio, a.g.m., s. 246-247.

Ancak Estonyalilarin yeni tarihyaziminin olusturulmasi ve Estonya’daki egitim kurumlarinin
miufredat igeriklerinin degistirilmesi konusundaki talepleri 1986 yilina kadar uzanmaktadir. 1986
yilinda gerceklesen Tim Birlik Tarih Egitmenleri Konferansi’'nda Estonyali katilimcilarin bu
yondeki reform Onerisi reddedilmistir. Bkz. Ahonen, a.g.m., s. 182.

%0 Smith, Law, Wilson vd., a.g.e., s. 25.

Toivo U. Raun, Estonia and Estonians, (Stanford: Hoover Institution Press, 2001), s. 16.

Ahonen, a.g.m., s. 182.
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Kalevipoeg'in Getirdigi Tarihyazimi

Lembitu'ya benzer bir bigimde Estonya Uyanis Cagi olarak adlandirilan dénemde
(1850-1918) Johann Gottfried Herder'in (1744-1803) etkisiyle romantik
milliyetgiligin -~ Estonya yazinina  yerlesmesinin®*  sonucunda  gerceklegen
mitlestirmeler, tipki dretildikleri zamanlarda oldugu gibi, Sovyet sonrasi
dénemde de milletin kadimliginin kanitlari olarak sunulmustur. F.R.
Kreutzwald'in Estonya anonim halk dykiilerini derledigi ve 1868 yilinda basilan
Kalevipoeg (Kalev'in Oglu) kitabi®* bu konuda en belirgin &rnektir. Oykiiniin
basinda Kalev, hatirlanmayacak kadar eski bir tarihte Estonya’ya dev bir kartalin
kanatlarinda gelmekte ve kral olmaktadir. O éliince tahta o8lu geger. Kalev'in
oglu Estonyalilart kolelikten kurtarmayr bagarir ancak savag yorgunu dev,
diismanlar tarafindan tuzaga diisiiriiliir. Buna ragmen &ykii kétii sonla bitmez.*
Oykiiniin son soézleri, Kalev'in® bir giin mutlaka cocuklarma [yani Estonya
milletine] mutluluk getirmek icin “eve” [yani Estonya'ya] geri gelecegini ve
Estonya’nin hayatini yenibastan kuracagini temin eder.*”

1918 tarihli Estonya Bagimsizlik Bildirgesi kisaca bu destansi dykiiden yola
¢tkmig ve Kalev'in “eve geri geldigini” su sdzlerle ilan etmistir: “"Nesilden nesile
Estonyalilar diger milletler tarafindan esir edilmelerine ve baski altinda
tutulmalarina ragmen, bir glin ‘Kalev'in ¢ocuklarina mutluluk getirmek icin eve
gelecegi konusundaki gizli umudu diri tutmuglardir... Simdi o giin gelmigtir...”*®
Sovyet sonrasi bagimsiz Estonya devleti de 1918 tarihli Estonya Bagimsizlik
Bildirgesi'nde yer alan misyon mitini*® aynen korumakta, ayni zamanda Kalev'le
sunulan antiklik, altin ¢ag* ve anayurt mitlerinden®" yararlanmay: stirdiirmektedir.*?
Ayrica Kalev'in bir tarihsel kisilik degil bir destan kahramani olmasi, érnegin
tarihsel bir kisilik olan Lembitu kargisinda onun giincel tarihyazimindaki énemini

3 Herder'in genglik yillanini 1760’larda Riga ve Livonya'da gegirdigi ve Estonya halk sarkilarin

derleme galigmalan yirtittiigti de unutulmamalidir. Bu kitabin Fin destani Kalevala ile benzerlik ve

farkliliklarinin ve birbiriyle iligkisinin tartigildigi iki galisma igin bkz. Jaan Puhvel, “Finnish Kalevala

and Estonian Kalevipoeg”, Estonian Literary Magazine, Sayi: 17, Sonbahar 2003,

<http://elm.einst.ee/issue/17/finnish-kalevala-and-estonian-kalevipoeg>, (16.06.2008). Eduard

Laugaste, "The Kalevala and Kalevipoeg”, Lauri Honko (der.), Religion, Myth and Folklore in the

World's Epics, (New York: Mouton De Gruyter, 1990), s. 265-286.

Bu kitabin ingilizce cevirisi W. F. Kirby tarafindan yapilmis ve 1895 yilinda “Estonya’nin

Kahramani” baglikli kitabin bir bolimii olarak yaymlanmustir. Bkz. W. F. Kirby, The Hero of Esthonia

and Other Studies in the Romantic Literature of that Country, (Londra, John C. Nimmo, 1895),

<http://www.sacred-texts.com/neu/hoe/hoe1-00.htm>, (16.06.2008).

“Kalev's Son — an Abridged Account of Estonia’s Influential 19th Century Epic, the Kalevipoeg”,

<http:// www.balticsww.com/kalev.htm>, (16.06.2008).

Kalev'in ogluna da Kalev ismi verilmektedir.

37 Bkz. Kirby, The Hero of Esthonia. .., <http://www.sacred-texts.com/neu/hoe/hoel-00.htm>.
“Estonian Declaration of Independence, 24 February 1998", Estonya Devlet Baskanligi Resmi Internet
Sitesi, <http://www.president.ee/en/estonia/>, (16.06.2008).

Kalev'in ¢ocuklarina mutluluk getirmek igin eve gelmesini “bir giin” gergeklestirme ideali, misyon
miti baglaminda degerlendirilebilir.

Kalev'in kralligi déneminin mutlu Estonyasi, altin ¢ag mitinin bir tezahtrtdir.

Clnkl Estonyalilarin atasi Kalev, destana gore hatirlanmayacak kadar eski bir tarihte anayurt
Estonya’'dadir.

“Kalev'in Oglu” dykisinin yarattigr antiklik miti konusunda bkz. Kristin Kuutma, “Cultural Identity,
Nationalism and Changes in Singing Traditions”, <http://haldjas.folklore.ee/Folklore/vol2/ident.ht
m>, (16.06. 2008).

42



Sovyet Sonrast Estonya ve Kazakistan'da Devlet Merkezli Tarihyazimi Siireglerinin. .. |

zayiflatmamaktadir. Clinkii Kalev'i F.R. Kreutzwald derlese de milliyetci iddia,
onu sdzlii gelenegin; yani halkin yaratmig oldugu gdriisiine vurgu yapmaktadir.*?
Kimlik politikasinin araglastirdigi bir tarihyazimi igin énemli olan da Kalev'in var
olup olmamasi degil, Kalev'i belirsiz bir tarihte halkin yaratabilmig olmasidir.

Tarihsel Dost ve Diismanlari Yeniden Tasnif

Estonya’da Sovyet sonrasi siirecte devlet destekli olarak ytritilen tarihyazimi,
ikinci olarak tarihsel dost ve diigmanlari yeniden siniflandirma gayreti igine
girmistir. Sovyet tarihyazimi Estonya’da isve¢ egemenligindeki dénemi (XVII.
ylzyll) isgal dénemi olarak adlandirip, Carlik Rusyasi hakimiyetindeki dénemi
(XVIII.  ylzyil) Estonyali-Rus dostlugu baglaminda degerlendirirken, yeni
tarihyazimi Isvec egemenligindeki yillarin kiiltiirel gelismeye katkisini vurgulayip

bu dénemi olumlamig, Carlik egemenligindeki dénemi ise Estonya koyliilerine
yapilan baskilarla tanimlamigtir.**

Estonya tarihyaziminin yeni dost-diigman tasnifleri biytik dlgtide 1918-1940
arasl bagimsiz Estonya devletince savunulan tarihsel anlayigla benzesmektedir.
iki diinya savag! arasindaki bagimsizlik yillarinda, Estonya’ya gagrilan Finli tarihgi
Arno Vedenberg'in etkisiyle Estonya’nin iskandinav kimliginin vurgulandig;, isveg
hiikimranhginin Carlik Rusyasi ve Baltik Alman baskilari kargisinda “eski iyi
zamanlar"® olarak sunuldugu bir mitlestirme siireci (iyi zamanlar miti) baskin
konumdaydi.* 1991 sonrasinda da, tipki iki diinya savagi arasindaki dénemde
oldugu gibi, Estonya tarih miifredatinda Isveclilerin 1632’de Tartu Universitesi'ni
kurmalan*’ ve Estonya’da anadilde egitim veren okullar agmalari gibi adimlar
siklikla évilmistir.*® Hatta bu yaklagimin bir uzantisi olarak, 1995 yilinda
dénemin ABD Byiikelgisi Toomas Hendrik Ilves, Baltik Bolgesi'ni “Eski Sovyet
Bolgesi” degil “Eski Isve¢ imparatorlugu Bélgesi” olarak tanimlamanin daha
uygun olacagini ifade etmistir.** Estonya’y Kuzey {ilkelerine kimlik diizleminde

4 Bazi aragtirmacilar, Kreutzwald'in eserinde kullanilan sézlii gelenek unsurlannin, eserin yarisindan

azinda yer aldig1 gortigtinii savunmaktadirlar. Bu goriisiin dogal sonucu, Kalevipoeg'in halkin degil

Kreutzwald'in “icadi” oldugudur. Bkz. Slade Carter, "Narratives of Estonian Nationalism”, Pro

Ethnologia, Sayi: 4, 1996, <http://www.erm.ee/?node=138>, (22.06.2008). Kuskusuz bodyle bir

gorlig, Milli Uyanig Cagi’'nin milli kimlik olusturma konusunda kurucu iglevi agisindan milliyetgi

tezler tarafindan bir kanit olarak sunulabilir. Ancak boyle bir sunug, ironik bir bicimde milletin
kadimliginin sorgulanmasi anlamina gelecektir.

Ahonen, a.g.m., s. 182.

4 David J. Smith, bu mitin giiniimiz bagimsiz Estonyasi'nda etnik Estonyalilarn kolektif
hafizalarinda yer aldigini ifade etmektedir. Bkz. David ]. Smith, Estonia — Independence and European
Integration, (Londra, Routledge, 2001), s. 4.

4 Johan Eellend, "A History That Needs to be Written”, Egle Rindzeviciute (der.), Contemporary
Change in Estonia, (Huddinge, Baltic and East European Graduate School, 2004), s. 72.

47 “Facts about the History of the University of Tartu”, Tartu Universitesi Resmi Internet Sitesi,
<http://www.ut.ee/general/history>, (13.06. 2008).

“  Gregory Feldman, "Shifting the Perspective on Identity Discourse in Estonia”, Journal of Baltic
Studies, Cilt: 31, Sayi: 4, Kig 2000, s. 417. Sovyet sonrasi Estonya’nin énemli devlet adami ve
tarihgilerinden Mart Laar da ayni goriisti savunmaktadir. Bkz. Mart Laar, War in the Woods: Estonia’s
Struggle for Survival, 1944—1956, (Washington, The Compass Press, 1992), s. 3.

4 Toomas Hendrik Ilves, “The Baltic States: Back to Europe through the University of Washington”,
Address to the University of Washington Baltic Studies Program, Seattle, Washington, 20 Haziran
1995, <http://depts. washington.edu/baltic/newsletter/ilvesaddress.html>, (13.06.2008).
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yakinlastirmay: hedefleyen bu yaklagimin, isveg ve Finlandiya ile ekonomik
iligkileri ~ geligtirmeye yonelen ekonomik ajandanin etkin bir bigimde
uygulanabilmesi icin tasarlanmis olmasi muhtemeldir.”®

Sémiirii Mitinin Insast ve Sovyet Tarihinin Yeniden Yazilmast

Estonya’'da devlet destekli tarihyaziminda isveq Imparatorlugu vyiiceltilirken,
Carlik Rusyasi, biiylk olclide topraksiz koylilikle ortiisen etnik Estonyalilara,
Alman toprak sahibi sinifin uyguladigi sémiiriiye uygun zemin olusturdugu
gerekgesiyle elestirilmistir.’ Bir diger ifadeyle somiirii miti, Almanlarla birlikte
Carlik Rusyasi'ni isaret etmek igin kullaniimig, Carlik Rusyast'nin 1880 sonrasinda
uygulamaya koydugu Ruslastirma Politikasi ise bu mitin “gerceklik” iddiasinin
temel dayanaklarindan biri konumuna taginmigtir. 1998 yilinda AB'ye tam tiyelik
miizakerelerine baslanmasi ile devlet tarafindan daha da &n plana gikariimaya
calisilan Avrupalilik kimligi®® ve Almanya ile artan etkilesim,” tarihyaziminda bir
‘unutma” siirecini yaratmig, sonug¢ta Alman toprak sahibi sinifin Estonya
koyliiliigiine baskisi gozardi edilmeye baglamig,® boylelikle Carlik Rusyasi,
somirt mitinin hedefi noktasinda “yalnizlagmistir”.

Sovyet sonrasi Estonya’da devlet baglamli tarihyaziminin = yeniden
yorumladigr bir diger tarihsel dénem de 1918-1940 arasi bagimsizlik yillaridir.
Bu dénem Sovyet tarihyazimi tarafindan “komiinizme giden yolda gegici bir
aksilik” olarak yorumlanmaktaydi. Sovyet sonrasi Estonya tarihyazimi ise bir
taraftan bagimsizlik yillarini yiiceltip, yeniden kazanilan bagimsizligi bu dénemin
restorasyonu olarak sunmus, diger taraftan da Sovyet tarihyaziminin tam aksine
bu kez 1940-1991 dénemini "milli devletin tarihsel agidan kaginilmaz yiikseligini
gecici olarak engelleyen bir dénem” olarak degerlendirmistir.>®

Sovyet sonrasi Estonya’da devlet destekli tarihyaziminin temel odak noktasi
ise hi¢ kuskusuz Sovyet dénemi olmusgtur.”® Bu baglamda, Sovyet tarihyazimina
gore “Sovyet halklarinin mutlu ailesinin genislemesi” ve dzgiirlesme adimi olarak
sunulan®® ve Estonya’da kitleler tarafindan desteklendigi iddia edilen®
Estonya’ya 1940 yilinda Sovyet kuvvetlerinin girigi, yeni tarihyaziminda “iggal”

0 Bu konuda bkz. Feldman, a.g.m., s. 417-418.

Ahonen, a.g.m., s. 182.

2 Feldman, a.g.m., s. 414-416.

Estonya-Almanya iligkileri konusunda bkz. <www.estemb.de/eng/estonia_and_germany >,
(13.06.2008).

Eellend, ayni unutturma politikasinin Sovyet sonrasi Estonya tarihyazimi tarafindan, 1941 Alman
isgali konusunda da uygulandigi goriigtindedir. Bkz. Eellend, a.g.m., s. 77.

Ahonen, a.g.m., s. 183.

Eellend, a.g.m., s. 77.

1952 basimi “"Sovyet Estonyasi Tarihi” kitabi Estonya'nin SSCB'ye dahil edilmesini soyle
aglklamaktadir: “Estonya halki yoldas Stalin’in etrafinda toplanmigtir. Yoldas Stalin’de biyiik
liderlerini, en iyi arkadaglarini ve 6&gretmenlerini gortir. Ona Estonya halki tiim zaferler ve basarilar
icin minnet borgludur...” Bkz. Hain Rebas, "Dependence and Opposition. Problems in Soviet
Estonian Historiography in the Late 1940s and Early 1950s”, Journal of Baltic Studies, Cilt: 36, Sayi:
4, Kig 2005, s. 423.

Andrus Park, "History, Lying and Moral Responsibility”, History and Theory, Cilt: 29, Sayi: 3, Ekim
1990, s. 326.
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olarak tanimlanmustir.” Sovyet tarihyaziminda hic sozedilmeyen 23 Agustos
1939 tarihli Molotov-Ribbentrop Anlagmasi®® ve bu anlagmanin Dogu Avrupa’yi
SSCB ve Nazi Almanyasi arasinda ntifuz alanlarina bdlen ve Estonya'yt SSCB
ekseninde birakan gizli ek protokolii® Sovyet sonrasi Estonya tarihyaziminda
SSCB ve Nazi Almanyasi’'nin® bir komplosu olarak degerlendirilmistir.®* Sovyet
tarihyaziminda s6z edilmeyen 1941, 1944 ve 1949 sirgilnleri, yeni
tarihyaziminda “Stalin terdrii”, olarak etiketlenmistir.®* Sovyet yillari, dteki ve
eziyet ¢ekme mitleriyle yorumlanmisg, bagimsizlik ise “yeniden &zglirlesme” olarak
sunulmustur.

Sovyet dénemi odakli olarak yurtittilen tarihyazimi galigmalari Estonya’da g
kurum araciligiyla gerceklesmistir: Baski Politikalarmin Incelenmesi Estonya
Devlet Komisyonu, (BPIEDK)® insanliga Kargi Suglari Sorugturma Estonya
Uluslararasi Komisyonu (IKSSEUK)*® ve S-Keskus (Alman ve Sovyet isgal
Doénemleri Arastirma Merkezi).®” BPIEDK 1991'de Estonya Parlamentosu
tarafindan, “Estonya Cumhuriyeti topraklarinda iggalci glicler tarafindan girisilen
siddet eylemlerini ve Estonya halkina verilen ekonomik hasari tespit etme”
goreviyle kurulmustur.® Komisyon on iki yili agkin ¢aligmalarin neticesinde 2004
yilinda Komisyon Bagkani Vella Salo'nun 6nso6ziiyle “Beyaz Kitap”1 yayinlamigtir.
Kitapta, Estonya’da 1940-1941 vyillari arasindaki Sovyet, 1941-1944 yillan
arasindaki Alman® ve 1944-1991 yillari arasindaki yine Sovyet hakimiyet

Estonyali tarihgi Lauri Vahtre, “isgal tezi” dogrultusunda Estonya’da yerlesik Rus &8rencilere
yonelik olarak bir tarih kitabi hazirlamaktadir. Vahtre'ye gore bu kitap “yalanlar tarihini
temizleyecektir”. Bkz. “Russian-Estonian Dispute: WWII — Liberation or Occupation?”, Russia
Today, 7 Mayis 2007, <http://russiatoday.ru/news/news/4830>, (19.06.2008). Estonya devletinin
Sovyet dénemiyle ilgili resmi goriisti igin bkz. “"Estonia Today — 22 September 1944: From One
Occupation to Another”, Fact Sheet, Eyltl 2006, <http://web-static.vm.ee/static/failid/007/22_sept
ember_1944.pdf>, (19.06.2008).

Park, “History, Lyingand...”, s. 325.

' Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, (Cilt: 1-2: 1914-1995), (istanbul: Alkim Yayinevi, 2005), s.
302.

Kuskusuz komplo vurgusunun hedefi Nazi Almanyasi'ndan ziyade SSCB olmugtur.

Bu konuda Sovyet sonrasi Rus tarihyazimi (6rnegin Yuri Yemelyanov, Mikhail Krysin, Eugene
Kulkov, Mikhail Myagkov ve Oleg Rzhegevski gibi tarihgilerin konuyla ilgili eserleri) buyiik élctide
Sovyet gelenegini strdirmekte ve Molotov-Ribbentrop Pakti'ni ve bu pakt sonucunda Estonya,
Letonya ve Litvanya’ya Sovyet birliklerinin yerlesmesini bir iggal olarak degerlendirmemekte ve
stireci “katihm” kavramiyla agiklamaya devam etmektedir. Bkz. Boris Sokolov, The Baltic States in
1939-1945 in Russian Historiography: Counter Nationalism, International Conference on Totalitarian
Regimes in the Baltic: Research Findings and Issues, 3—4, Riga, Haziran 2004, s. 92-93. Ayrica
bkz. “"Spiegel Interview with Estonian President Toomas Hendrik Ilves — ‘We Want to Re-write
History”, Spiegel Online, 26 Haziran 2007, < http://www.spiegel. de/international/europe/0,1518,4

90811,00.html>, (15.06.2008).

Ahonen, a.g.m., s. 182.

Estonya Dili: Okupatsioonide Repressiivpoliitika Uurimise Riiklik Komisjon, Bkz. <http://www.ushmm.org
/assets/estonia.htm>, (11.06.2008).

Estonya Dili: Inimsusevastaste Kuritegude Uurimise Eesti Rahvusvahelise Komisjon.

7 Daina Bleiere, Post-War Period (1944—1953) in the History of the Baltic States: Current Research Trends
and Problems, International Conference on Totalitarian Regimes in the Baltic: Research Findings
and Issues, Riga, 3—4 Haziran 2004, s. 209.

<http://www.ushmm.org/assets/estonia.htm>.

Estonya'nin Nazi Almanyasi hakimiyeti altindaki dénem Eylil 1941-Ekim 1944 arasidir. Bkz.
Andres Tarand, "The Soviet Period”, Jean-Jacques Subrenat (der.), Estonia — Identity and
Independence, (Amsterdam: Rodopi, 2004), s. 137.
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donemleri, “iggal donemleri” olarak adlandirilip; niifus, kiltir, ¢evre ve ekonomi
alaninda ugranilan zararlar yonlerinden incelenmisgtir.™

IKSSEUK ise 2 Ekim 1998'de donemin Devlet Bagkani Lennart Meri
tarafindan kurulmustur. Temel hedefi, “Sovyet ve Nazi Almanyasi isgal yillarinda
Estonya yurttaglarina veya Estonya Cumhuriyeti tlkesinde girigilen insanliga
kargt suglarin sorugturulmas” olarak saptanmigtir.”! Komisyon, BPIEDK'dan
“iggal yillarinin” insanliga kargi suglar gibi 6zel bir sahasinda uzmanlagmasi ve bir
devlet kurumuna resmi olarak bagli olmamasi bakimindan ayrilmaktadir.”
Nitekim Komisyon'un bir yargl organi niteligine sahip olmamasi,”® onun yegane
islevini devlet destekli bir tarihyazimi birimi olma noktasinda tutmaktadir.
Komisyon, 1940-1941 vyillar arasindaki Sovyet, 1941-1944 yillari arasindaki
Alman isgal yillarina iliskin galigmalarini, 2006 yilinda “Estonya 1940-1945:
insanliga Karsi Suglari Sorusturma Estonya Uluslararasi Komisyonu Raporlari”
baglikli kitapta toplamistir.” Komisyonun 1944-1991 vyillan arasindaki Sovyet
hakimiyet dénemi ile ilgili calismalar stirmektedir.”

S-Keskus (Cagdas Tarih Aragtirmalart Merkezi) ise yine Sovyet ddnemi
Estonyast ile ilgili aragtirmalar ylrtitme hedefine yonelik olarak 22 Kasim 1996
tarihinde kurulmustur.”® S-Keskus, Sovyet ddnemi Estonya iizerine birgok
arastirma projesi’’ orgiitlemekte, bilimsel sempozyum, konferans ve seminerler
diizenlemekte ve yayincilik faaliyetleri yiiritmektedir.”®

Estonya’da Sovyet sonrasi tarihyazimi Sovyet ddnemini “iggal” olarak
yeniden yorumlarken, Sovyet tarihyaziminin “Nazi igbirlikgileri” olarak etiketledigi
1941'den itibaren Sovyet kuvvetlerine karsi gerilla savagi veren Orman Kardegleri
Orgiiti'nii” (Estonya dili: Metsavennad), &zgiirliik savascilari olarak sunmaktadir.®

™ The White Book — Losses Inflicted on the Estonian Nation by Occupation Regimes 1940—-1991, (Tallinn:

Estonian Encyclopaedia Publishers, 2004).

“Introduction”, insanliga Karsi Suglan Sorusturma Estonya Uluslararasi Komisyonu Resmi Internet Sitesi,

<http://www.historycommission.ee/temp/index.htm>, (15.06.2008).

2 <http://www.ushmm.org/assets/estonia.htm>.

<http://www.historycommission.ee/temp/index.htm>.

Estonia 1940—1945: Reports of the Estonian International Commission for the Investigation of Crimes against

Humanity, (Tallinn: Estonian Foundation for the Investigation of Crimes Against Humanity, 2006).

<http://www.historycommission.ee/temp/index.htm>.

Aigi Rahi, "On the Current State of Research into Soviet and Nazi Repressions in Estonia”,

<http://www. history.ee/register/doc/artikkel 1.html#1>, (18.06.2008).

7 Ormegin 1940-1991 Arasi Estonya’da Sovyet Giig Kurumlar, 1940 ve 1950'lerde Estonya’da KGB
Etkinlikleri, Estonya’da Savas ve Giivenlik Politikasi Tarihi, 1940-1955 Arasi Estonya Kiiltir
Politikasi, Ozgirliik Sozliigii, Milli Ozgirliik Hareketi ve Bastinilist baghkli arastirma projeleri bu
gercevede degerlendirilebilir.  Bkz. “S-Centre’s Projects”, S-Keskus Kurumu Internet Sitesi,
<http://www.s-keskus.arhiiv.ee/eng/next.htm>, (18.06.2008).

8 Aynntil bilgi icin bkz. <http://www.s-keskus arhiiv.ee/eng/next.htm>.

" Qrgiit 1956 yilinda etkinligini yitirmistir. Orgiitiin son temsilcisi olarak kabul edilen August Sabbe

ise 1978'de oldurilmugtlr. Bkz. Andres Tarand, “The Soviet Period”, Jean-Jacques Subrenat

(der.), Estonia — Identity and. .., s. 144.

Ornegin Andrew Adamson ve Sulev Valdmaa'nin, Estonya’da devlet okullarinda okutulan 1999 yili

basimi tarih kitabi. Bkz. Sirkka Ahonen, Stereotypes of Peoples and Politics in Estonian and Finnish

History Textbooks, European Standing Conference of History Teachers Associations, (Bulletin Nr

14/2001), <http://mitya.bos.ru/euroclio/world/estfinster.html>, (21.06.2008). Ayrica Mart Laar'in

“Ormanda Savas: Estonya’nin Varolug igin Miicadelesi, 1944-1956" baslikli kitabi da bu tarih
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Bu tarihyazimi anlayisi, Orman Kardegleri Orgiitii'niin Nazi destegi aramasini,
isgale karst miicadelenin ve Ozglrlik savasinin  bir geregi olarak
degerlendirmektedir.®!

Estonya’da Sovyet sonrasi tarihyaziminin bir diger mitlestirmesi de Sovyet
sonrast bagimsizligin kazanilmasi konusundadir. Sovyet sonrasi Estonya
tarihyazimi, Estonya’'nin bagmsizligi kazanma sirecinin baslangicini “Sarki
Devrimi” olarak mitlestirmekte,®” 1988’de gerceklestirilen Sarki Festivalleri’nin®
milli bilinci ylkselttigi ve son tahlilde bagimsizligi elde etme yolunda direnisi
percinledigi gdriisiinii islemektedir. Ornegin Sovyet sonrasi Estonya’nin tanimig
tarihgisi ve devlet adami Mart Laar, 10—11 Haziran ve 11 Eyltl 1988 tarihlerinde
gerceklesen “Sarki Festivalleri"® hakkinda sunu sdylemektedir: “...Bir tarihgi
olarak sunu diistindiim: 100 yil dnce ilk milli sark: festivalinde toplanan ve ilk kez
Estonyali oldugunun bilincine erisen {lke halkini [buglin] birlestiren gey
muhtemelen ayni histi. Bu gergek bir uyanisti...”®

Kazakistan Tarihyazimi: Soy Vurgusuyla Etnik Hosgorii Arasindaki
Denge

Kissane'nin ifade ettigi gibi XX. yiizyilin neredeyse bitiiniinde Kazakistan'da
tarihyaziminin muzaffer glicleri Sovyet otoriteleriydi. Bu baglamda, Marksizm-
Leninizm’in ideallerini destekleyen bir tarihyazimi anlayigi devlet aygiti
aracihigiyla - 6zellikle de devletin tarih anlayigini belirleyip yayan Moskova’daki
Egitim Bakanligi kanaliyla - kurumsallastiriimig, Kazakistan SSC'deki yogun Rus
varlig Kazaklarin goniilliliigii séylemiyle mesrulagtirnimaya cahgiimisti.® Sovyet

yorumuna Ornek olarak gosterilebilir. Mart Laar, War in the Woods: Estonia’s Struggle for Survival,
1944-1956, (Washington: The Compass Press, 1992).

Ahonen, Stereotypes of Peoples and..., <http://mitya.bos.ru/euroclio/world/estfinster.html>.

Bu mitlestirme, Estonya sinemasi tarafindan da igslenmektedir. ABD'deki Estonya diasporasindan
James ve Maureen Tusty'nin yonetmenligini yaptigi “Sarki Devrimi” isimli belgesel film bu duruma
ornektir. 2008 yilinda goésterime giren film James Tusty'nin ifadesiyle "XX. yiizyilin en giigli
imparatorluklardan birini dize getiren, siddete yer vermeyen bir devrimin hikayesini” islemektedir.
“How Estonia Sung a Revolution — Film Explores Voices of Oppressed”, Sun-Sentinel Broward
Edition, 16 Nisan 2008, s. 5. Filmin internet sitesi igin bkz. <http ://www.singingrevolution.com>,
(28.06.2008).

Bugliniin Estonya topraklarinda sarki festivali ilk kez Eesti Postimees gazetesi editérii Johann
Voldemar Jannsen tarafindan 1869 yilinda gergeklestirilmistir. Bes yilda bir gergeklestirilen
festivaller gittikge “milli” bir karakter kazanmaya baglamistir. Ornegin yedinci festivalde miizikler
sadece  Estonyali  bestecilerin  eserlerinden  olugmustur. ~ Bkz.  Carter, a.g.m.,
<http://www.erm.ee/?node=138>. Bu gelenegin "milli karakteri” Sovyet déneminde de zaman
zaman 6n plana gikmistir. Ornegin 1960'tan sonra doért yilda bir diizenlenen Tallinn Sarki
Festivallari'nin finalleri, besteci Gustav Ernesaks'nin resmi programlarda hi¢ goriinmeyen ve
Estonya’nin gayriresmi milli marsi kabul edilen “Atayurdum, Sevgilim” (Estonya dili: Mu isamaa on
minu arm) sarkisiyla yapilmistir. Bkz. Henri Vogt, Between Utopia and Disillusionment: a Narrative of the
Political Transformation in Eastern Europe, (New York: Berkhahn Books, 2004), s. 26.

11 Eylil 1988 tarihinde gergeklesen festivalde sonranin Estonya’nin Birlesmis Milletler nezdindeki
biiyiikelgisi ve disigleri bakani olacak Trivimi Velliste yaptigi konugmada su soézleriyle agikga
bagimsizlik istemini seslendirmigtir: “Estonya milletinin gelecekte varolmasi kendi devleti
olmadan olanaksizdir.” Bkz. Vogt, a.g.e., s. 26.

Mart Laar, "The Restoration of Independence in Estonia”, Jean-Jacques Subrenat (der.), Estonia —
Identity and. .., s. 232.

Carolyn Kissane, “History Education in Transit: Where to for Kazakhstan?”, Comparative Education,
Cilt: 41, Sayr: 1, Subat 2005, s. 48.
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tarihyaziminda Kazak halkinin gdcebe medeniyeti hesaba katilmamis, kiiltirel
gelisme sadece yerlesik hayat ve iktisat ile iligkilendirilmigti.*” Bu yaklagimin
dogal sonucu, sézkonusu dénemde ata mitinin Sovyet iyi zamanini vurgulayan
yeni mitlerle degistirilmesiydi. Ornegin Kazak baturlarinin, bilerin (klan liderleri)
ve diger atalarin adlarn bile yasakl hale getirilirken, bolgedeki Rus yerlegimlerin,
Sovyet kiltiir ve endistrilesmesinin olumlu yanlari vurgulanarak tarihsel derinligi
sinirl yeni sadakat noktalari inga edilmeye ¢aligilmigti.®®

Kazakistan'in SSCB'den bagmsizligini kazanmasi ile birlikte, kazanilan
bagimsizligin ~ megruiyetinin  kanitlanabilmesi®” ve  bagimsiziga anlam
katilabilmesi igin milli kimligin yeniden bigimlendirilmesi gerekmekteydi.”® Bu
hedeflere erigebilmek igin tlkede devlet merkezli yeni bir tarihyazimi anlayigi
merkeze alinmig, yeni mitlegtirmeler gergeklestirilmistir. Bagimsizligin kazanildigi
Aralik 1991'in ertesinde hiikiimete bagli bir kurulug olan Kazak Egitim Akademisi,
tarih egitiminde kullanilan Sovyet dénemi ders kitaplarinda ilk kapsaml
degisiklikleri gerceklegtirmistir.’’ 1995 yilinin Haziran ayinda® Kazakistan Devlet
Bagkani Nazarbayev'in yonetimindeki Devlet Politikasi Milli Kurulu'nca
“Kazakistan Cumhuriyeti Tarih Bilinci'ni Kurma Belgesi"nin olusturulmasi ise
devlet destekli yeni tarihyazimi anlayiginin kurumsallagmasinda bir déntim
noktasidir. Belgede saptanan “Kazak halkinin ge¢gmisini ve bugliniini anlamaya
galigma ihtiyaci” yeni tarihyazimi anlayiginin harekete gegirici ilkesi olmustur.”

Antiklik, Anayurt ve Ata Mitleri

Kazakistan'da bagimsizlik sonrasinin yeni tarihyazimi geleneginin olusturmaya
galistigi ilk mitler Estonya’daki duruma benzer bir bigimde antiklik, anayurt ve ata
mitleridir. 1995 tarihli “Kazakistan Cumhuriyeti Tarih Bilinci'ni Kurma Belgesi’ne
gore "Kazaklarin devleti, antik gaglardan beri Kazak topraklarinda varolan buyiik
godger imparatorluklarin ve kaganliklarin devamidir.”** Belge bdylelikle Kazaklarin
tilke topraklarina ezeli ve ebedi bagliliklarini vurgulamakta ve glinimiiz igin de,
Kazakistan’da ayricalikli bir statiiye sahip olmalari gerektigini zimnen
dngdrmektedir.”

Sovyet sonrasi Kazakistan’da devlet destekli tarihyaziminda antiklik miti,
anayurt ve ata mitleriyle de baglantili olarak {i¢ temel iizerine oturtulmaktadir.
Birincisi &zgiinliigiini gégebe kiiltiiriine borglu® olan; soy®” ve ortak ideal

87 Kazakistan Tarihi — Makaleler, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2007), s. 1. Nursultan
Nazarbayev, Tarifin Akisinda, gev. Fatma Arikan ve Serdar Arikan, (istanbul: Om Kitabevi, 2000), s.
159.

Kissane, a.g.m., s. 48.

Kuzio, "History, Memory and...”, s. 258.

% Shirin Akiner, The Formation of Kazakh Identity: From Tribe to Nation-State, (Londra: Royal Institute of
International Affairs, 1995), s. 62.

Kissane, a.g.m., s. 50.

Y.agm.,s. 51.

% Kazakistan Tarihi — Makaleler, s. 2.

Kissane, a.g.m., s. 52.

% Smith, Law, Wilson vd., a.g.e., s. 146.

Bkz. Nazarbayev, a.g.e., s. 56.

7 Yag.e.,s. 27.
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vurgusuna dayanan Kazak tarihidir. Bu gercevede, bir taraftan bozkirin geri
kalmighgr fikri tamamen reddedilmekte; gocebe kiltliri Gstlin bir kiltir olarak
sunulmaktadir. Diger taraftan, bagmsizigin ilk yillarindan itibaren, politik
Ozydnetim kurumu olarak yeniden tanimlanan Ugli cliz yapisi, soy birlikteligi
vurgusuyla, Kazak kilttirel birligi ve &zerkliginin anahtar semboli olarak
yorumlanmaktadir. Ug ciiziin genetik birligini kanitlayabilmek ve bu yolla da tiim
Kazaklart kapsayan bir ortak soy algisi olusturmak amaciyla SSCB'nin son
yillarindan itibaren iilke ¢apinda soy agaclari kitaplari basilmig ve dagitilmigtir.”®
“Ideal birliktelik” sdyleminin en belirgin kaniti olarak ise 1726 yilinda ti¢ ciiziin
liderinin Cungar istila tehdidine karg! birlesmeleri gdsterilmektedir.” Ortak soy
algisina sahip Kazak milletinin inga ettigi ilk devlet olarak XV. yiizyil ortalarinda
kurulan Kazak Hanligr alinmakta, Sovyet sonrasi Kazakistan devletinin 500 yillik
bir devlet gelenegine dayanarak kuruldugu iddia edilmektedir.'® Boylelikle etnik
Kazaklik ile Kazakistan Ulkesi arasinda sunulmak istenen baga (anayurt miti) da
gliclii bir dayanak olusturulmaktadir.

Kazak antiklik mitinin Kazak Hanhgi vurgusuyla yalnizca bes ylzyil geriye
tasinabilmesi, Sovyet sonrasi Kazak tarihyazimini ikinci olarak, daha genig Tiirki
Kaganligi ve Mogol tarihleriyle biitlnliik arayigina itmis, bu yolla en azindan 1500
yillik bir tarihsel derinlik kotanlabilmistir.'®! Bu cercevede Hunlara ve 6zellikle de
Kore'den Kirim'a kadar gok genis topraklara yayilmig Goktiirk Kaganhgi'na (552—
745) yeni tarihyaziminda siklikla vurgu yapilmig,'®  XII. yiizyil Mogol istilasi
“tedhig” olarak etiketlenmekle birlikte, Mogol devletinin Kazak Hanligi tizerindeki
mirasindan &vgiiyle sz edilmistir.'®

Uciincli olarak ise Kazakistan {ilkesindeki arkeolojik bulgularin yardimiyla
Kazakistan topraklarinin tarihi daha da erken gaglara ¢ekilmeye calisiimistir. Bir
milyon yillik tag aletlerin Gliney Kazakistan'daki arkeolojik kazilarda bulunmasi,
Kazakistan'in erken ve orta paleolitik caglarda diinyanin 6nde gelen yerlegim
alanlarindan biri oldugu iddiasini kuvvetlendirmek icin kullanilmustir.'®* Benzer bir
bigcimde 1970°li yillarda Alma-Ata'nin yakinlarindaki Esik hoytiglinde, 1993
yilinda Kuzeydogu Kazakistan'daki Altay daglarinda, 2003 yilinda da Bati
Kazakistan'daki Atirav'in daglik kesiminde gerceklestirilen arkeolojik kazilarda
M.O. 2000'li yillara kadar tasinan ve Sakalara ait oldugu iddia edilen altin
elbiseler bulunmustur.'® Sézkonusu bulgular, aidiyet iddiasinda bulunulan Tiirki

% Saulesh Esenova, “Soviet Nationality, Identity and Ethnicity in Central Asia: Historic Narratives

and Kazakh Ethnic Identity”, Journal of Muslim Minority Affairs, Cilt: 22, Say1: 1, 2002, s. 24.

V. Galiev, "Kazaklarin Cungar Saldirlarina Kargi Kurtulug Savasi”, (der.), Kazakistan Tarihi —

Makaleler, s. 69. Esenova, a.g.m., s. 24.

Kuzio, a.g.m., s. 258. Ayrica bkz. Azamet Sarsembayev, “Imagined Communities: Kazak

Nationalism and Kazakification in the 1990s”, Central Asian Survey, Cilt: 18, Sayi: 3, Eylil 1999, s.

334-335.

Bu konuda bkz. Nazarbayev, a.g.c., s. 8. Kazakistan Tarihi — Makaleler, s. 7.

Nazarbayev, a.g.e., s. 60.

A. Kadyrbayev, “Mogol istilasi Zamaninda Kazakistan”, (der.), Kazakistan Tarihi — Makaleler, s. 29—

34.

K. Kaipakar, "Eski Dénemde Kazakistan”, (der.), Kazakistan Tarihi — Makaleler, s. 8.

10> “Kazakistan'da Altin Adam”, Milliyet, 4 Subat 2005, <http://www.milliyet.com.tr/2005/02/04/yas
am/yas13.html>, (02.09.2008).
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medeniyetin tarihsel derinligini ve Kazakistan topraklarinin tarihin Gstln
medeniyet ve devletlerine evsahipligi yaptigini  kanitlama konularinda
araclastinlmaktadir.'%

Sovyet sonrasi Kazakistan'da ata miti ise Kazak Hanlgi, Goktirk Kaganlhg,
Mogollar ve Sakalar'dan tarihsel kisiliklerin ve arkeolojik bulgularin én plana
cikarilmasiyla inga edilmektedir. Ornegin Kazak Hanligi'min kuruculari Kerei ve
Janibek Hanlar (1465—1480 arasi yonetimde), Carlik Rusyasi ve Cin'in gift yonli
baskisina direnmeye calisan Ablay Han (1771-1781 arasi yonetimde)'"” ve Kazak
Hanligi'nin Carlik Rusyasi egemenligi altindaki déneminde, 1847 yilindaki
Olimine kadar Rus giigleriyle savasan Kenesart Han (1841-1847 arasi
yonetimde), ata miti baglaminda sunulmakta ve kahramanlastinimaktadir.'®®
Ozellikle Kenasart Han'in Carlik karsiti isyani, Sovyet sonrasi Kazakistan
tarihyazimi tarafindan Carlik otoritesine kargi en blylk meydan okuma, XIX.
ylzyll Kazak tarihinin en 6nemli olay1 ve bir milli 6zgirlik hareketi olarak
sunulmaktadir.'® Kenesari Han'in isyan hareketine toplumsal destek fazla
gosterilmekte, boylelikle Kazak milli bilincinin XIX. ytizyilin ortalari gibi erken bir
dénemde olugmus oldugu kanitlanmak istenmektedir.!'® Bu yolla bir taraftan
Kazak ciizlerinin Carlik Rusyasi’'na dahlinin géonilli olmadigl, diger taraftan da
Kazak milletinin Sovyet millet inga projesinin bir sonucu olarak degil, gok
onceleri olustugu; Sovyet donemine bir megruiyet kaynag olarak ihtiyacin
olmadigi ispatlanmaya caligiimaktadir.'"" Bu iki pratik iglevi yerine getirmesi
nedeniyle Kenesari Han, yeni tarihyazimi tarafindan Kazak Hanlig kurucular
olan Kerei ve Janibek Hanlar'dan bile daha fazla 6n plana ¢ikarilmaktadir.

Kenesari Han'a ek olarak yeni tarihyazimi tarafindan XIX. ylzyil Kazak sairleri
Mahambet Otemisuli (1803—-1846) ve Abay Kunanbayev (1845-1904) Kazak milli
bilincinin = XIX. vylzyilldaki diger dayanaklari olarak tanimlanmakta ve
ylceltilmektedir. Otemisuli ve Abay'in yurtseverlik vurgusuna sahip siirleri
devletin millet inga projesi baglaminda millet fikrinin kadimliginin dayanaklari
olarak sunulmakta;''? bu iki sair, ata miti diizleminde kahramanlagtirimaktadir.

106 Bu duruma bir érnek icin bkz. B. Kumekov, “Kazak Devletinin Olusumu”, (der.), Kazakistan Tarifi —
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Kazak Hanlarina ve sairlerine ek olarak, Hanlig: olusturan (g ciiziin ¢ dnemli
temsilcisi olan Kazibek Bi (orta cliz, 1659-1765), Tdle Bi (bliytik cliz, 1657-1756),
Ayteke Bi (kiiclik ciiz, 1644—1700) de ortak ata mitinin simgeleri konumuna
tasinmaktadir.'”® Goktiirk hiikiimdarlarindan Bumin, Istemi, Bilge Kagan ve
Kiltigin, Sovyet sonrasi Kazak tarihyaziminin temel belirleyicisi olan Nazabayev
tarafindan “Kazakistan halklarinin gurur duyduklart btytk atalar” olarak
tanimlanmaktadir.''* Mogol Hiikiimdan Cengiz Han'in Orta Asya'yi istila
etmesinin ertesinde Kazak ve Mogol kavimlerinin karismalari olgusu'"® ve Kazak
milletinin bir bilesenini olusturan soylu kast Ak-Siiek'in (Beyaz Kemik) tarihsel
olarak kékenini Cengiz Han’a baglamast,''® Sovyet sonrasi Kazak tarihyaziminda
Cengiz Han'in da ata miti baglamina oturtulmasi sonucunu vermigtir.''” Son
olarak arkeolojik kazilarin ortaya cikardigi “altin adamlar” ise ata mitini antik
caglara dek tagiyabilme konusunda énemli bir iglevi yerine getirmektedirler.

Nazarbayev Kiiltii

Estonya’dan farkli olarak Kazakistan’'da, devlet aygiti araciligiyla, uzak gegmisten
kigiliklere ek olarak 1990 sonrasi bagmsizligin kazanilmasi stirecinden bir
kisiligin de ata miti baglaminda kiltii kurulmaya caligilmaktadir. Sovyet sonrasi
Kazakistan devletinin kurucu lideri Nazarbayev bu cercevede millet olmanin en
dénemli sembolii noktasina tasinmakta,''® &zellikle genclik {izerinde egitim
araciligiyla Nazarbayev'in kisiligi mitlestiriimektedir.'"” Ancak bu mitlestirme,
Nazarbayev'in etnik Kazakligindan daha ¢ok devlet kuruculugunu on plana
almakta, Nazarbayev ilk olarak Kazakistan'da yerlesik etnik gruplar stl bir
hakem olarak sunulmaktadir. Nazarbayev'in gerek i¢ kamuoyuna gerekse
uluslararasi kamuoyuna yénelik olarak gelistirdigi kilttrler, dinler ve etnik gruplar
arasindaki hoggorii sdylemi de'?® etnik gruplar Gstii hakem konumunu
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perginlemektedir. Ikinci olarak yeni tarihyazimi 1986 Jeltoksan Olaylari'ni
yoneten kisi oldugunu iddia ederek, direnis miti baglantisini da inga etme yoluyla
Nazarbayev kiiltiinii bu kez etnik Kazaklar diizleminde daha da dokunulmaz
kilmaya caligmaktadir."?' Bu durum Kazakistan devlet y®netimine eszamanli
olarak hakim olan, devleti etniklestirme ve etnik kokeninden bagimsiz olarak
tlim toplumu biitiinlestirme amagclarinin'?? dogal bir yansimasidir.

Yeniden Yorumlanan Kahramanlar

Kazakistan'da Sovyet sonrasi slirecin devlet merkezli tarihyazimi ata miti
cercevesinde yeni kahramanlar ilan ederken, nceki dénemlerin tarihyazimlarinin
kahramanlagtirdig tarihsel kisilikleri de yeniden yorumlamaya tabi tutmustur.
Ornegin XVI. yiizyilin ikinci yarisinda, Korkung ivan’in Carligi sirasinda Sibirya’nin
fethini gergeklestiren Kozak komutan Yermak Timofeyevig, Carlik tarihyazimi ve
edebiyati tarafindan kahramanlastirilmisti.'?® Sovyet sonrasi Kazak tarih yazimi
tarafindan ise Yermak Timofeyevig artik bir kahraman degil, kahraman karsiti bir
kisilik olarak degerlendirilmekte; dtekilestirme siirecine tabi tutulmaktadir.'*

Gelecege Bakarak Gegmisin ihtiyatl Yorumu

Sovyet sonrasi Kazak tarihyaziminin bir bagka énemli ¢zelligi de Carlik Rusyasi
ve Sovyet donemlerini somiirii miti baglaminda yeniden yorumlanmasi, ancak bu
konuda Estonya tarihyaziminin aksine ihtiyatli olmasidir. Yeni ders kitaplarinda
“kolonyal baskicilarin neden oldugu trajik hikayelere” daha fazla yer verilmekte,
gerek Carlik gerekse Sovyet sémiirli politikalarinin Kazakistan'daki etnik Kazaklar
aleyhine gergeklesen demografik degisimin temel sorumlusu oldugu ifade
edilmektedir.'” Kazakistan Hiikiimeti, (lkede kolektiflesme, zengin koylii
tabakasini olusturan kulaklarin tasfiyesi ve btiylk aglik déonemleri gibi Sovyet
tarihyaziminin hasirlati ettigi konulardaki arastirmalara agik destek vermektedir.
Ancak bu yolla olusmas: beklenen sémirii mitinin, Rus karsiti bir baglama
oturmasini demografik kaygilarla (Kazakistan’'daki Rus nifusun yogunlugu ve
kuzey bolgelerde kiimelenmesi) istememektedir. Bu nedenle Kazakistan'da
devlet destekli yeni tarihyazimi Sovyet dénemini sadece sémiirli ve baski
dénemi olarak olumsuz bir bicimde etiketlemekten kaginmakta, Sovyet
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déneminin Kazak milli bilinci, kiltlrl ve devleti izerindeki olumlu etkilerini de
vurgulamaktadir. Bir bagka ifadeyle, Gnlii Rus tarihgi Roy Medvedev'in belirttigi
gibi Kazakistan, gelecegine bakarak gecmisini ihtiyatll bir bigimde
incelemektedir. Kazakistan'in yeni tarihyazimi, Carlik ve SSCB dénemlerini kot
anilarini vurgulamaktan ¢ekinmemekte, ancak bu koéti anilart tlkede gelecege
dontk bir gekisme aract yahut cesitli fobilerin tarihsel dayanagi olarak
kullanmamaktadir.'?®

Ornegin Kazakistan Cumhuriyeti Bilimler Akademisi’ne bagh Tarih ve Etnoloji
Enstitiisi uzmanlar tarafindan hazirlanan “Kazakistan Tarihi” adli kitapta
Ozellikle 1929-1931 yillar arasinda fakir koylilerin kolektif ciftliklere zorla dahil
edilmesi elestirilmekte, kulaklarin miilkstizlegtirilmesi ve tahliyesi “terér” olarak
etiketlenmekte, bu sliregte yasanan insan haklar ihlalleri “katliam” olarak
tanimlanmaktadir.'”” Ancak ayni kitapta, SSCB'de Mart 1921'deki X. Parti
Kongresi'yle vyirirlige konulan ekonomi politikasi (Yeni Ekonomi Politikast —
Novaya  Ekonomigeskaya  Politika - Hoeas  skomomuueckas  NOIUMUKQ)
dvillmektedir.'® Bu cercevede i¢ savas yillarinda orduyu ve sehirleri
besleyebilmek igin kiigik miktarlar diginda kdylintin riintine el konmasi
anlamina gelen yiyecek taksimi (prodrazvérstka)'®® sisteminin'®® net {riinin %
20’sinin devlete vergi olarak verilmesini 6ngdren ve Ureticilere, trlinleri serbest
ticaret kosullarinda satma olanagi taniyan yiyecek vergisi (prodnalog)'
sistemiyle'®?  degistirilmesi olumlu kargilanmaktadir.'”®® Benzer bir bigimde
Kazakistan SSC'nin kurulmasi ve cumhuriyette kentlesme ve endistri alanlarinda
yaganan gelismeler de olumlanmaktadir.”®* Boylelikle, bagimsizlik &ncesi
dénemlerin yonetimleri topyekin bir elegtiriye tabi tutulmamakta, topyekin bir
Sovyet elestirisi gergeklesmemektedir.

Garlik Rusyast ve SSCB yonetimleri altindaki dénemler yeni tarihyazimi
tarafindan ihtiyatli ve segici bir bigimde de olsa sémiri miti baglaminda
degerlendirildiginden, bu doénemlerde Rus-Kazak iligkilerinde yaganan déniim
noktalarr sémiir{i mitine uygun olarak yeniden yorumlanmistir. Ornegin Carlik ve
Sovyet tarihyazimlarinin "gontlli itaat” olarak degerlendirdikleri Kazak beylerinin
Carlik otoritesini tanima siireci, yeni tarihyazimi tarafindan “gegici bir igbirligi”
olarak tanimlanmigtir. Bu gergevede Carlik Rusyasi ile Kazak liderler arasinda
yapilan ve Kazak bozkirlarini Carlik Rusyasi'na agan 1730 ve 1740 Anlagmalar,
“zorunluluktan kaynaklanan gecici anlagmalar” olarak yeniden yorumlanmustir.'*

126 Medvedev, a.g.m., s. 168-169.

127 7h. Abylkhozhin, K. Aldazhumanov ve Yu. Romanov, “Kigla Sosyalizmi Déneminde Kazakistan”,
(der.), Kazakistan Tarihi — Makaleler, s. 138-141.

126 Medvedev, a.g.m., s. 132, 135.

129 Prodrazvirstka  (npoopazeépcmra) kavrami  Rusga’da  yiyecek taksimi anlamina  gelen

pradavolstvennaya razvérstka (npodosonscmeennas paseépemxa) kavraminin kisaltilmig halidir.

Nikolai Shmelev ve Vladimir Popov, The Turning Point — Revitalizing the Soviet Economy, (Londra: 1.B.

Tauris, 1990), s. 5.

Prodnalog (npoonanoe) kavrami Rusga’da yiyecek vergisi anlamina gelen pradavolsvenniy nalog

(npodosonbcmeennbiii nanoe) kavraminin kisaltiimig halidir.

Dusan Pokorny, Efficiancy and Justice in the Industrial World: Volume 1: the Failure of the Soviet

Experiment, (New York: M.E. Sharpe, 1993), s. 36.

Abylkhozhin, Aldazhumanov ve Romanov, a.g.m., s. 132.

34 Yagm.,s. 133, 143.

Kuzio, a.g.m., s. 258.
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Sovyet tarihyazimi tarafindan neredeyse tamamen goz ardr edilmis olan Alas-
Orda Ozerk Hiikiimeti (1917-1920) tiyelerinin itibarlarini iade etmek Sovyet
sonrasl Kazakistan’'da bir devlet politikasi haline getirilmistir.”®® Sovyet
tarihyazimi  tarafindan Ruslara karsi etnik milliyetgi bir isyan olarak
degerlendirilen 1986 yili Jeltoksan olaylari, yeni tarihyazimi tarafindan totaliter
rejime ve sdmiirgecilise karsi bir meydan okuma'’ olarak direnis miti
diizleminde yeniden yorumlanmigtir. Bu baglamda &rnegin Kazakistan
Cumbhuriyeti Bilimler Akademisi'ne baglh Tarih ve Etnoloji Enstitiisi uzmanlari
tarafindan hazirlanan “Kazakistan Tarihi” adli kitapta, Jeltoksan olaylarinin
nedeni ulusal haklari ve onuru yabanci bir diktatorliikten koruma kaygisi olarak
agiklanmig, olaylar Kazakistan'in bagimsizlik micadelesinde bir agama olarak
sunulmustur.'?®

Sonug¢

Devlet merkezli tarihyazimi stregleri, bir taraftan devletlere hakim olan
milliyetgilik anlayiglarinin igerik ve diizeyleri konularinda agiklayict olabilmekte,
diger taraftan milli kimliklerin olusum siiregleri tizerinde dogrudan etkilerde
bulunabilmektedir."®” Bu nedenle, milliyetcilik caligmalarinda, gerek devletlerin
milliyetgilik diizey ve iceriklerini saptama konusundaki isleviyle, gerekse
milliyetgilik diizleminde yaratmasi olasi sonuglariyla, tarihyazimi siiregleri,
tizerinde dikkatle durulmasi gereken bir konu baghgini olusturmaktadir.

Galismada bagimsizlik sonrasi dénemde devlet destegiyle olusturulan
tarihyazimi siirecleri Estonya ve Kazakistan ornekleriyle karsilagtirmali olarak
incelenmistir. Sonug olarak, Sovyet deneyimini paylasan iki devlet olan Estonya
ve Kazakistan'da, Sovyet sonrasi dénemde tarihyazimi anlayiglari birtakim
benzerlikler tagimakla birlikte ciddi dlgtide farklilagmistir. Her iki devlette, devlet
destegine sahip tarih ekolleri, devletin ve devlete adini veren etnik grubun
kadimligi iddiasiyla mitlestirmelere girigmisler, bdylelikle devletin megruiyetinin
tarihsel dayanaklarini Sovyet tarihyazimi gelenegi elestirisi (izerinden insa
etmeye caligmiglardir. Ancak Sovyet sonrasi Estonya'da tarihyazimi ve
mitlestirmeler etnik kimligi tam olarak merkeze alip, Rus kimligi karsithg
lizerinden yeni kimliklendirmelere yonelirken, ayni dénemde Kazakistan'da
sdzkonusu siireglerde etnik diglayicilik, devlet ydnetimine hakim olan “etnik
hosgdrl” sdylemine uygun bir bigimde daha sinirli kalmistir.  Dahasi,
Kazakistan'da da Sovyet donemine genel olarak elegtirel yaklasiimakla birlikte,
Estonya’daki durumun aksine, bu dénemin bazi uygulama ve mitlegtirmeleri
sahiplenilmistir.

136 Sarsembayev, a.g.m., s. 324.

137 M. Kozybaev, "Aralik Vakasi (1986, Almaata)’, (der.), Kazakistan Tarihi — Makaleler, s. 146, 153.
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Valisi imangali Tasmaganbetov’a gére Jeltoksan olayl SSCB topraklannda hiikiim siiren totaliter
sisteme bir tepki ve bagimsizlik arayisi olarak degerlendirilmelidir. Bkz. “1986 December Events
Showed  People’s  Striving  for  Independence”,  Kazinform, 17 Aralik 2006,
<http://inform .kz/showarticle. php?lang=eng&id=147080>, (03.09.2008).

138 Kozybaev, a.g.m., s. 155.

139 Bkz. Taras Kuzio, “National Identity and History Writing in Ukraine”, Nationalities Papers, Cilt: 34,
Say1: 4, Eyliil 2006, s. 407
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RUS YAYILMACILIGI VE SLAVOFIiL DUSUNCENIN
TARIHSEL GELISiMi

RUSSIAN IMPERIALISM AND HISTORICAL
DEVELOPMENT OF SLAVOPHILE THOUGHT

Sezgin Kaya® & Omer Goksel isyar™

OZET

Rus diisiince hayatinda dnemli bir yere sahip olan Slavofilizm, aslinda 6zii itibaniyla devletle iliskisi
sorunlu olan yayilmacilik karsitt bir disiince bigimidir. Bununla birlikte, siz konusu diisiincenin
tarifisel siireg icerisinde bazen Rus yayimacthigint savunan ve hatta mesrulastiran bir hal aldigi
goriiliir. Bunda, donemin politik sartlarinin yant sira, Rus siyasal elitlerinin bu yondeki tercihleri de
onemli bir rol oynamustir. Slavofilizmin, tarihsel siireg icerisinde kimi zaman Rus yaytlmaciliginin
hizmetine sokulmast, aslinda Rus Devleti'nin kendi ali gkarlart igin esitli ideolojileri kullanmast
geleneginin iyi bir oregidir. Giintimiizde de gegerliligini koruyan bu politikanin en iyi Ornegi, Neo-
Slavofilizm ile Rus devleti arasindaki iliskidir. Bilindigi iizere, dagilma sonrast donemde, yeniden
toparlanma amaciyla Rus Devleti'nin ilk basvurdugu ideoloji olmasina ragmen Neo-Slavofilizm,
sunmus oldugu sinirle yayilmact vizyon nedeniyle kisa bir siire icerisinde terk edilmis ve Avrasyact
diisiince, devletin adeta resmi ideolojisi haline getirilmistir. Calismanin amaci, Slavofil diisiincenin Rus
yaytmacthigiyla olan tarihsel iliskisinin ortaya konmasidir. Bu gercevede, gelenekgi bir diisiince bigimi
olarak ele alinan Slavofilizmin fikri temelleri ile bu diisiincenin tarihsel siire¢ icerisindeki farkli bicimleri
olan Pan-Slavizm ve Neo-Slavofilizm gibi goriisler ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Slavofilizm, Pan-Slavizm, Neo-Slavofilizm, Avrasyacilik, Rus Dis Politikast

ABSTRACT

Slavophilism, which has an eminent place in Russian thought, is in fact a form of anti-expansionist
thought that is in essence problematic in its relations with the state. Nevertheless, it may be seen that
in the course of history the aforementioned movement occasionally turns out to advocate and justify
Russian expansionism. The contemporary political milieu, as much as the choices of the Russian
political elite, played a crucial role in this setting. The submission of Slavophilism to the best interests
of Russian expansionism is indeed a fine example exposing the Russian state’s manipulation of various
ideologies for the greater interests of the state. The relationship between Neo-Slavophilism and the
Russian State shows that this policy is continued today. As it is known, although Neo-Slavophilism
was the first ideology that the Russian State turned to in the post-separation period, it was abandoned
within a short period of time due to its limited imperial vision, and Eurasianist thought become almost
the official ideology of the state. The objective of this article is to expose Slavophilism’s historical
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relations with Russian expansionism. In this context, the ideological foundations of Slavophilism, which
is considered the traditional way of thinking, and the opinions such as Pan-Slavism and Neo-
Slavophilism, which are different forms of this ideology in the historical process, are discussed.

Key Words: Slavophilism, Pan-Slavism, Neo-Slavophilism, Eurasianism, Russian Foreign Policy

Giris

Bilindigi tizere, Rusya’da modernlesmenin ve dolayisiyla Batililagsmanin Biytk
Petro'nun reformlariyla basladigi kabul edilmektedir. S6z konusu reformlarla
birlikte, tlkede etkileri gliniimlize degin siiren derin bir felsefi tartigmanin da
bagladig gorilir. Bu tartigmanin taraflarindan biri olan Baticilara gére, Rusya’'nin
Bati kargisindaki geri kalmighgindan kurtulmasinin yolu, yine ona benzemek ve
onu taklit etmekten gegmektedir. Bu goriise karst gikan Slavofiller ise Rusya'nin
kurtulusunu kendi éziine ve gelenegine dénmesinde gdrmektedirler. iste, esas
itibartyla i¢cinde Romantik bir milliyetcilik anlayisini da barindirmakta olan ve
tutucu bir distince bigimi olarak gorebilecegimiz Slavofilizm bu felsefi
tartismadan dogmus ve tarihsel siireg igerisinde gesitli asamalardan gegerek
glinlimiize ulagmigtir. Bu dénisim ve gelisim sirecinde, dénemin dig politik
kosullarinin yani sira, Rus siyasal elitlerinin bazi tercihleri de énemli bir rol
oynamistir. Oyle ki, devlet ile iligkisi sinirh ve hatta kimi agilardan sorunlu olan
bir diistince bigimi olarak Slavofilizm, zamanla devletin asla glivenmedigi ama
kendi yayilmaci amaglart igin de kullanmaktan higbir zaman ¢ekinmedigi bir arag
haline gelmigtir. Calismanin temel amaci, yayilmacilik kargiti séylemine ragmen
Slavofilizmin igine diistligli bu durumu, onun tarihsel gelisimini de gbz éniinde
bulundurarak analiz etmektedir.

Slavofil dislince ile Rus yayillmaciligi ve dolayisiyla devleti arasindaki iligkinin
ortaya konmaya caligildigl bu makalede, dncelikle Rus yayilmaciliginin tarihsel
gelisimi ve ayirt edici yonleri ele alinmistir. Yine bu kapsamda, Rus
yayilmaciliginin milliyetgilik ve Mesih¢i distince ile olan yakin baglari da
incelenmektedir. Bati karsiti bir diistince bigimi olarak Slavofilizmin ortaya ¢ikisi,
Rus kimligi ve kiltiirt gibi temel meselelere yaklasimi ise bir sonraki bolimde ele
alinan konulardir. S6z konusu distincenin tarihsel gelisim stirecindeki bir sonraki
agamasi olan Pan-Slavizm ise galismanin #glinci bolimiinin ana konusunu
olusturmaktadir. Bu gercevede, Pan-Slavizmin Rus devleti ve yayilmaciligiyla olan
iligkisi, yine bu diigtincenin klasik Slavofilizmden farklari ortaya konularak analiz
edilmektedir. Neo-Slavofilizm, yani Slavofil diistincenin ulagmig oldugu son evre
ise caligmanin doérdiincti boélimiinde ele alinmaktadir. Agirlikli olarak, Neo-
Slavofil diigincenin en 6nemli temsilcisi olan Soljenitsin’in goriglerine yer
verilen bu boélimde, ilgili dislince bigiminin &zellikle yayilmacilik meselesine
bakigt incelenmektedir.

RUS ZiHNIYETINDE YAYILMACILIK, MIiLLIYETCILIK VE MESIHCILIK

Yayilmacilik, Rus tarihinin belki de en belirgin o6zelliklerinden biridir. 16.
ylzyilldan baslayarak, neredeyse tiim Rus imparatorlari istisnasiz bir bicimde
topraklarini genigletme dogrultusunda hareket etmistir. Bu yayilmaciligin en ayirt
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edici yani kisa bir siire i¢inde ve kesintisiz bir sekilde ger¢eklesmis olusudur. S6z
konusu sliregte Rusya, kiigtik bir prenslikten tarihin hig gérmedigi ve diinyanin
neredeyse altida birini kaplayan biitiinlesik bir politik varlik haline déniigmiistar'.
Cohen bu noktaya igaret ederken, Ruslarin fethetmeyi tim zamanlarin en blyik
fatihleri olan Mogollar’dan 6grendiklerini séylemektedir. Ona gére, yaklasik 250
yil stirmiis olan Mogol hékimiyetinin neticesinde Rus politik kiltird Snemli
dlctide degismistir. Onceleri prensliklere dayali klasik bir Avrupa feodal
sistemine sahip olan Ruslar, Mogol vesayeti altinda iyice merkezilesmis ve
yayillmaci bir devlete déniismiistiir’. Tarihsel perspektiften bakildiginda, Kuzey
Avrupa glglerininkiyle ayni dénemde son bulmus olmasina kargin Rus
yayllmaciliginin aslinda onlarinkinden daha erken bir dénemde, neredeyse
ispanyol reconquista’st ile ayni zamanlarda bagladigl gériilmektedir. Bununla
birlikte cikar, pazarlar ve hammadde kaynaklari gibi unsurlarin Bati Avrupali
kolonyal giiclerinkinden farkli olarak Rus yayilmaciliginin merkezi unsurlar
olmadig sdylenebilir’. Dolayisiyla, Kozyrev'in de belirttigi gibi, Carlik Rusyasi’nin
yayillmasi Bati'dakinden farkli olarak gercekte Rus halkinin refahinin artmasini
saglamamistir. Bu kolonilegtirme isi, sadece mutlakiyetqiligi, yani merkezi
otoriteyi, giiclendirmeye yaramistir®,

Ote yandan, Rus yayilmaciligi daha en bagindan itibaren aslinda imparatorluk
ingasi ile ilgili bir stire¢ seklinde geligmistir. Hem Altin Ordu’ya hem de Kazan'in
Tatar Hanlarina karsi kazandiklar zaferler ile Ruslar, devletlesme siireglerinin
baglangicindan itibaren ulus ingasi ile degil, toprak kazanimiyla ilgilendiklerini
ortaya koymuslardir. Rusya, Ozellikle 1552'de Kazan't ve hemen ardindan
1556'da Astrahan’i ele gegirerek zaten multi-etnik bir devlet haline gelmistir. Bu
durum bile carlarin ve Rus siyasal elitinin 6ncelikli amacinin ulus ingasindan
ziyade imparatorluk insasi oldugunu géstermektedir’. Aslinda bakilirsa carlardan
baglayarak, Stalin'den gecip Gorbagov’a degin uzanan siirecte Rusya'nin bir
imparatorluk oldugu, bir ideolojik devlet oldugu, ama bir ulus devlet olmadig
fikri kendisini bir zorunluluk olarak stirekli bir bigimde dayatmgtir®. Bu stireklilik
icerisinde hem Carlik Rusya’nin hem de Sovyetler Birligi'nin varliginin birbiriyle
ilintili dort temel dayanaga sahip oldugu gértilmektedir. Bunlardan ilki, asil amaci
dev bir askeri makineyi desteklemek olan merkezilesmis ve devlet denetimindeki
bir ekonomidir. Mesihg¢i ideoloji ile harmanlanmig dar bir hiyerarsik, otokratik ve
totaliter siyasal sistemin varligi ise kargimiza ikinci dayanak olarak gikmaktadir.
Yalnizca cografya ya da diger uluslarin kargi koymasiyla durdurulabilen alansal ve
siyasal yayilma ise Rus varhiginin Gi¢lincli dayanagi durumundadir. Yayilmaci ve
despotik egilimleri nedeniyle dig diinya tarafindan stirekli kinanan ve gesitli
meydan okumalara maruz kalan bir devlet olan Rusya’nin bu tiirden unsurlar

O. Halecki, "Imperialism in Slavic and East European History”, American Slavic and East European
Review, Cilt: 11, Sayi: 1,1952,s. 5.

Ariel Cohen, Russian Imperialism: Development and Crisis, (London: Praeger, 1996), s. 29.

3 Ariel Cohen, Russian Imperialism: Development and Crisis, ss. 61-62.

Andrei Kozyrev, "Russia: A Chance For Survival”, The Theory and Practice of International Relations,
(New Jersey: Prentice-Hall, 1994), s. 113.

Ariel Cohen, Russian Imperialism: Development and Crisis, s. 37.

¢ Oliver Roy, Yeni Orta Asya ya da Uluslarn imal Edilisi, (istanbul: Metis, 2000), s. 89.
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kendi siyasal rejimini mesrulagtirmak igin kullanmasi ise dérdiincti dayanagi
olugturmaktadir’.

Rus yayilmaciliginin dislinsel geri planinin anlagilmasi bakimindan, birgok
unsurun géz éniinde tutulmasi gerekmektedir. Ornegin, dis diinyanin ‘diigman’
imajiyla betimlenmesi ve giivenli sinirlardan yoksun olunduguna dair hissiyat bu
agidan énemlidir. Oyle ki, Ruslarin siirekli yayilma yoluyla halkin bilincinde giglii
bir yer edinmis olan istilalara kars: giivenli sinirlara ulagmay: hedefledikleri bile
sdylenebilir®. Bunun yani sira, her tiirden popiiler milliyetci akimlarin yiikselige
gecmesi, sosyal Darvinist diigiincenin emperyal yonelim iizerindeki baskisi,
diinyanin medenilestiriimesine yénelik Mesih¢i misyon duygusunun yayginlk
kazanmasi gibi hususlar da yine Rus yayilmaci zihniyetini anlama bakimindan
dnemlidir’. Burada oncelikle ele alinacak olan konu, milliyetcilik ile yayilmacilik
arasindaki iligki ve bu iligkinin kurulmasinda Mesihgi yonelimin oynadig roldtir.
Bu cercevede sdylenebilecek ilk sey, Rus milliyetgiliginin biri romantik, digeri
resmi olmak tizere iki farkli gériiniime sahip oldugudur. Bilindigi tzere, Rus
milliyetgiligi cagdag baglamdan &te, tarihsel bir mirasa dayanmaktadir. Bu haliyle
Rus milliyetgiligi gegmise dontik bir vizyona sahiptir, nostaljiktir ve gergekgi bir
politik program olmaktan 6te fantastiktir. Tarihsel olarak Rus milliyetgiliginin
kokleri romantik politik ve sosyal teoriye dayanmaktadir ve modernite-reform
tartigmasi  lzerine kuruludur. Rus milliyetgiliginin  kokli  hatlari,  yani
otoriteryenizm, emperyal hak iddialari, Bati karsiti egilim ve anti-semitizm 19.
yy.’dan beri siiregelmektedir'®. ‘Resmi milliyetgilik’ ise ana hatlari 1833-1849
arasi dénemde Eg&itim Bakani olan S. S. Uvarov’ tarafindan gizilmis bir 6gretiye
sahipti ve Ortodoksluk, otokrasi ve milliyetgilik (narodnost) bicimde ifade
edilebilecek tig ayak tizerine kurulmustu'.

Uvarov’un bu formilintin asil amaci statiikoyu ve iktidari muhafaza etmekti.
Bu agidan bakildiginda, ‘resmi milliyetgilik’ gercekte bir devlet yaratisiydi. Oysa
romantik milliyetgiligin kokleri halk arasindaydi. Slavofilizm olarak bilinen bu
milliyetgilik anlayiginda mir, yani antik Rus koyli kominini ve Petro’nun
reformlart  ile bozulmaya baglamadan &nceki haliyle din 6n plana
gikarilmaktaydi'?. Slavofillerin, &zellikle gerceklestirilen reformlar araciligiyla
Kilise'nin devlet karsisinda disiiriildiigii konumundan'® sikdyetci olduklar

Lee Cooper, Russia and the World: New State-of-Play on the International Stage, (New York: St. Martin's
Press Inc., 1999), s. 54.

Héléne Carrére d’Encausse, Tamamlanmamis Rusya, Resat Uzmen (Cev.), (istanbul: Otiiken
Yayincilik, 2003), s. 26.

Dietrich Geyer, Russian Imperialism: The Interaction of Domestic and Foreign Policy 1860-1914, Bruce
Little (Cev.), (Leamington: Berg Publisher, 1987), s. 3.

Judith Devlin, Slavophiles and Commissars: Enemies of Democracy in Modern Russia, (London: MacMillan,
1999), s. xviii.

""" Michael Florinsky, "Russian Social and Political Thought, 1825-1855", Russian Review, Cilt 6, Sayi 2
(Spring, 1947), s. 81.

Robert C. Williams, "The Russian Soul: A Study in European Thought and Non-European
Nationalism”, Journal of the History of Ideas, Cilt 31, Sayi 4 (Oct. - Dec., 1970), ss. 574.

Bilindigi tizere Moskova'da 1589'da bir Patriklik kurulmustu. O dénemden itibaren resmi belgeler
hem Car hem de Patrik adina yaziliyor, her iki otorite esit bir statlide kabul ediliyordu. Boylelikle
Kilise ile Devlet'in birlesmesi de saglanmig oluyordu. Burada din, hem milli bilincin geligmesinin
bir etkeni, hem de hiikiimdar ile uyruklari arasindaki bagi mesru kilan bir yontem olmaktaydi.
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gorilir. Bu elestirel tutum, Slavofilizmin devlet tarafindan pek de hos
karsilanmamig olmasinin temel nedenidir. Oyle ki, Rus hiikiimetleri yalnizca bu
diiglinceyi uygun gérmemekle kalmamig, bazen de yandaslarini cezalandirma
yoluna gitmistir'®. Ashna bakilirsa, Rus otokrasisinin milliyetcilige yonelik tavr
hep ¢ok temkinli olmugtur. Milliyetgiligi bttiintyle kabul etmek ya da onu ulusu
bir araya toplamak igin gli¢li bir arag olarak kullanmak yerine, Rus otokrasisi
¢ogu durumda bu akima karsi olmustur'. Bunun bir takim politik nedenleri de
bulunmaktadir. Oncelikle, herhangi bir bagka kitle hareketi gibi milliyetcilik de
aslhinda otokrasinin tek ve mutlak olan otoritesinin altini oymaktaydi. Milliyetgiler
halk adina konusma iddiasindaydilar, Ruslarin ya da genel anlamda Slavlarin
gtkarlarinin ne oldugunu formiile etmeye galigmaktaydilar ve bazen de hiikiimeti
zora sokacak isler yapmaktaydilar. Milliyetgilerin 6zellikle dis iligkilere karisma
gabalart bu bakimdan 6nemliydi. S6z konusu gevreler cogu zaman Rus
diplomasisini agik bir bicimde elestirmekten de geri durmamaktaydilar. Ozellikle
Pan-Slavistler, Rusya’'nin Avusturya ve Osmanl gibi tlkelerle iligkilerinde siirekli
sorunlara neden olmaktaydilar. Bu durum hem hikiimete bir meydan okuma
olarak algllanmaktaydi hem de Bismarck tarafindan yeniden olusturulan
imparatorlar Ligi ilkelerine aykir gdriilmekteydi. Hiikiimeti zor durumda birakan
bir diger konu da bu kesimler tarafindan siirekli bir bicimde én plana cikarilan
Alman karsithgydi. Kisacasi, politik agidan milliyetci kesimlerin iddialari ¢ogu
durumda devletin benimsemis oldugu hem i¢ hem de dig stratejilere zarar
verebilmekteydi'®.

Resmi milliyetgilik ile Slavofilizm arasindaki bir diger énemli farklilik ise ulus
kavramini ele alig bigimleridir. Resmi milliyetgilikte bu kavram, mevcut diizeninin
dayanaklarindan biri olarak goriilmektedir. Oysa Slavofiller agisindan ulus,
yalnizca milliyetgiligin romantik boyutuyla birlikte ele alinmaktadir. Bu agidan
degerlendirildiginde, '‘Rusya’ ve ‘'Rus halki’" kavramlarinin, Pan-Slavizm gibi
doktrinlerde ya da Ruslastirma gibi pratiklerde kendini gosterdigi gibi, Rusya'ya
buytik bir misyon ytikleyen inanci besleyen metafiziki ve hatta mistik bir anlama
blriindtigt gorulir. Burada ‘ulus’ artik yalnizca efsanevi gegmisi ve simdiki
zamanlarint  degil, ayni zamanda muazzam Mesihgi gelecegi de ifade
etmektedir'”. Bu Mesihci yaklagim, aslina bakilirsa Rus diisiincesi icerisinde her
zaman ¢ok énemli bir yere sahip olmustur. Oyle ki, bazi Rus yazarlara gére Rus
milliyetgiliginin temeli, Ortagag’'da formtile edildigi bigimiyle Rusya'nin roliint tek

Yani, Kilise aslinda Rusya'ya siyasi sisteminin ihtiyag duydugu ideolojik temeli sunmaktaydi.
Ancak, din ile devletin bu denli i¢ ige gegmis olmasindan rahatsizlik duyan Biytk Petro, 18. yy.’a
kadar bu sekilde devam eden iligkiye son vermigtir. Car’a goére bu durum, Rusya'yt modern
diinyadan geri birakan ve Ruslarin bu diinyadan yabancilasmasina neden olan bir etkendi. Bkz.:
Héléne Carrére d’Encausse, Tamamlanmamis Rusya, ss. 86—89.

Michael Florinsky, “Russian Social and Political Thought, ss. 79-80.

Aslina bakilirsa, Ruslar da milliyetgiligin Rus halkini birlestirme konusunda otokrasiye bir alternatif
olabilecegini fark etmiglerdi. Ortodoksluk, otokrasi ve poptlizmi Rus ulusal ideolojisi haline
getirme cabasinin altinda yatan gergek neden de budur. Ariel Cohen, Russian Imperialism:
Development and Crisis, s. 53.
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Nicholas V. Riasanovsky, "‘Nationality’ in the State Ideology during the Reign of Nicholas I”,
Russian Review, Cilt: 19, Sayt: 1, 1960, ss. 39-41.
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Ortodoks Krallik bigiminde tanimlayan dini Mesihgiliktir. Bilindigi tzere, V.
Ivan’dan baglayarak Rus Ortodoks Kilise'sinin statlisli geligtirilmis ve Rus
imparatorlugu’nun ideolojik temeli icin bu kurum mobilize edilmistir. Kilise'nin
politik felsefesi ise Rus Ortodoks Kralligi'nin kurulmasidir. Tabii bu durumda
Ruslar yeni ‘secilmis halk’ yani 'yeni Israil’ (Novyii Izrail) olacaktir. Béylelikle Rus
halkina evrensel, Mesih¢i bir énem atfedilmis olmaktadir. Ruslarin bu Mesihgi
iddialarini desteklemek i¢in Moskova’'nin Ill. Roma oldugu fikrini ortaya attiklar
bile gortliir. Buna gore ilk iki Roma ¢okmustiir, ticlinclisi Moskova'dir ve bir
dérdiinciisii asla olmayacaktir'®. Petro sonrasi dénemde Mesihciligin dili,
saldirgan yayilmacilik olarak da nitelendirilebilecek bir hal almistir. Bu Mesihgi
zihniyet, kendisini Sovyet déneminde de g&stermektedir. Sovyetler Birligi'nde
Mesihgiligin, Rusya’'nin insanligin geri kalanina tattirmasi gereken komuinizmin
evrensel zaferine duyulan inangla iligkilendirildigi gériilmektedir'®. Bu nedenledir
ki, Sovyet bliylk stratejisi daha en basindan itibaren biitiinselci ve evrenselci bir
ideolojinin ve inang sisteminin etkisi altinda kalmigtir. Burada, bitiin diinyanin
kendi tasarladiklari bir imgeye doéntstiirilmesi umudunun bulundugu
goriilmektedir®.

BATI KARSITI GELENEKCI BiR DUSUNCE BiCiMi OLARAK SLAVOFILiZM

Rus tarihinde 1830’lar, reform yanlisi Baticilar ile gelenekgi Slavofiller arasindaki
ayrismanin bagladigi dénemdir. Rusya'nin geri kalmighgini agmanin en iyi
yolunun Bati'nin izinden gitmek ve onu taklit etmek olduguna inanan Baticilara
kargt 1830-40'L yillarda ortaya ¢ikmig bir grup olan Slavofiller, bu goriisiin
aksine, Rusya’'nin kendi otantik geleneklerini ve komiinal sosyal érglitlenmelerini
korumasi gerektigini savunmaktaydilar. Slavofillere gbre Rusya'nin kayda deger
bir kiltird bulunmaktaydi ve Rus elitleri de bu kendilerine 6zgii, zengin ve
kiymetli olan mirasa sahip gikmaliydilar?'. Rus Slavofillerinin karakteristik olarak
Rus geleneklerine ve Rus tarihinin ayrit ediciligine dair derin bir inanca sahip
oldugu goriliir?. Bu nedenle Slavofilizmi, Bati’'nin meydan okumasina verilmig
gelenekgi bir yanit olarak da nitelendirmek mimkindir. Bu diisiincede, aslen
memleket kiltiiriniin kendine has yonlerinin korunmasinin ve giiclendirilmesinin
savunuldugu sodylenebilir. Avrupa medeniyetini elegtiren bir perspektiften,
geleneksel Slav kiltiiri savunulmaktadir. Yani, aslinda Slavofil diistince basit bir
yaplya sahiptir. Slav geleneklerinin savunulmasi igin, Slav ve yabanci diigiince
modlart ile varligi arasinda bir dizi kargitliklar gelistirilmistir. Bu dislince
sistematigi icerisinde Slavofiller, kendi argiimanlari icin Batili gelenegi ingiltere,
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Fransa ve Almanya'yl ayni anda kapsayacak gekilde monolitik ve igsel olarak
tutarli, buna kargin Slavlarin gelenegini ise ona esit derecede homojen fakat ayni
zamanda onun kargit1 bir bicimde tanimlamaktadirlar®.

Hayatin ve tarihin Rusya’'nin oniine ¢ikardigi ‘buyik digime’ metafizik bir
¢6zUm, yani kendi 6ziintin ve bilincinin ne oldugu sorusuna yanit arayanlar, ilk
olarak Slavofiller olmustur. Bu nedenledir ki, Koyré Rusya’'da felsefi diistincenin
aslinda ilk olarak Slavofiller ile ortaya ¢iktigini iddia etmektedir®. Slavofil
distince, romantik muhafazakarhgin ‘Rus olan’ bir bigimi geklinde de
yorumlanabilir. Tarihsel perspektiften bakildiginda, bu diglincenin Avrupa
tutucu romantisizminin bir yansimasi oldugu goriilmektedir. Ancak buradaki
tutuculuk, iginde yaganilan diizenin savunulmasindan ziyade, yitik bir ideale ve
gecmisin ideal toplumuna duyulan nostaljik bir &zleme dayanmaktadir. Bu
nedenledir ki, Walicki Slavofil dislinceyi ge¢mise doéntk tutucu Utopyacilik
olarak nitelendirmektedir®®. Séz konusu gecmis ise kesinlikle Biiylik Petro dncesi
dénemdir. Slavofiller, genel olarak ideallerini Petro éncesi dénemin Rusyasi’'nda
aramaktadirlar. Ctinkii Slavofillere gbre Rus tarihinin ahenkli akigi, Blyik
Petro'nun reformlar ile kesintiye ugramistir®®. Ayrica bu reformlar, Rusya’nin
yitksek tabakalariyla avam halki arasindaki baglantilari da koparmistir?’. Kisacasi,
Slavofilleri Rusya’nin Batililagmasina karsi olan ve Petro &ncesi Rusyasi'ni
‘gergek’ Hiristiyan ve Slav ilkelerine déniis agisindan referans olarak kabul eden
bir grup olarak nitelendirmek miimkiindiir?.

Koyré'ye gore Slavofillerin en etkili olduklari 1840-50'1i yillardaki diigtinceleri,
garip bir kargim gérinlimiindedir. Zira iginde romantik felsefe, yerel yurtseverlik,
dini milliyetgilik, ge¢mise uzanan digler ve ilkiiler bulunmaktadir®. Aslina
bakilirsa,  Slavofiller — gercekte higbir zaman sistematik bir felsefe
olusturamamiglardir. Khomiakov, Aksakoff ve Kireevski gibi bu hareketin énder
isimlerinin gelisiglizel bir bicimde ve birbirlerinden farkl tarzlarda galstiklari ve
bircok &nemli konu {zerinde fikir birligi saglayamadiklar goriiliir®®. Burada
belirtilmesi gereken bir baska husus da Slavofilizmin bir doktrin olarak son
seklini alisindan ¢ok daha 6nceleri de Rus ulusal ve sosyal zihninde bir yere
sahip oldugudur. Dile getirilmemis ya da i¢glidiisel olan ilk sekli, Batililagmayi
baslatan Biiylik Petro déneminden beri vardir. Sessiz bir sekilde de olsa, Rusya
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17. yy.In sonlarindan itibaren Batili olan her geye karsi muhalefetini gostermeye
baslamisti. Rees’in deyimiyle bu, Slavofilizmin can damaridir ve hig kimse, onun
felsefesini anlamadan tam olarak Rusya'nin ruhunu kavrayamaz. Slavofil
diiglince, bir anlamda siradan hayata dair bir ‘Moskovite teorisidir’; Blytk
Petro’'nun iglerine karsi yiiksek sesli bir itirazdir ve Bati kiiltiiriinti reddeder?".
Ancak hemen belirtelim ki, Slavofil dislince Rus entelijensiyast iginde
basglangicta pek kabul gdrmemistir. Biiytik bdlimi Batili bir yaklagima sahip olan
ve Ortodoksluk ile Slavligi hatirlatan her seye kargi stipheci bir yaklagim gésteren
bu kesim arasinda Slavofilizm &nceleri giiglii bir etki yaratamamigtir®?.

Slavofiller daha en bagindan itibaren kesinlikle Batili ya da Avrupali olmayan
bir Rus ulusal ethosundan bahsetmekteydiler®®. Slavofil ideolojinin odagindaki asil
mesele de zaten kapsamli bir tarih felsefesi 15181 altinda ele alinan Rusya-Bati
Avrupa iligkileridir®*. Bu agidan bakildiginda, Bati kargithgmin Slavofilizmin en
ayirt edici yanlarindan biri oldugu soéylenebilir. Ancak hemen belirtmek gerekir ki,
bu diiglinceyi salt Avrupa-Rusya karsitligi bigiminde ele almak ya da onu yalnizca
Baticilar ile yuritilen ideolojik bir tartisma olarak gdrmek dogru olmayacaktir.
Bu hareket aslinda tarihsel, kiltiirel, irksal, dinsel ve hatta psikolojik agilardan
ele alinmasi gereken ve kendi iginde farkli tiirleri bulunan karmagik bir gériiniime
sahiptir. Bunun yani sira, Slavofilizmin kurucularinin kafasindaki Avrupa-Rusya
ikileminin de politik olmaktan ziyade kiltiirel bir ayrima dayandigini belirtmek
gerekir®. Her ne kadar Slavofil hareket icinde Rusya’nin cografl ve kiiltiirel
agidan higbir tilke veya medeniyete benzemedigine dair goérigler yer aliyor olsa
da aslinda bunlarin higbiri, net bir bicimde 6rnedin Asya kiltlirini Avrupa
kiiltiiriine tercih etmez. Oyle ki, 20. yy. éncesinde kendisini veya ilkeyi israrla
Asya kiltiirii ile 6zdeglegtiren hicbir Rus entelektiieli bulunmamaktadir®.
Dolayisiyla, Avrupa ile kiiltlrel zitlik varsayimlarina karsin Slavofillerin Rusya’nin
Asyali oldugu fikrine de sicak bakmadiklarini belirtmek gerekmektedir. Onlara
gore Rusya ile Bat1 arasindaki karsitlik, Rus tarihi ile Bati etkisi arasindaki bir iligki
olarak goriilmelidir. Tipki Rusya gibi, Asya da Roma hukuku ve onun bireyselci
ilkelerinin etkisine muhatap olmamistir. Dolayisiyla Ruslar ile Asyatik toplumlar
arasinda ancak bu baglamda birtakim paralellikler kurulabilir®’.

Aslina bakilirsa, Slavofillerin de bir bakima Rusya'nin Hiristiyan-Avrupali
medeniyetin bir pargasi oldugunu kabul ettigi sdylenebilir. Bununla birlikte,
tlkenin kendisini Batili uluslardan farklilastiran ve agik¢a onlardan istiin kilan
bazi niteliklere sahip oldugu fikri bu hareket agisindan cok ©nemlidir®®.
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Dolayistyla, kimlik ve kiiltire iligkin tartigmalarda Bati, Slavofiller agisindan bir
bakima ‘6teki’ iglevi gérmektedir. Oncelikle belirtmek gerekir ki, Rus Baticilarin
Avrupa’dan  Aydinlanmanin  sonuglarinin  devralinmasi  dogrultusundaki
cabalarina karst ¢ikan Slavofiller, Rusya Uzerindeki Avrupa etkisine olumsuz
bakmaktaydilar. Baticilarin Rusya'nin gelecegini Bati'da goéren yaklagimlarinin
aksine Slavofiller, Rusya'nin gelecegini Ortodoks karakterli 6zgiin kimliklerinde
aramaktaydilar®®. Dolayisiyla denilebilir ki, Slavofiller ashnda Rusya'nin kimlik
sorununa yaklagimlarinda Bati digi bir arayis icindeydiler. Fakat s6z konusu
kimlik, Batr disi olmakla birlikte asla ‘liglinci diinyac” mazlum bir kimlik de
degildi. Onlarin &ngdrdikleri, Batiyla boy olglisebilecek tirden hegemonik ve
kendine &zgii bir kimlikti*®.

Slavofil diiglince, Bati'nin ti¢ hatali temel {izerine kuruldugu iddiasindadir.
Buna goére Bati'nin ruhani temeli Roma Kilisesi'nin rasyonalitesi, politik temeli
Roma ve Toton fetihleri, sosyal temeli ise Roma hukukunun mutlak miilkiyet
haklaridir®'. Kisacasi, Avrupa medeniyeti tek yanli rasyonalizm, Roma fikirleri ve
fetih ilkesi tizerine kurulmustur. Bunun bir neticesi olarak ruhani birlikte, politik
cekismede, sinif miicadelelerinde ve sosyalist itopyada bozulma yaganmigtir.
Slavofillerin Batiy1 reddediglerinin temel nedeni ise onun ruhani degerleri,
sekilerizmi ve hukuk aracilifiyla sinirlamaya yol agan rasyonalizmi ile
bireyselciligidir. Slavofillere gére Ruslar birbirine baglayan sey hukuk degil,
karsilikli sevgi ve kaygidir. Slavlar, mikemmel bir esitlik¢i demokratik topluluk
olarak, Rus komiinii olarak yagamaktadirlar. Bunun yani sira Slavlarin amaci
daima maddi degil, ruhani olmustur. Bati medeniyetinin iginde bulundugu
durumdan kurtulmasi ise mimkiin gorilmemektedir. Zira bu medeniyetin yeni
gelismeler igin tohumu bulunmamaktadir. O, sadece Slav diinyasinin temelinde
yatan ilkelerce kurtarlabilir. Slavlar, Ortodoks dinleri iginde her zaman derin bir
ruhani birlik hissi gostermiglerdir, fetihlerle mesgul olmamiglardir ve Roma
tarafindan yayildigi sekliyle eski medeniyetten etkilenmemiglerdir. Bu nedenle
politik diizensizliklerden uzak olmuslar ve kdy komiinlerinde demokrasi ve adalet
ilkesini stirdirebilmiglerdir. Bu nedenle Rus halki, tarihteki liderligi ele alacak,
yeni ve muhtegem bir diinya uygarligi kuracaktir®?.

Rusya ile Bati medeniyeti arasindaki kultiirel farklilik konusunu en agik
bicimde ele alan Slavofil distintrlerden biri olan Krieevsky'ye (1806-1856) gore
Rusya ile Avrupa birbirlerinin anti-tezi konumundadirlar. Aralarindaki farklliklar,
blytik oranda kiltiirel, felsefi ve dinsel zitliklardan ileri gelmektedir. Rus felsefi
ve tarihsel gorigleri, Avrupa rasyonalizminin ve bireyselciliginin  elegtirisi
seklindedir. Krieevsky, sosyal hayatta rasyonalizmin toplumu atomize ettigine
inanir ve rasyonellegmis bir toplumun mekanik anlamda bir insan eseri oldugunu
diigintirdi. Ona gbére bunun prototipi ise Roma'ydi. Roma’nin hukuksal

39 Christian F. Wehrschutz, "Rus Fikriyatinin Pargasi Olarak Avrasyacilik”, Uygarligin Yeni Yolu Avrasya,
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rasyonalizmi, Bati Hiristiyanligi {zerinde 6ncl bir etki yapmuistir. Avrupa'yi
belirleyen bir bagka tarihsel gelisme ise fetihtir. Rusya ise ne Roma etkisini ne de
fetinleri tecriibe etmistir. Bu nedenle, kendi iginde bitiinlegik ve dindar bir
topluma sahiptir. Krieevsky, Rusya ile Bati arasinda mukayese yaparken, 'Rus
olanin’ tig belirgin yoniine dikkat gekmektedir. Bunlar Ortodoks Kilisesi'nin ruhu,
gergek Rus aydinlanmasinin 6zii ve Rus devletinin kendine 6zgli olusumudur.
Dolayisiyla Rusya ve Avrupa, iki tip insanin ve iki tip bilginin karsitligidir:
biittinlesik kisilik ile pargalanmis kisiligin, bitinlesik bilgi ile soyut bilginin.
Benzer bir yaklagimi K. Aksakov'da (1817-1860) da gérmek mimkindiir.
Aksakov’a gore Bati ‘digsal gercedi’ secerken Rusya ‘igsel gercedi’ secmistir. Icsel
gerceklikten kasit vicdanin sesi, toplumun igsellestirilmis gelenekleridir. Digsal
gerceklik ise sosyal yagamin yabancilagmis, sini bigimleridir®.

Gortldigh Uzere din, Slavofil diigtincenin merkezi unsurlarindan biridir.
Rusya'nin kiltlr ve kimlige, dolayisiyla Batl ile iligkilerine dair tartigmalarda dinin
hep 6nemli bir agirligi olmustur. Zaten Slavofillerin zihniyetinde kiltir, derin dinf
ve ruhani degerlerden ayri distntlmemesi gereken bir olgudur. Bilindigi tizere,
Ruslar Hiristiyan olmalarina ragmen asla Batili Hiristiyan olmamiglardi; Roma’dan
desgil, Istanbul’'dan etkilenmislerdi. Her ne kadar ayni orijinden gelseler de Dogu
ve Bati Hiristiyanligi daima birbirlerine karst yabanci olmustur ve birbirlerini itici
diigmanlar  olarak  gdrmistiir*.  Dolayisiyla bu  farkliik,  Slavofillerin
diiglincelerinde dnemli bir belirleyici konumundadir. Aslinda bakilirsa, Rusya ve
Slavligin ya da Bizans-Ortodoks diinyasinin Roma-Protestan Bati'dan farkls,
otonom bir tarihi kadere sahip olduguna dair inang ve fikirler, Slavofilizmden ¢ok
daha énceki dénemlerde de vardi”’. Buna kargin Solovyev (1853-1900) gibi kimi
diigtintirlerin yine de Dogu ve Bati Hiristiyanlarini bir araya getirme gibi tuhaf bir
gaba igerisinde olduklar gériliir. Gergekte bir liberal olmasina karsin Solovyev,
Hiristiyan felsefesini benimsemisti ve Rus manevi degerlerinin bilincindeydi.
Bununla birlikte, Hiristiyan inancinin tek bir ulusun sinirlart dahilinde
goriilemeyecek veya tek bir tarihsel gelenegin kalibinda sekillenemeyecek kadar
evrensel bir inang oldugunu diigtinmekteydi. Ona gore Dogu ve Bati Kiliseleri
ortak bir temele sahipti ve her iki tarafta da yer alan Hiristiyanlarin éncelikli
gorevi, birlegmeyi saglamak icin galigmak olmaliydi*®. Buna kargin Slavofil
doktrin, Ortodoks Kilisesi'ni Rusya’'nin gegmisteki gliciiniin ve gelecekteki
umudunun kaynagi olarak gérmekteydi ve bu héliyle, romantik bir milliyetgilik
bigimiydi*’. Dolayisiyla Slavofillerin biitiintiyle ulusal egilimlere inang duyduklari,
ideolojilerini ve ilhamlarini Rus Ortodoks Kilisesi'nden aldiklari s&ylenebilir.
Onlara gore kendi idealleri, ateizmin ve merkantilizmin bozdugu Bati idealinden
daha yiiksek bir dinf ve ahlaki kaliteye sahipti®®. Oyle ki, énemli bir Slavofil

4 Janko Lavrin, “Krieevsky and the Problem of Culture”, ss. 113-115; Andrzej Walicki, “Russian
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diiglintir olan Khomyakov, sahip oldugu inang biitiinligl sayesinde Rusya’'nin
Avrupa demokrasisinin hukuki ve gekilsel kurumlarina ihtiyag duymayacagi
kanaatindeydi®.

Rusya'ya 6zel bir anlam atfeden ve bu anlamda ona misyon yiikleyen bir
anlayigin Slavofil diisiinceye hakim oldugu goriilmektedir. iste bu misyon
duygusu, ileride de goriilecegi lizere, zamanla Rus yayilmacili§inin temel
dayanaklarindan biri haline gelecektir. Tipki diger bazi Rus dislince bigimlerinde
oldugu gibi, Slavofilizm de Rusya'ya diinyay1 yeniden yaratma biciminde ifade
edebilecegimiz tarihsel bir misyon yiklemekteydi. Bu fikre ulasmalari ise
Schelling’in mistisizmini Hegel'in politigi ile harmanlayan 6zel bir bilesim ve Rus
tarihinin eksik bir yorumu ile olmustur. En temelde bu misyon, gergek
Hiristiyanligin tagtyicisi olarak Rus halkina, bunu insanligin geri kalanina
gdstermek  zorunlulugu  yiiklemektedir’®. Bu misyon duygusu, zamanla
Slavofillerin gelecegin kendi anayurtlarina ait oldugu bigiminde bir hisse
kapilmalarina da neden olmugtur. Bu durumun yansimasi ise moral agidan
ruhsuz, agnostik ve materyalist olan Avrupa’nin kurtarilmasi gérevini Rusya’ya
veren Mesihgi bir diisincenin dogmasi olmustur. Bunu basarmak ve ulusal
kaderini gergeklestirmek igin ise Rusya kendine 6zgii gelisim yolunu izlemeye
devam etmelidir’’.

Romantik bir milliyetcilik anlayisina sahip olan ve Rusya'ya Mesihgi bir
misyon yiikleyen Slavofil diglincenin devlet ile iligskisi genelde sorunludur.
Slavofilizmin baslangi¢ta pek de {izerine durulmayan hikiimet karsiti elestirileri,
zamanla devlet tarafindan tepki gdrmeye basglamigtir. Bu disiinceye yakin
kesimlerin, zaman zaman ¢esitli baskilara maruz kaldiklart ve hatta
cezalandinldiklan bile goriilmektedir’. Slavofilizmin tutucu bir diisiince olmasi
da onun devletle iligkisinde belirleyici olmustur. Bu nedenle Rus hikiimetlerinin
Slavofilizme kargt daima temkinli davrandiklari sdylenebilir. Mesela Buyik
Petro'nun varisi oldugunu iddia eden Car I. Nikola, kendisini sadece ‘eski’ bir
Rus Cari degil, ama ayni zamanda modern bir Avrupa imparatoru olarak da
gbrmek istemekteydi. Her ne kadar Ortodoksluga ve saf ulusal ilkelere karsi
saygill da olsa, Car kendi ydnetimini dinl ya da geleneklesmis ilkelere
dayandirma gibi bir niyete sahip degildi>*. Dolayisiyla, Slavofil diisiincenin &n
gorileri ile Car'in vizyonu arasinda 6nemli bir farklilik s6z konusuydu ve bu
durum, daha sonraki Rus imparatorlari igin de genelde gegerli olmustu.

RUS YAYILMACILIGININ SADIK HiZMETKARI OLARAK PAN-SLAViZM

Slavofillerin  kimlik ve kiltir tartismalari ekseninde gelisen felsefi-tarihsel
gorigleri daha sonraki yillarda degigim gostermis ve giderek daha politik bir

49 Hans Kohn, The Mind of Modern Russia: Historical and Political Thought of Russia’s Great Age, s. 106.
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igerige kavugmustur™. Bu cergevede sdylenebilecek ilk sey, Slavofilizm biri
tutucu reformculuk ve digeri ise Pan-Slavizm olmak tzere iki farkli kola
ayrildigidir>. Ozellikle Pan-Slavizme gegis siirecinde Slavofilizmin felsefi bir
diigtince olmaktan ¢iktigi ve adeta bir dig politika aract haline geldigi
goriilmektedir. Bilindigi tizere, Pan-Slavist diislincenin ortaya ¢ikigt Avrupa'nin
1848'lerdeki firtinali ortaminda gergeklesmigtir. 1878 Berlin Antlagmasi'na degin
uluslararasi politikayr derinden etkileyen ve yaganan birgok krizin temelinde
yatan bir etken olarak Pan-Slavizm, yaklagik bir yiizyill boyunca kesintisiz bir
bicimde etkisini gdsterecektir’®. Slavofil diigiincenin bir anlamda teoriden pratige
gecisi olarak da nitelendirebilecegimiz Pan-Slavizmin etkinlik kazanmasi, buyiik
Olgtide 1I. Aleksander déneminin (1855-1881) politik kosullarinda séz konusu
olmustur”. Her ne kadar kimi yazarlar bu fikrin ortaya gikisini Petro devrine
kadar geri gotiiriiyorsa da aslinda o dénem itibariyla Pan-Slavizmin bir ideoloji
olmaktan ziyade, ancak bir siyasi-askeri doktrin olarak var oldugu iddia edilebilir.
Daha sonraki dénemde bu doktrin, yaklagik 250 yil boyunca Rus y&netici
sinifinin yayilmaci kesimince benimsenecektir’®. Ancak hemen belirtelim ki Pan-
Slavizmin organize bir hareket héline gelmesi ancak Kirim Savagi sonrasi
dénemde s6z konusu olmustur. Kirim Savagi'nin yarattigi yurtseverlik atmosferi
icinde genis halk kitlelerinin ilgisini gekmeye baslayan ‘Slav fikri" daha sonra
Pogodin (1800-1875) gibi isimlerin 6nciliglinde ve Pan-Slavizm bigiminde
imparatorluk digindaki diger ‘Ortodoks kardeslere’ de ulagmustir™.

Pogodin, Rus-merkezci milliyetciligin ve Rusya'nin gelecegine dair titopyaci
beklentilerin en o6nemli temsilcilerindendir ve hem romantik milliyetgi
diisinceden, hem de Batr karsiti goriiglerden oldukga etkilenmistir. Diger Slav
halklariyla ve 6zellikle de Habsburg ve Osmanli Slavlariyla ilgilenilmesi gerektigini
sdyleyen Pogodin’e gbére, Rusya'nin ‘misyonu’ diger Slavlari Bati etkisinden
‘Bzgirlestirmek’ ve onlara liderlik etmektir®. Aslina bakilirsa, ne ilk ortaya ¢iktig
sekliyle Slavofil diisiince, ne de onun devami olarak gdrebilecegimiz Pan-
Slavizm, baslangicta kardeg Slav halklariyla dayanigma gibi bir amaca sahiptir.
Rus olmayan Slavlar ve onlarin geleceklerine dair ilginin bu distince igerisinde
yer almasi, yukarida da ifade edildigi izere, ancak Kirim Savagi sonrasi dénemde
s6z konusu olmugtur. Kirim Savag! ve bu savasin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
gliney Slavlarinin gelecegine iliskin yogun ilgi, zaten Pan-Slavist politikaya
gecisin de en 6nemli nedenidir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savagi yillar ise bir
bakima Pan-Slavizmin ‘altin gaglari’ olmustur. Bu dénemde Pan-Slavist
diigiincenin ‘yurtsever yayilmacilik’ ile ig ice gegtigi goriiliir®'.
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Kabaca ifade etmek gerekirse, Pan-Slavist diislincenin bir politik hareket
olarak asil amaci tiim Slav kavimlerini tek bir cati altinda toplamaktir. ilk kez
Hirvat asilli Katolik bir din adami olan Yuriy Krijanig tarafindan ortaya atilan bu
diiginceye gbre, Slavlar-arasi bir birlesme ancak Rusya tarafindan
gergeklestirilebilir.  Dolayisiyla, Panslavistler Slav  halkalarin ~ 6zglirlesme
miicadeleleriyle ilgilenmekteydiler; ama ayni zamanda, Rusya'yi Slav diinyasinin
stiin ifadesi olarak degerlendirmekteydiler. Bu cercevede, diger Slavlarin da bu
Usttinligu kabul etmeleri beklemekteydi. Bu dislinceye yakin kisilerin zaman
zaman bati ve gliney Slavlari hakkinda, onlardan ‘kiiclik kardegler’ olarak
bahsettikleri goriilmektedir. Onlarin hayal ettikleri Slav birligi, yalnizca politik
anlamda Ruslarin (stiinligline dayanmiyor; bunun yani sira Ortodokslugun
kabuli, Ruscanin Slavlarin ortak edebi dili olmasi gibi hususlar da kapsiyordu®.
Kisacasi, Pogodin’den baglayarak Stalin'in son yillarina degin yaklagik bir ylzyil
boyunca Rus siyasetinde 6nemli bir rol oynayacak olan Pan-Slavist diigiincede
Ruslarin tek amaci, Slavlarin koruyucusu ve lideri olmak degildir. Rus Pan-
Slavistleri, bircok Rus'un aklinda ‘Rus’ ve ‘Slav’t ayni anlama gelen kelimler
héaline sokan, ortak bir Slav akli ve mantalitesi olugturma iddiasindaydilar®.

Ancak hemen belirtmek gerekir ki, Rus Pan-Slavizmi diger Slav halklarinca
genel kabul gérmiig bir distince olamamigtir. Ruslar digindaki Slavlarin ¢ogu, bu
diiglinceyi genelde Pan-Slavizm olarak degil de Pan-Rusizm olarak gérmislerdir.
Onlara gére, bu distince tim Slavlar Rusya'nin liderligine sokacak ve en
nihayetinde Ruslagmalarina yol agacaktir®. Lavrin, Rusya digindaki Slavlarin bu
fikrin ylkselise gectigi 19. yy. sonlarinda bile Rusya’ya ve onun Slavlikla ilgili
roline dair yaklagimlarinda oldukga farkli egilimlerden bahsetmenin mimkiin
oldugunu sdylemektedir. Ornegin, Polonyalilar kendilerini her zaman igin ‘barbar
Moskovalilar’ karsisinda Avrupa'nin son kalesi olarak gdrmiiglerdir. Bu baglamda
onlar, Rus olan her geyin ‘iflah olmaz’ diigmanlaridirlar. Bu nefret duygusu 1831
ve 1863'de gergeklesen basarisiz isyanlarinin ardindan iyice pekigmistir.
Balkanlar'daki Slavlarin ¢ogu ise o dénem itibariyla hala Tirk egemenligi altinda
olduklart igin, Rusya'yr kendilerini ‘kafirden’ kurtaracak biyiik Ortodoks tilke
olarak gérmekteydiler. Avusturya’nin ¢ogunlugunu olugturan Katolik Slavlar ise
daha farklt bir tutum igindeydiler. Car otoritesine ya da emperyalizmine yonelik
herhangi bir ilgileri olmayan bu kesim, daha ziyade tabi olduklari imparatorluk
icinde kendilerine bir federasyon kurma amacini tagimaktaydilar. Cekler,
Slovaklar, Hirvatlar ve Slovenler arasinda ise ulusal var olma miicadelesi,
Slavliktan daha 6ncelikli bir meseleydi ve 6zellikle dinsel unsurun burada énemli
bir rol oynamadig1 anlasilmaktaydi®®.

Slavofil diigiince ile Pan-Slavizm arasindaki en dnemli stireklilik, yuritilen
Bati karsithgidir. Pan-Slavist distince de tipki éncilid konumundaki Slavofilizm
gibi Bati karsiti bir sdyleme sahipti. Oyle ki, Rusya'nin ¢dkmiis Batinin yikici

2 Louis Levine, "Pan-Slavism and European Politics”, s. 670; O. Goksel isyar, Bolgesel ve Global

Giivenlik Cikarlart Baglaminda Sovyet-Rus Dis Politikalar ve Karabag Sorunu, (istanbul: Alfa, 2004), s.
16.

% Hans Kohn, The Mind of Modern Russia: Historical and Political Thought of Russia's Great Age, ss. 69.

% Hans Kohn, The Mind of Modern Russia: Historical and Political Thought of Russia’s Great Age, s. 70.

% Janko Lavrin, “The Slav Idea and Russia”, s. 12.
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etkilerine ve ozellikle de liberalizmi ile soyut hiimanizmine karsi korunmasi
gerektigi yonitindeki gorisler, Pan-Slavizm iginde 6nemli bir yer tutmaktaydi. N.
Danilevskii (1822-1885) Bati karsithginin kendisini en agik bicimde gosterdigi
isimlerden biriydi. Rus Pan-Slavizmin ilk ve belki de en sistemli agiklamasini
yapmig kisi olan Danilevskii, Slav fikrini saglam temellere oturtmusg ve bir
anlamda onu romantik Slavofilizmin ‘mistik’ iyimserliginden kurtarmaya
calismigtir. Ona gore, Avrupa ya da Roma-Germen medeniyeti bir gerileme
dénemine girmistir ve gok stikir ki, Slavlar Avrupa'ya ait degildir. Ruslarin kaderi,
kendi hegemonyalari altinda, énceki tiim medeniyetlerden daha giigli, ¢ok yonli
ve tamamiyla yeni bir medeniyet yaratmaktir. Rus halki, 6teki Slavlar gibi, iginde
Avrupa'nin Cermen-Romali uygarligiyla hicbir iliskisi olmayan yeni bir uygarlik
tiirtiniin tohumunu tagimaktadir®.

Danilevskii'ye gbre Avrupa ve Rusya, derin ve rasyonel olmayan bir takim
tarihsel icglidiilerle birbirlerinden ayrilmaktaydi. Rusya’nin saldirgan ve
diigmanca olmayan tavirlarina ramen Avrupa’'nin ondan korkuyor olmasi da
ashinda taraflarin birbirlerinden koklt bir bicimde farkli olmalarindan &tirtydd.
Ona gore Avrupa ve Rusya, biri ¢dkerken digeri yiikselen iki farkli uygarligi temsil
etmekteydi. Avrupa medeniyetinin evrensel gegerliligi oldugunu diiginmek ve
onun medeniyetin en nihaf bi¢imi olduguna inanmak ise btiylk bir hataydi.
Clnkd biitin medeniyetler, tarihsel olarak biiylir ve bir glin ¢okerlerdi. Avrupa
medeniyeti, Latin ve Germen halklarinin medeniyetidir ve en Ust seviyesine 16.
ve 17. yy.'larda ulagmigtir. Bu medeniyet, 19. yy.’da ¢okis evresine girmistir ve
simdi, Slavlarin olan yeni bir medeniyet yiikselmektedir. Bu nedenle Bati,
kendisini yerinden edecek olana biytik bir tepki duymaktadir. Buradan da
anlagilacagl lzere, Pan-Slavist dislnirler Avrupa'nin {stiligiine dair fikirlere
siddetle karsi ¢tkmaktaydi. Avrupa’nin insanligin sosyal, kiiltlrel ve entelektiel
gelismesinin en yilce ifadesi oldugu varsayimina kargt g¢ikan Danilevskii,
Avrupalilarin kendilerini uygarligin en nihai bigimi olarak gérmelerine yol acan
‘haksiz’ ve ‘haddini bilmez’ kibirlerini kategorik olarak reddetmekteydi. Avrupa’yi
ilerlemenin ve sosyal erdemin en (st 6rnegi olarak kabul etmeyen bu distntr,
onun temel 6zelliklerinin giddet, dliimcil bireycilik ve kontrol edilemez maddi
gikar digkiinliigii oldugunu sdylemekteydi®.

Danilevskii, Rusya'nin Avrupa'ya ait olmadigi konusunda oldukga israrldir.
Ona gbre bunun en iyi kaniti, Avrupa’'nin Rusya'ya ‘bizden biri’ muamelesi
yapmamasl, hatta sirtini ona nefretle dénmesidir®. Danilevskii zihniyetinde
Avrupa ile Slav diinyasi arasinda kaginilmaz bir miicadele olacagi yonitindeki fikir
onemli bir yer tutmaktaydi. Bunun Dogu Sorunu iizerine baglayacagini diigiinen
Danilevskii, yagsanacak gelismelerin yalnizca istanbul'un ve Osmanl’nin degil,
ayni zamanda tim dinya medeniyetinin de gelecegini belirleyecegini
diistinmekteydi. istanbul'un fethedilmesiyle birlikte Slavlik, diisiiste olan Roma-

% Andrzej Walicki, “Russian Social Thought: An Introduction to the Intellectual History of
Nineteenth-Century Russia”, ss. 32-33.
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Cermen medeniyetinin yeri alacak ve tim Diinya medeniyetinin ¢ekirdegi haline
gelecektir. Kisacast, bu yeni medeniyetin tohumlarinin sagilmasi igin Istanbul'un
fethi gereklidir. Bu kent Rusya’'nin 6zgiirlestirip, birlestirecegi Slav haklarinin
baskenti olacaktir. Goriild{igii {izere Danilevskii icin &ncelik, istanbul'un ele
gecirilmesindedir. Rusya bu yolla yenilmez bir siyasal gli¢ héline gelecektir.
Dolayisiyla boylesi bir glic miicadelesi ugrunda her gey mubahtir. Benzer bir
egilimi, Pan-Slavizmin en aktif politikacilarindan biri olan I. Aksakov'da (1823—
1886) da goérmek mimkindiir. Aksakov'un zihniyetinde de Slavlik; Avrupa
karsithgi, Avusturya'ya karst diismanlik, Polonya’nin bir hain oldugu diigiincesi,
istanbul'un fethi ve 'Rus Kartali'min kanatlari altinda giiclii bir Slav devleti’
olusturulmasi gibi bir takim basmakalip fikirlere dayanmaktadir®.

Militan Pan-Slavizmin ideologu olan Danilevskii, ayni zamanda Darwinci bir
yaklagima da sahipti. Pan-Slavizmi yeni temellerine oturttugu 1871 tarihli Rusya
ve Avrupa adli eserinde, Slavofillerin esin kaynagi olan Schelling ve Hegel gibi
isimleri devre disi birakmig, goriglerini pekistirmek igin doga bilimlerine
bagvurmustur. Bununla birlikte, Danilevskii'nin Slavofiller gibi Rusya'ya tiim
dinyayi yeniden yaratma gibi bir rol vermedigi ve bu anlamda, daha smirli bir
vizyona sahip oldugu sdylenebilir. Ancak Danilevskii kavgaci bir ruha sahiptir ve
yukarida da ifade edildigi lizere, Avrupa ile Ruslar arasinda kaginilmaz bir
catismanin olacagina inanmaktadir. Elbette bu ¢atigmanin sonucu, Rusya’nin
liderligi altinda biiyik bir Slav Birligi'nin kurulmasi olacaktir. Danilevskii'nin
fikirleri, aslinda milliyetgi saldirganlik, ulusal emperyalizm, halki itaate zorlama ve
daha zayif uluslart milli haklarindan mahrum etme gibi politikalar
megrulagtirmak igin oldukga uygun bir gergeve sunmaktaydi. Ayrica bu fikirler,
Pan-Slavizmin emperyalist mantigini anlamak bakimindan da &nemliydi.
Danilevskii'ye gore Bati yayilmasindan farkli olan Rus yayilmasi, insan irki igin
faydali bir geydi. Bati emperyalizmi insanlari kolelestirip onlarin kiltirel
gelisimlerini uyustururken, Rus yayllmasi bir barig misyonuydu ve insanlari
dzglirlegtirmekte, onlarin kendi kaderlerini yasamalarini saglamaktaydi”'. Pan-
Slavizm fiziksel anlamda da emperyalist bir vizyona sahipti. Ustelik bu, yalnizca
batida degil ayni zamanda doguda da yayilmayr éngérmekteydi. Rusya icindeki
diger milletlerin Ruslagtirilmast ve Rusya digindaki Slavlarin Rus egemenligi
altinda birlestirilmesi tlrtinden bir takim farkli amaglarin da bu vizyonun bir
parcast oldugu soylenebilir. Sliphesiz ki, s6z konusu vizyonun asil hedefi
Osmanl ve Habsburg gibi bilinyesinde Slav topluluklart barindiran devletler
olmustur™.

Gorlldiglh Uzere, Pan-Slavist diiglince aslinda devami niteliginde oldugu
Slavofilizmden farkliydi ve daha ziyade bir dig politik yonelim gériinimiindeydi.
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Bu noktaya dikkat ¢eken Florinsky, Slavofilizm ile Pan-Slavizmin ayni gey
olmadigi soylemektedir. 1840’larin Slavofilizmi, Bati'ninkinden daha Ustln
olduguna inanilan Rus ulusal yolunun hayali erdemlerine &vgtiler diizmekte ve
Rus Ortodoks Kilisesi'ni, Rusya'nin hem geg¢misteki giicinin hem de gelecege
iligkin umudunun kaynagi olarak gérmekteydi. Bu haliyle Slavofilizm son derece
romantik bir milliyetcilik bicimiydi”®. Oysa Panslavistler, klasik Slavofil
diiglincenin ‘evrensel gérev’ ya da ‘gergek’ Hiristiyan ilkeler tiiriinden soyut
kavramlarini kesinlikle reddetmekteydiler. Onlara gore devletler ve uluslar
arasindaki iligkilerde ‘géze goz, dige dig’ kurali gecerliydi™. Mesela Danilevskii'ye
gbre Hiristiyan etigi, ancak bireysel agidan baglayici olabilirdi. Devletlerin ve
uluslarin, kendi diinyevi cikarlarinin Gstlinde herhangi bir deger olamazdi.
Dolayisiyla ona gére siyasette idealizme ya da hiimanizme yer yoktu. Danilevskii,
Slavofilizmin devleti ‘kaginilmaz kotilik’ olarak géren egilimine de siddetle karsi
cikmaktaydi. Clnki bu egilim, Rusya'nin yonetecegi glcli bir ekonomik ve
asker? federasyonun kurulmasini isteyen bir programa, yani Pan-Slavizme ters
diigsmekteydi. Bu nedenledir ki, Danilevskii ise &ncelikle Slavofilizmin devlete
iliskin goriiglerini devreden ¢ikarmayla baglamigtir. Onun zihniyetinde, evrimin
dogal yasalart digsinda hi¢ bir engel tanimayacak olan glicli bir devletin
yaratilmas! énemli bir yer tutmaktadir”.

Buna ragmen, devletin Rus milliyetciliginin ulagmis oldugu en st diizey olan
Pan-Slavizm ile iligkisi hep problemli olmustur. Bilindigi {izere Danilevsky ve Pan-
Slavizmin diger bilegenleri, Rus milliyetciligini yeni bir militanlik ve bir siyasal
gergeklik haline getirmigti. Bu haliyle milliyetgilik, Rus dig politikasinin
cephaneligindeki bir silah halini almisti. Fakat bu dyle bir silahtir ki, hiikimet
ona yine de higbir zaman glivenmemigtir ve en iyi ihtimalde dahi onu eline blyk
bir dikkatle almistir. Ciinkdi devlet Pan-Slavizmi, en nihayetinde hitkiimet karsiti
bir durusu olan Slavofilizmin pek ¢ok unsurunu iginde barindiran bir disiince
olarak gérmeye devam etmistir. Pan-Slavizm ile devlet arasindaki iligkilerin
sorunlu olmasinda, taraflarin farkli motivasyonlara sahip olmalarinin da payi
blyuktiir. Bilindigi tizere, cogu durumda devletin amact hem geleneksel askeri
anlamda hem de diplomatik agidan gtvenliktir. Bu durumda devlet, Avrupali
gliclerle arasinda istenmeyen sonuglara yol agabilecek durumlardan uzak
durmay: tercih etmektedir. Dolayisiyla, bu tiirden sonuglara yol agabilecek olan
Pan-Slavist diigince de bazen bir kenara itilmis ve hatta cezalandirlmistir.
Dolayisiyla, Pan-Slavistlerin bir bélimi kendilerine bazi resmi mercilerde yer
bulabilmis olsalar dahi, aslinda &gretileri higbir zaman hiikiimetin resmi doktrini
haline gelememistir’. Bununla birlikte, Rus aristokrasisinin Pan-Slavizmi bazen
kamuoyunun dikkatini igeriden digsariya yoneltmek igin de kullandigi gordliir.
Yani, Rus carlarinin Pan-Slavizme veriyor goriindiikleri kismi destegin énemli bir
nedeni de budur. Ancak Rus idarecilerinin Pan-Slavizmden bir arag olarak
faydalanmalarinin tek ¢rnegi bu degildir. Ruslar, hem tarihsel hem de ekonomik
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cikarlarini gergeklestirmeyi amaclayan yayilmaci niyetleri agisindan da Pan-
Slavizmden en azindan séylem diizeyinde istifade etmiglerdir. Bu yéntiyle Pan-
Slavizm, Rus yayilmacihig! igin iyi bir mesruiyet zemini sunmaktadir’”. Ozellikle
1877-78 Osmanli-Rus savagl déneminde bu durum daha da belirginlesmistir. Bu
doénemde ilgili diiglincenin ‘yurtsever’ emperyalizm i¢ ice gectigi ve ¢ogu
durumda, onun tasdiki icin kullanildigi gériilmektedir®. Bu durum, yani devletin
kendi ali ¢ikarlar igin gesitli ideolojileri kullanmasi gelenegi Rusya’'da daha
sonraki dénemlerde de sdz konusu olmusgtur. Ornegin, ilk Bolgevikler proletarya
enternasyonalizmi igin iyi olanin Sovyetler Birligi igin de iyi olacagina
inanmaktayken, Stalin bu 6nceligi tersine gevirmis ve bir bakima proletarya
enternasyonalizmini devletin hizmetine sokmugtur™.

NEO-SLAVOFIL DUSUNCE VE SINIRLI YAYILMACI ViZYON

Baticilik kargiti gorisleriyle 6n plana gikan bir grup tutucu soylu ideologu
nitelendirmek igin kullanilan Slavofil terimi, 19. yy. Rusya’sinda geligsmis ve bagta
Pan-Slavizm olmak {izere, gesitli asamalardan gegerek glinlimiize degin
ulagmugtir. Neo-Slavofilizm olarak adlandirilan diistincenin ortaya ¢ikisi ise Stalin
sonrast dénemde séz konusu olmustur. Bilindigi tzere, Stalin’in &liminin
ardindan Kurusgev'in baglattigi ve basarsizlikla sonuglanan de-Stalizasyon
stirecinde tlkede kismi bir 6zgiirlik ortami olugmustu. 1950-60'li yillarin bu
ortaminda yapilan ideolojik-felsefi tartigmalarda, artik iyice siliklesen komiinist
ideolojiye yonelik alternatif arayiglarinin da giindeme geldigi goriilmektedir. Yine
ayni doénemde, Sovyet entelijensiyasinin Stalin ve déneminin Rus tarihi
agisindan tasidigl anlami yeniden deZerlendirmeye basladigi gorilir. Kisacasi
Ruslar bu yeni dénemde bir kez daha diger medeniyetlerle iligkileri baglaminda
lkelerinin kaderinin ne oldugu sorusuyla karsi kargtyadirlar. Bu durum, artik
geleneksellesmis bir hal almis olan Batici-Slavofil tartismasini da yeniden
glindeme getirmigtir. Mevcut rejimin elestirisi amaciyla, Carlik Rusya ile Sovyet
Rusya arasindaki strekliligin Rus geleneginden kaynaklanan sebepleri, bazen
kendini agagilama bigiminde tezahiir eden bir sorgulamaya déntigmiistir. Bazi
kesimlerin, milliyetciligi ve dini kimligin geleneksel bigimlerini savunan
yaklagimlarinin bir yansimasi olarak, 1840’larin Slavofillerini gagristiran ve Rus
tarihine olumlu bir anlam atfeden kimi goriiglerin glindeme geldigi
goriilmektedir. Iste, Sovyet entelijensiyasi igerisinde Baticihigin ve Marksist
revizyonizmin yani sira, Rus karakterinin olumlu yonlerini 6n plana ¢ikaran Neo-
Slavofil goriiglerin ortaya ¢ikmasi da bu gekilde s6z konusu olmustur®®.

Neo-Slavofillerin Bati diinyasina yonelik tutumlari, aslinda biiyik oranda
klasik Slavofiller ile benzesmektedir. Zira onlar da Batililagma karsisinda gelenegi
savunmaktadirlar. Ote yandan, Neo-Slavofiller de tipki &nciilleri gibi Rus halkinin
patriarsik, muhafazakér, devrim karsit;, komiinal hayat yanlisi, derin bir bigimde
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dindar ve glgli aile baglart ve yasami olan insanlardan olustuguna
inanmaktadirlar. Bununla birlikte, s6z konusu 6zelliklerin komtiinist devrim ile
birlikte olusan ortamda kaybolmaya bagladigini diigtinmektedirler. Neo-
Slavofillere gére komnist devrim, Rus halkini demoralize etmis ve deZerlerinden
koparmigtir. Ancak, Marksizm'in yol agtigi zararlarin giderilmesinin Batidan
gelecek katkilarla mimkin olamayacag da distnilmektedir. Bu durum,
Rusya'nin geri kalmigliginin Bati'nin taklit edilmesiyle agilamayacagini savunan
klasik Slavofillerin dislinceleriyle ortlismektedir. Bunun da Otesinde, zaten
Marksizm’in  bizatihi kendisi de Batili bir dislince bigimi olarak kabul
edilmektedir. Ornegin Soljenitsin, bir Bat! ideolojisi olarak gdrdiigii Marksizm’e
savag agmistir. Ona gdre koministlerin asil glinahi, Batili bir ideolojiyi Rusya’ya
uygulama girisimleridir. Bati medeniyetinin kalbi olarak gordiigli materyalizme,
bireyselcilise ve ateizme kargi ¢ikan Soljenitsin, Rus geleneksel degerlerinin
yeniden yiikseltilmesini istemektedir. Ona goére Rusya’'nin problemlerinin gergek
kaynagi, aslinda Bati medeniyetidir. Bu nedenle Soljenitsin, gercekte Batili
siyaset, ekonomi ve kiiltiire diigmandir®'. Batilagmaya karsgi olusunun yani sira,
kirsal Rusya’yl romantize edisi Soljenitsin’in 19. yy. Slavofilleri ile arasindaki en
agik benzerliktir®.

Ancak hemen belirtelim ki, belki de Devrim’'in olumsuz etkileri nedeniyle,
Neo-Slavofillerin Bati'ya iligkin gorisleri, onctillerine nazaran daha ilimhidir.
Aslina bakilirsa, Neo-Slavofilizm kendi iginde farkli egilimleri barindiran bir
diistince bigimidir. Burada, Hiristiyan temelli yaklagimlardan sovenist irkgiliga
degin uzanan farkli goriigleri gormek mimkiindir. Rus realitesinin ¢nceliklerine
dair gorls ayriliklarindan ileri gelen bu farklilasmanin bir yansimasi olarak, daha
evrenselci diglinen ve Rus kiltlirinG Hiristiyan-Avrupa’nin ayrilmaz bir pargasi
olarak gdren bazi egilimlerden de bahsedilebilir. Ancak, yine ayni diigtince bigimi
igerisinde Rus ulusunun ve kiltiriiniin biricikligine vurgu yapan ve zamanla asiri
uglari itibariyla emperyalist bir ydnelim benimseyen, icinde saldirgan milliyetgilik
ve sovenizme yer veren bagka egilimlerde bulunmaktadir®®. Komiinist rejim ve
onun Rus tarihi zerindeki olumsuz etkileri aslinda tim Neo-Slavofil goriigler
agisindan 6nemli bir elegtiri konusudur. Hatta kominizmin etkileri nedeniyle
Neo-Slavofillerin erken dénem Slavofillerinden farkli olarak daha kétiimser bir
havaya sahip olduklari bile séylenebilir. Onlara gére Rus ulusu hem fiziksel hem
de ahlaksal agidan boliinmis durumdadir. Dogum oranindaki feci dists, daha
once hig¢ goriilmemis boyutlara ulagsan ve giderek artan alkolizm, materyalist
Marksist egitimin geleneksel ahlaki ve etik yapiyi parcalamig olmasi gibi
gerekgeler bu kétiimserligin baslica nedenleridir®. Bununla birlikte, komiinizm
elestirisinin baskict bir merkezi yonetimin varligi ya da demokrasinin eksikligi gibi
gerekcelere dayanmadigini  da belirtmek gerekir. Ornegin  Soljenitsin’in

David G. Rowley, “Aleksandr Solzhenitsyn and Russian Nationalism”, Journal of Contemporary
History, Cilt: 32, Say1: 3, 1997, s. 328.

Judith Devlin, Slavophiles and Commissars: Enemies of Democracy in Modern Russia, s. 66.

Dimitry Pospielovsky, "A Comparative Enquiry into Neo-Slavophilism and Its Antecedents in the
Russian History of Ideas”, ss. 319-327.

Dimitry Pospielovsky, "A Comparative Enquiry into Neo-Slavophilism and Its Antecedents in the
Russian History of Ideas”, ss. 326-327.
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diiglincesine gbre Sovyet sistemi otoriter oldugu igin degil, halkin moral
Ozglrliglni reddettigi igin kotl bir yonetimdir. Aslinda Soljenitsin de demokrasi
ve siyasal gogulculuk karsiti goriigleri ile dikkat geken bir distintrdir. Ayrica,
Soljenitsin’in agik bir gekilde komiinist ekonomik sistemi hedef aldigi da pek
goriilmez. Aksine, merkezi ekonominin Rusya'nin Bati endustrisinin taklidi ile
‘kirlenmesine’ ve ‘pislenmesine’ izin vermedigini diigiinmektedir®.

Neo-Slavofiller genelde savunmaci bir milliyetgilik anlayigina sahiptirler ve dis
politikada, Mesihci anlayis ile yayilmaciligi reddetmektedirler. iste bu nokta, yani
emperyalist bir yayilmay1 desteklemiyor oluslari, bagta Soljenitsin olmak {izere
Neo-Slavofilleri diger sagci milliyetgilerden ayiran en &nemli husustur.
Soljenitsin’in milliyetgilik anlayisinin temelinde ‘Ruslar igin’ ve ‘Ruslarin olan’ bir
Rusya bulunmaktadir. Ayni zamanda Rus devletine uygun bir Rus milleti isteyen
yazar, bu yontyle Jirinovski ve Zuganov gibi glinlimiiz asirilikgilardan da
ayrilmaktadir. Bu gibi isimler nostaljik bir Rus devleti arzusu duymaktadirlar ve
bu yonleriyle, milliyetci olmaktan ¢ok emperyalistlerdir. Soljenitsin’in milliyetgilik
anlayigl ise agik bir sekilde ilerlemeci ve ilimhidir. Buradan da anlagilacagi tizere,
Soljenitsin imparatorluk fikrine de sicak bakmamaktadir. Rus tarihine yonelik
degerlendirmelerinde, gereksiz yayilmanin ve savaglarin emperyal gururdan
kaynaklandigini ileri siiren Soljenitsin, Rusya’'nin 6zellikle 19. yy.'da stratejik
olarak gereksiz, ele gegirilmesi zor ve elde tutmasi olduk¢a maliyetli olan
topraklari biinyesine katarak hata yaptigini séylemektedir. Ona gére Pan-Slavizm
adina Balkanlarda, Ermeni ve Giirci Hiristiyanlari adina Kafkaslarda yapilan
savaglar da gereksizdi. Soljenitsin’e gore bu tiirden askerf maceralarin Rusya’ya
etkisi iki yonli olmugtur. Maddi agidan bakildiginda bu savaglar, insan kayiplari
ve kullanilan kaynaklar diisiinildigtinde ¢ok maliyetli olmustur. Bunun
neticesinde, merkez yoksullagirken periferiler zenginlesmistir. Manevi agidan
bakildigindaysa durum daha da vahimdir. Ornegin, istemeyerek girilen I. Diinya
Savagl neticesinde Rusya ruhani biitinligtnt kaybetmistir. Rusya’nin ruhsal
yapisinin bozulmasi ve milli suurunun kaybolmasi, onun Bolgeviklerin eline
gecmesine yol agmigtir. Rusya'nin bu savaga girmesi ise Bati yiizinden olmustur
ve Rusya’nin basina gelen askeri felaketlerin bircogundan da Bati sorumludur®®.

Neo-Slavofillerin  Mesihgi dislinceye yaklagimi da olumsuzdur. Bagta
Soljenitsin olmak zere, Neo-Slavofillerin birgogunun Rus dis politikasindaki
Mesihgi diistinceyi emperyalizmin rasyonalitesi oldugu gerekgesiyle reddettikleri
goriilmektedir. Soljenitsin dig politikadaki tiim saldirgan tavirlari kinamakta, isgal
edilmig tim dis topraklardan geri ¢ekilmeyi savunmakta ve diger devletlerle
iligkilerde mtidahaleci olmamay! énermektedir. Bunun da 6tesinde, Soljenitsin’e
gdre isteyen her cumhuriyet, Birlik'ten aynlabilmelidir®. Hatta onlar ayrilmak
istemese bile, Rusya bunu derhal ilan etmelidir. Ancak bu is, elbette geleneksel
olarak Ruslara ait olan topraklarin yeniden Ruslara verilmesi ve sinirlarin bu

Judith Devlin, Slavophiles and Commissars: Enemies of Democracy in Modern Russia, s. 67; David G.
Rowley, "Aleksandr Solzhenitsyn and Russian Nationalism”, s. 323.

David G. Rowley, "Aleksandr Solzhenitsyn and Russian Nationalism”, ss. 323-328.

Judith Devlin, Slavophiles and Commissars: Enemies of Democracy in Modern Russia, s. 69; Dimitry
Pospielovsky, "A Comparative Enquiry into Neo-Slavophilism and Its Antecedents in the Russian
History of Ideas”, ss. 333-334.
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sekilde yeniden diizenlenmesi yoluyla gerceklesecektir. Yani, Lenin tarafindan
sonradan ¢izilen stni sinirlar ilga edilecek ve gerekli yerlerde plebisit yapilacaktir.
Ote yandan, Beyaz Rusya ve Ukrayna zaten Rusya'nin birer parcast olduklari igin,
yola onlarla devam edilmesinde herhangi bir sakinca bulunmamaktadir.
Anlagilacagr tizere, Soljenitsin Rusya'nin sirtindaki birer kambur olarak gérdiigi
diger cumhuriyetlerden kurtulmayr 6ngéren bir anlayisa sahiptir. Bunun da
Otesinde, Soljenitsin SSCB'nin zaten dagilacagini ve hatta dagilmasi gerektigini
soylemektedir. Bu olmasa bile, Rusya bir bigcimde SSCB'den kopmalidir.
Kurtulusun yolu, kiigtilmekten ve kendi halkina yani Ruslara deger veren, kendine
dzgli yeni bir yonetim kurmaktan gegmektedir®.

Neo-Slavofilleri, klasik Slavofillerden ayiran bir baska konu ise devlete bakis
acilandir. Bilindigi tizere Slavofillerin ¢ogu, anarsist ve devleti suglayan bir tavir
icerisindeydi. Neo-Slavofiller ise 6zellikle 19. yy. post-Slavofil milliyetci devletgi
ekolline, yani Danilevskii gibi diigtiniirlerin gizgisine daha yakindirlar. Ancak
hemen belirtelim ki, Neo-Slavofillerin kafasindaki devlet, diger uluslar igin
gelecekte gli¢ kullanan saldirgan bir devlet degil, moral ¢ekiciligi olan bir Rus-
Ortodoks devletidir. Bu nedenle, diger devletlerin Rusya'ya katiimi da glig
kullanarak degil, gontlli olmalidir. Elbette bu durum onlarin ¢ikarlarina,
kiiltiirlerine ve kimliklerine saygi temelinde gerceklesecektir®. Buradan da
anlagilacag! tizere, her ne kadar yayilmacilik karsiti bir dislince bigimi gibi
goziltkse de Neo-Slavofilizmin de aslinda sinirli da olsa yayilmaci bir vizyonu
bulunmaktadir. Clinkii bu distincenin 6ziinde de yine bir Slav devleti fikri yer
almaktadir. Soljenitsin’in ifade ettigi sekliyle, bu devlet Rusya, Beyaz Rusya,
Ukrayna ve Kazakistan'in Ruslarin yasadigi bolgelerinden olugsmalidir. Ona gore
bu bélge, Rusya’nin tarihi heartland'idir®®. Bu fikir, dagilma sonrasi dénemde de
etkinligini korumaktadir. Bilindigi tizere, gliniimiiz Slavofillerinin temel dis politik
hedefi, Dogu Slav halklariyla iligkilerini yogunlastirmak ve onlarla politik bir
birliktelik kurmaktir. Her ne kadar Rusya Federasyonu'nun yeni kimlik arayisina
iligkin en 6nemli tartismalar Baticilar ile Avrasyacilar arasinda yaganmis olsa da
ashinda, Ruslarin bu dogrultudaki ilk girisimi Slavofil dislincenin yeniden
canlandirlmast olmustur. Hatta Batici gorlis ve politikalarin ilk uygulayicilarindan
olan Kozyrev bile, bir Slav milletler birligi olugturulmasi amaciyla Rusya’nin Dogu
Avrupa Ulkeleriyle olan eski fakat yakin baglarini yenileme girisimlerinde
bulunmustur®".

SONUC YERINE: AVRASYACILIGIN YUKSELISI

Romantik Rus milliyetgiliginin temeli olarak da nitelendirebilecegimiz Slavofil
diistincenin varligini giiniimiize degin siirdiirebildigi gorilmektedir. Oyle ki,
dagilma sonrasi dénemde Ruslarin yeni bir birlik olugturma amaciyla ilk
basvurduklart fikir, yine Slavofilizm olmustur. Hatirlanacagl tizere 8 Aralik

8  Alexander Soljenitsin, Rusya Nasi! Kurtulur?, (istanbul: Remzi Kitabevi, 1990), ss. 46-47.
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1991 de (¢ Slav devleti; yani Rusya, Ukrayna ve Beyaz Rusya Minsk'de bir araya
gelmis ve aralarinda yeni bir birlik olusturmayr amaglayan bir anlagma
imzalamiglardi. Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT)'nun temelini de olusturan bu
antlagmayla birlikte, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)'nin varliginin
resmen sona erdigi gorllir. BDT'nin gekirdegini olusturan ve bu {i¢ Slav ulusunu
bir araya getiren Minsk Antlagmasi, aslinda bir bakima Slavofil diigiincenin
ongdrmiis oldugu o ‘6zlenen’ ve ‘beklenen’ Slav birligini kurma dogrultusunda
atilmis énemli bir adimdr. Bununla birlikte, Slavofil diisiincenin Rus dig politikasi
lizerindeki belirleyiciliginin uzun stirmedigi soylenebilir. Takip eden stiiregte
gorilmastir ki, Slavlik yerine Avrasyalilik fikri Rus karar vericiler agisindan daha
gekici bulunmustur. Minsk Antlagsmasi'nin hemen ardindan 21 Aralik'ta
imzalanan Almati Antlagmas! bu bakimdan &nemlidir. Ruslar, bu antlagmayla
birlikte temel dis politik yonelimlerini agitk¢a Avrasya’dan yana kullanmiglardir ve
SSCB'nin yerini alacak olan yeni birligin, Baltik tlkelerini disarida birakacak
sekilde tiim eski Sovyet cografyasini kapsamasina karar vermiglerdir. iste bu
tarihten itibaren Avrasyaciligin Rusya’daki etkisinin giderek arttigi goriilmektedir.
Oyle ki, 1990l yillarin ikinci yanisindan itibaren bu diisiince bigiminin adeta Rus
devletinin resmi ideolojisi haline geldigi séylenebilir.

Aslina bakilirsa, Avrasyacilik ile yerini aldigi Slavofilizm arasinda 6nemli
benzerlikler bulunmaktadir. Hatta Avrasyaciigin  bazi temel fikirlerini
Slavofilizmden aldigi bile séylenebilir. Zaten Avrasyacilarin dnemli bir bélimi de
bu iki diigiince arasindaki strekliligi kabul etmekte ve kendilerini, 19. yy. Rus
diiglincesinin muhafazakar-milliyetci geleneginin, yani Slavofilizmin mirasgilar
olarak gdrmektedirler. Bu iki diistince arasindaki en énemli benzerlik, her ikisinin
de acik bir bicimde gelenekgi ve Bati karsiti oluglandir. Avrasyacilar da tipki
Slavofiller gibi Avrupa’ya karsi bir dismanlik duymakta ve Bati'y1 taklit etmenin,
onun bir pargast olmaya ¢alismanin yanls oldugu fikrini savunmaktadirlar. Dikkat
edilecek olursa, Rus dislincesinde Bati'ya karst en sert elestirilerin hep
Avrasyacilardan geldigi goriilecektir. Ote yandan, Avrasyacilarin Rus kimlik ve
kiltirine iliskin yaklagimlari da biiytik 6lgtide Slavofillerinkine benzemektedir.
Ornegin Avrasyacilar da Roma Katolikligine derin bir diismanhk duymakta ve
onu, ‘'Latin’ Bati Avrupa’'nin temsil etti§i Roma-Cermen Kkdltiirel tipinin
gelisiminden sorumlu tutmaktadirlar. iki diigiince arasindaki en dénemli fark ise
Avrasyacilarin Rus tarih ve kdltirtinin olusumunda Turani unsurlara yaptiklar
vurgudur. Onlara gbre Rus kiltliri iginde yalnizca Slavlik degil, ayni zamanda
Bizans da belirleyicidir. Bu agidan bakildiginda Rusluk, Dogu-Slav ve Tatar-Mogol
halklarinin ve geleneklerinin bir kargimi olarak algilanmaktadir. Ayrica,
Avrasyacilarin Avrupa kiltlirtintin asimile edilmis unsurlar olarak gordiikleri bati
ve gliney Slavlarn ile Ruslar arasinda da bir ayrima gittikleri ve bu anlamda
birlegik bir Slav diinyasi nosyonunu agik¢a reddettikleri séylenebilir™.

Slavofilizmden Avrasyaciliga ydneligin asil nedeninin politik oldugu agiktir. Bu
durum, aslinda Rus devletinin kendi ali g¢ikarlart icin gerektiginde cesitli

92 Bkz. Boris Ishboldin, “The Eurasian Movement”, Russian Review, Cilt 5, Say1 2, ss. 66-69;
Wehrschutz, “Rus Fikriyatinin Parcasi Olarak Avrasyacilik”, ss. 23-28; Mark Bassin, “Russia
between Europe and Asia: The Ideological Construction of Geographical Space”, s. 14.
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ideolojilerinden faydalanma stratejisinin iyi bir érnegi olmasi bakimindan da
onemlidir. Anlasildig1 kadariyla, Neo-Slavofilizm sunmug oldugu sinirli yayilmaci
vizyon nedeniyle Rus devletince yetersiz goriilmiis ve tim Avrasya'yl Rusya'nin
dogal niifuz alani olarak goren yaklagimiyla Avrasyacilik bu acidan daha gekici
bulunmustur. Bilindigi {izere Avrasyacilik, 6zinde oldukga yayilmaci bir zihniyete
sahiptir. Rusya'nin emperyal gecmisini reddeden Neo-Slavofillerin aksine
Avrasyacilar buna sahip gikmaktadirlar. Ote yandan, ¢ok ulusgu bir séylemi
olmasina karsin Avrasyaciligin merkezinde acikga Rus unsuru yer almaktadir.
Ancak hemen belirtelim ki, cografi alanin biitiinligu fikri bu disiince igerisinde
etnik ve milli kimlikten daha belirleyicidir?. Bu nedenle Slavofillerin kabaca
Beyaz Rusya, Ukrayna ve Rusya’dan olusan Slav cografyasi tahayydlleri
Avrasyacilara dar gelmektedir. Avrasyacilar, Baltik bolgesi disindaki tim eski
Sovyet cografyasini ‘yakin gevre’ olarak tanimlamaktadirlar ve bu bolgeleri Rusya
agisindan ‘hayati gikar alani’ olarak gérmektedirler. Bunun da &tesinde, Dugin
gibi kimi Avrasyacilarin fikirlerine bakilacak olursa, neredeyse tiim Avrasya,
bolgede artan Amerikan etkisini dengelemek amaciyla ‘Trans-Avrasya Jeopolitik
Sistemi’ ad1 altinda birlestirilmelidir. Bu sistem Berlin, Moskova, Tokyo ve Tahran
arasinda kalan dértgen igindeki tiim alani kapsamaktadir®. Bu &neri,
kanaatimizce Avrasyacilarin yayilmaci zihniyetlerinin ve fantastik fikirlerinin
ulagtig sinirlarinin anlagilmasi bakimindan énemli bir &rnektir.

Buradan da anlagildigi Uzere, dagilma sonrasi dénemde Avrasyaciligin
tedricen resmi devlet ideolojisi haline gelmesinde, Slavofilizmin Rusya’'nin
kendisi igin tercih etmis oldugu ‘buyik gli¢’ olma iddiasini destekleme
bakimindan yetersiz goriilmiis olmasinin payr biytktir. Ancak, Slavofilizmin
giderek gli¢ kaybetmesinde bu diistincenin kendi i¢sel ¢eligkilerinin de énemli bir
payt bulunmaktadir. Bu agidan bakildiginda, Slavofilizmin diigtinsel agidan (g
temel sorunu oldugu sdylenebilir. Bunlardan ilki, idealize ettikleri gibi bir gey
olmayan dine dair kafa karisikliklaridir. Bazi Rus yazarlarin da belirttigi tzere,
Biiyiik Petro’dan beri Ortodoks Kilisesi resmi ve bir anlamda, felg olmug bir
kurumdur. Dolayisiyla dinin bu diisiince igerisinde kendisini atfedilen misyonu
gerceklestirip gerceklestiremeyecegi tartismalidir. ikinci sorun ise Slavofillerin
ideali gelecekte degil, gegmiste ve genellikle de romantize edilmis bir ge¢gmigte
bulmaya doéntik arayiglaridir.  Slavofilizmin iginde, bir kendini begenmiglik
tehlikesini de barindiran ve Rusya’nin Avrupa’dan yalnizca farkli degil ama ayni
zamanda ondan Ustlin olduguna dair israrli tutum ise bu baglamda deginilmesi
gereken ficlincli sorundur”. Ancak hemen belirtelim ki, Avrasyacilik da en az
Slavofilizm kadar sorunlu bir dislince bigimidir. Farkli sosyal ve felseff
doktrinlerin tuhaf bir karigimi gdriiniimiine sahip olan bu hareket bilinyesinde
Rus Slavofil diistincesinden, Asyatik Harmoni doktrininden, Avrupa Fagizminden
ve Avusturya '‘Organik Biitiin’ fikrinden unsurlar tagimaktadir®. Dolayisiyla, her
ikisi de sorunlu olan bu iki diisiincenin, aslinda yalnizca Rusya'nin yayilmaci
niyetlerine sdylemsel diizlemde bir megruiyet saglama amacina hizmet ettikleri
sdylenebilir.
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REGIME SECURITY vs. IMPERIALIST GEOPOLITICS:
WHICH FACTORS DOMINATE THE DECISION
MAKING OF THE CENTRAL ASIAN STATES?

REJIM GUVENLIGINE KARSI YAYILMACI JEOPOLITIK:
ORTA ASYA DEVLETLERININ KARAR ALMA SURECINI HANG/
FAKTORLER ETKILEMEKTEDIR?

Ertan EFEGIL®

ABSTRACT

Following the collapse of the former Soviet Union in 1991, powerful actors acting according to an
imperialist geopolitical approach, such as Russia, China, the United States, European Union, Turkey
and Iran, pursued a foreign policy aimed at dominating the regional states. However, the items on the
agendas of Central Asian leaders were quite different from those of the powerful states. In the first years
of their independence, the leaders promised to adopt democratic reforms. But in the course of time they
constructed authoritarian regimes. After reinforcing their power over the political mechanisms, the
leaders gave priority to the preservation of their regimes, or in other words maintenance of their posts,
while determining the domestic and foreign policies. The leaders, acting in view of these concerns, have
avoided close relations with the countries who threatened or criticized their regimes, and in order to
preserve their regimes they were not reluctant to be in contact with the rival great power(s). In this
respect, they have objected to democratization in their countries, and by keeping in mind the balances
among different clans within their countries they have spent their time so as to protect their posts. In the
meantime, the privileged clans have also supported the existing policies of the leaders.

Key Words: Central Asian States, Foreign Policy, Authoritarian Regimes, Russia and USA.

OZET

1991 yilinda Sovyetler Birligi'nin yikilmasiyla birlikte, yayilmac jeopolitik kuramlara gire hareket
eden Rusya, Cin, ABD, Avrupa Birligi, Tiirkiye ve iran gibi iilkeler, bolge iilkeleri iizerinde hakimiyet
kurma  politikast giittiiler. Ancak Orta Asyali liderlerin giindemleri, bu devletlerin dis politika
yaklasimlarindan oldukga farkliydi. Bagimsizliklarmn ilk yillarinda, demokratiklesme yoniinde
vaatlerde bulunan liderler, zamanla otoriter rejimlerini insa ettiler. Siyasi mekanizma izerindeki
hakimiyetlerini pekistiren liderler, i¢ ve dis politikay: belirlerken, onceligi kendi rejimlerini veya diger bir
ifadeyle kendi makamlarint korumaya verdiler. Bu diisiinceler 1siginda hareket eden liderler, kendi
rejimlerini tehdit eden iilkeler ile sicak iliskiler kurmaktan sakindilar ve kendi rejimlerini muhafaza
etmek icin rakip biiyiik giigler ile temas icerisinde olmaktan cekinmediler. Halen daha bilge liderleri,
onceligi kendi rejimlerine vermektedir. Bu baglamda, demokratiklesme adimlarina karst ¢ikan liderler,
yine de kabileler arasi dengeleri gozeterek, varliklarnt siirdiirmeye ¢alismaktadir. Liderlerin bu
politikalarina ise, kendisine ayricaliklar tanidigt kabilelerde destek vermektedir.

Anahtar Kelimeler: Orta Asya Devletleri, Dis Politika, Otoriter Rejimler, Rusya, ABD.
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Introduction

After the collapse of the former Soviet Union in 1991, in favor of the
Mackinder’s Heartland approach, some Western and Russian scholars as well as
politicians have evaluated the regional political developments within Central
Asia in conformity with the zero-sum game mentality. For them, future foreign
policy orientations of the regional states would determine the possible structure
of the post-Cold War international system. Especially for the American scholars,
if they chose to have close relations with Turkey, they would become pro-
Western regimes and Russia’s influence in the region would be decreased. But
on the other hand, if they adopted the Iranian regime, the Islamic political
systems and radical Islamic ideologies would dominate the Central and South
Asia areas.

Until 1995, in its foreign policy, the United States gave priority to the
Russia’s and other former Soviet Republics’ nuclear capabilities as well as the
political and economic reform attempts in Russia. Meanwhile, Russian
Atlanticist politicians, for example Andrey Kozirev, while erasing their concerns
about the Western threat, spent their energies to adopt a free market economy
and semi-democratic political system in their own country. In spite of optimistic
expectations of the Gorbachev regime, Russia went through serious economic
and social difficulties in which living standards of the Russians sharply
deteriorated as a result of the shock therapy policy.

Thus, the Atlanticist Russian politicians lost their power in the Russian
politics and the Eurasian nationalist group won the elections in 1995. Then,
they dominated the governmental institutions, particularly the Duma. With the
encouragement of their nationalist concerns based upon Alexander Dugin’s
geopolitical foresights, Russia declared that the Central Asia was (and still is) its
backyard, being its Near Abroad. On the other hand, due to the commercial and
political interests of the American government as well as the American oil
companies, the Clinton administration prepared a new Caspian Sea policy
formulated within the framework of power politics. At the end, from the mid-
1990s, the great powers, Russia, China and the United States, including Turkey
and Iran, have reviewed the developments in Central Asia from the perspective
of the concept of the New Great Game, by making an analogy with the historical
Great Game between the British and Russian Empires, and from their
geopolitical and geo-economic gains.

However, the Central Asian states and Azerbaijan had different agendas for
their own countries from those of the great powers. First of all, they had to
create new independent states, completing nation- and state-building process;
transforming state-controlled economies to free market ones; and finally
enhancing their national security capabilities. Therefore, while rejecting any
attempt that aimed at forming hegemony over (or domination in) the region,
they have preferred to have mutually beneficial and equal relations with the
states as much as possible.
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In favor of that mentality, the essay argues that although the geopolitical
factors, for example geographical location, population and natural resources,
have affected their decision making processes, the leaders chose to formulate
their foreign policies according to expectations and needs of local people and
concept of regime security in addition to the geopolitical conditions. For that
reason, to understand their foreign policies, it is necessary to understand the
role of internal factors in their foreign policies before discussing their
approaches.

The New Great Game among the Great Powers: Imperialist Geopolitics

Just after the collapse of former Soviet Union, the regional developments in the
post-Soviet area were examined by scholars, such as Alexander Dugin and
Zbiegniew Brizenski', from the geopolitical perspectives based upon the
understanding of geopolitical and geo-economic domination of the region by
the great powers, in addition to the zero-sum game mentality. Thus they
mentioned that in favor of imperialistic geopolitical understanding?, Iran as an
Islamic country, would (or could) dominate the regional affairs and then the
regional countries could adopt the Iranian Islamic regime. For that reason, the
American administration encouraged Turkey to be a democratic, secular and
moderate Muslim model for the regional countries as an alternative to the
Islamic regime. But after 1995, a strategic competition among Russia, the United
States and China emerged as a result of strategic features of the region.?

First of all, Central Asia is estimated to be the world’s third largest reservoir
of oil and natural gas after the Persian Gulf and Russia and in the meantime it is
a strategic transit center for delivering these energy resources toward the
European market. By flowing the regional natural resources to the world energy
market, dependence of the European countries, Japan, and other Western
countries upon the Middle Eastern energy resources will be decreased. That
flow will also substantially enhance global energy security.*

Alexander Dugin and Zbiegniew Brizenski in their academic studies have expressed the
domination of the region by the great powers and they divided the region into several areas of
influence. Thus they have analyzed the regional affairs from the perspective of new great game,
which is aimed at establishing geopolitical hegemony, formatting cultural influence, controlling
flow of energy resources, and providing regional security. For further information, see; Gregory
Gleason and Marat E. Shaihutdinov, “"Collective Security and Non-State Actors in Eurasia”,
International Studies Perspectives, No. 6, No. 2, 2005, pp. 274 — 284; Mark Bassin and Konstantin E.
Aksenov, “"Mackinder and the Heartland Theory in Post-Soviet Geopolitical Discourse”,
Geopolitics, Vol. 11, No. 1, 2006, pp. 99 — 118.

For further information, see; Matthew Edwards, "The New Great Game and the New Great
Gamers: Disciples of Kipling and Mackinder”, Central Asian Survey, Vol. 22, No. 1, March 2003, pp.
83 - 102.

For further information, see; Gawdat Bahgat, "Oil and Terrorism: Central Asia and the Caucasus”,
The Journal of Social, Political and Economic Studies, Vol. 30, No. 3, Fall 2005, pp. 265 — 283; Bruce
Pannier, “Shifting Tides of Influence in Central Asia”, Radio Free Europe / Radio Liberty, 1 August
2009.

For further information, see; Farkhod Tolipov, "Nationalism as a Geopolitical Phenomenon: the
Central Asian Case”, Central Asian Survey, Vol. 20, No. 2, 2001, pp. 183 — 194; Mirzohid Rahimov,
“From Soviet Republics to Independent Countries: Challenges of Transition in Central Asia”,
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Second, the region is located at the center of such a geographic location
surrounded by China, Pakistan, India and Russia; thus who dominates the region
will control the internal political affairs of others.” Third, the regional countries
could contribute to maintenance of the world power balance. On the one hand
they can challenge the Russian monopoly in the world energy sector. On the
other hand, by cooperating with Russia and China, they can stabilize the
growing American power in world politics.®

Despite the geostrategic importance of the region, between 1991 and 1994
the Russian politicians disregarded the regional affairs. But since 1995 Russia
has made serious attempts to dominate the region that has been seen as its
backyard or near abroad.” Because of its resentment of the US hegemony, its
search for a renewed great power status and its desire for economic progress,
the Russian politicians are motivated to pursue imperialist policies toward the
region. In the meantime, they have wanted to protect their territorial integrity by
responding effectively to any regional rebellion, such as radical Islamic
movements, the war in Chechnya, the Tajik civil war, while preserving its security
and economic ties with the regional countries.®

According to the 2005 report prepared by the Russian Security Council,
Russia’s dependence on the Central Asian energy resources increased;
therefore, it was vital to access these resources. Meanwhile, the region has been
a natural and controlled buffer zone between Russia and other Asian great

Perspectives on Global Development and Technology, Vol. 6, No. 1, 2007, pp. 291 — 312; Yerzhan
Kazyhanov, "On Kazakhstan”, American Foreign Policy Interests, No. 28, 2006, pp. 189 — 191;
Mahmoud Ghafouri, “The Caspian Sea: Rivalry and Cooperation”, Middle East Policy, Vol. 25, No.
2, Summer 2008, pp. 81 — 96.

For further information, see; Mirzohid Rahimov, From Soviet Republics to Independent Countries, pp.
291 -312.

For further information, see; Kurt Radtke, “VII. Sino-Indian Relations: Security Dilemma,
Ideological Polarization, or Cooperation Based on ‘Comprehensive Security’?”, Perspectives on
Global Development and Technology, Vol. 2, No. 3-4, 2003; Marat Ersainovic Shaikhutdinov, “Central
Asia: Developing the Region in the Vortex of the Geopolitical and Geoeconomic Antagonisms of
the World Powers”, American Foreign Policy Interests, No. 29, 2007, pp. 45 — 58.

In April 2005, former President Vladimir Putin described the collapse of the Soviet Union “as one
of the greatest geopolitical catastrophes of 20th century”. For further information, see; Richard
Weitz, “Averting a New Great Game in Central Asia”, The Washington Quarterly, Vol. 29, No. 3,
2006, pp. 155 — 167.

For further information, see; Zharmukhamed Zardykhan, “Russians in Kazakhstan and
Demographic Change: Imperial Legacy and the Kazakh Way of Nation Building”, Asian Ethnicity,
Vol. 5, No. I, February 2004, pp. 61 — 79; Houman Sadri, "Elements of Azerbaijan Foreign
Policy”, Journal of Third World Studies, Vol. 20, No. 1, 2003, pp. 179 — 192; James Brian McNabb,
“The Unanticipated Utility of U.S. Security Structures: Avoiding Cold War II in Central Asia”,
Comparative Strategy, Vol. 25, No. 4, 2006, pp. 307 — 327; David Lewis, "Resources and Rivalry in
the ‘Stans”, World Policy Journal, Vol. 25, No. 3, Fall 2008, pp. 125 — 135; Taras Kuzio, "History,
Memory and Nation Building in the Post-Soviet Colonial Space”, Nationalities Papers, Vol. 30, No.
2, 2002; Inomjon Bobokulov, “Central Asia: is There an Alternative to Regional Integration?”,
Central Asian Survey, Vol. 25, No. 1-2, March — June 2006, pp. 75 — 91; Subodh Atal, "Central Asian
Geopolitics and U.S. Policy in the Region: The Post-11 September Era”, Mediterranean Quarterly,
Vol. 14, No. 2, Spring 2003, pp. 95 — 109; Pavel K. Baev, "Assessing Russia’s Cards: Three Petty
Games in Central Asia”, Cambridge Review of International Affairs, Vol. 17, No. 2, July 2004, pp. 269 —
283; Shahram Akbarzadeh, "Geopolitics versus Democracy in Tajikistan”, Demokratizatsiya, Vol.
14, No. 4, 2006, pp. 563 -578.
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powers.” With the encouragement of these factors, Russia spent its energy to
reintegrate former Soviet Union republics within the framework of the
Commonwealth of Independent States and the Collective Security Treaty
Organization.'®

Due to that mentality, Russia has seen the American and European activities
in the region as a direct threat to its national security and regional dominance.
Even they have viewed the deployment of American troops in Kyrgyzstan,
Uzbekistan and Afghanistan after the September 11 attacks, as a violation of its
unwritten post-colonial rights, so that it enforced the regional countries to call
for total withdrawal of the American troops from the region."

Contrary to Putin’s concerns, the Western countries described the collapse
of the former Soviet Union as a victory of Western liberal democracy'?;
therefore, the American administration has strictly rejected re-domination of
the region by any regional great powers, such as China and Russia. Due to its
geopolitical evaluations and its needs, such as energy dependency, the
emergence of new commercial opportunities, and new security threats
(terrorism, drug trafficking), the American officials have pursued such foreign
policy objectives, which are openly contrary to the Russia’s expectations.
Because of their growing dependency on the imported oil and natural gas', they
supported the East-west energy corridor and financed several international oil
pipelines in order to diversify energy sources, to stabilize energy prices, to
maintain energy security, and to decrease their dependency on the Middle East
oil."

Second, they encouraged the regional states to complete their nation- and
state-building processes to become more autonomous and self-sufficient
powers in the region. Thus they have aimed at checking the growing power of
Russia, curbing the influence of Iran, and opening the region to global
markets."”

For further information, see; Matthew Edwards, The New Great Game and the New Great Gamers:
Disciples of Kipling and Mackinder, pp. 83 — 102.

For further information, see; Mahmoud Ghafouri, The Caspian Sea: Rivalry and Cooperation, pp. 81 —
96.

For further information, see; Annette Bohr, "Regionalism in Central Asia: New Geopolitics, Old
Regional Order”, International Affairs, Vol. 80, No. 3, 2004, pp. 485 —502.

For further information, see; Boris-Mathieu Petric, “Post-Soviet Kyrgyzstan or the Birth of a
Globalized Protectorate”, Central Asian Survey, Vol. 24, No. 3, September 2005, pp. 319 — 332.

The United States imported nearly 40 percent of its oil and 24 percent of its natural gas
consumption from abroad. In the coming future, it will import nearly two of every three barrels of
its consumption from abroad. Additionally, dependency of the EU’s energy import is also
increasing. In 2030, it will import 90 percent of its oil and 80 percent of its natural gas
consumptions from abroad. Most of oil comes from the Middle East and most of the natural gas
from Russia. For further information, see; Matthew Edwards, The New Great Game and the New Great
Gamers: Disciples of Kipling and Mackinder, pp. 83 — 102.

For further information, see; Houman Sadri, Elements of Azerbaijan Foreign Policy, pp. 179 — 192;
Richard Weitz, Averting a New Great Game in Central Asia, pp. 155 — 167.

For further information, see; Subodh Atal, Central Asian Geopolitics and U.S. Policy in the Region: The
Post-11 September Era, pp. 95 — 109.
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In the security field, the Western countries have identified the region as part
of an arc of instability from the Middle East to North East Asia, so that they
provided bilateral and multilateral assistances to the regional countries in order
to enhance the border security, and to curb terrorism and drug trafficking. In
favor of that policy, the United States has close military cooperation with
Azerbaijan, Kazakhstan and Uzbekistan, organized joint military exercises, and
encouraged the regional countries to become members of the Partnership for
Peace program of NATO.'¢

In order to fight against the Taliban militants in Afghanistan, the Pentagon
currently develops military plans covering the potential deployment of the US
Special Forces that would train local military forces in Tajikistan, Turkmenistan,
Uzbekistan, Kazakhstan, and Kyrgyzstan. In the meantime, General David
Petraeus, the Head of US Central Command, was in Tashkent on August 18,
2009. He signed a military cooperation agreement in which both countries
would expand bilateral strategic contacts and engage in joint trainings. Britain
has also engaged Turkmenistan about the possibility of opening a new supply
route to Afghanistan across Turkmen territory. Currently, a small contingent of
US military personnel operates in Ashgabat to assist refueling operations. Thus
the Turkmen government has allowed for the landing and refueling of transport
planes at Ashgabat airport.'”

The Obama administration has proposed significant increases to its aid
packages for Kyrgyzstan and Tajikistan. Thus the administration hopes that
stabilizing these countries will enhance the US efforts to defeat Taliban militants
in Afghanistan. According to the proposal, Kyrgyzstan would get $41.5 million
economic aid and $2.9 million military assistance under Foreign Military
Financing Program in 2010. Tajikistan would acquire respectively $46.5 million
of economic and $1.5 million in terms military assistance.'®

The regional affairs are also attractive to the Chinese authorities, because
they have desired to reduce the tensions along its borders with former Soviet
Union spreading toward the Eastern Turkistan region, to import its growing
energy needs from the region, to have close economic and commercial relations

16" For further information, see; John Heathershaw, “Worlds Apart: The Making and Remaking of
Geopolitical Space in the US-Uzbekistani Strategic Partnership”, Central Asian Survey, Vol. 26, No.
1, March 2007, pp. 123 — 140; Doulatbek Khidirbekughli, *U.S. Geostrategy in Central Asia: A
Kazakh Perspective”, Comparative Strategy, Vol. 22, No. 2, 2003, pp. 159 — 167; William Lahue,
“Security Assistance in Kazakhstan: Building a Partnership for the Future”, the DISAM Journal, Fall
2002/Winter 2003, pp. 6 — 17; Fred H. Lawson, “Political Economy, Geopolitics and the
Expanding US Military Presence in the Persian Gulf and Central Asia”, Critique: Critical Middle
Eastern Studies, Vol. 13, No. 1, Spring 2004, pp. 7 — 31; Kanat Saudabayev, “Kazakhstan and the
United States: Growing Partnership for Security and Prosperity”, American Foreign Policy Interests,
Vol. 27, No. 3, 2005, pp. 185 — 188.

Deirdre Tynan, "Central Asia: Pentagon Plans for Deployment of Special Forces to States outside
Afghanistan”, Eurasia Insight, 17 September 2009; “Uzbekistan: Washington Denies Interest in
Returning to Khanabad Airbase”, Eurasia Insight, 24 August 2009; Deirdre Tynan, "Turkmenistan:
Ashgabad Hosts US Military Refuelling, Resupply Operations”, Eurasia Insight, 8 July 2009.

Joshua Kucera, “Central Asia: Washington Boosts Aid to Region to Bolster Afghan War Effort”,
Eurasia Insight, 12 May 2009.
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with the regional states, and to balance the growing power of the United States
through creating a multi-polar world structure. For that reason, they provided
military and financial aid to Uzbekistan and Kyrgyzstan to combat the Islamic
threat and they were the initiators of the formation of the Shanghai
Cooperation Organization in order to assure security and stability in the
region.'”

Concerns of the Regional Leaders about Policies of the Great Powers
and the New Great Game

Although the great powers have discussed the regional developments from the
zero-sum game perspective, by favoring multivector relations with as many
powers as possible based on the mutual benefit and equal partnership, the
regional leaders chose not to become a part of such geostrategic competition;
therefore, the new great game in the region has been played out between the
great powers, so that they have sought to maneuver among the major powers
without jeopardizing their political independence where having diversified
relations meant for them underpinning of their autonomy. For that reason, they
desire to have allied ties with Russia, good-neighborly and mutually
advantageous cooperation with China, and tactical relations with the United
States.?

Due to the fact that the Central Asian states are land-locked countries, they
still heavily rely on the transportation and pipeline systems of Russia. Although
they have seen Russia as a receding colonial power and they have never
welcomed any Russian domination again within the framework of the CIS, they
have still described Russia as their reliable strategic partner and the guarantor
of regional as well as world peace and security. For the Central Asian states,
Russia is still an essential part of the regional economy and trade, because more
than 70 percent of all regional exports reach the world market through the
northern route. Russia is also traditional market for local goods.?'

Secondly, Russia, due to its military capability, can maintain peace and
security in the region against the radical Islamic movements and other
separatist attempts. Thirdly, there are illegal migrant workers in Russia from
Central Asia; therefore, they play a very effective role in their countries’
economies by transferring their salaries to their families. Lastly nearly 25 million
Russians live in the Central Asian countries and they have close ties with their

19 For further information, see; Vitaly Vol. 36, No. 8, 2008, “China and the SCO Member Countries
of Central Asia: Cooperation Over Energy”, Far Eastern Studies, pp. 67 — 82.

For further information, see; Paul Kubicek, "Regionalism, Nationalism and Realpolitik in Central
Asia”, Europe — Asia Studies, Vol. 49, No 4, June 1997; Zharmukhamed Zardykhan, "Kazakhstan and
Central Asia: regional perspectives”, Central Asian Survey, Vol. 21, No. 2, 2002, pp. 167 — 183.

For further information, see; Nick Megoran, “Revisiting the 'Pivot’: The Influence of Halford
Mackinder on Analysis of Uzbekistan’s International Relations”, The Geographical Journal, Vol. 170,
No. 4, December 2004, pp. 347 — 358; Taras Kuzio, "Promoting Geopolitical Pluralism in the CIS”,
Problems of Post-Communism, Vol. 47, No. 3, May/June 2000, pp. 25 — 35.
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motherland, so Russia has an effective instrument to manipulate the regional
affairs.??

While they are worried about any Chinese expansionist policies, they still see
it as an upholder of the status quo in the region by balancing the Russia’s
power and it is also a new market for the local goods.?

Despite the objections of both China and Russia, the Central Asian states
have never eliminated the Western orientation in their foreign relations. For
them, the West symbolizes new economic and commercial relations, financial
support, foreign direct investment, and military assistance. In the meantime,
they believe that if they have good relations with the Western countries, they
can obtain credits for the social projects; integrate their economies with the
world economy; develop their national industrial infrastructure; improve the
technological infrastructure of the oil and natural gas sectors; form their
national armies; and balance the Russia’s power in the region.?*

Suitable to the concerns mentioned above, Kazakhstan has pursued multi-
vector foreign policy, which meant having close relations with the United States,
European countries, Russia, China, and other regional powers. Although
Kazakhstan has planned to construct new pipelines that bypass the Russian
route and to diversify sources and funding in order to secure its economic and
political independence, the Kazakh leadership has established close and
cooperative relations with Russia, due to the facts that its industrial enterprises
are still mostly integrated into the Russian economic infrastructure, it is
dependent upon existing supplies of oil from Russia, ethnic Russians inhabited
the northwestern part of the Kazakh territory and it has lacked trained and
powerful military personnel and technology; therefore, it depends on Russia’s
protection in order to guard its border with China. It has also favored regional
security initiatives, including Russia.?

Additionally, Kazakhstan has also close economic, political and military
relations with the United States. Today, the Western oil companies dominate
Kazakhstan'’s oil industry. Although it does not have any intention to become a
full member of NATO, it has preferred to cooperate with the NATO within the

For further information, see; Z. K. Suerkulov, "The Kyrgyz Republic: Security Matters”, Military
Thought, Vol. 15, No. 3, July 2006, pp. 206 — 211.
For further information, see; David Lewis, Resources and Rivalry in the ‘Stans’, pp. 125 — 135.

2 For further information, see; Ertan Efegil, "11 Eyliil Sonrasi Orta Asya’da Silahlanma Girigimleri ve
Bolge Giivenligine Etkileri”, Kamer Kasim and Zerrin A. Bakan (Ed.), Uluslararast Giivenlik Sorunlari,
(Ankara: ASAM Publications, 2004), pp. 141 — 153; Ertan Efegil, “11 Eyltl Sonrasi Bliylik Devletler

Arasinda Artan igbirligi”, KOK Arastirmalar, Vol. 4, No. 1, Spring 2002, pp. 163 — 176; Ayca Ergun,
“XIII. International Challenges and Domestic Preferences in the Post — Soviet Political Transition
of Azerbaijan”, Perspectives on Global Development and Technology, Vol. 2, No. 3-4, 2003, pp. 635 —
656; Pinar Ipek, “The Role of Qil and Gas in Kazakhstan’s Foreign Policy: Looking East or West?”,
Europe-Asia Studies, Vol. 59, No. 7, November 2007, pp. 1179 — 1199; Mark N. Katz, "Revolutionary
Change in Central Asia”, World Affairs, Vol. 168, No. 4, Spring 2006, pp. 157 — 171.

For further information, see; Sebastien Peyrouse, “Nationhood and the Minority Question in
Central Asia: The Russians in Kazakhstan”, Europe — Asia Studies, Vol. 59, No. 3, May 2007, pp. 481
—-501.
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framework of the Partnership for Peace program and to have bilateral military
relations with the United States and Turkey.? Today, Kazakhstan is the chair of
the Organization for Security and Cooperation in Europe.” Lastly French
President Sarkozy visited Astana on October 6, 2009. During his visit, he signed
$6 billion worth of business deals.?®

Like Kazakhstan, Azerbaijan has formulated a balanced foreign policy in
which it has close relations with the United States and Turkey while it is
cautious not to disturb Russia and Iran. On the one hand, Azerbaijan declared
its intention to become a full member of NATO and cooperated with the
Western oil companies to develop its energy sector. On the other hand, it
became member of the CIS.* On October 26, 2009, the Azeri foreign minister,
together with Armenia and Georgia, discussed ongoing economic and political
cooperation with the European Union under the Eastern Partnership
Programme >

Since the 1990s President Karimov has pursued such a foreign policy that
gradually distanced Uzbekistan from Russia, because he associated the pursuit
of sovereignty of Uzbekistan with Uzbekistan’s attempts to undertake a foreign
policy of de-linkage from Russia. While presenting himself as defiant against the
Russian imperialism, he has resisted the Russian-led integration efforts within
the CIS. In favor of that mentality, in 1999, for example, Uzbekistan withdrew
from the CIS Collective Security Treaty by accusing Russia of using the
organization as a hegemonic tool. By formulating a westward foreign policy, it
had a close alliance with the United States in order to modernize its national
army, to make Uzbekistan as a regional leader, and to improve its economic
conditions.

But Uzbekistan has continuously been interested in maintaining some
degree of relations with Russia because of its dependency on the Russia’s
security guarantee against radical Islamic movements and its economic
infrastructure. For that reason, President Karimov always describes Russia as its
key neighbor as well as an insider. For example, although it signed the US —
Uzbek Status of Forces Agreement after the September 11 attacks, Uzbekistan

For further information, see; A. Arystanbekova, "Kazakhstan: Ten Years in the U.N.”, International
Affairs, Vol. 48, No. 4, 2002, pp. 150 — 156.

Joshua Kucera, "Kazakhstan: Evalutaing Astana’s Democratization Intentions”, Eurasia Insight, 14
September 2009.

Regis Gente, "Kazakhstan: French President Takes Heat from Civil Society Activists Over Astana
Visit”, Eurasia Insight, 13 October 2009.

For further information, see; Shannon O’lear, “Azerbaijan’s Resource Wealth: Political Legitimacy
and Public Opinion”, The Geographical Journal, Vol. 173, No. 3, September 2007, pp. 207 — 223;
“Caucasia: EU and Caucasus Diplomats Discuss Cooperation”, Eurasia Insight, 26 October 2009;
“Turkmenistan: Investment Conference Highlights Slow Pace of Reform”, Eurasia Insight, 19
October 2009.

The Programme is a campaign meant to bring the three Caucasus states as well as Ukraine,
Belarus, and Moldova closer to EU through free trade and harmonization of legal codes. It finally
has aimed at creation of a free trade zone that includes the bloc’s 27 members and its six post-
Soviet partners. "Caucasus: EU and Caucasus Diplomats Discuss Cooperation”, Eurasia lnsight, 26
October 2009.
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did not give concrete concessions to the United States that would disturb
Russia. The rise of Islamic radicalism in Afghanistan and Kyrgyzstan and the
Tulip Revolution in Kyrgyzstan pushed Uzbekistan to seek a rapprochement with
Russia. In favor of that understanding, it immediately signed military
cooperation agreement with Russia and in 2005 it applied to join the Eurasian
Economic Community. Meanwhile it became full member of the Shanghai
Cooperation Organization.?' This year, Uzbek and EU officials hoped to improve
bilateral relations.*? For example, the European Union has intended to lift its
four-year embargo against Uzbekistan. As mentioned earlier, US General David
Petraeus paid an official visit to Tashkent and signed a military cooperation
agreement.”

In Kyrgyzstan, Russia has a special place in its political and military realms.
Today, Russia has dominated major economic sectors of Kyrgyzstan while being
its most important economic partner. Nearly 500 thousand Kyrgyz workers have
lived in Moscow. On the other hand, Kyrgyz President Akayev opted for a
foreign policy favorable to the West. In order to secure support of the Western
states, he followed the advice of liberal international economic advisers and
implemented liberal economic reforms. Kyrgyzstan has also permitted the
deployment of the US military troops in its territory.>* In 2008, Kyrgyzstan and
the USA signed an agreement in which they agreed to keep Manas air base
operational, but named as the Transit Center at Manas International Airport.*’

Due to its internal instability, the priority of Tajikistan’s foreign policy is to
develop and to deepen mutually beneficial ties with Russia. In 2004, the Tajik
regime offered Moscow permanent stationing rights.*

Basic Factors Influential in Their Foreign Policymaking

Role of Geopolitics: Competition for the Regional Leadership

Although the regional countries did not have any intention to become a part of
new great game, it does not mean that the geopolitical factors, such as
demography, geography, natural resources, did not play any role in formulating

For further information, see; Leila Kazemi, “Domestic Sources of Uzbekistan’s Foreign Policy:
1991 to the Present”, Journal of International Affairs, Vol. 56, No. 2, Spring 2003, pp. 205 — 216;
Shahram Akbarzadeh, "Uzbekistan and the United States: Friends or Foes?”, Middle East Policy,
Vol. 14, No. 1, Spring 2007, pp. 107 — 116; Vitaly Naumkin, "Uzbekistan’s State-Building Fatigue”,
The Washington Quarterly, Vol. 29, No. 3, 2006, pp. 127 — 140; Slavomir Horak, "The Ideology of
the Turkmenbashy Regime”, Perspectives on European Politics and Society, Vol. 6, No. 2, 2005, pp. 305
-319.

Deirdre Tynan, “Uzbekistan: European Union Look Likely to Lift Arms Embargo”, Eurasia lnsight,
22 October 2009.

3 Ibid.

For further information, see; Z. K. Suerkulov, The Kyrgyz Republic: Security Matters, pp. 206 — 211.
Deirdre Tynan, “Kyrgyzstan: US Armed Forces to Remain at Air Base for Afghan Resupply
Operations”, Eurasia Insight, 23 June 2009.

For further information, see; Shahram Akbarzadeh, Geopolitics versus Democracy in Tajikistan, pp. 563
-578; Annette Bohr, Regionalism in Central Asia: New Geopolitics, Old Regional Order, pp. 485 — 502;
Boris-Mathieu Petric, Post-Soviet Kyrgyzstan or the Birth of a Globalized Protectorate, pp. 319 — 332.
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their foreign policies. For example, by mentioning its geographical location,
huge oil and natural gas reserves, and permanent neutrality policy, President
Turkmenbashi expressed that in the coming future Turkmenistan should
become a center of peace-building activities and financial transactions in the
region. By attracting attention to their populations, military power, natural
reserves, and political culture, a strategic competition between Uzbekistan and
Kazakhstan has emerged for the regional leadership.*’

According to the Uzbek leader Islam Karimov, due to Uzbekistan’s strategic
importance and being demographically the strongest nation in the region,
Uzbekistan had a legitimate right to claim its regional leadership. For him, as a
prime regional actor, only his country could secure the regional stability. But
with the assistance of its expanded military strength, the Uzbek government
played a very active role in the Tajik civil war and used the force against the
opposition groups in Kyrgyzstan. But his assertive attempts created feelings of
insecurity in Kyrgyzstan and Tajikistan. Thus they cooperated with Russia and
China in order to counterbalance the growing power of Uzbekistan.?

One the other hand, Kazakh leader Nazarbayev regarded Kazakhstan as a
natural center as well as a de facto regional leading power in Central Asia by
virtue of its greater economic development and open political culture.*

Initial Questions Emerged after the Collapse of Former Soviet Union

Despite the regional strategic competition between Uzbekistan and Kazakhstan,
existing geopolitical factors have never dominated their foreign policies,
because after their independence, they had a completely different agenda from
those of the great powers.

For the Central Asian states, the collapse of former Soviet Union meant
deterioration of economic conditions and living standards, emergence of
political and ethnic clashes, territorial issues and boundary demarcations and
eruption of intergroup tensions. When they became independent states, they
lacked effective state institutions, industrial infrastructure, national army and
national identification, because during the Soviet period, they were deprived of
having direct contact with the international community and of having more
autonomous state institutions. Additionally, their economies were
interconnected to all other former Soviet republics.*

For further information, see; Peter Sinnott, "Kyrgyzstan: A Political Overview”, American Foreign
Policy Interests, Vol. 29, 2007, pp. 427 — 436; Ertan Efegil, "Bagimsizlik Sonrasi Ttirkmenistan'in
Siyasi, Ekonomik ve Kiiltiirel Politikalannin Genel Degerlendirmesi”, KOK Arastirmalar, Vol. 3, No.
1, Spring 2001, pp. 245 — 264.

For further information, see; Stuart Horsman, “Uzbekistan’s Involvement in the Tajik Civil War
1992-1997: Domestic Considerations”, Central Asian Survey, Vol. 18, No. 1, 1999, pp. 37 — 48;
Matteo Fumagalli, “Ethnicity, State Formation and Foreign Policy: Uzbekistan and ‘Uzbeks
Abroad’”, Central Asian Survey, Vol. 26, No. 1, March 2007, pp. 105 — 122.

For further information, see; Annette Bohr, Regionalism in Central Asia: New Geopolitics, Old Regional
Order, pp. 485 —502.

For further information, see; Deniz Kandiyoti, “Post-Soviet Institutional Design and the
Paradoxes of the ‘Uzbek Path’”, Central Asian Survey, Vol. 26, No. 1, March 2007, pp. 31 — 48;
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In this case, they had to create sufficient ground for nation-building, foster
the conditions for economic and social development, cultivate existing state
institutions, establish national armies, adopt new legal regulations, maintain
internal security and stability, reinforce their countries’ independence by having
bilateral and multilateral relations with other states on basis of mutual benefit
and equality principle, and avoid any territorial claims.*

With the enforcement of these initial questions, the regional states preferred
to follow such foreign policies, which were based on active, balanced, pragmatic
and constructive dialogue. While they mentioned that the period of
confrontation after the collapse of the former Soviet Union had come to an end
and thus constructive cooperation and dialogue among the states became the
dominant paradigm in the world, they desired to have good neighborly relations
with the European Union, friendship and cooperation with Russia, China, and
mutually advantageous contacts with all interested states. In the meantime,
they rejected any revisionist policies that would be pursued by the great
powers, such as Russia, the United States, and China.*?

In favor of these concerns, in their foreign policies, they gave priorities to
following matters: asserting and consolidating their sovereignties, assuring their
political stability, facilitating their economic developments by exporting oil
resources to the world market, decreasing their dependency on Russia, and
effectively preventing the security questions.*®

Regime Security as a Diagnostic Factor

Despite the internal structural questions, first of all, the regional leaders
focused on consolidating their political regimes**, which was contrary to their
initial concerns of forming democratic states.”” After consolidating their political

Matteo Fumagalli, “Framing Ethnic Minority Mobilisation in Central Asia: the Cases of Uzbeks in
Kyrgyzstan and Tajikistan”, Europe-Asia Studies, Vol. 59, No. 4, June 2007, pp. 567 — 590; Valentine
Borisovich Bogatyrev, "The Central Asian Transition: Threats to Security”, Helsinki Monitor, No. 3,
2003, pp.277 — 286.

For further information, see; Payam Foroughi, "Tajikistan: Nationalism, Ethnicity, Conflict, and
Socio-economic Disparities — Sources and Solutions”, Journal of Muslim Minority Affairs, Vol. 22,
No. 1, 2002, pp. 39 - 61; Alisher llkhamov, "Neopatrimonialism, Interests Groups and Patronage
Networks: The Impasses of the Governance System in Uzbekistan”, Central Asian Survey, Vol. 26,
No. 1, March 2007, pp. 65 — 84; Ahmet T. Kuru, "Between the State and Cultural Zones: Nation
Building in Turkmenistan”, Central Asian Survey, Vol. 21, No. 1, 2002, pp. 71 — 90.

For further information, see; Annette Bohr, Regionalism in Central Asia: New Geopolitics, Old Regional
Order, pp. 485 — 502; Ayca Ergun, XIII. International Challenges and Domestic Preferences in the Post —
Soviet Political Transition of Azerbaijan, pp. 635 — 656.

For further information, see; Barbara Kiepenheuer-Dreschler, “Trapped in Permanent Neutrality:
Looking behind the Symbolic Production of the Turkmen Nation”, Central Asian Survey, Vol. 25,
No. 1-2, March — June 2006, pp. 129 — 141.

In March 2005, President Bakiyev promised a new era of democracy and good governance. He
called for constitutional changes. But in the course of time he increased his executive powers
that brought regional administrators directly under the President. He set up his own political
party, Ak Zhol.

The regional states have preferred to copy the Putin model of governance, which means limited
democracy, a marginalized opposition and strong presidential power. For example, Tajikistan
leader Rakhmanov has centralized state power in his hands, co-opting the rivals. His personal
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authorities through expanding security agencies*®, harassing the political
opposition and putting the press under their strict control, they spent their
energies to legitimize their regimes. They equated the concept of regime
security to the pursuit of sovereignty, which was defined as the recognition of
state independence (in reality, the existing regime) by internal and external
actors; therefore, the membership of international and regional organizations
became the first priority in their foreign policies in order to gain international
recognition.*’

Within the framework of that mentality, the Presidents defined the national
interests according to the demands of regime security. In the meantime, the
regime continuity has been seen as synonymous with national security and
political stability.® So any movement that demanded democratic rights, but
challenged the regime security, has been described by the Presidents as radical
movements, such as the Islamic parties or other opposition groups.*’

Nevertheless, that priority has also determined their foreign policy
tendencies. For example, at the beginning, for them, sovereignty, in other words
regime security, meant decreasing their dependency on Russia, diversifying their
relations with outside world, including the United States, and establishing their
national armies. In favor of that understanding, they tried to have close
relations with the Western countries. But in the course of time, when the
Western countries criticized their human rights violations and even some

administration is the source of all power in the country. He slowly abandoned a broad political
front. President Niyazov's Turkmenistan was one of the world’s most repressive regimes. He did
not tolerate any political opposition. His follower, President Berdimuhammedov, has promised
limited reforms, including improving the education system, higher pensions and salaries and
greater attention to agriculture. But he built a powerful client network in Turkmenistan and there
are still no officially recognized opposition groups. In Kyrgyzstan, after the Tulip Revolution,
President Bakiyev has created a functional one-party state ruled by small elite at its core.
According to Viktor Kovtunovsky of the Civil Society, Kazakhstan is turning into the most
obvious example of a totalitarian state. In this country, the strength of a regime is based on
personal power. For further information, see; International Crisis Group, “Kyrgyzstan: The
Challenge of Judicial Reform”, Asia Report, No. 150, 10 April 2008; International Crisis Group,
“Kyrgyzstan: A Deceptive Calm”, Update Briefing, Asia Briefing, No. 79, 14 August 2008;
International Crisis Group, "Turkmenistan After Niyazov”, Policy Briefing, Asia Briefing, No. 60, 12
February 2007.

In Uzbekistan, the Uzbek security organs are the key actors to keeping President Karimov in
power. For further information, see; International Crisis Group, “Political Murder in Central Asia:
No Time to End Uzbekistan'’s Isolation”, Update Briefing, Asia Briefing, No. 76, 14 February 2008.
For further information, see; Alessandra Ceccarelli, "Clans, Politics and Organized Crime in
Central Asia”, Trends Organized Crimes, Vol. 10, No. 3, 2007, pp. 19 — 36; Roy Allison, “Virtual
Regionalism, Regional Structures and Regime Security in Central Asia”, Central Asian Survey, Vol.
27, No. 2, June 2008, pp. 185 — 202; Jessica N. Trisko, “Coping with the Islamist Threat: Analyzing
Repression in Kazakhstan, Kyrgyzstan and Uzbekistan”, Central Asian Survey, Vol. 24, No. 4,
December 2005, pp. 373 — 389.

International Crisis Group, “Tajikistan: On the Road to Failure”, Asia Report, No. 162, 12 February
2009.

For further information, see; Zharmukhamed Zardykhan, Russians in Kazakhstan and Demographic
Change: Imperial Legacy and the Kazakh Way of Nation Building, pp. 61 — 79; Vitaly Naumkin,
Uzbekistan's State-Building Fatigue, pp. 127 — 140; Shahram Akbarzadeh, Geopolitics versus Democracy
in Tajikistan, pp. 563 -578; Jessica N. Trisko, Pinar ipek, The Role of Oil and Gas in Kazakhstan's
Foreign Policy: Looking East or West?, pp. 1179 — 1199.
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American institutions, such as the Soros Foundation, supported colorful
revolutions in the region, they chose to have close relations with China and
Russia. Thus, while limiting their contacts with the Western world, the Collective
Security Treaty Organization and Shanghai Cooperation Organization became
fundamental instruments for the security of their regimes.*

By using their countries’ revenues to bolster their positions on power, on the
one hand, they resisted any kind of radical changes within the society that
would threaten their regimes; on the other hand, they formed solidarity groups
based on kinship, clan, tribal or regional relations. They created nation-states
where they provided privileged positions to their solidarity groups in the
political and economic fields.”' Under these conditions, these privileged groups
are allowed to use their positions in order to advance their private interests in
exchange for supporting their presidents.>

Role of Security Issues in their Foreign Relations and Economic Reform Attempts

After the regime security concept, internal and regional security issues have
dominated foreign policies of Central Asian states. On the one hand, these
security issues, such as organized crimes (drug trafficking), radical Islamic
movements (Islamic Movement of Uzbekistan and Hizb-at Tahrir al — Islami),
terrorism (Al-Qaide), instability in Afghanistan and Tajikistan, illegal migration
and nuclear proliferation, affect directly their decision making process. Thus,
they wish to have close relations with the regional countries, including Russia
and China, which have been seen as guarantors of their national securities and
they aim to obtain foreign aid in order to fight against the security questions, so
that in the course of time, strengthening and maintaining the regional stability
have became the paramount objective of their security policies.”

On the other hand, they did not want to provoke possible threat areas, such
as border issues and minority questions in order to maintain security of their
regimes. During the Soviet era, their boundaries were drawn artificially with no
regard to ethnic lines, due to the fact that their boundaries were seen as
administrative lines. Immediately they signed agreements in which they
guaranteed principles of non-interference, territorial integrity and inviolability of
existing borders.*

For further information, see; Roy Allison, Virtual Regionalism, regional structures and regime security in
Central Asia, pp. 185 — 202; Leila Kazemi, Domestic Sources of Uzbekistan's Foreign Policy: 1991 to the
Present, pp. 205 — 216.

Today, in Turkmenistan, clan structure seems to still play an effective role in certain social
interactions. In Tajikistan, the corruption among higher bureaucrats are endemic. They have
benefited from control over the main export commodities. In Kyrgyzstan, Bakiyev has created a
system controlled by the ruling family, widespread corruption and a monopoly over economic
and political patronage. For further information, see; Joanna Lillis, “"Kazakhstan: Corruption
Scandals as Indicator Clan Infighting in Astana?”, Eurasia lnsight, 7 October 2009.

For further information, see; Edward Schatz, “Reconceptualizing Clans: Kinship Networks and
Statehood in Kazakhstan”, Nationalities Papers, Vol. 33, No. 2, June 2005, pp. 231 — 277.

For further information, see; Maureen S. Crandall, "Low Grades for Petro-States in the Former
Soviet Union”, Journal of Third World Studies, Vol. 24, No. 1, 2007, pp. 189 — 210.

For further information, see; Zharmukhamed Zardykhan, Kazakhstan and Central Asia: Regional
Perspectives, pp. 167 — 183.
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As mentioned above, the existing regimes have used such threats as an
instrument to justify their regimes.”® For example, while mentioning such
threats, the local elites did not permit local people to express their complaints
about the existing conditions.”® If the opposition parties declared their
objections, the elites blamed them of representing and/or cooperating with the
radical Islamic movements. In Turkmenistan, President Turkmenbashi declared
his policy of Ten Year Stability. In Kazakhstan and Uzbekistan, having a
nationalist perspective, the Presidents claimed that people should not organize
demonstrations against the existing regimes for the sake of local people.

Concerning the minority issue that several minorities emerged as a result of
their independence®, they managed to avoid serious inter-ethnic conflicts. In
this respect, they did not pursue such a policy that aimed at protection of co-
ethnics abroad and they kept themselves away from meddling with each other’s
minorities®, because they gave priority to the issues of state independence,
political stability and regime security. At the end, the Diasporas are marginalized
from their political discourses.”

In the economic field, the regional states advocated gradual economic
reforms that would not disturb existing political order; because they were
concerned that shock therapy policy could cause social uprisings that could risk
both the country’s stability and continuity of their regimes. For example, the
Uzbek leader preferred to adopt the Chinese model of gradually modernizing its
economy in order to prevent any political change.®

> Ibid.

Joanna Lillis, “Kazakhstan: Zhovtis Case Turning into Test of Astana’s OSCE Credibility”, Eurasia
Insight, 9 October 2009; Joshua Jucera, “Kazakhstan: Evaluating Astana’s Democratization
Intentions”, Eurasia Insight, 14 September 2009.

For example, today a significant number of Uzbeks lives in Tajikistan and Kyrgyzstan. Tajiks are
also the majority of at least two provinces in Uzbekistan. According to 1989 census, 808.000
Kazakhs live in Uzbekistan and 332.000 Uzbeks in Kazakhstan. For further information, see; Nick
Megoran, "On Researching ‘Ethnic Conflict”: Epistemology, Politics, and a Central Asian
Boundary Dispute”, Europe-Asia Studies, Vol. 59, No. 2, March 2007, pp. 253 — 277.

But Kazakhstan took serious attempts to change the demographic situation in Northern
provinces, in favor of local Kazakhs, due to the fact that after the independence the Russians
demanded their political autonomy from Astana. In the meantime, Uzbekistan interfered into
domestic affairs of Tajikistan and Kyrgyzstan, because the Uzbek government was concerned
that the developments in these countries were threatening its territorial integrity and political
independence rather than ethnic affiliations. For further information, see; Azamat Sarsembayev,
“Imagined Communities: Kazak Nationalism and Kazakification in the 1990s”, Central Asian Survey,
Vol. 18, No. 3, 1999, pp. 319 — 346.

For further information, see; Leila Kazemi, Domestic Sources of Uzbekistan's Foreign Policy: 1991 to the
Present, pp. 205 — 216; Matteo Fumagalli, Framing Ethnic Minority Mobilisation in Central Asia: the
Cases of Uzbeks in Kyrgyzstan and Tajikistan, pp. 567 — 590.

For further information, see; Morgan Y. Liu, “Hierarchies of Place, Hierarchies of Empowerment:
Geographies of Talk about Postsocialist Change in Uzbekistan”, Nationalities Papers, Vol. 33, No. 3,
September 2005, pp. 423 — 438; Martin C. Spechler, “Authoritarian Politics and Economic
Reform in Uzbekistan: Past, Present and Prospects”, Central Asian Survey, Vol. 26, No. 2, June
2007, pp. 185 — 202.
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Conclusion

The determining factor in the foreign policies of the Central Asian states is
regime security rather than geostrategic competition among the great powers.
Considering the continuation of their regimes so important, the regional leaders
shaped both their foreign policy objectives. They equated the regime security to
the concepts of national interests, national security, and political
independence. They even accused the opposition parties of being current
threats against their territorial integrity and national security. In reality, they
challenged the existing regimes. Thus, the leaders established authoritarian
regimes and used the geostrategic competition as an instrument in order to
consolidate their political powers.

But existing attitudes of the regional leaders inevitably will pave the way for
the emergence of deteriorating conditions in the region that will threaten the
regional stability in the coming future. First of all, their current foreign policy
mentalities have prevented the improvement of the economic, social, and
political conditions of the local people, because for the sake of their regimes
the leaders have supported their solidarity groups by giving privileged positions
in the political and economic fields and they have not made serious attempts
for the economic and political reforms. Thus, most of the local people have
been condemned to poverty and they have no opportunity to express their
concerns and demands. In the meantime, their attitudes have also blocked any
kind of radical changes and solidarity among the regional people and states.

On the one hand, the regional leaders have not desired to be a part of New
Great Game and opposed domination of the region by any great powers. On the
other hand, especially Uzbekistan and Kazakhstan have an intention to
dominate the regional affairs by mentioning their superior geopolitical
capabilities. But these policies have worried other regional countries.

In the meantime, such kinds of policies in reality threaten the regional
security, because the leaders do not take serious steps to improve internal
conditions for human rights and democratization and their policies do not
respect the rights of minorities. This attitude enforces the opposition groups
and prevents minorities from expressing their political demands.

Consequently, while examining the foreign policies of the regional countries,
their motivation of preserving their existing political positions should never be
forgotten, and based upon that reality other countries should formulate their
foreign policies. The geostrategic competition among the great powers creates a
suitable atmosphere for the regional leaders to pursue their policies. In order to
eliminate that paradox, the great powers should display a common attitude
toward the regional states. However, under the existing conditions, it is not
possible to see such consensus among them.
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_ ORTAASYA'DA EKONOMIK KALKINMA
DINAMIKLERININ YENIDEN GOZDEN GECIRILMES/

Kristopher D. WHITE"

ABSTRACT

Economic development, once viewed as a synonymous concept with economic growth, is now widely
recognized as connoting societal progress. While such notions as progress and quality of life may be
difficult to quantify, one empirical measure of development has received ample attention in both the
academic literature and popular press. Since the early 1990s the United Nations has released its
annual Human Development Index (HDI), which provides a quantitative measure of development using
state-level income (output), health, and education data. 1f intra-regional variations in economic
development within Central Asia are of concern, however, the HDI seems inadequate. A revised, region-
specific economic development index is constructed here, adding to the existing HDI variables the
measures of corruption, income inequality, infant mortality, and undernourishment. Applying this new
index to Central Asia reveals some change in the results of the HDI, while still exposing stark variations
in intra-regional economic development levels. As there may be more intra-regional variation in levels
of economic development than uncovered by the HDI, the widely discussed economic integration efforts
within Central Asia are expected to face significant obstacles.

Key Words: Central Asia, economic development, empirical measurement, corruption, income
inequality, infant mortality.

OZET

Bir zamanlar ekonomik biiyiime ile es anlamli bir kavram olarak goriilen ekonomik kalkinma,
glintimiizde genis anlamda toplumsal gelismeyi ifade etmektedir. llerleme ve yasam kalitesi gibi
kavramlarin sayisal degerlerle dl¢iilmesi zor olabilirken kalkinma kavraminin ampirik olarak ele
alinmast hem akademik literatiirde hem de popiiler basinda genis ilgi gormektedir. 1990’ lardan
itibaren, Birlesmis Milletler, devlet diizeyinde gelir (iiretim), saglik ve egitim gibi verileri kullanarak
kalkinmanin nicel olgiimiinii saglayan yillik Insani Gelisme Endeksini yaymnlamaya basladi (HDI).
Bununla birlikte, Orta Asya'da bélge ici ekonomik kalkinma dikkate alindiginda ise Insani Kalkinma
Endeksi yetersiz kalmaktadir. Bu ¢alismada, mevcut haliyle nsani Gelisme Endeksi degiskenlerine
yolsuzluk, gelir esitsizligi, bebek 6liim oranlart ve yetersiz beslenme olgiitleri de eklenerek bilge temelli
yeni bir ekonomik kalkinma endeksi gelistirilmistir. Bu yeni endeksin Orta Asya’ya uygulanmas! ile
Insani Geligme Endeksi'nin ortaya koymus oldugu sonuglardan farkl olarak bazt degisiklikler ortaya
clkmaktadir. Ekonomik kalkinma seviyelerinde Insani Kalkinma Endeksi'nin ortaya koydugundan
daha fazla bolge ici farkliliklar olabilecegi icin cokca tartisilan ekonomik entegrasyon girisimlerinin
ciddi engellerle karstlasmast ongoriilmektedir.

Anahtar Sizciikler: Orta Asya, Ekonomik Kalkinma, Ampirik Olgiim, Yolsuzluk, Gelir Esitsizligi,
Bebek Oliim Orant

Assoc. Prof. Dr., Kazakhstan Institute of Management, Economics, and Strategic Research in
Almaty, Kazakhstan. E-mail: kwhite@kimep.kz
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Introduction

The breakup of the Soviet Union in 1991 propelled 15 newly independent states
into the existing global political and economic arena. Nearly two decades later,
these states exhibit variations in development levels, as well as differences in
influence (however defined) within the globalized new world order. While
treating the former Soviet Union as a monolithic entity has contemporary merit,
a recognition and analysis of the regional constituencies of former Soviet space
(the Baltic States, the Caucasus, or Central Asia for example) illuminate
important regional distinctions. Central Asia, defined here as the former Soviet
republics of Kazakhstan, Kyrgyzstan, Tajikistan, Turkmenistan, and Uzbekistan,
is indeed a region facing a number of contemporary challenges. While proximity
to Afghanistan and significant oil and natural gas reserves seem to have recently
brought the region into the Western consciousness, environmental degradation,
privatization, political reform, disparities in well-being, and a current discourse
on regionalism remain pressing issues. How the region deals with these
challenges will, of course, impact its future. In the current era of globalization’s
interconnectedness of regions and states, the response to these issues will also
have an unmistakable global impact.

Given this contextual background and the region’s resurgent geopolitical
importance, this paper sets out to address the geography' of economic
development within Central Asia. The concept of economic development is
treated here as a multi-dimensional snapshot of overall levels of citizens’ well-
being within the region. A geographical treatment, particular attention will be
paid to the intra-regional variation in development levels as expressed by the
dimensions of income, health, education, and government. Academic
literature’ and empirical evidence® suggest that significant disparities in
economic development continue to afflict the region. Using the United Nations’
Human Development Index (HDI) as a departure point, a revised development
index is presented, featuring a modified set of variables and a slightly revamped
weighting scheme. In addition to the income, health, and education variables
reflected in the HDI, additional measures of income inequality, health, and
corruption are used to create a new economic development index sensitive to a
number of particular development challenges faced by Central Asia. This
region-specific index is expected to yield a more accurate representation of
state-level economic development within the region. While index values are
calculated for 128 of the world’'s states, particular emphasis is paid to
Kazakhstan, Kyrgyzstan, Tajikistan, Turkmenistan, and Uzbekistan. The results
presented here reaffirm the significant regional disparities with respect to

The geography of economic development, in this context, refers to the spatial manifestation of
intra-regional variations in levels of economic development.

See Anders Aslund, "Sizing up the Central Asian Economies”, Journal of International Affairs, Vol.
36, No. 4, 2003, pp. 75-87 for intra-regional development disparities.

See, for example United Nations Development Program, Human Development Report 2006: Beyond
Scarcity: Power, Poverty, and the Global Water Crisis, (New York: UNDP, 2006) and its HDI results for
the Central Asian states.
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development levels within Central Asia. Such disparities, therefore, may prove
problematic for the success of future regional integration efforts.

Economic Development

As this paper seeks to empirically re-asses the current state of development in
Central Asia, it seems prudent to explore the meaning of the term economic
development. Somewhat surprisingly, this term, as known today, has only fairly
recently gained wide exposure in the academic literature. Economic development
and economic growth were largely viewed as synonymous terms in the years
following the Second World War.* Even earlier colonial-era references to
economic development referred simply to the exploitation of a colonial
possession’s natural resources. By the 1960s, most attempts at measuring
economic development focused solely on per capita income and output (GNP or
GDP) per capita.’ Those states with the highest income or output were assumed
to have the highest levels of economic development, and those with low
income were assumed to have the lowest levels of economic development. By
the early 1970s, Dudley Seers strongly questioned the confusion between
economic growth and development and proposed that a measurement of
economic development be a measure of decreases in poverty, unemployment,
and inequality. He offered a much broader definition of development, calling
the main goal of economic development “the realization of the potential of
human personality.”® Yes as recent as the late 1970s, significant confusion and
overlap existed between the concepts of economic development and economic
growth.”

Today, of course, the notion of economic development extends well beyond
a state’'s economic growth rate or a population’s average income. What
confusion may exist seems to be based on the choice of term to use, be it
economic development, development, socio-economic development, or human
development. Regardless of the term used, the concept denotes progress or
improvement in the quality of life of a state’s population.® As Timothy Fik
defines it, economic development refers to “positive changes and progress in

the human condition through economic means”.’

While economic development, by definition, is a dynamic process, a given
state’s level of economic development can be measured at a given time using

For an articulation of this, see HW. Arndt, "Economic Development: A Semantic History”,
Economic Development and Cultural Change, Vol. 29, No. 3, 1981, p. 457-466.

As expressed in E.G. Stockwell, "The Measures of Economic Development”, Economic Development
and Cultural Change, Vol. 8, No. 4, 1960, pp. 419-432.

This quote appears in Dudley Seers, *“What are we Trying to Measure?”, Journal of Development
Studies, Vol. 8, No. 3, 1972, p. 22.

See Robert. A. Flammang, “Economic Growth and Economic Development: Counterparts or
Competitors?”, Economic Development and Cultural Change, Vol. 28, No. 1, 1979, pp. 47-61.

See United Nations Development Program, Human Development Report 2006: Beyond Scarcity: Power,
Poverty, and the Global Water Crisis, (New York: UNDP, 2006).

See Timothy J. Fik, The Geography of Economic Development: Regional Changes, Global Challenges,
(Boston: McGraw Hill Higher Education, 2000), p. 22.
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empirical data reflecting income, health, education, physical infrastructure,
government, or overall quality of life. Measuring development requires
decisions on the geographical scale of analysis (from international to intra-
state), the variables to measure, the data sources to utilize, and the relative
importance of the included variables. Perhaps the most influential and widely
disseminated contemporary development measure is the Human Development
Index (HDI) published annually by the United Nations. The HDI will be
described in more detail in a subsequent section of this paper.

Geography and Economic Development

The academic discipline of geography is concerned, among other things, with
such concepts as location, regions, spatial variation, and place characteristics.
Economic geographers study the locations, distributions, and interactions
among and between economic phenomena. As the world’s economic
development levels exhibit marked variation between states, within states,
between regions, and within regions, geographers have made valuable
contributions to the economic development literature.!® A state’s location, of
course, can impact its economic development. A landlocked location has
historically impeded its involvement in global oceanic trade. A location along a
major trading route (the ancient Silk Road network for example) can stimulate
trade, economic growth, and economic development. The world’s most
profitable natural resources occupy highly localized and distinct points in the
Earth’'s crust. If a given state’s political boundaries happen, by chance, to
bound such a location, revenue (and ideally development) can accrue to the
state.

Location aside, geography is also multi-disciplinary in nature, incorporating
theories and concepts from economics, demography, and political science to
name just three. Economic development itself is a multi-dimensional concept,
itself encompassing economic, demographic, and political variables. A shared
multi-dimensionality and a concern with regional and locational variations
combine to make economic geography an ideal vantage point from which to
approach economic development research. Most recently, the World Bank'’s
2009 World Development Report entitled Reshaping Economic Geography'' forwards
the importance of geography in the economic development process. In this
particular context the geographical concepts of density (economic
agglomerations), distance (measure of separation between economic centers as

For an excellent example, see Steven R. Halloway and Kavita Pandit, "The Disparity Between
Economic Development and Human Welfare”, The Professional Geographer, Vol. 44, No. 1, 1992, pp.
57-71. Other examples considering geography’s importance to economic development include
Paul Krugman, “The Role of Geography in Development”, Paper Prepared for the Annual World
Bank Conference on Development Economics, April 20-21, 1998, pp. 1-35.; John L. Gallup,
Jeffrey D. Sachs, and Andrew D. Mellinger, "Geography and Economic Development”, Working
Papers Center for International Development at Harvard University, CID Working Paper No. 1, 1999, pp.
1-47.; J. Vernon Henderson, Zmarak Shalizi, and Anthony ]. Venables, "Geography and
Development”, Journal of Economic Geography, Vol. 1, No. 1, 2001, pp. 81-105.

The World Bank, World Development Report 2009: Reshaping Economic Geography, (Washington, D.C.:
The International Bank for Reconstruction and Development/The World Bank, 2009).
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well as workers and firms), and division (boundaries that limit movement of
labor, capital, or goods) prove paramount to economic development at the
local, national, and international scales. With this report, the World Bank brings
geography — spatial relationships and place characteristics — to the forefront of
policy considerations and recommendations.

Quantifying Development: The Human Development Index

Since 1990, the United Nations Development Program (UNDP) has produced its
annual Human Development Report (HDR). In addition to focusing on pressing
economic development issues (e.g. access to clean water in 2006, human rights
in 2000, and alleviating poverty in 1999), these reports have also included a
standardized development measure called the Human Development Index
(HDI). The HDI “looks beyond GDP to a broader definition of well-being”'? to
also include measures of health and education. More specifically, the most
recent versions of the HDI have incorporated state-level data on life expectancy
at birth (in years), adult literacy rate (% age 15 and above), combined primary,
secondary, and tertiary gross enrollment ratio (%), and per capita GDP
(purchasing power parity in SUS). For each of the world’s states (data
permitting), three separate income, health, and education indices are calculated
using the above variables. The final HDI value is calculated by averaging these
three indices, forming the basis of the final development rankings. Results of
the most recent HDI (2007/08 report using 2005 data) show the world’s highest
development levels in Iceland, Norway, Australia, Canada, and Ireland, and
lowest in Sierra Leone, Burkina Faso, Guinea-Bissau, Niger, and Mali."

As with other world regions, HDI results can be used to highlight intra-
regional, state level development variations within Central Asia. In addition,
comparing HDI results from the 1997 (1994 data) and 2006 (2004 data) reports
allows for a cursory comparison of regional development changes during what
essentially amounts to the region’s first decade of independence (Tables l1a and
1b). As a cautionary note, time series analysis comparing HDI results from
different reports is not recommended as computational methods have changed
slightly over the decade in question. As a result, index values take on slightly
different meanings, although HDI rankings can be compared to illuminate
relative improvement or decline in a state’s level of development. It should also
be noted here that the 1997 HDI (using data from 1994) ranked 175 of the
world’s states, while the 2006 HDI (using 2004 data) ranked 177 states.

In both 1994 and 2004 Tajikistan is shown to have exhibited the region’s
lowest development levels, and its world HDI ranking dropped seven places
(from 115 to 122). It appears that a nearly three-year drop in life expectancy
(original data used in the 1997 and 2006 HDRs have been examined to analyze
HDI value/rank changes) offset gains in adult literacy and gross enrollment ratio.

United Nations Development Program, Human Development Report 2006: Beyond Scarcity: Power,
Poverty, and the Global Water Crisis, (New York: UNDP, 2006).

13 United Nations Development Program, Human Development Report 2007/2008: Fighting Climate
Change: Human Solidarity in a Divided World, (New York: UNDP, 2007).
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It seems logical that Tajikistan’s civil war, which raged through much of the
1990s, at least partly explains its drop in life expectancy and, hence, its final
HDI value and rank. Turkmenistan, the region’s development leader in 1994,
witnessed a precipitous drop in world HDI rank (from 85 to105), though retained
the region’s second-highest development score in 2004. A drop in life
expectancy by 2.2 years and a comparatively sharp drop (15 percentage points)
in gross enrollment ratio appears responsible for this dramatic HDI ranking
drop. Kyrgyzstan's HDI ranking dropped slightly, from 107 to 110. This dip is
most likely a result of a nearly one-year drop in life expectancy, which (like
Tajikistan) offset gains in adult literacy rate and gross enrollment ratio. After
Turkmenistan, Uzbekistan experienced Central Asia’s second-greatest drop in
HDI world ranking (from 100 to 113) between 1994 and 2004. While
Uzbekistan’s nearly one-year drop in life expectancy may explain some of this
decrease, a larger contributing factor may be its poor per capita output
performance.

Table 1a: Human Development Index (HDI): 1994'

HDI Rank HDI value
1 Canada 0.960

85 Turkmenistan 0.723
93 Kazakhstan 0.709
100 Uzbekistan 0.662

107 Kyrgyzstan 0.635

115 Tajikistan 0.580

175 Sierra Leone 0.176

14" United Nations Development Program, Human Development Report 1997: Human Development to
Eradicate Poverty, (New York: UNDP, 1997).
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Table 1b: Human Development Index (HDI): 2004 '

HDI Rank HDI value
1 Norway 0.965
79 Kazakhstan 0.774
105 Turkmenistan 0.724
110 Kyrgyzstan 0.705
113 Uzbekistan 0.696
122 Tajikistan 0.652

177 Niger 0.311

According to UNDP data, Uzbekistan suffered a nearly $800 nominal
decrease in per capita GDP between 1994 and 2004. Central Asia’s greatest
development gains over the first decade of independence occurred in
Kazakhstan, which saw its HDI rank jump 14 places (from 93 to 79). Currently
Central Asia’s development leader, Kazakhstan also holds the distinction of the
only Central Asian republic (CAR) to increase its HDI ranking since
independence. Kazakhstan's development gains seem to have been a result of
a sharp increase (18 percentage points from 73 to 81) in gross enrollment ratio
and a more than doubling (increase of $4,156) of its nominal per capita GDP.
While Kazakhstan's endowment of petroleum resources (coupled with recent
high oil prices) conspired to fuel tremendous economic growth, Kazakhstan has
also been a regional leader in economic reform.'® In addition, economic gains
have filtered down into Kazakhstan’s population to a much greater degree than
within any of Central Asia’s other states."”

1> United Nations Development Program, Human Development Report 2006: Beyond Scarcity: Power,
Poverty, and the Global Water Crisis, (New York: UNDP, 2006).

16 See Anders Aslund, "Sizing up the Central Asian Economies”, Journal of International Affairs, Vol.
36, No. 2, 2003, pp. 75-87.

'7 See Michael Rywkin, “Stability in Central Asia: Engaging Kazakhstan”, American Foreign Policy
Interests, Vol. 27, No. 5, October 2005, pp. 439-449.
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Moving beyond the HDI: A Development Index for Central Asia

As specified earlier, a purpose of this paper is to construct a new economic
development index that captures some of the salient development challenges
faced by the Central Asian region. While the HDI remains the world’s prominent
quantitative measure of development, it has met with a number of calls for
improvement, both in terms of methodology'® and in choice of included
dimensions.' This paper seeks to reaffirm the benefits of the HDI — namely a
quantitative development measure that is applied across the world’s states and
which extends the notion of development beyond income or output. As such,
the methodological techniques used here to derive a Central Asian revised
development index will largely mirror those used by the HDI. The alternate
index presented here differs from the HDI in its breadth and inclusion of
additional dimensions. In addition to the per capita GDP, gross enrollment ratio,
adult literacy, and life expectancy variables used in the HDI, this index will
expand to include measures of income inequality, undernourishment, infant
mortality, and corruption. As rationale for the HDI variables has been
addressed elsewhere, the following section will seek to substantiate the
inclusion of those variables that differ from the HDI, namely corruption, income
inequality, infant mortality, and undernourishment.

Corruption

Government corruption can be generally defined as “the sale of public goods or
services for private benefit.”?' The list of publicly provided goods and services is,
of course, a lengthy one, though some that appear to be more prone to
corruption include police protection and law enforcement, health care,
education, and taxation. For individual citizens, corruption can take the form of
a payment (bribe) to obtain these ‘public’ services. Bribes can be paid to
doctors for treatment, to school officials for an educational opportunity, to
judges for leniency, or to police officers to ward off harassment. Corruption can
also impact small businesses, making profitability more difficult in the face of
corrupt licensing and permit officials demanding bribes in exchange for
allowance to remain in operation. Large corporations may also face corruption
taking the form of much larger bribes in exchange for entry into a particular
market.

Regardless of its level of operation (individual, small firm, large corporation;
low-level bureaucrat, high ranking government official), public sector corruption

See James E. Foster, Luis F. Lopez-Calva, and Miguel Szekely, “Measuring the Distribution of
Human Development: Methodology and an Application to Mexico”, Journal of Human Development
and Capabilities, Vol. 6, No. 1, 2005, pp. 5-29.

See Ambuj D. Sagar and Adil Najam, "The Human Development Index: A Critical Review”,
Ecological Economics, Vol. 25, No. 3, 1998, pp. 249-264.

Rationale for included variables is found in each of the UNDP Human Development Reports. For
an early example, see United Nations Development Program, Human Development Report 1990,
(New York, Oxford University Press, 1990).

See Anders Aslund, "Sizing up the Central Asian Economies”, Journal of International Affairs, Vol.
36, No. 4, 2003, p. 80.
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greatly retards economic development.? Some of the impacts of corruption on
economic development include a negative impact on private business
investment, a negative impact on foreign direct investment (FDI), a negative
impact on economic growth, and an increase in public investment — although
with diversion from such important sectors as health, education, and
infrastructure maintenance.”® In sum, corruption erodes a given state’s wealth.*

The negative impacts of corruption particularly afflict Central Asia, as the
region has been labeled one of the world’s most corrupt.?” Corruption in Central
Asia may involve the payment of bribes to ensure a safe childbirth, to obtain a
job, to send children to better schools, or to obtain a familial burial plot.*
Beyond these areas, regional corruption is perceived to be particularly egregious
within law enforcement, including police, judges, tax police, and customs
agents.”” As a market distortion, corruption effectively increases the operating
costs of each of the region’s afflicted businesses.?® Given the multitude of
negative impacts of corruption on economic development, and the fact that
corruption is particularly pervasive in Central Asia, it seems logical to include
some measure of corruption into a development index with this region in mind.
One such quantitative measure is the Corruption Perceptions Index (CPI),
published annually since 1995 by Transparency International, an organization
dedicated to the eradication of corruption. The CPI will be discussed in greater
detail later with the other data variables used in this paper.

Income Inequality

Income inequality can generally be considered the divide or ‘gap’ between rich
and poor in a given population. Income inequality (or the correlate notions of
consumption or wealth inequality) has received much attention recently, in both
academic literature?” and the popular press.’® Much of this recent attention
seems to have been stimulated by a wider debate on globalization, and whether
the increasingly integrated world economy has heightened the inequality in
global levels of income, development, or overall well-being. Income inequality

22 See Omar Azfar, Young Lee, and Anand Swamy, "The Causes and Consequences of Corruption”,

Annals of the American Academy of Political and Social Science, Vol. 573, No. 1, 2001, pp. 42-56.

See Shang-Jin Wei, "Corruption in Economic Development: Beneficial Grease, Minor Annoyance,

or Major Obstacle?”, World Bank Policy Research Working Paper, No. 2048, 1999.

% See Transparency International, Global Corruption Report 2007: Corruption in Judicial Systems,
(Cambridge, Cambridge University Press, 2007).

% This sentiment is expressed by both Anders Aslund, 2003; and Zamira Eshenova, "Central Asia:
Corruption a Common Feature of Daily Routine”, Radio Free Europe/Radio Liberty, 17 July 2002, Last
accessed July 20, 2009 via (http://www.rferl.org/content/article/1 100287 html).

% See Zamira Eshanova, "Central Asia: Corruption a Common Feature of Daily Routine”, 2002.
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Growth”, Radio Free Europe/Radio Liberty, October 10, 2004, last accessed July 19, 2009 via
(http://www.rferl.org/content/article/1055210.html).
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can be examined at the global scale investigating average income disparities
between the world’s independent states, or at the national scale investigating
inequality within a particular state. Global income inequality as a whole is the
sum of these two income inequality components.’ The global pattern of
income inequality within states reveals the greatest disparities in Latin America
and sub-Saharan Africa, followed by South and East Asia, and the least
inequality found in the regions of northern, and the Eastern Europe.*?

The relationship between a state’s income inequality and its economic
growth and development was first investigated by economist Simon Kuznets,*
who pioneered the ‘inverted U’ hypothesis, the graphic expression of which
became known as the ‘Kuznets curve.” In this context, income inequality rises
dramatically in the early stages of a state’s economic growth, reaches a peak
somewhere in the middle stages, and declines with further expansion of output.
Empirical evidence from studies investigating the Kuznets hypothesis leads to a
range of conclusions in the academic literature. Some sources® find that
economic development significantly determines a state’s level of income
inequality, fully supporting the Kuznets hypothesis, while others® are unable to
support Kuznets, finding little relationship between growth and inequality. In
what might be considered a middle position, yet another source examines
income inequality in developed countries and finds that the Kuznets pattern
holds through the 1960s, but the 1970s brought an increase in inequality,
effectively ‘uninverting’ the Kuznets U.*

Regardless of the precise causal relationship between economic
development and intra-state income inequality, such inequality has a negative
impact on the state’s level of development. Higher levels of income inequality
can worsen absolute levels of poverty, may adversely affect overall human
welfare, and can aggravate political and social tensions.*” In addition to having
lower life expectancies and poorer overall health, societies with higher income
inequality also tend to exhibit lower levels of social capital, trust, and higher
rates of homicide.?® The negative impacts of income inequality seem particularly
acute in Central Asia. Income inequality remains, by international standards,

See Brian Goesling, “Changing Income Inequalities Within and Between Nations: New Evidence”,
American Sociological Review, Vol. 66, No. 5, 2001, pp. 745-761.

See Klaus Deininger and Lyn Squire, "Economic Growth and Income Inequality: Reexamining the
Links”, Finance and Development, Vol. 34, No. 1, 1997, pp. 38-41.

See, for example, Simon Kuznets, "Economic Growth and Income Inequality”, The American
Economic Review, Vol. 45, No. 1, 1955, pp. 1-28.

See Erich Weede and Horst Tiefenbach, "Some Recent Explanations of Income Inequality: An
Evaluation and Critique”, International Studies Quarterly, Vol. 25, No. 2, 1981, pp. 255-282.

See Klaus Deininger and Lyn Squire, "Economic Growth and Income Inequality: Reexamining the
Links”, Finance and Development, Vol. 34, No. 1, 1997.

See Rati Ram, “Level of Economic Development and Income Inequality: Evidence from the
Postwar Developed World”, Southern Economic Journal, Vol. 64, No. 2, 1997, pp. 576-583.

See Tomson Ogwang, “The Economic Development and Income Inequality Nexus: Further
Evidence on Kuznets’ U-curve Hypothesis”, American Journal of Economics and Sociology, Vol. 54, No.
2, 1995, pp. 217-229.

% See Richard G. Wilkinson, "The Impact of Inequality”, Social Research, Vol. 73, No. 2, 2006, pp.
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quite high in the region, having increased dramatically since independence.*
Furthermore, these increases in income inequality have also contributed to
higher regional levels of poverty.”® Recognizing the negative developmental
aspects of income inequality, as well as the prevailing income disparities within
Central Asia, it would seem appropriate to include a measure of income
inequality in this paper’s revised economic development index. While a number
of quantitative methods and measures exist to reflect a given society’s income
inequality level, the measure to be incorporated into this research will be the
Gini coefficient, described in greater detail in the next section elaborating on
data definitions and sources.

Infant Mortality and Undernourishment

Health-related dimensions remain important components of a state’s level of
economic development. Favorable health conditions can lead to higher rates of
economic growth while poor health conditions serve to trap citizens in
poverty.*' Two important measures of health conditions within a particular state
are infant mortality and undernourishment. Infant mortality rates generally refer
to the number of infant (aged between birth and one year) deaths per one
thousand live births. Infant mortality has been shown to be the supreme
indirect measure of a given state’s level of economic development.” While
correlating strongly with income, infant mortality is not exaggerated by income
extremes, can affect all segments of society, and reducing its occurrence
remains a universal goal worldwide.**

While infant mortality applies to a specific age cohort within a society,
undernourishment applies to an entire population. Undernourishment has
often been used in the context of global hunger, although the term ‘hunger’ as
applied to poverty and underdevelopment has been derided as being overly
emotional and inaccurate.** The constituent components of ‘hunger’ in this
context can generally be said to include both undernourishment and
malnourishment.  Undernourishment applies to a paucity of total calories
(caloric intake of food) per day, while malnourishment refers to deprivation of
certain essential vitamins and minerals necessary for healthy life.

Put simply, undernourishment resides below some minimum threshold of
caloric quantity, while malnourishment applies to caloric quality.

See World Health Organization, "WHO on Health and Economic Activity”, Population and
Development Review, Vol. 25, No. 2, 1999, pp. 396-401.
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See United Nations Development Program, Human Development Report 2005.

See E.G. Stockwell, "The Measurement of Economic Development”, Economic Development and
Cultural Change, Vol. 8, No. 4, 1960, pp. 419-432.

For an excellent geographical examination of infant mortality see William H. Berentsen, "German
Infant Mortality 1960-1980", Geographical Review, Vol. 77, No. 2, 1987, pp. 157-170.

George Blyn, "Controversial Views on the Geography of Nutrition”, Economic Geography, Vol. 37,
No. 1, 1961, pp. 72-74.
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As previously mentioned, the HDI incorporates a lone health-related variable
(life expectancy) to measure development. The revised development index
presented here will also incorporate life expectancy while also utilizing measures
of infant mortality and undernourishment. The main objective in this case is to
try to uncover a bit more intra-regional variation along the health dimension
within Central Asia. As with corruption and income inequality, specific data
definitions for the infant mortality and undernourishment variables will be
discussed in the next section.

Data

For calculating a revised economic development index sensitive to the
development challenges faced by Central Asia, data were collected along the
income, health, education, and governmental quality dimensions for as many of
the world’s independent states as possible given the availability of data. These
data, presented for the five Central Asian republics and summarized for all
states (Table 2), were generally the most recent available. In all, a total of eight
variables, whose data values are described below, were utilized in calculating
this paper’s economic development index.

Per capita gross domestic product (pcGDP) refers to a state’s total value of
goods and services produced within its borders and standardized by dividing by
its population. The value of all goods and services produced are in U.S. dollars,
standardized using the purchasing power parity (PPP) methodology that values
goods at prevailing prices in the U.S.* Data values mainly refer to 2007, and
were collected for 199 geographic entities. With respect to Central Asia, each of
the region’s states with the lone exception of Kazakhstan falls well below the
world per capita GDP median. As previously discussed, Kazakhstan's relative
supremacy here can be attributed to its petroleum exports, recent high oil
prices, and relatively successful reform efforts. For the remainder of the region,
however, per capita output performance is uninspiring. Tajikistan, the region’s
poorest per capita GDP performer, falls between Senegal and Chad, just 33
ranking spots above Zimbabwe (ranked last in the world, 199, with per capita GDP
of $200).

% Central Intelligence Agency, The CIA World Factbook, 2009.
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