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VELICKO VE CAVCAVADZE'YE GORE
ERMENIi MILLIYETCILiGi

ARMENIAN NATIONALISM ACCORDING
TO VELICHKO AND CHAVCHAVADZE

Nesrin SARIAHMETOGLU KARAGUR®

OZET

Ermenilerin Kafkasya'da Tiirkler disindaki diger komsusu olan Giirciilerle olan iliskilerinde Ermeni
milliyetgiliginin ve bu iilkeye yonelik toprak iddialarmin izlerini bulmak miimkiindiir. Giirciiler,
Ermenilerin Giircii topraklarint eski Ermeni vilayetleri olarak adlandirdigini ve Giircistan'in biiyiik bir
boliimii ile birlikte Tiflis'in cok eski zamanlardan itibaren Ermenilere ait oldugunu iddia ettiklerini
belirtirler. Bir Giircii kontu olan 1. G. Cavgavadze, kendi tarihlerinin tahrif edilmesine yonelik
rahatsizligint “Ermeni Alimleri ve Feryat Eden Taslar” adli eserle dile getirir. Uzun yullar Kafkasya'da
gazetecilik yapan V. L. Veligko ise 19. yiizyilda Kafkasya'da yasayan halklari ve son derece kritik olan
bélgenin siyasi ve sosyal durumunu inceleyerek Kafkasya adli eserinin Ermenilere ayirdigt boliimiinde
dikkat cekici hususlara deginmistir. Giiniimiizde hala tartisilan “Biiyiik Ermenistan” veya “Denizden
Denize Biiyiik Ermenistan” idealinin anlasilmast, Ermeni milliyetciliginin tarihi boyutlarmin cok
yonlii bilinmesi ve kavranmast ile miimkiindiir. Bu cercevede, gerek Cavgavadze'nin gerekse Velicko'nun
Ermeni milliyet¢iligine yonelik goriisleri bu calismada irdelenecektir.

Anahtar Kelimeler: 1. G. Cavavadze, V. L. Velicko, Ermeni Milliyetciligi, Senkovski, Patkanov

ABSTRACT

Embedded territorial claims on Georgia can be found in Armenian nationalism. Some Georgian
historians emphasized in their chronicles that the Armenians recognized the Georgian lands as ancient
Armenian provinces. They also underlined the Armenians claim on a large part of Georgia including
Thilisi. G. Chavchavadze, a Georgian prince, expressed his resentment on the distortion of their own
history in his book “Armenian Scholars and Crying Stones”. Additionally, V. L. Velichko who was a
Russian journalist in the Caucasus for many years examined the people living in the Caucasus during
the 19" century and the critical political and social situation of the region, and provided valuable
information on Armenians in his book entitled “The Caucasus”. The idea of “Greater Armenia” which
is still relevant to current debates can be only comprehended by looking at historical aspects of
Armenian nationalism. In this framework, both Chavchavadze's and Velichko's thoughts on Armenian
nationalism will be analyzed in this study.

Key Words: 1. G. Chavchavadze, V. L. Velichko, Armenian Nationalism, Senkovski, Patkanov

Ermeni meselesi glindeme geldiginde diinya kamuoyu tarafindan Turklerin bu
konuda objektif bir karar verebilecek konumda olmadigi ifade edilmektedir.
Tarkler ve Ermeniler hakkindaki goriis ve diisiinceler ise farkli kaynaklarda ¢ogu
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zaman gercek aksini bulmadan ortaya konmaktadir. Cavgavadze ve Velicko'nun
eserleri 6zellikle Kafkasya'da Ermenilerle olan iligkilerde sadece Tiirklerin degil,
Glrctlerin de problemleri oldugunun gosterilmesi yoniinde énemli bir kanittir.
ilya Grigoriyevic Cavcavadze tarihi olaylara dayanan bazi goriiglerini ve o
siralarda Ermenilerle ilgili toplumda mevcut olan rahatsizliklari bir sorumluluk
bilinciyle ifade etmek geregini hissetmistir. Ermeniler, eserlerinin ¢ogunda
kendilerini tarih boyunca stirekli felaketlere, talihsizliklere ve acilara ugramis
bedbaht bir halk olarak tarif ederler. Cavgavadze'ye gore, Ermenilerin
tarihlerindeki en biiylik bedbahtlik kendi aydinlarinin halki istekleri dogrultusun-
da yonlendirmeleri ve kotl sonuglarindan rahatsizlik duymamalaridir.

Rus tarihgi ve gazeteci Vasiliy Lisovig Velicko ise uzun vyillar boyunca
Kafkasya'da gazetecilik yaparak bu cografyada yasayan halklarin ve etnik
gruplarin  ozellikleri, psikolojileri, hayat tarzlar, ekonomik durumlari, siyasi
faaliyetleri ve halklar arasindaki iligkileri inceleyerek gdzlemlerini zaman zaman
makaleler seklinde yayinlamigtir. S6z konusu bu yazilar 1904’de toplanarak bir
kitap halinde basilmistir.

Bu galismada amag¢ Kafkasya’da yasanan gelismeleri, milliyetgilik
tartismalarinin mahiyetini ve Ermeni iddialarina karsi verilen cevaplari degerlen-
dirmektir.

Ermeni Mensei Tartismalari ve Ermeni Aydinlarin Halk Uzerindeki Etkisi

Kafkasya Otesi'ndeki Ermenilerde millf guurun gelismesinden énce onlarin diger
halklar arasindaki yerinden ve haklarindaki olumlu veya olumsuz &zelliklerinden
bahsetmek gerekmektedir. Bu konuda V. L. Velicko'nun St. Peterburg’da 1904'te
basilan Kavkaz (Kafkasya) ve . G. Gavgavadze'nin' Tiflis'te 1902'de negredilen
Armiyanskiye ugoniye i vapiyusciye kamni (Ermeni Alimleri ve Feryat Eden Taslar) adli
galigmalari iki mithim kaynak eserdir.? Velicko ve Gavgavadze tarihl olaylara
dayanan bazi goriglerini burada ifade etmis, ancak Ermeni ilim adamlar

' ilya Grigoriyevic Cavcavadze (1837-1907); Giircii yazar. St. Petersburg Universitesi Hukuk

Fakiiltesi'nde okudu. Rus ihtilalci demokratlari Belinski, Cernisevski ve Dobrolyubov'un fikirlerini
talebeler arasinda yaydigi gerekgesiyle tniversiteden atildi. Daha sonra Glircistan'da igtimai,
siyast ve edebf faaliyetlerde bulundu. Eserlerinin bir kismi Azericeye de gevrildi.

Cavgavadze'nin Armiyanskiye ugoniye i vapiyusciye kamni, Rusgaya ceviren: Aleksiyev Meshiyev,
(Tiflis: 1902/ Baku: EIm 1990) adl eseri ilk 6nce 1897'de yazarin nasiri ve redaktorii oldugu Iverya
gazetesinin 14, 15, 16 ve 17. Sayilarinda yayinlanmigtir. Daha sonra bir kitapgik halinde 1899 ve
1902'de nesredilmistir. Sovyetler Birligi doneminde eserin bazi bolimleri sanstire ugrayarak
1977'de yazarnn 140. Dogum yildénimiinde Ivetobi dergisinde yaymlanmigtir. Glasnost ve
perestroyka riizgarlarinin estigi yani halklarin nispeten daha &nceki yillara gbre bazi 6zgtirliikler
kazandigr 1985'den sonraki yillarda eser tekrar glin 1sigina gikmustir. 1984'te Cavgavadze adina
segilmig eserlerinin bulundugu bir kitapta ayrica 1987'de bir dizi halinde basilan eserlerinin 5.
Cildinde yayimlanmigtir. Ancak eser vyaymlandigi yillarda Sovyetlerin  “halklar dostlugu
prensiplerine aykiri oldugundan bazi béltimleri yiiziinden ¢ok ciddi sanstire maruz kalmistir. Eser,
Vasif Guliyev tarafindan Azerbaycan Tiirkgesine tercime edilerek Azerbaycan Negriyati "Susa”
sirketi tarafindan 1995'te yayinlanmigtir. Vasiliy —Lisovig Velicko'nun, Kavkaz. Russkoye delo i
mejduplemenniye voprosi,(S.- Peterburg: Muretovoy, 1904/ Baki:Elm, 1990) adli eseri Sovyetler
Birligi doneminde yasaklandigi i¢in uzun yillar Rusya kamuoyunda bilinmemistir. 1988-1990'da
Karabag probleminin yagandigi yillarda Kafkasya kitabinin bir niishasi bulunmus ve kitabin tipki
basimi yapilarak negredilmistir.
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tarafindan "blylk sovenist ve monarsist" gibi soézlerle suglanmiglardir.
Cavgavadze'ye gore, tarihl taglar Ermeni bilim adamlarinin isteklerine
ulagabilmek igin kendilerinden istifade etmelerine isyan etmektedirler. Yazara
gbre, Ermeni bilim adamlari eski yazilari tarihi abidelerin duvarlarina kaziyarak,
kendi hazirladiklar taglari bu abidelerin yerine koyup Ermenilere ait oldugunu
ispat etmeye caligmaktadirlar.

Velicko, Ermeniler hakkindaki diistincelerinden bahsederken Ermeni halkiyla,
idareci sinifi ayirmakta ve bu konuda;

“Cok eski zamanlardan beri Ermeniler hakkinda menfi fikirler mevcuttu. Elbette
bu tabiidir, asilsiz degildir; asilsiz olsaydt biitiin halklarda hem de baska baska
zamanlarda olusmazdi. Fakat goriiliiyor ki, asagidaki drneklerin verecekleri fikirleri
ayirt etmeden kesin olarak bunlar herkese mal etmek insafsizlik olacaktir. Once
Ermeni halkint saldirgan  partilerden, siyaset¢i din  adamlarindan ve yalanc
aydinlardan kisacast sadece komsularina degil, kendi milletinin zavalli insanlarina da
diisman  kesilmis idareci Ermeni sosyal tabakalarindan ayirmak gerekir. ikincisi,
idareci siniflarda siiphesiz cok biiyiik oran teskil eden dyle insanlar vardir ki, aslinda
bunlar kotii degillerdir. Onlarin tek giinaht korkaklik edip idarecilerinin terdriine ve
hastalik gibi yayilan ozel bir goriise, millet fikrine veya kendilerinin (bunun igin
hicbir hakka sahip olmadan) dedikleri gibi milli fikre uymus olmalandir. Aslinda bu
yoneticilere ve onlarin maaslt usaklarna tesadiif eden vicdanli insanlarmn kalbinde
Ermenilere istemeden bir nefret uyanabilir. Bu bilinmezliklerle dolu topluluga, onun
tarihi kaderine ve ¢agdas durumuna bakildiginda ise Ermeni halkinin durumuna
actmamazlik edemezsin ve o zaman siiphesiz birgok iyi huylart da goriirsiin”
demektedir.

Ermeni halkinin durumuna ne kadar ¢ok acinirsa, insafsiz idarecilerine, zalim
ve kigkirtici siyasetgilere nefretin o kadar artacagindan bahseden® Veligko,
Ermenilerin mengeinin kesin olarak bilinmedigini, énce Babil esareti devrinde
daha sonra da Kudis yikildigi zaman Yahudilerin gok btiytk bir kisminin
Ermenilerle karigtigint  sdylemektedir. Antropolojik bakimdan ¢ogunlukla
brakisefal olan Ermeniler, Shantr, Erkert, Pantyu-hov incelemelerine dayanan
Velicko'ya gore bu yonden dag Yahudilerine ve Sio-haldeylere (Asurlulara) daha
cok benzer. ingiliz arastirmaci Bertin de, Ermenileri Filistin'den &nceki devrin
Yahudileri ile ayni tipten kabul etmektedir. Profesér D. N. Anugkin, Ermenilerin
ari bir 1tk olmadigini, belki arilesmis (dil bakimindan) bir ik oldugunu
soylemektedir.* Antropolog Pantyuhov biiyiik Ermeni gruplari hakkinda daha

> Veligko kendisine, "Ermeni yonetici siniflari da Ermeni halkinin icinden ¢ikmistir, dolayisiyla onlar

da bu zalimlerin neslindendir” diye itiraz edenlere, Gst siniflarin her zaman manevi seviyenin
aynasl! olmadigini, ikincisi, Ermeni halkinin diisttigt tarihi, sosyal-iktisadi sartlarin bu irkin esas
olarak en kotd, kusurlu ve riyakar temsilcilerinin dogmasina yardim ettigini ve simdiye kadar da
yardim etmekte oldugunu séylemigtir. Vasiliy Lisovig Velicko, a.g.e., s. 63-64.

Velicko buraya bir ilave yaparak kendilerini Ermeni kabul edenlerin gogunun Ermeni olmadigini
soylemektedir. Mur¢ (Cekig) adindaki Ermeni dergisi baska halklari asimilasyona ugratmada
Ermenilerin gok becerikli olduklarini sdyleyerek 1890'li yillarin sonlarinda Ermeniler arasinda
asimilasyona ugramis Cingenelerin oraninin  gok ylksek oldugundan bahsetmektedir.
"Cingenelerden Olan Ermeniler" baslikli makalede, yerylziinde milli dili ve vatani olmayan iki
halkin (Yahudiler ve Cingeneler) oldugu belirtilmektedir.” Ne Asya baskisi, ne ortagagin amansiz

4
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ilging agiklamalarda bulunmaktadir. Tiirkiye Ermenileri Anadolu'dan Tiflis'e
geldigi zaman Pantyuhov firsattan istifade ederek onlar {zerinde antropolojik
Olglimler yapmig ve “Bu ¢agrilmamis misafirlerin biiyiik bir kismu fiziki tiplerine gore halis
Kiirttiir,” sonucuna varmistir. Velicko buradan yola ¢ikarak sdyle bir tahmin
ylritmektedir:

“Anadolu'da meydana gelen Ermeni olaylan Kiirt boylarinin uzun zaman once
baslamis aile kavgalarinin bir sonucudur. Kafkasya Otesi Albanyast veya Ermenice
Agvanyast meselesi de cok ilgingtir. Bugiinkii Elizavetpol (Gence) guberniyasinda
(eyaleti), Tiflis guberniyasinin ve Dagistan'm bir boliimiini icine alan bu iilkede
aslen Ermeni olmayan, Hiristiyanligi Ermenilerden almis halklar yasiyordu. 19.
yiizytlin baglanina kadar ayrica Agvan veya Gmidzasar Katalikosu da mevcuttu. O,
E¢miadzin Katogikosu ile rekabet halindeydi. Daha dnce Agvan Katalikosunun
kilisesinde ibadet eden Hiristiyanlar simdi Ermeni sayilmaktadirlar ve Ermeniler ile
karisarak onlarin  ozelliklerini  almislardir. Ermenilerin - baska halklarla zorla
melezlestirildikleri de olmugtur.”5

Ermeniler, Yahudilerle mukayese edilmekten hoslanmazlar. Onlar kendilerini
savunanlara, Haygan (Ermeni) halkinin asil itibariyla ari oldugunu yeri geldikce
haykirmalarini tembih ederler. Bu konuda “Kole efendisinin emrine boyun egip,
pelit kozasina elma dedigi igin k&ledir” denilen bir Giircli atasézini hatirlamak
yerinde olacaktir.®

Ermeni irki hakkinda bugtine kadar yapilan arasgtirmalar tam ve giivenilir bir
incelemeye dayanmamaktadir. Prof. R. Vernont, Ermeniler fiziki yo&nden

birbirlerine ¢ok az benzerler; genellikle Iran toplulugundan ayrdirlar demistir.

takipleri hatta ne de c¢agdas himanist medeniyet onlarin bagka halklarla asimilasyona
ugratamamistir. Boylece biitiin bu sebepler bir halkin maddi aggézliligiini, diger halkin ise
sinirsiz avarelik sevdasini bozmaktan aciz kalmistir. Her yerde Asya'da, Avrupa'da, yeni diinyada,
eski diinyada Cingene Cingeneligini, Yahudi Yahudiligini muhafaza etmistir. Sadece Ermeni halki,
Cingeneleri asimilasyona ugratmaya muvaffak olmustur. Erivan, Samahi, Elizavetpol (Gence),
Tiflis Cingeneleri ve bundan 50 yil énce tarihte bilinen diger Cingeneler Cingenelikten ¢ikmig
Ermenilerle karigmig ve asimilasyona ugramig, koklerinden sadece soyadlarini uzak bir hatira gibi
saklamiglardir”. Yazida kisaca Ermeni milletinden bagka higbir milletin toplu asimilasyonu
beceremediginden, Ermeniler tarafindan asimilasyona ugratilmis Cingeneler arasinda kabiliyetli
insanlarin bulundugundan (Msl. St. Petersburg Universitesi profesérlerinden K. Patkanyan aslen
Cingenedir, sair rahip Alemdaryan vd. Cingenedirler...) s6z edilmektedir. V asiliy Lisovig Velicko,
ag.e., s. 66.

Veligko bdyle bir durumda Ermenilerin saf irk iddialarina da bir agiklik getirmekte ve “Biitiin On
Asya'da korkakliklart darb-1 mesele gevrilmis bir milletin iginden zaman zaman karanlikta parlayan
bir 1s1k gibi kabiliyetli ve mert liderler yetigmistir. Onlarin damarlarinda diger savasg milletlerin
kanlarinin aktigr malmdur”, yorumunu yapmaktadir. Vasiliy Lisovig Velicko, a.g.e., s. 66-67.
Vargova'dan Profesér D. I. Azarevig, Velicko'ya Siramyatnikov'un yayinlanan bir makalesinden
bahsettigi mektubunda, “Elimin altinda kiitiphane olmadig igin size sadece hatirlatmak istedigim
sudur: En son Moskova'da yapilan arkeoloji kurultayinda Virhov'un baskanlhigint yaptigi
antropoloji  bolimt  Ermenilerin - semitizmi  hakkinda bir Fransiz'in tebligini dinlemistir.
imparatorluk Genel Kitaphgi'ndan bu kurultayin belgelerini, onlarin icinden de tebligin esasini
bulmak zor degildir" diye yazmugtir. Azarevig, blylk bir ihtimalle Ermenilerin Sami olmamasi
fikrinin sinirsiz derecede cesaretli savunucularinin ilmi hafife almalarindan rahatsiz olmugtur.
Brockhaus ve Yefron'un sézliigiinde Ermeniler agikga "Hint-Avrupa toplulugunun iran grubunun
bir kolu" olarak adlandiriimistir. Fakat sozliiklerin —6zellikle de Yahudiler tarafindan nesredilen
sozliiklerin— alnina yazilan "bitin takvimler yalandi" s6zi de unutulmamalidir...” demektedir.
Vasiliy Lisovig Veligko, a.g.e., s. 68.
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Bunlar Tirkiye'den Rusya'ya, Rusya'dan Asya ortalarina, giineydogu Avrupa'ya
gelisiglizel dagilmiglar ve bolgelerdeki diger milletlerle karigmiglardir. E. Chanter
ise, Ermeniler daha ¢ok Karabag ile Aras ve Kura Nehirleri'nin yukar
havzalarinda yerlestigini belirtmektedir. Sami tesirinin daha karakteristik evsafina
haiz olanlar Aras Vadisi'nde Erivan ve Migri'de, Yahudilerin biiytik bir kisminin
nakledildigi ve Araplarin istila ettigi Gokten'de bulunur. Rusya'da bulunan
Ermenilerin hemen hepsi brakisefal, koyu esmer, ortadan uzunca boylu Asyali
tipidir. Bazi Tiirk kabileleri ve Azerilerle asikar irtibat ve alékalart vardir
demektedir.” Avusturyali antropolog L. Sufer'e gére, Ermeniler Yahudiler ile
birlikte Hititlerden gelmedir. Dr. S. Valsinberg, "Ermeniler ve Yahudiler" baglkli
makalesinde Ermenilerle Yahudiler arasinda gbze carpan bir benzerlik oldugunu
bu benzerligin sadece bedensel olmayip ruhsal yapiya da gegtigini
sdylemektedir. Giircistan'da ve genel olarak Kafkasya'da Ermeniler hakkindaki
kanaatler Ermenilerin karakteri agisindan dikkat gekicidir: Tiiccar ve vurguncu
olan Ermeniler Kafkasya halkini soymakta, haraca kesmektedir, memleket igin
tam bir felékettirler. Ermenilerin Kafkasya'da sevilmemelerinin en belirgin nedeni
budur. Onlarin gesitli sehirlerde ve &zellikle Tiflis'te oynadiklart roller
Varsova'daki Yahudilerin rollerine pek benzer. Ayni yazar, Ermenilerin
Kafkasya'nin medeniyet unsuru oldugu seklinde bitin Avrupa'ya yayilan
diigtincelere de kargi gikmaktadir.? J. Deniker'e gére, Ermeniler birgok geden
olusmus karigtk bir 1k kitlesi olup Hindu, Afgan, Asuri ve Turk irklarindan
olusmuslardir. W. S. Monre da Ermenilerin irk bakimindan iranh, Beluci ve
Cingeneler ile akraba olduklarini, renklerinin beyazdan zeytin rengine kadar
cesitlilik arz ettigini, sakallarinin lepiska ve kestane renginde, gozlerinin iri siyah
ve mavi burunlarinin ise Yahudilerinki gibi belirli bir g¢ikintilikta oldugundan
bahseder. Ona gore, Ermenilerin Yahudiler gibi fiziki ve ruhi birgok ortak yonleri
vardir. Kendilerine, Hiristiyan Yahudi veya vaftiz edilmis Yahudi denilmesinin
nedeni budur. V. Minorsky, 1938'deki Sarkiyatcilar Konferansi'nda Dogu
Tiirkistan'dan gelen Saka (iskit) Tirklerinin M.O. 7. yiizyllda batiya geldikleri
zaman Azak Denizi bolgesindeki Kimmerlerin Kafkas Daglari glineyine gecip
kendilerine bir yurt ararlarken Urartular1 yendiklerini, Aras ve Kura (Kir) Nehirleri
bolgelerine yerlestiklerini bildirmistir.’

Velicko, petrol sanayiinin ¢oguna sahip olan Ermenilerin, Ermenistan'in
tamamen ayri bir tarihinin olusturulmasina, bu kigiik halkin ve onun
kahramanlarinin ytceltilip goklere ¢ikarilmasina dair kaygilarini su gekilde dile
getirmigtir:

“Meseld, onlar asalak¢a bir usulle, yani tarihleri daha agik olan komsu halklar
yeri geldikge lekeleyerek, kendi tarifi hizmetlerini ve simdiki degerlerini kullanarak
goze girmek icin yakaladiklar firsat elden birakmuyorlar. Tarif-arkeoloji alaninda
Giirciileri acmadan talan ederler. Giircii abidelerini, kitabelerini kaziyip eski
Provoslav (Ortodoks) manastirlarini ve bogaltilmis kiliseleri patlatiyor, tariit yalanlar

Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, (Ankara: [y.y] 1950), s. 107.

8 fhsan Sakarya, Belgelerle Ermeni Sorunu, (2. Baski), (Ankara,: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik
Etlt Bagkanlig Askeri Tarih Yayinlari, 1984),s. 11.

° ihsan Sakarya, a.g.e., s. 11-12; Sadi Kogas, Tarii Boyunca Ermeniler ve Tiirk-Ermeni iliskileri, (3.

Baski), (Ankara: Truva Yayinlar, 1970), s. 42-43.
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uydurarak her tagt Giircii prenslerinin tarihinden bahseden vilayetleri, eski Ermeni
topraklart gibi kaleme aliyorlar.”

Ermeniler tarih boyunca giiglii devletlerin himayesinde yasadiklari igin onlara
hizmet etmeyi de ihmal etmemiglerdir. Rus edebiyatinda Ermenilerin bu ruhla
eserler veren ilk temsilcisi Baron Brambeus adiyla bilinen Senkovski'dir.
Senkovski'den sonra sirasiyla Ermeni tarihgileri Migirdic Emin, Hudabasgev,
Yeritsov gibi yazarlar gec¢misin kin duymayan gahitleri olan abidelere yer
vermeyerek, Senkovski'nin yolunda ilerlemiglerdir.

Velicko "Bu ilim adamlart Saatbovo eyaleti yani atabey Cakeli'nin topraklar -
Ahaltsih kazasi- hakkinda Gircistan'in tarihini ¢calmaya ¢alismaktadirlar. Halbuki
bitin Kafkasya'daki insanlar bu eyalette Biiylik Tamara'nin yasadiginin siiphe
gbtlirmez izlerinin héalda mevcut oldugunu bilmektedirler. Ermeniler burada
yagayan kokli bir halk degildirler. Clinkii onlar buraya toplu olarak 19. ylzyilin
birinci yarisinda Osmanli Devleti'nden gé¢miiglerdir” diyerek bolge cografyasi ile
ilgili carpici aciklamalarda bulunmaktadir.'® Ermeni uzmani olan Profesér
Patkanov da [ayni Patkanov ki, Ermeni gazetesi Mur¢ (Cekic) onun aslen Cingene
oldugu soylemekteydi] Senkovski'ye, dayanarak bilgiler vermeye caligirken
aslinda olaylari o kadar da iyi hesaplayamamigtir. Aslen Giircli olan Bakradze, bu
durumu zamaninda ortaya ¢ikarmig, fakat Ruslarin bu polemikten haberleri
olmamigtir. Patkanov, Moisey Horenatsi'nin Ermenistan Tarifii'nde'" Caveni olarak

10 Vasiliy Lisovig Velicko, a.g.e., s. 69.

""" Ermenilere gére, 4. yiizyilin sonu ve 5. yiizyiin baginda yazilmigtir. Agri (Ararat) Dagi ve Hayk
efsanesini anlatir. Nuh'un gemisiyle Ermenilerin Agri Dagmna ulastiklarini, Hayk'in orada
yerlestigini, Hayk'tan meydana gelen Ermenilerin yoreye Hayastan adini verdiklerini ileri stirerek
Tevrat'taki peygamberlerle Hayk arasinda akrabalik kurar. ilerleyen yillarda Ermeni prensi Sapuh
Bagratun'in emriyle 8. yiizyilin sonunda kaleme alindigi ortaya gtkmustir. 20. ylzyilin bagina kadar
Ermenilerin tarihi Marobaz Katina ve Hayk efsanesiyle baglatilmaktaydi. 20. yiizyilin basinda
Venedik Mekiteryenlerinin ortaya attiklari Hayk tezi savunulamadigindan ayni rahipler Nicolas
Adonts'un yardimlariyla bu sefer Urartu mengei meselesini ortaya atmiglardir. N. Adonts 1946'da
Paris'te yayinladig! Ermenistan Tarihi adli eserinde Ermenilerin M..O. 7. ylizyilda Umah ve Sevan
Golleri arasinda, Dicle vadisinden Malatya'ya kadar uzanan bolgede yerlesmis Urartu kralligindan
geldiklerini ispatlamaya galigmistir. 19. ylzyilda yasayan Auguste Carriere adinda bir sarkiyatgl
Ermeni klasikleri olarak adlandirilan tarihgilerin eserlerini incelemistir. inceledigi eserlerden birisi
de Moisey Horenatsi'nin Ermenistan Tarihi'dir. Auguste Carriere yaptigi arastirmalan kitabinda
soyle nakletmektedir: “"Moisey Horenatsi kitabinda Marobaz Katina adinda birinden séz
etmektedir. Suriyeli bir bilgin olarak tanittigi bu zata ¢ok énem verir ve onunla ilgili olarak su olayi
anlatir "M.O 150 yillarinda Valarzaz adli bir Ermeni krali Marobaz Katina'y1 Niniv kentine yollar. Bu
zat Niniv (Ninive) kenti arsivlerinde ¢ok eskiden kalmis bir kitap bulur. Eser, -bu kitap Blyiik
iskender'in emriyle Kalde dilinden Yunancaya cevrilmistir. Atalanmizin gercek tarihi burada
yazilidir- baghigini tagimaktadir. Marobaz Katina kitaptan Ermenistan tarihine ait kisimlari kopya
eder ve bunu Nizip (Medzbin) kentinde oturan Kral Valarzas'a goturtr. Kral buna ¢ok sevinir, onun
kitiphanesinin en glizel yerine konulmasini ve titizlikle saklanmasini emrettikten sonra bir
kismini da sttiin tzerine kazitir”. Auguste Carrie, Moisey Horenatsi'nin Ermenilerin en eski atalar
olarak saydigi peygamberler silsilesini Tevrat'taki peygamberlerle kronolojik olarak karsilastirarak,
“Marobaz Katina diye birisinin yasamadigini, Moisey Horenatsi'nin bu adi ve Niniv seyahatini
tamamen uydurdugunu iddia etmistir. Niniv'de bulundugunu iddia ettigi kitabi ise kendisinin
yazdigini, Moisey Horenatsi ve Marobaz Katina’'nin da ayni kisi oldugunu iddia etmekte ve Moisey
Horenatsi'nin Ermeni tarihiyle higbir ilgisi olmayan belgeleri Ermeniceye gevirerek Ermenilere
malettigini sOylemistir. Aslinda Bagpapaz VI. Ohannes'ten baska higbir cagdas tarihginin ne bu
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adlandirdigi Tganeti'nin, yani Haldeya'nin, eskiden Ermenistan'in bir pargasi
oldugunu iddia eder. Bilim diinyasinda son derece ciddi tartismalari beraberinde
getiren bu iddialar karsisinda D. Bakradze Patkanov'a "Bunlar ne zaman nerede
yazildi?" diye bir soru sorar. Moisey Horenatsi zamaninda Haldeya adi verilen
yerlerde 1000 yil énce Ermenilerin yagadigi Patkanov tarafindan ileri strtlmug
olsa da, bugtin bu iddialarin hepsi ¢lrtttilmiigttr. Eskicag tarihi uzmani Frangois
Lenormant, Patkanov'un gorislerine kargi gikmistir.

“Biz bunu tekzip olunmaz bir gergek saymaliyiz. Kirin (Kyros) ¢agdast olan
. Tigran'a (Dikran) kadar Ermenilerin hicbir milli rivayeti yoktur. O zamana kadar
meydana gelen hadiseler hakkinda rivayetler, Ermeni yazarlarinn biitiin hikayeleri,
yalanlar soyleyen Marobaz Katina'yt kopya eden Moisey Horenatsi'nin eserinden
kaynaklanmaktadir. Bu Katina, Hiristiyanligin 1. yiizytinda yasamis, edebiyatla
ilgilenmis, Yedes mektebine girmis ve eserinde pek ok yalant bir araya toplamistir.
Biitiin bunlart Ktezi'nin kronoloji sistemi esasinda hazirlamustir. Her sey bir tarafa bu
sistemi taklit etmenin aslt yapilant tenkit ederek miiellifi gercekten uzaklastirmaktr.
Katina bununla da kalmamis kendi eserini Makedonyalt iskender'in devrine ait
kilmugtir”

flim diinyasinda yeni yeni tartiglmaya baglanan fikirlerini 1871 yilinda
sdyleme cesaretini gdstermistir.'? Moisey Horenatsi hakkinda daha sonra
Avrupall bilim adami Auguste Carriere de calismis ve Katina diye birinin
bulunmadigini ifade etmistir. Klasik Ermeni tarihgileri arasinda yer alan Moisey
Horenatsi'nin eserinde bir kronoloji sistemi kurulmusgtur. Bu kronoloji esas
alinarak Ermenilerin mensei ispat edilmek istenmistir. Ancak bu eserin 300
yildan fazla bir siire sonra yazildigini ispatlayan Auguste Carriere, Lenormant'tan
sonra Ermenilerin dayandigi tarihin temellerini sarsan nadir bilim adamlarindan
biri olmustur. Buglin ¢ok az Ermeni tarihgisi bu bilim adaminin ¢alismalarindan
s6z eder. Bati literatliri Auguste Carriere ve eserlerini hi¢ dikkate almamus,
Moisey Horenatsi'yi klasik olarak nitelendirilen ¢ok tnld bir tarihgi olarak
gbrmiig, yazdigl eseri de Ermeniler hakkinda yazilmis olan, gelmis geg¢mis
arastirmalarin tiiminiin temeli olarak kabul etmistir."”® Patkanov'un &grencisi

zati ne de eserini zikrettigini, ayrica devrin belgeleri arasinda da adina tesadif edilmedigini
belirtmistir. Ona gore; Moisey Horenatsi'yi sadece 925 yilinda &len VI. Katolikos Ohannes
zikrettigine gdre bu eser 4. yiizyillda degil 8. ylzyilda yazilmigtir. Mehlika Aktok Kasgarli, Kilikya
Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, (Ankara: Sosyal Stratejik Aragtirmalar Serisi, 1990), s. 124, 167-170.
Lenormant'in - Patkanov'u suglayici agiklamalarindan sonra ortaya ¢ikan karigikliklardan
Cavgavadze'nin ifadesine gore, Patkanov kendini kurtarmasini bildi ve bu sefer Moisey
Horenatsi'yi tenkit etmeye basladi; o da Lenormant'in Horenatsi hakkinda vardigi fikirlere ulasti.
ilya Grigoriyevi¢ Cavcavadze, a.g.e., , s. 31.

ilya Grigoriyevic Cavcavadze, a.g.e., s. 29-30. [Lenormant, Assiriologiceskiya pisma, c. 1, seri 2.];
Mehlika Aktok Kasgarli, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, s. 170.
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Marr'* gok eski bir Giircli sairi olan Sota Rustaveli'nin'® Vephvis-Tkaosani (Pars
Derisi Giymig Pehlivan)'® adli eserinin galinti oldugunu ispata galigmugtir.'”
Velicko ve Cavgavadze, Ermeni siyasetgilerine bunun lazim oldugunu, ¢tinki
gliclii siirsel eserlerin, halk ruhunun ihtisamini gdsteren alametlerin Ermenilerde
yeteri kadar mevcut olmadigini soylemektedirler. Cok kiymetli bir Ermeni
edebiyatinin mevcut oldugunu Rus okurlarina telkin etmeye caliganlar da
olmustur ki, bunlardan birisi Yuri Veselovski'dir. Ezov da, Snoseniya petra velikago s
Armyanskim narodom (Biiytik Pyotr'un Ermeni Halki ile Miinasebetleri) adli bir kitap

14

17

Nikolay Yakovlevic Marr (1865-1934), sarkiyatg, dilci. 1912'de St. Petersburg ilimler Akademisi
tyesi. Ermeni ve Girci filolojisi konularinda galigmalar yaparak bazi eski Ermeni ve Giirct el
yazmalarini nesretti. Marr, Kafkas dilleri, tarihi, arkeolojisi ve etnografyasi sahasinda aragtirmalar
yapti. Kartel dillerinin Bask ve Sami dilleri ile genetik akrabaligini ispat etmeye galisti. Bu dillerin
akrabalig hipotezi bilimsel dilcilikle bir araya gelemedigi i¢in bu uygunsuzlugu ortadan kaldirmaya
ugrasarak ‘"geleneksel" Hint-Avrupa dilciligini, Marksizm-Leninizm teorilerine zit oldugunu
soyleyerek "Dil Hakkinda Yeni Nazariye" ileri stirdii. Boylece Marr'in eserlerinde dil ve fikir, dil ve
cemiyet, dilcilikte tipoloji, aragtirmanin roll vs. problemlerine ait daha sonra Sovyet dilciliginde
inkisaf eden bazi iddialar da mevcuttur. Biitlin Sovyetler Birligi'ndeki halklarin dillerinin
ogrenilmesi, yazisiz diller igin alfabe olusturulmasi, ilmi aragtirmalarin tegkili, sarkiyatct ve dilci
kadrolarnn hazirlanmasinda Marr'in énemli hizmetleri olmustur. Bes ciltlik izbr. Raboti, (Moskova-
Leningrad 1933-1937) en 6nemli eserlerinden biridir. Ancak buglin Rusya'da Marr'in teorileri
gegerliligini kaybetmistir. Japon dili ve edebiyati uzmant Abalyev tarafindan da ¢lrttilmustr.
Sota Rustaveli'nin nerede dogdugu, nasil yagsadigi ve nerede 6ldiigii, kisaca hayati hakkinda elde
sarih ve belgelere dayanan bir bilgi mevcut degildir. Bilinenler 6teden beri halk arasinda dolagan
ve birbirine hig uymayan rivayetlerden ibarettir. Bazi rivayetler sairin bilahare islamiyeti kabul
ettigini ve bir Misliiman olarak 6ldtgiint soyler. Sairin mengei ve sahsiyeti hakkinda tek kaynak
kendi eseridir. Rustaveli, 12. ylzyilin sonlari ve 13. ylizyilin baglarinda yagsamig Gurcistan kralicesi
Tamara igin yazmig eserinin bir beyitinde Rustaveli adini tagidigini ve mukaddimede Tamara'nin
zamaninda yasadigini kaydediyor. Sairin hayati ve yagadigi ¢ag Giircl bilim adamlar tarafindan
hala stipheli gortliyor. Ancak Rustaveli hakkinda bilinen bir gergek, onun iyi tahsil gormus
Arapga, Farsga ve Grekge'yi iyi derecede bildigi, bu milletlerin edebiyat, din ve felsefelerine de
vakif oldugudur.

Vephis Tkaosani (Pars Derisi Giymis Pehlivan) adli manzum eser, Gircistan'n Tamara devrinde
yetismis 6nemli sairi Sota Rustaveli tarafindan yazilmistir. Rustaveli'nin bu eseri Giirctice olup,
milli Gurct ozelliklerini, Giircti halki arasinda yagayan darb-1 meselleri ihtiva etmektedir. Eser
1600 misradan meydana gelmekte olup romantik, saf bir ask macerasini anlatmaktadir.
Rustaveli'nin kendi ifadesine gére, eserin konusu iran'dan alinmistir. Zaten eserin kahramanlari da
Dogulu olup, olaylar gesitli Dogu Ulkelerinde cereyan etmektedir. Eserin 6zeti kisaca sdyledir: Kral
Arestevan ve sarayin beslemelerinden sevgili sergerdesi Avtandil av sirasinda pars derisi giymis
bir yabancinin pinar baginda oturarak agladigini gortrler. Kral, yabanciyl huzuruna getirmeleri igin
kendi adamlarini gonderir. Izdirap iginde bulunan yabanci, adamlari ne goérebilmekte ne de
soylenenleri duyabilmektedir. Kralin adamlart onu zorla gotiirmek isterken o, hepsini déver ve
atina binerek ortadan kaybolur. Bu tesadtif, Kral Arestavan, Avtandil ve Kralige Tantana lzerinde
derin bir iz birakir. Tantana, Avtandil'i yabanciyr bulmakla gorevlendirir. Avtandil tig yil aradiktan
sonra nihayet yabanciyi bulur. Yabancinin adi Tariyel'dir ve Hindistan krali Farsadan'in sarayinda
besleme bir sehzadedir. Farsadan'in kizi Nestan Darecan, Tariyel'i sevdigi igin kagirilmis uzun stire
aranmasina ragmen bulunamamuistir. Bundan dolayr Taryel'in izdirabi dinmek bilmemistir.
Avtantil, kendi Tantanasi'na da agik oldugu igin Tariyel'in ruhunu ve sevgilisinin kagiriimasindan
duydugu 1zdirabr herkesten daha iyi anlar ve ona ortak olarak candan arkadaslik yapacagina
yemin eder ve Tariyelle beraber kagirilan Nestan Darecan'l aramaya ¢ikar. Uzun ve zahmetli
aramalardan sonra Nestan Darecan't sihirbazlar tarafindan hapsedilmis bir durumda bulurlar.
Dostlari padigah Feridun'un yardimiyla siddetli carpigmalardan sonra Nestan Darecan'i kurtarirlar.
Tariyel, Nestan Darecan’la, Avtandil de Tantana ile evlenirler.

ilya Grigoriyevig Cavgavadze, a.g.e., s. 32-37.
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yazmugtir. Bu kitapta Ezov, Pyotr'un (Petro) Isvecliler ile yaptig1 savagin en yogun
zamaninda onu Iran’la savaga tahrik etmeye calisan . Oru veya Oriyi &zel bir
kabiliyeti olan diplomat gibi kaleme almistir.'® Ezov ayrica Giirciiler aleyhine'
cesitli yerlerden 6rnekler toplayarak bu 6rnekleri Bratskaya pomasc postradavsim v
Turtsii  Armyanam (Tark Ermenistani'nda Zarar Goéren Ermenilere Kardeslik
Yardimi) adindaki dergide okuyucularina sunmus ve Gladston'un "iyilik, iyilik...
iyilik" sdzleri dergiye baglk olarak verilmigtir.?°

Ermeni-Giircii Miinasebetleri

Giircli ve Ermeni halklarinin ge¢mis dénemlere ait miinasebetlerinden bahsedil-
digi zaman 1877'de Le Temps'in Kutuli adindaki muhabiri hatirlanmaktadir. Kutuli,
Tiflis'e gelir gelmez Misak (Ciftci) gazetesinin redaktorti Artsruni tarafindan
kargilanir. Ermeni zenginleri onu agirlamaya, yedirip igirmeye baslar, yanlarindan
bir adim uzaklagmasina izin vermezler. Kutuli, kendi gozleriyle bakma kabiliyetini
tamamen kaybeder. Boylece Tiflis'te parlamento da dahil olmak tizere
ziyafetlerin, senliklerin, bayramlarin hepsini Ermeniler kendilerininmis gibi
Kutuli'ye tanitirlar. Ayrica, filozoflarin da, yemeklerin de Ermeni yemegi oldugunu
soyleyerek Tiflis'te bir Ermenistan yaratmak isterler. Ermenilerin misafirperver-
liginden asirt heyecanlanan Kutuli, Tiflis'ten digart g¢ikmadan hayranlikla,
“Herhalde Adem de burali, yani Ermenistanhdir”, der. Bodylece Ermeniler,
Avrupa'dan gelen muhabiri Giircistan ve Tiflis'in Ermenistan olduguna inandirirlar
ve Le Temps gibi cok 6nemli bir gazete vasitasiyla bu haberi biitiin diinyaya
yayarlar.?' Tarihleri ve arkeolojik abideleriyle &viinen Giirciiler, Kutuli'nin seyahat
notlarint okuyunca fevkalade sinirlenirler. Kutuli'nin yagadiklarina benzer baska
bir olay! Fransiz arkeolog Baron de Bay yagamistir. Baron de Bay, E¢miadzin'e

Ezov, Bratskaya pomasg postradavsim v Turtsii Armyanam adh eserinde iran'i agagilamakta, Giircistan
hakimi irakli ile alay etmektedir. Ezov'a gore, irakli kendine ait olmayan topraklar Rusya'ya
bagiglamistir. Eserde Gence ve Karabag gibi topraklar ise rahip Minas tarafindan Rusya'ya hediye
edilmis ve Ezov tarafindan biiyiik hiirmete nail olmustur. Ona gore, Giircistan Car irakli'ye ait
degildir ve rahip Minas Gence-Karabag'in kaderini tayin etme hakkina sahiptir. Oysa Gence ve
Karabag gibi topraklar degil Ruslarin, rahip Minas''n da hakimiyeti altinda degildi. Clnki bu
topraklar gergek bir Ttrk yurdu olma 6zelligini tagimakta olup, Turk hanlarinin hakimiyeti altinda
bulunuyordu. Ozetle Ezov, Giircistan ve Azerbaycan ne Girciilerin ne de Azerilerindir, burasi eski
Ermenistan'dir fikrini ileri siirmektedir. ilya Grigoriyevig Cavgavadze, a.g.e., s. 76 ve 80.

Anlatilan olay kisaca sdyledir: Ermeni bagpiskoposu (Minas kastedilmek istenmistir) Vahtang'la
Gence'ye gelmis ve saygideger isaiya ile birlikte ona Tiflis'e kadar eslik etmistir. Bu iki yiiksek
ritbeli din gorevlisi, Glrctlerin o zamanki bitin davranislarinin sahidi olmustur. Onlardan biri,
“Hasis, acgdz ve gaddar Girctiler Ermenileri tamamen soymus ve dinimize hakaret etmislerdir”
demistir. ikincisi ise Giirciileri minnettarlikla hatirlamig ve Allah'a stikretmistir. Ciinkii Kral
Vahtang onlarin hamisi ve savunucusu olarak, diismanlardan kurtarmigtir. Ezov birbirine zit bu iki
bilgiden Giirciileri kétiileyenleri dergide kullanmayi tercih etmistir. ilya Grigoriyevic Cavgavadze,
ag.e.,s.60-61, 70-71.

Vasiliy Lisovig Velicko, a.g.e., s. 70.

Artsruni ve ekibi Kutuli'ye, “Halkimiz siiri sevmiyor, biz muhakeme etmeyi ve tenkidi daha ¢ok
seviyoruz” demistir. Cavgavadze'ye gore ise, siiri sevmemekle iftihar etmek ne derece dogrudur
bu tartisilir, fakat kendisine gére burada biiytik bir hata yapilmistir. Clinkl “sairin sesinden kalbi
titremeyen insan vahsidir”. ilya Grigoriyevi¢c Cavgavadze, a.g.e., s. 43,47; V asiliy Lisovig Velicko,
age.,s. 71.
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gittiginde kendisine Ermeniler tarafindan antika egyalar, cam egyalar, taglar,
nakigh ortiiler gosterilir. Ancak tecriibeli Fransiz arkeolog, Ermenilerin verdikleri
bilginin kronolojik bakimdan dogru olmadigini anlayarak bunu daha sonra
gazetelerde mizahla karisik anlatrmgtir.??

Velicko Ermenilerin ytzyillar boyu adlarinin kot anilmasi ve bu sifatlar
geride birakmak istemelerini onlarin gegmislerini ve bugilinlerini abartmalarinin
bir sebebi olarak ortaya koyar ve bunun bir derece de olsa affedilbileceginden
bahseder. Ona gbre, Romanin diigmanlari olan Germenleri methetmeye cesareti
olan Cornelius Tacitus Ab Excessu Augusti adli eserinin ikinci kitap 53.
Paragrafinda (I. Yiizyllda yasamis Roma tarihgisi ve filozof) Ermeniler hakkinda
soyle demektedir: ... Ambiuga gense a antiquitus hominum ingeniis et situ
terrarum (Bu halk hem karakterine hem de cografi durumu bakimindan ezelden
beri ikiytzli bir halktir”, “saepius discordes sunt, aversus Romanos odio et in
Parthum invidia (Durmadan Romalilara nefret, Parfiyalilara ise gipta hisleri
arasinda pargalaniyorlardi) . Ayrica 12. kitabin 46. paragrafinda da “Ermenilerin
hainliginin pek ¢ok kigi tarafindan bilindigi” (Satis cognitam Armeniorum
perfidiam) ifade edilmekte idi.?®

Ermeniler ve Glrciiler arasinda meydana gelen bir olayi Kavkaz dergisi soyle
anlatmaktadir: “ibadetini Diigset kutsal Nikolay kilisesinde yapan dindarlar,
iclerinden sectikleri iki kigiyi gorevlendirerek "Bodavis-sminda Georgisnigi"
manastirinin ve ona ait toprak parcasinin [Diset sehrinin 1/2 verstliginde (1.06
km'lik uzunluk 6l¢isti)] Ermeni din adamlar tarafindan isgal edilmesine kargi
tedbir alinmasi hakkinda Kafkasya Genel Valiligi'ne miracaat ettiler. Karar
alanlarin bildirdigine gore, adi gegen manastirdan eski ikonalar uzun zaman 6nce
calinarak Diiget Ermeni kilisesine gotiirtilmiig, arazisi gegen 15 Mayis'ta "hangi
yollarla ise" Diiget Ermeni kilisesinin topraklarina katilmig, manastirin kendi ise
Surp Kevork Manastirt adini almistir. O zamandan beri Provoslav kegiglerinin bu
manastirda ibadetlerine izin verilmistir”. Benzer baska bir olayt da veriya dergisi
soyle izah etmektedir:

“Ahaltsih sehrinin yakininda Potshovi Nehri'nin karst tarafinda bir sifa kaynagi
vardir. Onun suyu bas agnisinin en iyi ilacidir. Cesmenin yakininda uzun zamandan
beri bir Giircii manastirt ve kiigiik bir bolme vardi. Cesmenin suyunun tedavi edici
oldugu da herkesge biliniyordu. Giircistan'in ¢esitli yerlerinden hastalar buraya gelir
ve sifa bulurlardi. Su parasizdi, fakat manastira bagis olarak hayli iane toplanmist.
Gegen Mart- tan dnce manastira Ermeni ikonalart konmus, kapt yapilarak
kilitlenmis ve anahtart da almmugsti. Yerli kesis D. Hahutov bu isgal hakkinda
Giircistan valisine bilgi vermistir..."**

Glirciiler arasinda Ermeniler ile ilgili yagsayan bazi darb-1 meseller vardir: “Sen
kolesin, sen korkaksin, sen Ermeni’'sin. Ermeni geldi, dert Gstiine dert geldi”.

Velicko biitlin olumsuzluklara ragmen, Ermenilerin yaptiklarinin mazur goriilebilecek bir tarafi
olabilecegini, ¢linkli onlarn yizyillar boyu adlarinin kétiiye gikmast ve bu addan, kurtulmak
istemeleri, sohret dugkinliikleri, tarihlerini ve bugtinlerini ylicelterek géze girmek istemelerinin
sebebi olarak gérmekte ve “sadece bu bile onlarn bir dereceye kadar affettirebilir” diyerek
dustincelerini ifade etmektedir. Vasiliy Lisovig Veligko, a.g.e., s. 71.

2 Velkicko, a.ge., s. 71-72.

 Vasiliy Lisovig Velicko, a.g.e., s. 68-69 (Kavkaz, iyun 1897; iveriya, Aprel 1897).
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Ermeni tacirleri ve biirokratlari tarafindan Giircti zadegénlarinin baskiya maruz
kalmasi hakkinda ise “Cins atlar kesildi, meydan eseklere kaldi. Yabancinin
tavugu ev tavugunu evden kovdu” gibi atasodzleri mevcuttur. Azeriler de, "On
parmaginin onunu da mum yapip Ermeni’'nin yolunu aydinlatsan, sana sag ol
demez”, derler. Rus halki ve aydinlar ise kdh nefret ederek, kdh da alay ederek
Ermenilere algaltici adlar vermeye devam etmiglerdir. Sair Nekrasov, “Terbiyeli,
riitbeli bir oglana “hayir” dedi sinirlenip o kiz. Avare bir Ermeni ile kendi basina
evlendi o kiz’, demektedir. Yine Jemgujnikov da, "Dar yatakta tek basima
uzanmigtim ben. Komgu gadirda bagirir Ermeni bazen” diyerek "bagirr" soziiyle
son derece karakteristik bir 6zelligi ifade etmektedir.

Rus edebiyatinda da Ermenilere iyi bir yer verilmemistir. Leskov, Soboryanah
(Kilise Hizmetlileri) adli eserinde herkesi tehdit eden, korku veren Termosesov
soyadli bir tip yaratmistir.?’

Ermeni aydinlari, ¢ok uzun stireden beri Ermeni halkinin adinin iyi olarak
anilmadigini idrak etmiglerdi. Ermeniler, Kutuli érneginde oldugu gibi ¢ok yakin
zamanlara kadar Kafkasya'yl bilmeyen ve tanimayan insanlara kendilerini bazen
Glrcii, bazen de Cerkez gibi tanittilar. Boylece gazeteciler ve seyyahlar da dahil
olmak tizere bolgeye giden ve Ermenilere sempatiyle bakan herkes "Ermeni"
soziinl “Yerli, Kafkasyali” ve bilhassa "Hristiyan” s&zleriyle ayni tutmaya caligtl.
“Hristiyan’ kelimesinin bu gekilde kullanilmasi Yahudiler ile mukayese edildikle-
rinde Ermenilerin lehine kendileri icin imtiyazli bir durum da yaratmaktayd:.?

Ermeni bilim adamlarindan, onlarin halki yanlis yéne sevk etmelerinden
yakinanlar arasinda Glirctiler de bulunmaktadir. Ermeni tarihgiler, yaradiligtan
itibaren Kafkas siradaglarinin 6te tarafindan Karadeniz ile Hazar Denizi'nden
Dicle ve Firat nehirlerinin kaynaklarina kadar Ermenistan denilen bir tlkenin
oldugunu, buraya siginan Vratsilere (Gurcller) Ermenilerin merhamet ederek 10
ahirlik bir toprak pargasi verdigini iddia etmektedirler. Bunun yaninda Giircilerin
halk olarak anilmaya deger bir halk olmadigini, ¢linkii nesillerinin tikenmekte ve
kendilerinin soysuzlagmak {izere oldugunu, durum bdyle olmasa bile onlarin
icinde bulunduklari ortami anlayabilecek derecede akla sahip bulunmadiklarini
soylemektedirler. Yine ayni tarihgiler, Allah'n onlara ticaret kabiliyeti vermedigi-
ni, arabaciliktan ve gobanliktan bagka higbir ise yaramadiklarini, toplam birkag
ahirlik giiliing topraktan tam anlamiyla istifade etmediklerini ve ne kadar giiliing
olsa da onu ylicelterek Giircistan dediklerini iddia etmektedir. Giirciilerin
yetenekleri, bilgileri, kiiltiirleri ve hevesleri olmadig igin bu topraktan zaten nasil
istifade edebileceklerini bilmediklerini, hi¢ olmazsa biraz Allah'n izniyle ve
tarihin hikmii ile sadece Yakin Dogu degil; uzak, vahsi ve cahil Asya'yi da
canlandirp saadete ulagtirmaya borglu olan Ermenilerden 6grenmek, goriip-
anlamak istegi oldugunu soylerler. Cavgavadze:

“Ermeniler adimizi lekelemekle, milli onurumuzu ezmekle yetinmeyip, bizi
yeryiiziinden tamamen silmek icin biitiin tarihimizin iizerine bir ¢izgi cekmektedirler,

» Vasiliy Lisovig Velicko, a.g.e., s. 72.

% Velicko, Yahudi dzellikleri Ermenilerde o kadar belirgindir ki, ejer diinyanin biitiin ilim adamlart toplanip
onlart yanlis olarak ari kabul etseydiler hayatin kendisi buna karst gikardi, demektedir. Vasiliy Lisovig
Velicko, ag.e., s. 74.

133



B Nesrin SARIAHMETOGLU KARAGUR

tarihi  eserlerimizi,  abidelerimizi ~ Huristiyanlik — yolunda  kanla  yogrulmus
hizmetlerimizi, bize ait ne varsa hepsini, biitiin tarihi servetlerimizi cesitli oyunlarla,
hilelerle kendilerine maletmektedirler. Bunu nigin yapmaktadirlar? Ciinkii diinyaya,
Kafkasya Otesi'nde cok eski zamanlardan beri sadece Ermeni milletinin yasadigint ve
gelecegin elbette yalniz ona ait oldugunu ispat etmek igin’’, demekte ve “‘Ermenilerin
sohretlerinin artmasina, begenilmelerine katiyen itirazimiz yoktur... Biz Ermenilerin
fazilet ve diiriistliiklerini asla kiskanmiyoruz. Aksine bu meziyetleri bizler de gormek
istiyoruz. Bunlan kiskanmak degil, yarisarak ele gegirmek gerekir’ diyerek
diisiincelerini ifade eder.”’

Ermenilerin disinda, Ermeni tarafini bilimsel gercekgilige aykiri bir gekilde
destekleyen Ruslar da olmustur ki, bunlardan biri de Senkovski'dir. Senkovski,
1838'de yazdig Biblioteka dlya citaniya (Okumak Icin Kiitiiphane) adli eserinin
"Gurcistan'in Tarihine Ait Bazi Slpheler" baslikli béliminde ... "VI. Vahtang'a
kadar Giirciilerin yilliklart yoktu. Giirciilerin kendileri de XII. yiizyila kadar mevcut
degillerdi. Tverler adi altinda cesitli dagl halklar biliniyordu. Kiir Nehri sahilinde simdi
Tiflis'in bulundugu yerdeki biitiin topraklar ve Giircistan'mn biiyiik bir boliimii ezelden beri
Ermenilerin olmug ve burada Ermeniler, Midyalilar, Masagertler veya Tiirkler aynt zamanda
Albanlarin birkag nesli yasamistir’’ demektedir. 12. yiizylla kadar Gurctlerin mevcut
olmadigi ve Gircistan'da yagamadiklari, burada Ermenilerin ve baska halklarin
yasadigi veya Glrcistan'in blylk bir béliminin Tiflis'le beraber ¢ok eski
zamanlardan beri Ermenilere ait oldugu hakkindaki bilgiler, yazar tarafindan
bitiin diinyaya ilan edilmistir. Senkovski gibi Dogu dilleri profesérii olan bir ilim
adaminin bu bilgileri yilliklardan okumasi miimkin degildir. Clinkii Senkovski'nin,
bu eseri yazdigi tarih 1838'dir ve Giircistan'in Rusya'ya dahil olmasinin tizerinden
37 yil gegmistir. Bu kadar kisa siire iginde tarihini unutulmasi olasilik digidir.
Senkovski'nin Rusya'ya hangi tilkenin Giircistan'in mi1 yoksa Ermenistan'in mi
dahil oldugu veya Tiflis'in kimin bagkenti oldugu hususundaki bilgileri
ayrintilariyla bilmemesi miimkiin degildir. Clinkii Senkovski'nin Rusya igin biytik
tarihi ehemmiyeti olan bu kadar buytik bir hadiseden haberinin bulunmamasi
inandirici olmamaktadir.?®

2 Cavgavadze biitiin bu olaylar kargisindaki sikintilanini séyle ifade eder: Biz biitiin sucu Ermeni
halkinda gormek, Ermenilerin sadece belli bir grubunun, aydinlarnin giinahint Ermeni halkina mal etmek
niyetinde degiliz. Her iilkede halk, madden ve manen birlik teskil eden insan fertlerinin tarihi birligidir.
Vicdanli, saglam fikirli insan hiikmen halka hiirmet beslemelidir. Bu veya baska bir anlamda onu kiigiiltmek,
fhor gormek yersiz bir harekettir. Her halkin kendi karakteri, kendi istegi, arzusu, emeli ve ¢zellikleri vardir.
Bunlar kotiilemek, yetiskin insanlara yakismayan bir davramistir... Halkin belli bir kesimi suglu oldugu halde
biitiin halkt suclu bilmekten Allah bizi korusun. Kendi hakkinda soylenenleri biitiin Ermeni halkina mal etmeye
alismis malam grup bizim bu denememizle ilgili olarak Allah bilir nasil patirti kopartacaktir. Niyetleri bellidir.
Halkt miidafaa etmek aslinda her tiirlii hiirmete ldyiktir. Dostlarimiz bunu iyi anlar ve halki miidafaa etmek
ugrunda miicadele bayragini kaldirmanin geregini ¢ok iyi bilirler. Boylece onlar biiyiik bir itibar kazanacak ve
basarimin yansint bastan elde etmis olacaklardir. Ancak hilekdr taktiklere miiracaat ederlerse, onlar ifsa
edenleri iki halkin arasin agmakla kolayca sulayabileceklerdir; ilya Grigoriyevig Cavgavadze, ag.e., s. 1-
5.

Cavgavadze: "Onlar, biitiin Kafkasya Otesi'nden Giircistan'i segip diinyaya kotii tanitsinlar, ondan
mimkin oldugu kadar ¢ok kopartip kendileri alsinlar. Onun tarihini biyiik bir ustalikla
mahvetsinler, hatta buglintinii de lekelesinler. ... Fakat biitin bunlara ra3men Ermeni tarihgileri
yapistiklarindan kopmaz ve higbir zaman yasamadiklari yerlerde yasarlar... Talepleri bellidir. Bu
yerleri ele gegirmek s6zde onlarin tarihi hakkidir. Biz bu konuda bir tartigma ortami yaratirken hig
de fikrimizin inkar edilmeyecegi kanaatinde degildik. Ermeni bilim adamlarn gézleri agik riya
gormusler ve bu riya aleminde bu tlkeler gergekte onlarin olmustur. Biz sadece Ermeni bilim
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Giircller, Ermeni ilim adamlarindan o derece sikayetcidirler ki, Giirci kilise ve
manastirlarinda Giircli mensgeinin izlerini Ermenilerin sildiklerini, taglardan Gurct
kitabelerini kazidiklarini, abidelerden taglari ¢ikartarak yerine Ermenice kitabeli
taglar koyduklarini delillerle ispat etmeye galisir ve bu konu ile ilgili olarak Rus ve
Glrcti gazetelerinde yaymnlanmig yazilart 6rnek gosterirler. D. Bakradze'nin
Arheologigeskoye putesestviye po Gurii i Adjarii (Guriya ve Acaristan'a Arkeolojik
Seyahat) adini tagiyan eserinde bu konuda ilging bir olay anlatilir: Artvin'de gok
eski bir mabet mevcuttur. Orada yagayan Ermeniler bu mabedin tamamina sahip
olmak istemigler, fakat yerli Yunanlilar itiraz ederek, *Mabet ta eski devirlerden
beri Glrcllere ait olmugtur. Demek ki, o size degil, biz Provoslavlara diger”,
demislerdir. Mabedin bir taginin iizerinde Girclice bir kitabe mevcut olup, bu
kitabe mabedin Gurcllere ait olduguna delalet ettigi icin Ermeniler onu
gizlemigler, bdylece bu mabedi Provoslavlarin elinden alarak kendilerine mal
etmiglerdir.?

Ermenilerin diger meghur profesérii Patkanov da bittin ilmi birikimiyle
Glrctiler ile ugragmaya devam etmistir. D. Bakradze, Patkanov igin Professor
Patkanov i Gruzinskiye istorigeskiye istogniki (Profesdr Patkanov ve Gircl Tarihi
Kaynaklari) adini verdigi bir eser kaleme almistir. Patkanov'un yukarida
gbrdigimlz lizere Vephvis-Tkaosani'yi inkar etmesinin diginda, Kartlis-Tshovreba
(Girctilerin Hayatinin Blytik Kronolojisi) igin de:

“VI. Vahtang zamaninda uydurulmus ve ondan dnce Kartlis-Tshovreba'nin
yasamis olduguna dair hicbir bilgi yoktur. Bu kabilenin bilinen tek eseri
Armyanskaya hronika (Ermeni Kronolojisi) adli eserdir. Eger Giircistan'in tarihi
hakkinda az cok kaynak varsa bu, sadece buradan bulunabilir. Hakikaten bu
kronoloji Giirciiceden terciime edilmistir, fakat asli biiyiik bir ihtimalle 12. yiizyilda
Giirciler tarihe ihtiyag duyduklart zaman cahil bir Ermeni tarafindan uydurulmus
veya tertip edilmistir’ demektedir.

Boylece Patkanov'a gore, 12. yiizyila kadar Gurcller cahil bir topluluk olup,
ne tarihleri vardi ne de tarihe ihtiyag duymuslardi. Cavgavadze, "'Biz Giirciiler ne
kadar cahil olmaliymisiz ki, cahil bir Ermeni bizim tarihe olan ihtiyacimizi
anlamis, bu ise bizim hig aklimiza gelmemistir”’, diyerek mustehzi bir tavir takinir
ve Tamara ylizyillinin yani Glircistan'n en parlak doénemi olan 12. yizyil
Glrctlerinin Patkanov tarafindan yerytiziinden silinmek istendigini ifade eder.
Strabon daha L. Yiizyilin baglarinda Giirciilerin hayati ve onlarin geligsimini tasvir
ederek, bu halkin ¢ok eski zamanlardan itibaren kendi tilkesini hayranlk verici
mimarlik abideleri olan kiliseler ve manastirlarla stsledigini yazmigtir. Bu
dénemde Kelile ve Dimle'yi, Vis ve Ramin'i tercime eden bir halk bunlara ilave
olarak Vephvis Tkaosani gibi bir destan da yaratmigtir. Okudugu seyin mahiyetini
anlayabilen bir insanin bu destani yaratan bir halkin, tarihin gerekliligini idrak
etme kabiliyetinden mahrum oldugunu diisiinmemesi gerekir.*°

adamlarinin kendi fikirlerini yaymak igin nasil hileli yollara muracaat ettiklerini gbstermek istedik”,
demektedir. ilya Grigoriyevig Cavgavadze, a.g.c., s. 6-16.

ilya Grigoriyevi¢ Cavgavadze, a.g.c., s. 18.

Cagdas! olan Glircl bilim adamlari Profesér Patkanov'a, “Jean St. Martin, Viviyen de St. Martin,
Dubois de Monpere gibi meshur ve tecriibeli bilim adamlar Giircti tarihi destanlarinin sadece
Kafkasya tarihinin degil, Asya tarihinin de kaynaklari olarak dikkate alinmasi gerektigini agikga
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Bilim adamlarinin disinda Ermeni asilli bir general olan Kigsmigov da Giirclilere
kargl olan tutumunu Posledniye godi Gruzinskogo tsartsva (Gircli Carliginin Son
Yillar) eserinde dile getirmistir. Kigmigov eserinde “18. yiizyilin sonlarinda
Glrcistan sahile vurmus gemiye benziyordu. Oradan, gli¢ kullanan herkes ne
isterse alip gotiirebiliyordu. Ag sehzadeleri, knezleri diikkanci tacirler yedirip
icirip gecimlerini saglarlard...”” demektedir.*'

Ermenilerin milli duygularinin gelismesinde, onlarin toprak iddialarinin énemli
bir belirleyici oldugu bilinmektedir. Ermenistan'in yazili tarihi hakkinda c¢esitli
seyler yazilmigtir. Ancak bu yazilanlarin mihim bir kismini tenkit stizgecinden
gecirmeden okumamiz dogru degildir. Katogikos VI. lonna'dan baslayarak
istoriya Armenii s nacala mira do 925 goda (Diinyanin Yaratihsindan 925 yilina kadar
Ermenistan Tarihi) kitabinin Fransizca tercimesini St. Martin yapmigtir] son
déneme gelene kadar, Ermeni tarihgileri bilhassa gok eski devirlere ait bilgilerin

kesin oldugunu iddia ederler.** Giirciiler:

“Ermeniler ile aramizda daha once bu sekilde bir diismanlik ve nefret yoktu.
Soyumuz ve inancimiz ayri olsa da birbirimizden kagmaz ve aramizda Giircii-Ermeni
diismanligt yaratmazdik. Simdi birlik ve beraberligimiz sarsilmissa, bunu Ermeni
bilim adamlarinin cesitli oyunlarla iki halkt birbirine diisman etmek istemesinde
aramak lazimdir. Bunun igin sadece Ezov'a bakmak bile yeterlidir’

diyerek iki halk arasindaki husumetin neden ve nasil ortaya ¢iktigini anlamaya
calismaktadirlar.®

Kendi milll programlarini hayata gegirmek icin Ermeniler, bagka halklara
asimile olma yoluna gittiler. Bu amagla Rus, Ermeni, Giircli soyadlarini aldilar.
Ermeniler, Giircistan'da biiylk 6lglide sonu "svili" ile biten soyadlarini kabul
ettiler. Tabif bu durum Miusliiman eyaletlerde de kendini gosterdi ve Ermeniler
Yusuf Bey, Karabey gibi adlar aldilar. Rusya'da ise Ermeni asilli, fakat Rus kokenli
soyadlarini kabul edenler fazlaydi (Ponie, Sergiev vb).**

soyledikleri halde Kartlis Tshovreba'niz higbir ise yaramaz diye nasil soyleyebilirsiniz?”
demektedirler. Cavgavadze, a.g.e., s. 19-28.

*! ilya Grigoriyevig Gavgavadze, ag.e., s. 55.

2 Ermeni tarihgilerine gére, Ermeniler Nuh'tan tiiremiglerdir. Nuh'un torununun ¢ocugu ve Yafet'in
torunu efsanevi Hayk'tir. imparator I. Pavel'e kitap hasretmis Ermeni piskoposu iosifin sozlerine
gore, Ermeni halkinin biiytik babalarinin gseceresi hakkinda en dogru bilgi soyledir: Nuh'tan Afet
tiiremistir. Afet'ten Homer, Homer'den Tiras, Tiras'tan Torkom, Torkom'dan Hayk. Hayk, Nemrud
ile birlikte Babil kugatmasini kaldirmistir. Fakat Nemrud'un hakimiyetini kabul etmek istemedigi
icin, bu isten vazgegerek kendi topragina dénmustiir. Bunun tizerine Nemrud ona karsi bir savasa
baglamis ve bu savasta Hayk, Nemrud'u maglup edip oldirmusttr. Bunun i¢in de Hayk'a itaat
eden halklar onu kendilerine baba ve hiikiimdar bilerek onun adina kendilerini Hayganlar diye
adlandirmaya baglamislardir. Velicko, “Swairlart devamli degisen Ermenistan iilkesinin yoneticileri giiclii
komsu monarsilerden her zaman farklidirlar ve miitemadiyen onlara ihanet ederler. Asilzadeler, ¢arlara ihanet
ederler. Halk ise her ikisine. Gelenek ve goreneklerin katiligi ve karsiliklt miinasebetlerin saygisizligt soylenecek
gibi degildir. Oyle ki, Farslar, Romalilar, Araplar Ermenistan'a kimi isterlerse yonetici tayin ederlerdi. Bu
yonetici de hemen karisiklik yaratmak igin hazirliklara baslardi” demektedir.

* lya Grigoriyevi¢ Cavcavadze, a.g.e., s. 122.

3% Bahtiyar Nadjafov, Litso vraga, (Baku: Elm, 1993), s. 37.
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Ermenilerin Toprak iddialarinin Milli Suura Tesiri

Ermeni bilim adamlarinin bir kismi toprak taleplerine mesruluk kazandirabilmek
icin ik once bu bolgelerin kendilerine ait olduklarini ispatlamaya
calismaktadirlar.®® Bunun icin de en eski sehirleri olarak Nahgivan, Erzurum,
Kars, Tebriz, Berde ve Gence'yi gdstermektedirler.®® Ayrica Ermeniler tarihlerini
M.O. 7.-6. yiizyilda yani kadim Ermeni Devleti'nin meydana gelmesi ile baglatirlar
ve yasadiklari bolgeyi On Asya'nin kuzey bati béliimiiyle, Kiigiik Asya (On
Asya/Kiiciik Asya/Anadolu) ve iran yaylasi arasindaki béliim olarak gdsterirler.
Merkezinde Blytk ve Kiglk Ararat (Agr) volkanik daglarinin yikseldigi bu
araziye “Ermenistan Yaylasi” (Haygagan parstravantag) adini verirler’”. Haylar yavag
yavas bu yaylanin igerlerine sokulup orada yasayan Urartulari ve bagka halklar
kendilerine tabi kilmiglar; zaman gegtikgce bu halklarin birgogu Ermenilesmis,
boylece Ermeni halki meydana gelmigtir. Midyalilar, Farslar, Yunanllar ve
Romalilar yeni tegekkiil eden halki Ermeni, onlarin lkesini ise Ermenistan
adlandirmiglardir®. Ermeniler ise kendilerine Hay, vatanlarina da Hayastan
demektedirler. "Ermeni" séziine ilk defa M.O. 6. yiizyila ait civi yazisiyla yazilmig
kitabelerde (Mifi kitabeleri- Van kitabeleri/ Civi yazili kitabeler)) tesadif
edilmektedir. M.O. 6. ve 5. yiizyillar arasinda eski Yunan tarihgisi Ksenefon,
Ermenistan'i zengin bir tlke olarak tasvir etmistir. Yine eski Yunan bilim adami
Strabon, Ermenistan topraklarinin iberya'nin (Giircistan) ve Albanya'nin
(Azerbaycan) sinirlarindan baglayarak Mezapotamya'nin kuzeyine kadar uzandigi-
n1 sdylemektedir.*

Ermeni meselesinde gercege ulasmak ve Ermenistan denilen tlkenin neresi
olduguna Ermeni tarihgilerinden bagimsiz olarak karar verebilmek igin, uzak
gecmise gitmek, arkeolojik buluntulari esas almak ve seyyahlarin eserlerine
miiracaat etmek gerekir. Kendisinden daha 6nce de bahsettigimiz Golmstrem,

Ermenilerdeki milli suurlanmanin derecesini gostermek igin 1897'de Saumyan ve K. Yeritsyan'in
Aniyi ziyaretlerinden bahsetmek gerekir. Tarihi eserleri gdrmek icin bolgeye giden Yeritsyan ve
Saumyan, "Fevkalade, olagantstii, essiz birsey. Ben her zaman milletimi sevdim. Fakat bugtin
bitiin kalbimle vatanperver oldum. Bunu bana Ani gosterdi. Ne kadar gerekli ve ne kadar biytk
bir milletiz. Boyle bir halki sevmemek ve saymamak miimkiin degil" demislerdir. Ermenilerin
biittin tarih kitaplarinda Ani'yi eski bir Ermeni yerlesim birimi olarak gosterdikleri bilinmektedir.
Ancak Profesdr Fahrettin Kirzioglu Ani Sehri Tarihi (1018-1236) adli etrafli caligmasiyla Ani'yi
Selcuklu sultani Alparslan'in Bizans'tan aldigini sdylenmekte, ayrica Anadolu'nun Tirklegmesi
faaliyetlerinin burada bagladigi ifade edilmektedir. Eserde Ani'deki Tiirk-islam eserlerinin sistemli
bir sekilde yok edildigi, kitabelerin ortadan kaldirldigi ve burglardaki 1065-1066 yillarina ait Kufi
olarak yazilmis kitabenin kazinmak istendigi anlatiimaktadir. Vardan Aramovig Barsamyan -Serop.
Bogosovig Bogosyan — Simavon Rubenovi¢ Harutyunyan, Hay Jogovurti Badmutyun, (Yerevan: Luys,
1969), s. 222; Fahrettin Kirzioglu, Ani Sefiri Tarihi (1018-1236), (Ankara: San Matbaasi, 1982), s.
42.

ilya Grigoriyevig Cavgavadze, Sobraniye aktov otnosyasihsya k obozreniyu istorii Armyanskogo narod, c.I
(St.Peterburg 1833), c.Il (St.Petersburg 1838) adli kitabin 264. sayfasindan itibaren "Eski
Ermenistan'in Goérkemli Sehirlerinin Kisa Ozeti'nde Ermeniler tarafindan, cogu Azerbaycan ve
Osmanli Devleti topraklar iginde bulunan sehirlerin kendi inga ettikleri ve Ermenistan'a ait
sehirler olarak gosterilmesi de hayli ilgingtir, demektedir.

Kevork Mesrop, Hayasdan, (istanbul: O. Arzumyan, 1919), s. 2-3.

% Age.,s. 12-15.

** 3. M. Dulyan, Ermenistan SSR, (Baki: [y.y], 1972), s. 14-15; Karnik isakyan, Ermenistan SSR, (Baki:
Azerbaycan Dovlet Negriyyati, 1960), s. 11-12; Kevork Mesrop, da.g.e., s. 31-33.
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Ermenilerin abideleri kendilerine mal etmeleri konusunda faaliyet gdsteren ilim
adamlarindan biri olarak taninmaktadir. "Agri Dagina (Ararat) ve onun yakin
komsularina, Van Golti'niin sahiline ve Erzurum yakininda nihayet Erivan ve Kars
eyaletlerine dagilmig taglar diyor ki, .. Tasglar higbir zaman aldatmaz”.
Golmstrem, “Kayalara kazinmig kitabeler eski Asur-Babil hadiselerini tiziilerek
anlatirlar” demekte ve sunlar ilave etmektedir:

“1893'te bilgeyi gezip dolagmis Asur bilimci arkeolog Nikolski onemli kesiflerde
bulunmugtur. Burada dzel bir dille yazilmis ¢ivi yazili kitabeler, Dicle ve Firat
Nehirlerinin yukart tarafinda Van ve Goyce etrafinda yasayan kalabalik bir
topluluktan bahseder. M.O. 10. ve 9. yiizyillarin Asur abidelerinde bu topluluk Nairi
diye adlandirilir. Ayni topluluk 9. yiizytlin ikinci yarisinda bir devlette bir araya
geldiklerinde ona Urartu iilkesi dediler. Yahudi sozii olan Ararat da giiya bu sozden
tiremistir. Bu adlar aynidir. Urartu kralliginin merkezi dnce Erivan yaylasinda
sonra ise stratejik durumundan dolayt giineye Van Goliiniin dogu sahillerine
tastnmugtir. Urartu krallart kendi medeniyetini Asur-Babil kabul etmis, fakat diinya
devleti roliinii Asur'un elinden almak igin done done basariyla miicadele etmistir.
M.O. 8. yiizytln birinci yansinda Asur kralt 111, Tiglat-Pileser'in zamaninda bu
miicadelede dstiinliik Urartu'nun olmustur: Asur monarsisinin biitin kuzey ve
dogusu Urartularin eline gegmistir. Miicadele terazisinin kefesi bazen kalkar, bazen
iner. Oyle bir durum meydana gelebilirdi ki, Urartular biitiin diinyada hakimiyeti ele
gegirip diinya tarihine bagka bir istikamet verebilirdiler. Fakat hdkimiyetin degismesi
ve beklenmeyen yiikselisi Asur'u kurtardi. Onun diismanlart yenildiler. Urartu kralt
Ursa biitiin giiney ve dogunun bir béliimiinii Asur'a karst isyana tesvik etti, fakat
maglup edildi. Ustelik Nikolski'nin dedigine gore, kitabeler Urartu medeniyetinden,
sehirlerin, saraylarin meydana gelmesinden, kanallarin aglmasindan vs. bahseder.
Ustiinliik kimin tarafina gecerse kitabeler de kdh Asur, kdh Urartu krallarnin emri
ile dikilirdi. Sise biiriinmiis uzak gegmisin bu abidelerinde iki baslangicin-vahsiligin
ve insanligin izleri kalmustir: 1lk baslangicin ortaya gikist Asur, ikinci baslangicin
ortaya ¢tkist Urartu'dur.”*°

Frangois Lenormant, Golmstrem'in bahsini ettigi civi yazili kitabelerin,
Ozellikle Asur ve Babil kitabelerinin uzmanidir. Kendisi Golmstrem'in iddia
ettigine gore, “Ben Ermenilere aidim diyerek feryat eden”, civi yazili kitabeleri
incelemigtir. Lenormant, Ermenistan'in etnografik bir tabir olmadigini, cograffi bir
ad oldugunu ispatlamistir. Bu ad ilk olarak Ehemeniler (Ahamenis/ Akamenid/
Anameni/ Hahamanis)"' zamaninda tam olarak M.O. 7. yiizyiln sonunda
kullanilmig olup, Asur ¢ivi yazili kitabelerde Nairi {ilkesi denen topraklarda o
siralarda Ermenilerin yani Haygantslarin bulunmadig: bilinmektedir. Daha sonra
bu topraklara Urartu, burada yasayan topluluga da Urartular denmigtir:
Hayganstlar ya da Hayotslar (Ermeniler) Urartu llkesine M.O. 6. yiizyilda

4 flya Grigoriyevi¢c Cavgavadze, a.g.c., s. 85-86.

Ehemeniler (Ahamenig/ Akamenid/ Anameni/ Hahamanis), Eski fran Devleti'nde hiikiimdar
stlalesinin adidir (M.O. 558-330). Kurucusu Ehemeni'dir (Farsga Hahamenig). Fars ve Angan
(kuzey Elam) hiikimdar II. Kyros'un (Biytik), Yakin ve Orta Dogu Ulkelerinin birgogunu birlestirip
giiclii bir imparatorluk kurmustur. Biyiik iskender Ehemeni siilalesine son vermistir. "Ehemeniler”,
ASE, c. IV, s.253.

138



Veligko ve Cavgavadze'ye Géire Ermeni Milliyetgiligi |

gelmiglerdir. Oysa Urartulardan bahseden civi yazili kitabeler daha erken
déneme aittir. Ciinkii sonuncu kitabe M.O. 9. yiizyil tarihini tasimaktadir.
Dolayistyla M.O. 9. yiizyila kadar yazilmis olan ¢ivi yazih kitabeler tahminen {ig
asir sonra bolgeye gelmis bir halktan bahsedemez.** Gerek Lenormant, gerekse
ingiliz arastirmaci Henry Rawlinson Urartular ve Alaroidlerin birbirinin benzeri
isimler oldugunu acikga ispat etmiglerdir.*®

Nikolski ise bu konuda; “Asur ve Babil kaynaklarina gore Urartu tilkesi Nairi iilkeleri
adlandinlan daha genis arazinin bir bolimiiydi... llimde daha bu halklarn kesin tarifi
verilmemis ve tam adi belli olmamisti. Fakat Lenormant'in ve Golmstrem'in fikrince onlara
Alaroid demek de miimkiindiir... Eger simdiki Giirciiler Alaroidler'e mensup degillerse, o
zaman o milleti Kiiciik Asya ve Kafkasya Otesi'nin simdiki sakinleri icinden tamamen yok
olmus saymak gerekir" demekte ve "Urarta'nin Ararat sdzlinden gelip sadece R harfi
ile L harfinin degigtirmis oldugunu sodylemektedir. Nikolski, ¢ivi yazili
kitabelerinin bulunugunu soéyle anlatir: “Altmislt yilarin sonunda heniiz siradan bir
rahip olan Mesrop, Mekiteryenlerin eserlerinde Ermenilerin yasadigi yerlerde ¢ivi yazili
kitabelerin oldugunu okumus ve bu kitabelerin eski Ermenistan tarihine ¢ok yakin olacagini
tahmin ederek onlart toplamak istemistir.” Nikolski'nin dedigine gére; Mesrop'un sansi
iyi gitmis, fakat yine de Umit ettiklerini bulamamigtir. Mesrop, alti veya sekiz
kitabe bulmug, onlarin resimlerini gekerek bu isin uzmani olan Mortman, Miller
gibi bilim adamlarina géndermigstir. Bu iste araci olan da Patkanov'dur. Nikolski,
daha sonra ¢ivi yazili kitabelerin Ermenice ile higbir ilgisi olmayan bir dilde
yazildiginin anlagildigini ifade etmistir.

Mesrop'un buldugu kitabelerin biyiik bir bolimi Eg¢miadzin'den 25 km.
kuzeydoguda kegfedilmistir. Orada "Bluri" adinda bir tepe, onun yaninda ise eski
harabelerin mevcut oldugu bilinmektedir. Ermeniler, “‘efsanevi payitaht "Armavir"
Ozellikle orada bulunmaktadir’” demektedirler. Kont Uvarov'un baskanliginda
yapilan kazi caligmalari yedi gln strmis, fakat kayda deger bir sey
bulunamamistir. Boylece Patkanov ve Mesrop'un arast agilmis ve kazinin kot
yonetildigi gibi konulardan sikayet edilmistir. Nikolski ise, Mesrop'un buldugu
kitabeler icinde "Zahalu" adli yerin yakininda bulunmug XV numarali kitabenin

42 Ermenilerden hicbir izin mevcut olmadigi M.O. 9. yiizyih bir kenara birakacak olursak Urartu ad
ile taninan Nairi tlkesinin Asur krali Salmanassar'in ve daha sonra I. Tiglat-Pileser'in zamaninda
bilindigi goriilmektedir. I. Salmanassar M.O. 14. yiizyilda, 1. Tiglat-Pileser ise M.O. 12. yiizyilda
héakimiyet stirmtglerdir. Urartularin 6-7 asir yerli halk olarak yasadiklari ve Asurlularla miicadele
ettikleri iilkeye, Ermeniler 300 yil sonra gelmiglerdir. Golmstrem 1srarla givi yazil kitabelerin M.0.
9. ylzyildan 6nceki bir tarihe ait olduklarini sdylese bile bu durum Ermenilerin Urartulardan
olduklarmi ispat etmez. ilya Grigoriyevig Cavgavadze, a.g.e., s. 92-93.

Lenormant, Urartularin Alaroidler ile olan ayniligina dayanarak Urartu dili ve Ermeni dilinin
birbirinden farkli oldugu sonucuna varmigtir: Urartularin dili ve ¢ivi yazili kitabeleri, Ermeni dili ve ¢ivi
yazilt kitabeler degil, Alarodi dili ve ¢ivi yazili kitabeler olarak adlandirilir. Kitabelerin dilinin ve burada
bahsedilen halkin, Ermenice ile hichir benzerligi yoktu. Lenormant, Rawlison Alardu, Araruda'nin Loru
varyantt oldugunu soyliiyor. Ciinkii eski Farslar L ve R seslerini aynt sekilde telaffuz ediyorlardi. Alarudi
kolaylikla Ararat'a o da Asur kitabelerinde rastlanan Urartu'ya cevrilmisti, demektedir. Urartu dilinin
gagdas Ermenice ile olan akrabalik meselesine gelince, Lenormant, bu dillerin birbiri ile higbir
akrabaligi olmadigini; aslen Frigya'dan olan Hayotslarin, Frigya'dan dogudaki ylksek yerleri azar
azar ele gegirdigini ve eski Urartularn bir kismini oradan gikarttigini, bir kismini da kendi iglerinde
asimile ederek onlarin adlarini, inancini, dilini, rivayetlerini kendilerininkine benzettigini
diistinmektedir. ilya Grigoriyevi¢ Cavgavadze, a.g.e., s. 94-97.
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E¢miadzin'de basilan Ararat gazetesinde yayinlandigini sdylemis ve o kitabe
hakkinda “Onun (Zahalu kitabesinin) Ararat'ta basilan resminde metin oyle tahrif edilerek
verilmistir ki, isaretler birazcik da olsun Van yazisinin isaretlerine benzememektedir.
Kitabenin kopyasini ¢ikaran sahis onlart ayni menseli veya akraba tasavvur ederek veya
bilerek, seklen Tran Ehemenilerinin yazisina benzetmek istemistir. Bunu anlamak o kadar da
zor degildir’ demektedir.**

Golmstrem iddialarina bir yenisini daha ekleyerek, “Bu halk (Ermeni halki)
birgok ytizyil, kutsal Hiristiyan Provoslav mezhebine olan sarsilmaz sadakatini
ispat etmigtir”, demistir.*” Ancak Ermenilerin Gregoryen mezhebinden olduklari,
Rusya'da veya bagka yerlerde Provoslav denilen mezheple asla ilgilerinin
olmadigi bilinmektedir. O halde Golmsterm'in ileri stirdigti iddialar gegerli
degildir, ¢linkii Ermeniler Provoslav mezhebinden 6. yiizyilda ayriimiglardir.

Gavcavadze'ye gore, Hudabasev, Patkanov, Kismisov, Ezov, Artsruni vb.
Ermeni bilim adamlarinin gesitli konularda yaptiklar faaliyetleri ve bunlarin halk
lizerindeki tesirini anlamak son derece zordur. Ancak tarihte kotl tnleriyle yer
alan bu milletin temsilcileri olan bilim adamlarinin, kendi kendilerine 6glindiikleri
ve bazi tarihi gergekleri tahrif ettikleri artik bilinmektedir. Bunu "Blyik
Ermenistan"i yaratmak ve yagamadiklari yerlerde ¢ok eski bir halkmig gibi toprak
iddialarina bir mesruluk kazandirmak igin yapmaktadirlar. Cavgavadze'nin
kitabinin her satirinda 1srarla tizerinde durdugu gibi, akli basinda her Ermeni
yapilanlarm dogru olmadigini bilir. Iste bu yiizden de hedef alinan kesim halk
degil, bilim adamlari ve onlarin tahrif ettigi tarihtir. idareciler tarafindan ortaya
gtkarilan, bilim adamlari tarafindan desteklenen, halklari birbirine diisman eden
nefretin esasi da burada saklidir.

Sonug

Ermenilerin, “Tarihi Ermenistan”i yaratma planlari goriildiigi gibi gegmisi gok
gerilere uzanan bir projedir. Blyilik Ermenistan yaratma ideali glinimiizde de
Ermeni aydinlarin basta Karabag olmak {izere bltln Kafkasya lzerinde hak talep
etmeleri ile kendini gostermektedir. "Denizden Denize Biiylik Ermenistan”in
ikinci glizergahini Cavaheti'de yasanan gerginlikler olusturmaktadir. Ermenilerin
yasadigi Samshe-Cavaheti'deki ayrilikgilik faaliyetleri bugiin hala devam
etmektedir. Radikal giicler Gircistan’dan ayrilmayi, ylksek statiili muhtariyet
kazanmayi talep etmektedirler. Bu ayrilikgi hareketlerin Erivan'in destegi ile
meydana geldigi gizli degildir. Bu siirecte Ermenilerin “ikinci Daglik Karabag”
yaratacaklarini beklemek de siirpriz olmayacaktir. Muhtariyet elde etmek igin
Ermenilerin Giircistan'a karst ¢ikmaktan gekinmemesi; sonugta kisa veya uzun
vadede yeni bir Karabag senaryosunun giindemde oldugunun da bir
gostergesidir.  Cavaheti icin Ermenilerin  “Eski Ermeni toprag” ifadesini
kullanmalart konuyu farkli bir noktaya tagimaktadir. Biitin bu olaylar ve
Kafkasya'da yasanan gelismeler Ermeni milliyetciliginin boyutlarinin ¢ok yonli
tespit edilmesi ve bunun sonuglarinin degerlendirilmesini gerektirmektedir.

4 !lya Grigoriyevic Cavgavadze, a.g.e., s. 109 ve 111-113.
% lya Grigoriyevic Cavgavadze, a.g.e., s. 117. [Golmstrem,
vedomosti, no 33, 1899].

i kamin vozopiyut", Peterburgskiye
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Diinyada glivenlik ve uluslararasi terérizm konularinda biytik bir hassasiyet
yaganirken, Hazar enerji kaynaklan ile ilgili milyarlarca dolarlik yatirimlar s6z
konusu iken Giiney Kafkasya'nin glivenligi ve barigin saglanmasi tartisilirken
Ermenistan’in hala toprak iddialart ile ortaya ¢ikmasi ciddi bir engel
olusturacaktir.
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