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Ozet:

Osmanli Imparatorlugu’nun Akdeniz diinyasinda kuvvetli bir devlet
olarak var oldugu andan itibaren, zaman zaman savastigi komsularindan
biri de Venedik olmustu. Bu komsuluk iliskileri sirasinda stk stk
antlasmalara ters olarak sinir bolgelerinde c¢atismalar oldugu, iliskilerin
pek de istendik 6lciilerde gelisemedigi gorilmektedir. Bu ¢alismada sinir
catismalart ve ihlaller hakkinda epey malzeme sunan Basbakanlik
Osmanlt Arsivi MAD tasnifinde 6004 numara ile kayitlt olan bir defterin
verileri esas alinarak ~ XVIL. Yizyihin baslarinda yasanan  smur
anlasmazliklari iizerinde durulacaktir.

Anabtar Kelimeler: Osmanl,Venedik Sinir Anlasmazliklar1.

Abstract:

After the Ottoman Empire became an important power in the
Mediterrenean world, it fought with some of its neighbors including
Venice. Disagreements occurred between the Ottoman Empire and
Venice despite their agreements that regulated the relations between
them. This study will analyze the border disputes between the Ottoman
Empire and Venice at the beginning of 17th century based on defter
n0.6004 located at the MAD section of the Ottoman archives.
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Giris:

Asil olarak Akdeniz cevresi devletleri arasinda ¢aginda hem karada hem de
denizde en hatirt sayilir giiclerinden biri olan Osmanli Imparatorlugu askeri
vatligint karalarda saglamaya basladigt dénemi takiben dikkatini gliclii bir ticati
faaliyete sahne olan denizlere de cevirmekte gecikmedi. Imparatorluk icin
denizlerde hakimiyet, aslinda hem kendi karalarini korumak, hem de bu giicli
ticarl faaliyetlerin olabilirse bir parcast olarak, olamazsa kontrol edip
faaliyetlerden dogrudan ya da dolayli bir pay almak demekti.

Akdeniz ¢anaginda bu siyasi rakiplerin baginda siiphesiz denizlerde en ¢ok
faaliyet gosteren, siki bir ticaret agina sahip olan ayni zamanda dogu mallarint
battya aktarma konusunda digetlerine pek de firsat tanimayan Venedik gelmekte
idi. Venedik’le bir 6lgiide istekleri ¢akisan her devletin yasayacagt problemleri
Osmanli Imparatorlugu’nun da yasamast kacinilmazdi.

Aslinda  Adriyatik’in - kuzeyinde ve Venedik’in dogusunda yer alan,
Avusturya’ya ait Segna! bolgesi, Osmanli Imparatorlugu ile Venedik ana
bélgesinin sinirlarint ayri tutmus, boylece bu iki devlet tarihin hicbir déneminde
sinir komsusu olmamistir. Ancak Osmanlt 1mparatorlugu’nun Venedik’e tabi
olan topraklar ile kolonilerine sinir olmasi pek de uzun stirmemis, Rumeli ve
Balkanlar’daki futuhatla birlikte Mora’daki cumhuriyete ait kale ve sehirler ile
Dalmacya kiyilarindaki topraklara ulagilmasi iki siyasi olusumu dolayl olarak
komsu yapmisti. Boylece iki devletin egemen olduklart bolgelerin birbirine
temas etmesi, XIV. ylzyilin son ceyreginde gerceklesmis oluyordu. Bu yillarda
her iki devlet arasinda bir gerginlik veya savas hali dogmamasi icin gdsterilen
Ozen, bir takim sinir problemlerinin ¢ikmasini nlemisti. Hatta 1386’da Osmanli
askerleri Kroya ve Iskodra’yt ele gecirmelerine ragmen buralarin Venedik’e ait
oldugunun 6grenilmesinden sonra bélgenin Venedik’e geri verilmesi Osmanl
Imparatorlugu’nun o dénemde dis siyasasinda bu sehir devletine bakis acisini
gostermek acisindan 6nemli bir Ornekti?. Bunun haricinde 1394 yilinda L.
Bayezid’ in Arnavutluk’taki faaliyetleri esnasinda bir ara Adriyatik kiyisina yakin
bulunan Boyana nehrinin Venedik’e ait bolimiine gegcilerek ihlaller yapilmus,

! Bu bolgedeki Avusturya’ya baglt korsanlarin zaman zaman Osmanli Imparatorlugu ve
ona bagli Dubrovnik’e ait gemilere zarar verdigi ve deniz ticareti faaliyetlerini
baltalamaya calistigt bilinmektedir. Bu konuda bkz. Idris Bostan, Adriyatik’te Korsanlik
(1575-1620): Osmaniilar, Uskoklar, Venedikliler, (1.U. Basilmamis Takdim Tezi), Istanbul
1998, s.91-95; Catherina Wendy Bracewell, 76. Yiigyida Adriyatik’te Korsanhk 1’e
Egkiyalik Senjli Uskoklar, (Cev. Mehmet Moralt), Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul
2009, s. XVIII.

2 Osmanlt kuvvetlerinin 1383-86 yillart arasinda Arnavutluk’ta giristikleri faaliyetletle,
Venedik’in egemenlik alant olan Drag, Kroya, Iskodra, Avlonya ve Ulgiin’de temas
etmeleri ile buralardaki gelismeler hakkinda bkz. Ismail Hakki Uzuncarsily, Osmant:
Taribi, 1, (7. Bask), TTK, Ankara 1995, s. 177, 203, 205, 210, 226-227.
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ancak bu da herhangi bir kriz meydana getirmemisti>. Ancak Bayezid
déneminde Osmanlt Imparatorlugu’nun siyasetinde degisiklik oldugu, 1402’de
Mora’da cumbhuriyete ait bazt yetlere saldirilar yapilmasindan anlasilmaktadir®.
Bu tiirden ihlallerin her iki devlet arasinda ¢ok biiyiik savaslara sebep olmadig
gorilmekte idi. Aslinda dogudan gelen beklenmedik bir tehdidin Osmanl
Imparatorlugu siyasasini etkiledigi ve bu tehdit gegistirilene kadar iliskilerin bu
sekilde sturdigiini sdylemek de miimkiindir.

Bu gelismelerin disinda, Osmanlilarin ilk deniz 6tesi saldirilart da yine
Yildirrm  Bayezid devrinde, ilhak edilen Aydin ve Mentese beyliklerinin
donanmalartyla Egriboz Adas’na yapilmistir®. Osmanli-Venedik arasinda ilk
deniz savasinin yasanmasina sebep olan olaylar zinciri ise 1. Mehmed devrinde,
Osmanlt gemilerinin Ege’deki bazt Venedik adalarina akinlar diizenlemeleri ve
bunun ardindan da iki devletin karsilikli olarak yaptiklari deniz c¢atismalari
neticesinde birbirlerini korsanlik faaliyetleriyle suglamalariyla gerceklesmistir®.
Venedik’in kendi egemenligindeki topraklar icin Osmanli Devleti'ne ilk defa
hara¢ vermeye baslamasi ise Sileyman Celebi’nin faaliyetlerinin sonucudur’.

1423 yilinda ise Selanik halkinin, baslarindaki despota ragmen schri
Venedik’e satmast, burada da bir Osmanli-Venedik smirinin  olusmasin
dogurmus, II. Murad’in bu sehirde hak iddia etmesi sonucundaki gelismeler bir
savas durumunu beraberinde getirmis ve 1430’da Selanik, Osmanli topraklarina
katilmistirS.

Osmanlilarin 1423’te Selanik’in fethi i¢in giristikleri akinlarla, kara sinirinda
yasanan ilk ihlaller meydana gelmisti. Sehrin alinmasindan sonra 4 Eylil 1430°da
yapilan antlasmayla bu fiili durum Venedik tarafindan kabul edilmis, ayrica
Venedik kendine tabi bazt yerler icin de hara¢ 6demeyi taahhiit etmisti. Bu
antlasmayla belirlenen sinirlar, 1446, 1451 ve 1454’te 1430 Ahidnamesi esas
alinarak tekrar onaylanmistir. Ancak anlasmaya ragmen iki devlet arasinda
1463’e kadar siirecek olan batis doneminde de bir takim deniz saldirilart ve sinir
Otesi akinlar meydana gelmis, boylece yine sinir sorunlart yasanmistir. Fatih

3 Uzuncarsily, Osmanis Taribi, 1, s. 238, 279.

4 Uzungarsily, a.ge., s. 295. Bu dénemde Venedik’in Mora’da sahip olduklart en 6nemli
iskeleler, Koron ve Modon’dur. Bkz. Uzungarsily, a.g.e., s. 293.

5 Uzuncarstly, a.ge., s. 228.

¢ Nicolas Vatin, “Osmanlilarin Yiikselisi (1392-1451)”, Osmanls Imparatoringu Taribi,
Osmanlz Devletinin Dogusundan XVIII. Yiigyim Sonuna, 1, (Ed. Robert Mantran), (gev.
Server Tanilli), (2. Baski), Istanbul 1995, s. 88.

7 Momcilo Spremig, “XV. Yiizyllda Venedik Cumhuriyetinin Sarkta Odedigi Haraglar”,
(cev. Mahmut H. Sakiroglu), Belleten, XILVIL/185, TTK, Ankara 1984, s. 378.

8 Kemal, Selatinname, (Yay. Necdet Oztiirk), TTK, Ankara 2001, s. 139-140. Selanik’in
Rumlar tarafindan Venedik’e satilmast ve II. Murat’in, sehrin Bayezid zamanindaki ilk
fethini gerekce gOstererek hak iddia etmesi ve sonrasinda fethetmesi hakkinda bkz.
Uzuncarsily, Osmants Taribi, 1, s. 149, 408-411.
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Sultan  Mehmed déneminde Osmanli askeri faaliyetlerinin =~ Venedik
egemenligindeki topraklara kadar yayilmasi, Mora ve Arnavutluk taraflarinda
Venedik’e ait olan topraklatla sinir olmayt beraberinde getirmistir. 1458’da Mora
despotlartyla  yapilan antlasma sonrasinda yarmmadanin kuzey bolimiinde
Osmanlt hakimiyeti kurulmus olsa da hentz o yillarda Venedik’e tabi olan
topraklara dokunulmamistit®. Bu durum pek fazla sirmemis, Osmanli-Venedik
savas doneminin baslamastyla iki tarafin sahip oldugu yerler ve siurlar yeniden
degisim gostermistir. Bu savaslarin sona erdigi 1479’da yapilan antlasmayla da
fethedilen topraklar Venedik tarafindan taninarak yeni sinirlar belirlenmis'® ve
yine cumhuriyetin sahip oldugu bazt topraklar icin 6deyecegi haraglar karara
baglanmistir!!. Bu gibi sinir ihlalleri 1I. Mehmet'in Italya seferinden sonra
baslayan 1499’a kadar siiren baris doneminde de sik¢a gbrilmis, Venedik
Osmanli bagkentine bu ylzden defaatle sikayetlerini bildirmistir'2. 1499°da
gerginlesen iligkilerin sonucu baglayan savagla sinurlar degismis!?, 1502’de savast
bitiren antlagsma ile bu yeni sinir degisiklikleri her iki tarafca da taninmustir!4.

0 Kemal, age, s. 173; Uzuncarsili, Osmanls Taribz, 11, s. 24. Ancak 1463’te Osmanli-
Venedik savasinin hemen 6ncesinde, Mora sancakbeyligine atanmis olan Turahan-zade
Omer Bey’in, Venedik’e ait Koron ve Modon’a gergeklestirdigi saldirilar; buna karstlik
Venediklilerin de Korent sehrini kusatmalari ile baglayan ¢arpismalar hakkinda bkz. ayn:
eser, s. 26-28.

10 Savasin seyri, ¢arpigmalarda el degistiren yerler icin bkz: Selahattin Tansel, Oswanis
Kaynaklarma Gire Fatib Sultan Mebmed'in Siyasi ve Askeri Faaljyeti, Istanbul 1971, s. 196-
210; Solak-zade Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zide Taribz, 1, (haz. Vahid Cabuk),
Ankara 1989, s. 312-318; Uzuncarstly, aymz eser, s. 111-125; Vatin, “Osmanlilatin
Yiikselisi (1451 - 1512)”, Osmanls Imparatoriugu Taribi, 1, (ed. Robert Mantran), (cev.
Server Tanilli), (2. Baski), Istanbul 1995, s. 119-120. Egriboz’un fethi icin ayrica bkz.
Mehmed Nesti, Kitib-1 Cihan-niima, Negri Taribi, 11, (yay. Faik Resit Unat, Mehmed A.
Koéymen), (3. Baski), Ankara 1995, s. 785-789; Miineccimbast Ahmed Dede, Sabaif-iil-
Abbar fi Vekayi i'l-a’sir (Miineccimbag: Taribi), 11, (haz. Ismail Ertinsal), Istanbul (Tarihsiz),
s. 338. 1479°da savas sona erdiginde Kroya, Iskodra ve Egriboz’un Osmanlilarda
kalmasi sartiyla iki tarafin da isgal ettikleri yerleri tekrar eski sahiplerine iade edecegine
dair olan antlasma sartt icin bkz. Uzuncarsilt, aynz eser, s. 124.

11 Spremig, a.g.m., s. 388-389.

12 Vatin, “Osmanlilarin Yikselisi (1451-1512)”, s. 138; Uzuncarsily, Osmants Taribi, 11, s.
572.

13 Vatin, agm, s. 138-139. Bu savasin seyri hakkinda ayrica bkz. Miineccimbast Ahmed
Dede, Miineccimbasi Taribi, 11, s. 405-409; Solak-zide Taribi, 1, s. 416-418, 423-424;
Sinitlar icin bkz.Uzuncarsil, Osmants Taribi, 11, s. 213-224.

14 1503’te onaylanarak yurirlige giren bu antlasma metni icin bkz. Uzuncarsil, Osmants
Taribi, 11, s. 224; Mahmut H. Sakiroglu, “1503 Tarihli Turk-Venedik Antlasmast”, T71IL
Tiirk Tarih Kongresi, 111, Ankara 1983, s. 1559-1565; Meryem Kacan, X171 ve X1/IL
Yiizyilarda Osmants-Venedik Abidnameleri (Baslmamis Yiksek Lisans Tezi), Istanbul
1995, s. 45-48. Ayrica 1523’te Hersek’teki Osmanli-Venedik sinirtyla ilgili yapilan ve
miilkiyetlere dair bazi ince ayarlamalar hakkinda da bkz. M. Tayyib Gokbilgin, “Kanuni
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1536’da Kanuni devrinde yeniden baslayan ¢atigmalar, Venedik i¢in tam bir
kayiplar silsilesi olusturmus, Preveze’de Venedik gemilerinin de yer aldigt Hacl
donanmasinin  yenilgiye ugramast ile durum tamamiyla Osmanli lehine gelistigi
icin Venedik kaybedilen topraklar tizerinde Osmanli hakimiyetini tanimak
zorunda kaldigi bir antlasma daha yapmistr!®. Kibris'¢ ve Zante (Zaklise)
haraglart da bu ahidndmede yer bulmustur!’. S6z konusu ahidname, sonraki
yillarda yenilenecek olan diger tim ahidnamelere temel olacak ve sinirlar ile
denizlerdeki egemenlik sahalarinin belirlenmesinde genel olarak bu belge 6rnek
alnacaktir 18,

Aslinda Adriyatik’teki hem Osmanli, hem de Venedik hakimiyet
bélgelerinin idarecileri yaptiklari faaliyetler ile kendi devletleri lehine ellerindeki
topraklart tutmaya bakiyorlar, bagka bir acidan mevcut statlyl korumayi
amacliyorlardi®?.

II. Selim’in tahta gecisiyle 1567°de, 1540 ahidnamesi esas alinarak yeni bir
ahidndme yapilmistir. Bu ahidnamede farkli olarak, Osmanhlarin 6nceden
fethettigi Bosna sirindaki Bocac, Zastine, Sin, Degirmenler ve Velin
kalelerinde Venedik’in hak iddia etmesi lzerine konu arastirilmis ve buralatin
Osmanlt hakimiyetinde oldugu, ancak Degirmenler’in Venedik tasarrufunda

Sultan Stleyman Devrine Ait Bosna ve Hersek ile ﬂgﬂi Venedik Arsivi'ndeki Turkce
Belgeler Hakkinda”, Tarih Dergisi, 32, Istanbul 1979, s. 321.

15 Bu savas dénemi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Mineccimbast Ahmed Dede,
Miineccimbag: Taribi, 11, s. 545-547; Pecevi Ibrahim Efendi, Pegevi Taribi, 1, s. 193-199;
Uzuncarsili, Osmankz Taribi, 11, s. 374-379.

16:1517°de Misir’n Osmanli hakimiyetine girerek Memlak Devleti’ne son verilmesiyle,
cumbhuriyetin Kibris icin bu devlete 6dedigi 8000 ditka haracin bundan sonra Osmanlt
Devleti’ne 6denmesi durumunun ortaya ¢ikmast dolayisiyla, aynt yil icerisinde Venedik
ahidndmesi yenilenmistir. Bkz. Spremic, a.g.z., s. 388-389.

17 Kagan, a.gt, s. 23-24; 1540 tarihli ahidnamedeki sinir konusu igin bkz. aynz ez, s. 64-
65, 09; ayrica bilgi i¢in bkz. Sakiroglu, “Venedik Arsivi ve Kitapliklarindan Ttrk Tarih
ve Kiltirtine Ait Kayitlar 117, Erdens, VI/17, Ankara 1992, s. 462-465. Cumhuriyetin
sahip oldugu bazi topraklar icin Osmanlt Devleti'ne 6deyecegi haraclar konusunda ise
yine bkz. Kacan, agf, s. 69. Bu harag ve piskeslerin balyos aracigtyla verilmesi kararina
ragmen, uygulamadaki kolaylik ve pratikligin bir getirisi olarak, genellikle Bosna veya
Hersek’teki Osmanli makamlarina teslim edilerek, onlarin da Istanbul’a gonderdikleri
hakkinda bkz. Goékbilgin, “Kanuni Devrine Ait Bosna ve Hersek ile Tlgili Tarkee
Belgeler”, s. 324.

18 Ornegin 11I. Mehmed devrinde yenilenen 1595 Ahidnimesi’ndeki sinir bolgelerindeki
topraklarin aidiyet meselesi icin bkz. Sakiroglu, “Ttrk Tarih ve Kiltirine Ait Kayitlar
117, s. 467-4068.

19 Maria Pia Pedani, “Beyond The Frontier: The Otoman-Venetian Border In The
Adriatic Context From The Sixteenth-Eighteenth Centuries”, In Zones Of Fracture In
Modern Enrope, Baltic Countries — Balkans — Northern Italy, (Ed.Almut Bues), Wiesbaden
2005, s.46.
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bulundugu kabul edilmistir. Ayrica sinir ihlallerine ve saldirilarina son verilmesi
bu devirde de diplomatik gelismelere konu olmustur?.

Kibrisin fethedildigi ve Inebahti yenilgisinin yasandig savas donemi?! sona
erdiginde yapilan antlasmada ise; Venediklilerin Dalmagya’da ele gecirdikleri
Sopot kalesinin geri verilmesi ve Arnavutluk ile Bosna sinirinin eskisi gibi
olmasina karar verilmistir. Ayrica Osmanli savas gemilerinin Adriyatik’e
girmemesi ve buradaki giivenligi Venedik gemilerinin saglamasi, yani bu
denizdeki Venedik egemenligi de Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmistir.
Zenta haract ise 500 flori iken, 1000 flori arttrilarak 1500 flori yapilmus, Kibris
fethedildigi icin buranin haract iptal edilmistir. 1573’te imzalanan antlasmada
her ne kadar sinurlar yeniden tespit edilmisse de sinir olaylart son bulmamus,
karsilikli bazi akinlar ve saldirilar devam etmistir?2. Yine de tim bu sorunlara
ragmen devam eden uzun bars siirecinde, 1645’te baslayan Girit kusatmasina
kadar 6nemli bir sinir degisikligi yapilmadigini goriilmektedir. Bundan sonra
verilen Venedik ahidnimelerinde ise arttk Osmanli egemenliginde bulunan
yerlere deginilmeyerek sadece Venedik’e ait olanlarin belirtildigi dikkat
cekmektedir?3.

20 Kagan, agt, s. 25-26. Velin’in Kilis sancakbeyine birakilmast hakkinda Venedik
dojuna yollanan nime icin bkz. Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Tirkge
Belgeler Kolleksiyonu ve Bizimle ﬂgili Diger Belgelet”, Belgeler, V-VIII/9-12, Ankara
1968-71, s. 61-62. Sinir duzenlemeleri, Kilis’in Osmanli hakimiyetinde bir sancak haline
getirilmesi, burada yeni bir kalenin insast ve sinira yakin olan degirmenlerin
miilkiyetleriyle ilgili dizenlemeler hakkinda ayrica bkz. ayni yazar, “Kanuni Devrine Ait
Bosna ve Hersek ile Tlgili Tiirk¢e Belgeler”, s. 324.

21 1569-1573 Osmanli-Venedik savas dénemi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Pegevt
Taribi, 1, s. 466-470, 474; Solak-zdde Taribi, 11, s. 323-326; Uzuncarsily, Osmanis Taribi, 111,
s. 11-23; Jean Louis Bacque-Grammont, “Osmanlt 1mparatorlugu’nun Dorugu: Olaylar
(1512 - 1606), 1. Selim’den II1. Mehmed’e”, Osmanis Imparatorlugn Taribi 1 (Osmanis
Devletinin Dogusundan XV 1I1. Yiigyin Sonuna), s. 192.

22 Kacan, a.gt., s. 28. 1573 tarihli anlasmadan sonra yapilan sinir diizenlemeleriyle ilgili
bkz. Sakiroglu, “Kanuni Doénemine Ait Yeni Belgeler”, s. 877. Bu dénemde her iki
devlet de Adriyatik bolgesinde birbirleri ile ¢ekismekte ve bu bélge tamamen
kendilerine aitmis gibi davranmakta idi. Aslinda aidiyet agisindan bakildiginda Osmanlt
Imparatorlugu harita geregi biraz daha iddiasinda giiglii idi. Buna ragmen Venedik
bolgedeki hakimiyet haklarini Osmanlidan pek asagi gormemis bu durum ¢ekisme ve
sinir davalarinin araliksiz stirmesine ve her iki devletin de uzun yillar bu tiirden olaylarla
ugrasmasina sebep olmustur. Bu konuda bkz. Maria Pia Pedani, agm, 5.46-47.

23 Bkz. Kagan, age., s. 31. 1573 Ahidnamesi’nden sonra Ferhat Pasa ile Soranzo
tarafinda tespit edilmis olan Osmanli-Venedik sinirinin, sonraki devitlerde de referans
alindigina dair bkz. Sakiroglu, “Venedik Devlet Arsivi'nde Kanuni Sultan Siileyman
Dénemine Ait Yeni Belgeler”, IX. Tiirk Tarih Kongress, 11, Ankara 1988, s. 877. 1575
yilinda ITI. Murat'in ve 1595’te III. Mehmet’in yeniledikleri ahidnamelerde de herhangi
bir simur degisikligi veya ayrica eklenen bir madde yoktur. 1575 ve 1595’teki
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Calismanin esas donemi olan XVII. yizyila girildiginde bu dénemde olan
sintr ihtilaflart ayrintih bir sekilde BOA MAD tasnifinde yer alan 6004 numaralt
defterden izlenebilmektedir?.

1604’te 1. Ahmet’in yeniledigi ahidnamede de bir farkldik olmamasina
karsin, aynt yil icerisinde Venedik’in Dubrovnik’e ait olan Lagosta Adast’n1 ele
gecirmesi, Osmanli-Venedik arasinda diplomatik bir gerginligi beraberinde
getirmistir®.

1625 tarihli Osmanli-Venedik Ahidnamesi’'nde gecen sinirlarla ilgili
maddede: ... Amavutluk’'da ve Bosna vildyetlerinde olan yerlerin ba' bu  cinibin
tasarrufuna giriib ve ba‘ts Venedik beglerinin ellerindedir. Iki canibin ellerinde olan
hisarlarm kadimi smuru ve karyeleri vire bozulmadan ne vechle zabt oluna gelmis ise min
ba'd ol vechle zabt oluna deyu bn bibda tarafeynden mezbir vildyetlerin bikimlerine
midiceddeden emirler gonderiliib tenbibler olunub ve sibikd Bosna bedi olan Ferhad Bed'e
emirler varid olub Yakomo Soranso ndam Venedife elgisi muvacehesinde sinur kat* olunub ne

ahidnamelerin tam metinleri i¢cin bkz. Kacan, a.g.e, s. 80-87, 88-95; 1595 Ahidnamesi
icin ayrica bkz. Sakiroglu, “Kanuni Dénemine Ait Yeni Belgeler”, s. 468-480.

24 Toplam 145 sayfa olan defter ¢cok cesitli konular iceren ve h. 1028-1038 / m. 1619-
1629 tarihleri arasinda 10 yillik bir zaman dilimine ait hikimleri barindirmaktadir.
Genel olarak icerigine bakildiginda defter, buyik c¢ogunlugu Venedik ve
Dubrovniklilerle ilgili hitkiimlerden olugmaktadir. Venediklilere ait 239, Dubrovniklilere
ait 95 hikim olup, ayrica bu konulart icermeyen 4 ayrt hitkimle birlikte belge sayist
toplamda 335’i bulmaktadir. h. 1034 / m. 1635 tarihli Venedik ile h. 1033 / m. 1623
tarihli Dubrovnik ahidnamelerinin metinleri, bazt ticari ve siyasi gelismeler ile olaylar,
elcilik ve konsolosluk tayinleri ile tercliman ve gorevli atamalari, elcilerin, gérevlilerin,
ulaklarin ya da ticcarlarin yol giivenliklerine dair hitkiimler, 6zel bazi muafiyetler ve
imtiyazlar, din adamlart ve dini mekanlarla ilgili konular, yerel idareci ve gorevlilerin
tiiccarlara karst olan tutumlart ile bunlara ahidname maddelerinin hatirlatdmasi, stur
sorunlari, korsanlik ve eskiyalik faaliyetleri, batan ve karaya vuran gemilerin hukuki
dutrumu, yagmalama, esir alma, gasp ve hirsizlik olaylari, cinayet vakalari, metrukat, bor¢
ve ticarete dair anlagsmazliklar, ticari metalar ve glmrikler ile resmler hakkindaki
meseleler vs. gibi pek cok cesitli husus, bu belgelere konu olmustur.

Defterin igerik acisindan zenginligi, icerdigi malzemenin bahsedilen bdlgede Osmanli-
Venedik iligkileri agisindan tamamuiyla orijinal bilgileri ilk elden sunuyor olmasi, sadece
incelenen konu acisindan degil, iki devletin tim iliskilerini en azindan kapsadigt dénem
gercevesinde agtklama agisindan da 6nemli bir kaynak kabul edilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Ayrica defterdeki bazit hitkimlerde gegmis anlasmalara yapilan atflar,
zaman zaman o andlasmalardan ilgili kistmlarin kendi dénemindeki htkiimlerde yer
almasi defteri gecmis donem olaylart acisindan da 6nemli bir kaynak haline
getirmektedir.

% Kagan, a.gz, s. 32. 1619 Ahidnamesi’nde Bosna beylerbeyi Ferhad Pasa ile Venedik
elgisi Yakomo Soranso tarafindan tespit edilmis olan sinirin gegerli olduguna dair bkz.
Kacan, agz, s. 34.
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vechle ta'yin ve tebyin olundu ise vukii's jizere ‘amel oluna ...”% denilerek sinirlarin ihlal
edilmemesine dikkat ¢ekilmektedir. Bu ahidnameye ek olarak, Venedik’e tabi
olan yerlerin stnirinda gbrev yapan Osmanlt yerel idarecilerine pek ¢ok hikim
gonderilerek, sinira riayet edilmesi ve saldirilarin 6nlenmesi konularina dair
uyartlar yapilmistir. Sonraki yillarda Osmanli-Venedik arasinda ¢ikan bir sinir
anlasmazliginda 1625 tarihli bu ahidndmeye atifta bulunularak meselenin
ahidnamede belirtildigi gibi ¢dzillmesi ve Ferhat Pasa zamaninda iki tarafin
rizast ile kabul edilen smitlarin esas olmast konusunda merkezden yazilan 3
Safer sene 1047 tarihli bir hitkimde “...Vusul buldukda ferman-i celilii’l kadyin
mucebince amel edib dabi tarafeynin ebl-i vukufu ile mahall-i niza’in iizerine varub taman:
hak ve adl iizere teflis ve tefabbus eyleyiib goresin mukaddema mezkur Ferbad Pasa
gamaninda tarafeynin rigast ile ta'yin ve teghis olan s her ne mabalde idigii tamanm
ma'lum oldukdan sonra girii ol maballerin iizerine alayim va’y eyleyesiiz...” denilerek
anlasmazliklarda esas alinacak belge tekrar isaret edilmis olunsa da?’, bu tiirden
hikiimlere ragmen hem Osmanl, hem de Venedik yerel idarecilerinin kendi
devletleri namina hakimiyet alanlarini genisletme ¢abalarindan vazgeemedikleri
gOrilir?s,

Bosna, Venedik’e ait topraklarla en uzun sinirt olan Osmanlt eyaletiydi.
Bélgede smurin biytkligh daha ¢ok olay olmasina sebep olurken, bu durum
disman kavraminin daima canlt tutulmasit bundan 6tird savas veya en
azindan sinirh bir catigma olasiligini da beraberinde getirmekte idi. Bu sebepten
olsa gerek sinir ihlalleri ve sinir Otesi saldirilar da en yogun olarak Bosna’ya tabi
olan yerlerden gerceklesmekteydi. Kilis de, Venedik sinirinda yer almast
miinasebetiyle sinir olaylarinin sik¢a gorildigi bir Bosna sancagiydi. Buna
karsin Osmanli merkezi sirekli buranin idarecilerine uyarilarda bulunarak séz
konusu saldirilarin 6nlenmesini istemekteydi.

1621°de gerceklesen bir olayda Kilis’teki bir takim ehl-i 6rf taifesi, buradaki
halktan ¢ok sayida adam toplayarak sinirt gecmis ve Venedik’e tabi olan 12
koyiin topraklarina, baglarina ve bahgelerine girerek olduke¢a yukli miktarda
mahsullerini gasp etmislerdir. Bunun tizerine Bosna beylerbeyi ile Kilis ve
Akradin kadilarina bir hitkim génderilmis, bu htkiimde sinira riayet edilmesi,
Venedik’e tabi yerlere girilmemesi ve bu Kkisilerin saldirilarinin 6nlenmesi
istenmistir. Ayrica yine buradaki Venediklilerden Osmanlt reayastymis gibi vergi
toplanmaya kalkisilmamast konusunda da uyarilmislardir?.

26 Evasit-1 Receb 1034 (19-28 Nisan 1625), MAD. 6004, s. 120; aynt bilgi icin bkz:
Cihan Yemisci, 1678-28 Aras: Osmanlz Venedik Uiskileri (6004 Nolu Abkam Defterine Gire),
S.U, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Bastlmamus Yiiksek Lisans Tezi), Konya 2009, s. 79.

2 BOA, Mithime Defteri 88, hitkiim 86.

28 Maria P1a Pedani, agm, s. 40.

2 Evasit-1 Cemaziyelevvel 1030 (3-12 Nisan 1621), MAD. 6004, s. 143. Bu tirden
saldirilarin strekli yapilmasindan dolay: halihazirda Venedik’le Osmanli Devleti’nin baris
déneminde oldugunun hatirlatildigina dair bkz. Naima Mustafa Efendi, Td@rib-i Na'ima



49  OSMANLI - VENEDIK ILISKILERI VE XVILYUZYILIN BASLARINDA ADRIYATIK...
(OTAM, 26/ Giiz 2009)

Osmanlt merkezinden goénderilen hitkiimlere ragmen Kilis taraflarinda
sinir olaylarinin sona ermedigi gorilmektedir. Ornegin yine 1621 yilinda
Karacadag kethiidast Halil Aga ile adamlart sinirt gecerek Venedik’e tabi bazt
koylere ve mahallere saldirmalari Gzerine Kilis sancakbeyi ile kadisina
gonderilen htkimde, séz konusu kisilere gerekli tenbihlerin ve uyarilarin
yapilmasi, bu taarruzlarin tekrarlanmast halinde haklarindan  gelinmesi
emredilmistir®. Ancak bu hitkme ragmen aynmt kisi birka¢ yil sonra 1624’te
yaninda atlt ve yaya 400-500 kadar adamuryla bir saldirida daha bulunmus’!, bu
olaylarin devamli olarak yaganmasi tizerine Osmanlt yonetimi, Kilis’ten yapilan
sinir Gtesi saldirtlarin 6nlenmesi icin bir baska hitkim daha géndermistir. Bu
hikiimde oradaki sinirin Kanuni ve II. Selim zamaninda, ayrica 1604’te yeniden
belitlenerek alametler’? konuldugunu, buna ragmen strekli siur ihlallerinin
oldugunu ve Ozellikle de Halil Aga’nin saldirilart tizerine 2-3 defa hikim
gonderildigi, buna ragmen bu kethiidanin cezalandirlmayarak boylece
tecaviizlerini siirdirmesine g6z yumuldugu belirtilmistir®. Ay yil icerisinde bu
kisinin yine adamlartyla Zadre sinirindan girmesi ve tecavizlerine devam etmesi
lzerine kethtdaliktan azledildigi ayrica bu hikimle Bosna beylerbeyi ve Kilis
beyi ile kadisindan sinircilarin hududa yollanarak hattin yeniden tespit edilmest,
daha Once sturt belli eden alametlerin bozulmus olabilecegi, bunun icin
Venediklilerin ellerindeki hudud-namelerin ve temessiiklerin de referans alinmast, bir
daha da boyle sinir ihlallerinin yapilmamast istenmistir34.

Zadre tarafindan yapilan stur ihlalleri sadece Halil Aga ve adamlart
tarafindan yapilanla kalmamis, diger bir olay Kirka zimmilerinden Milos adli bir
eskiyanin adamlartyla, Zadre’den sinirt gecerek buralardaki yerlesim yetlerine
saldirmast tzerine meydana gelmistir. Bunlar bolgede yaptiklart yagmalarda,
buradaki Venedik’e tdbi reayanin esyalarina, mallarina ve hayvanlarina el
koymuslar, ayrica kayiklarini da gasp etmislerdir. Bu eskiyalarin daha 6nce de
benzer saldirilar dizenledikleri belgelerden anlasilmaktadir. Kirka beyine
gonderilen bu hiikimde, eskiyanin hakkindan gelinmemesi sonucunda tekrar
béyle bir saldirida bulunduklarina deginilmis, arttk bunlarin  yakalanarak

(Ravzatii’l-Hiiseyn Fi Huldsati Abbari’l-Hafikayn), 11, (haz. Mehmet Ipsirli), Ankara 2007,
s. 910.

30 Evahir-i Rebitlevvel 1030 (13-22 Subat 1621), MAD. 6004, s. 12/4; Evahir-i
Rebitlahir 1030 (15-23 Mart 1621), MAD. 6004, s. 13/2.

31 Bkz. Evasit-1 Ramazan 1033 (27 Haziran - 6 Temmuz 1624), MAD. 6004, s. 102/4.
32 mabal-i me'miira variub smnru ref* idiih smur ta'yin itdikleri yerlere komiir ile tas dikiib ve
sd’ir ‘alametler vaz* eyleyiib ellerine sinur hiiccetlers viriliib ...” Evasit-1 Rebitlevvel 1034 (22-31
Aralik 1624), MAD. 6004, s. 114.

3 MAD. 6004, s. 114.

3#* MAD. 6004, s. 114.
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verdikleri zararlarin tazmin ettirilmesi ve ibret i¢in haklarindan gelinmesinin sart
oldugu belirtilmisti®.

Imzalanan ahidnamelere ragmen ozellikle Bosna sinirindan Venedik’e ait
topraklar lzerine yagma amacl saldirilar dizenlendigi gorilmektedir. Bazi
Osmanlt askerlerinin Magripli korsanlarla miittefik olarak Venedik’e tabi yetlere
taarruz etmeleri ve bu saldirilardan epeyce ganimet ve esir elde edilmesi bu
saldirt giiclerine yeni miittefikler kazandirmisti. Ornegin 1624te bu askerler,
Magriplilere ait 13 kalite ile bitlikte Korfoz (Korfu) adasini, Korfu bogazindaki
dalyanlari, ayrica Kefalonya’daki pek cok kazayi ve kaleyi vurup yikmuslar, bir
cok kisiyi oldurtp epeyce esir alarak geri donmiuslerdi. Bu saldirilarda ganimet
oldukga iyi oldugundan olsa gerek Mora, Nova ve Ayamavra’dan da zaman
zaman bulytk miktarda destek saglanmisti. Bitlin bu batisa mugayir duruma
Osmanlt yonetimi sessiz kalmamis, olaya bizzat midahale etmesi icin Bosna
beylerbeyine bir hiikiim yollamis ve sucu tespit edilen herkesin, Magripli
korsanlarin ve levendlerin haklarindan gelinmesini, hapsedilmelerini, esitlerin
saliverilmesini ve el konulan mallarin, paralarin gerisin geri iade edilmesini
emretmistir’,

Venedik sinirint gecen ve ihlalerde bulunan bir diger gérevli de Hersek’e
baglt Zeyran kalesinin dizdart idi. Bu kisi Venedik’e tabi olan Kotor3un bazt
koylerini basmis ve reayasindan hara¢ toplamaya kalkmistir. Bunun tzerine
Hersek sancakbeyine gonderilen hitkiimle dizdara g6z kulak olunmasi, Kotor
halkindan harag isteyerek rencide edilmelerinin ve stnuri ihlal ederek Venedikli
reayanin rahatsiz edilmesinin anlasmalara aykirt oldugu belirtilmis, 6nlem alinip
bu kisi engellenmedigi takdirde dizdarliginin elinden alinarak hakkindan
gelinecegi bildirilmigtir3.

Bunlarin disinda sinir ihlallerinin denizden gerceklestigi durumlara bir
6rnek de Osmanlt Devletine tabi Iskradin® halkindan bir takim reayanin
rencberlik bahanesiyle biytik kayiklar insa ederek, Venedik’e tabi olan Sibenik#

35 Evail-i Ramazan 1032 (29 Haziran - 8 Temmuz 1623), MAD. 6004, s. 41/1.

36 Hvail-i Muharrem 1034 (24 Ekim - 2 Kasim 1624), MAD. 6004, s. 109, 112. Ay
hikmin Rodos ve Mora beylerine de gonderildigi hakkinda bkz. Evasit-1 Muharrem
1034 (24 Ekim - 2 Kasim 1624), MAD. 6004, s. 111. Yine Bosna beylerbeyine, Venedik
topraklarina saldiran Ispanyol donanmasina karst 6nlem alinmasini bildiren hiikiim icin
bkz. Evahir-i Rebiulahir 1034 (31 Ocak - 8 Subat 1625), MAD. 6004, s. 113/2.

37 Karadag’in (Montenegro) giineyinde bir sahil kasabasidir. Bkz. http://en. wikipedia.
org/wiki/Kotor.

3% Evasit-t Rebitilevvel 1033 (2-11 Ocak 1624), MAD. 6004, s. 53/1.

3 Hirvatistan’in gluineybatisinda bir sahil kasabasidir. Bkz. http://en.wikipedia.org/
wiki/ Skradin.

40 Hirvatistan’in glineybatisinda bir sahil kasabasidir ( Sebenico ). Bkz. Donald Edgar
Pitcher, Osmanty Imparatorlugn’'nun Taribi Cografyass, (Cev. Bahar Tirnaker), YKY, 3. Baskt
Istanbul 2007, s. 137,198 ve harita XVI.
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taraflarinda kereste tastyan Venedik rengber kayiklarina saldirmalaridir. Bu olay
lzerine goénderilen hiikimde bu reayanin biyiik kayiklar yapmalarina izin
verilmemesi ve Venedikli rencber kayiklarina zarar verecek hareketlerden
kacinilmast  bildirilmistir*!. ~ Fakat  Iskradinlilerin, bu  saldirilardan
vazge¢medikleri, bu durumu adet haline getirdikleri bu saldirilarini buytk
kayiklar insa ederek birkac senede bir tekrarladiklari ayni konuda yazilan
hikimlerden anlasilmaktadir®2,

Venedik’e karst yapilan stnir ihlallerinin biytk ¢ogunlugu Bosna tarafindan
yapiliyor olmasina ragmen ihlal bolgesi sadece Bosna ve cevresi degildi.
Arnavutluk’un, Dalmacya kiyilarinin Venedik’e tabi olan boliimune sinir olmast
ve ayrica levendlerin barinmasina uygun pek ¢ok koyun mevcudiyetinden 6tiird,
Bosna ve Hersek’in yant sira burada da sinir ihlalleri ile stnir 6tesi saldirtlar
yasanmaktayd:t. Bu saldirilarin 6zellikle Avlonya tarafinda Venedik’e ait olan
Parga’ya® yapildigi ahidnamelerden anlasimakta idi**. Olaylar her iki devlet
tarafindan da siki takip edilmesine ragmen mesele tam olarak 6nlenememis,
Osmanlt merkezi bu olaylara yerel idarecilere génderdigi hiikiimlerle miidahale
etmeye calismistir®>. Bu dénemde Osmanli tarafinin yapugi ihlallerde bizzat
yiksek dereceli memurlarin da yer aldigint gosterir ¢ok enteresan 6rnekler de
bulunmakta idi. 1619 Temmuzunda Arnavutluk Iskenderiyesi (Iskodra)
sancakbeyi Memi’nin, yaptigt ve Venedik’e tabi olan Kobri’ye, buradaki kalelere
ve Pasteronik adli bir kdye taarruz ederek reayasina bircok zarar verdigi olay
bunlardan biriydi. Yiksek dereceli bir gorevlice yapilan bu ihlal stphesiz
digerlerine gére Osmanli hikiimetini biraz daha fazla sikintiya sokmustur.
Ancak saldiranin  kimligi hadisenin digerlerinden farklt ele alinmasini
dogurmamis, Osmanlt merkezi bunun tizerine génderdigi hitkiimle bu beyi
ciddi sekilde uyarmis ve bir daha béyle hareketler igerisine girmemesini, yoksa
sadece azledilmeyecegini, her tirli gereken cezanin verilecegini sert bir dille
bildirmigtir4.

4126 Zilhicce 1031 (1 Kasim 1622), MAD. 6004, s. 26/2.

42 Evail-i Sa’ban 1033 (19-28 Mayis 1624), MAD. 6004, s. 98/2.

$Yunanistan’in batisinda bir kasabadir. Pitcher, age, s. 102,106,126 ve harita XIII.
41540 Ahidnamesi’nde Parga’daki kalenin yikilmast sartiyla Venedik’e birakildigt ve bir
taraftan digerine yapilacak saldirilardan dogacak zararlarin sorumlu tarafca tazmin
edilecegi ve ayrica suglulart cezalandiracagt hakkinda bkz. Kagan, a.g.z, s. 64-65; aynt
hususun 1625 Ahidnamesi’nde ki yeri igin bkz. Evasit-1 Receb 1034 (19-28 Nisan 1625),
MAD. 6004, s. 118.

4 Ornegin Parga sinirindan Venedik’e tibi topraklara yapilan bir takim tecaviizler
tzerine Avlonya beyine génderilen bir hikiim ile suglularin cezalandirilmalari ve béyle
bir saldirinin bir daha tekrarlanmamasi emredilmistir. Evasit-1 Receb 1028 (24 Haziran -
3 Temmuz 1619), MAD. 6004, s. 3/4.

260 bir dabi sikayet oluna ‘azille koynlmayub enva’-1 Gtiba ve kdba miistehak olursim...” bkz.
Evahir-i Receb 1028 (4-13 Temmuz 1619), MAD. 6004, s. 4/3.
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Bu bolgeden yapilan diger bir ihlal de, 1622 ‘de Delvine*” halkindan bazt
kimselerin Korfu kalesinin karsisinda bulunan Botrinyod adli dalyana ve
buradaki Venedik reayasina saldirmalaridir. Bu saldiri Gzerine Delvine beyine
suclularin cezalarinin verilmesi, gerekli tenbihlerin yapilmast ve bir daha
kimsenin Venedik’e ait yerlere saldirida bulunmamast icin gereken Onlemleri
almasi emredilmistir4s.

Bu olaydan bir yil sonrasinda benzer bir olay da Osmanlr’ya tabi Ulgiin
taraflarinda yasanmus, Ulgiin®  sakinlerinin kendi yaptiklari birkag kayikla
Venedik’e tabi Budva® reayasina sirekli saldirilarda bulunduklari, hirsizlik ve
eskiyalik yaptiklart bildirilmis, bunun tizerine Arnavutluk Iskenderiyesi beyine
gonderilen hiikiimde, bunlarin yakalanarak haklarindan gelinmesi, simdiye kadar
caldiklart ne varsa iade edilmesinin saglanmasi ve bu insa ettikleri kayiklarin
imha edilerek bir daha buna benzer olaylar yasanmamast emredilmistir>!.

Sonug olarak, bu dénemde olan sinir ihlalleri ve buna isaret eden belgeler
incelendiginde sunlar séylenebilir: Dénem Osmanli Imparatorlugu’nun siyasi
olarak Avrupa’ya yavas yavas ustiinlik sagladigt ve bu durumu Akdeniz
dinyasinda da hissetirdigi bir dénem olup, bu durum siphesiz Venedik’ce de
bilinmekte idi. Siyast durum bdyle olmasina ragmen, Venedik s6z konusu olan
cografyada haklarindan pek de vazgecmek istememekte ve bu da Osmanl ile
zaman zaman sinir problemleri, ufak capli catismalar ya da biyik savaslar
yasanmasina sebep olmakta idi. Savaslar bu dénemde ¢ogunlukla Venedik’in
yenilgisi ile bitmekte, Akdeniz diinyasindaki siyasi ve ekonomik cikarlarint
topyekin kaybetme riskini gbéze alamayan Venedik’in Osmanlinin istedigi
statikoya uymast ile siyasi olarak da mesele kapanmakta idi. Bu iliskilerin
devaminda Osmanlinin da Akdeniz ticaretini bir Ol¢lide hala strdiren ve
limanlarint isler durumda tutan bir tiiccar devleti, bu durumu géz Oniinde
bulundurarak fazla hirpalamamak istemesi de diginilebilir bir olasiliktt. Bunu
da sinirda ¢ikan ve aslinda ¢ogu da sinir psikolojisi ile yapilmus tim ihlallere
Osmanli merkezinin misamahakdr tutumdan ziyade samimi bir sekilde
problemi ¢6zmeye yonelik kendi idarecilerine yaptigt zaman zaman da sert
uyartlar iceren tenbihlerden anlagilmaktadir.

47 Glney Arnavutluk’da bir kasabadir. Pitcher, age, haritalar XVI.

48 Evasit1 Zilkade 1031 (17-26 Eylul 1622), MAD. 6004, s. 24/2. Kotfu’ya yapilan diger
bazt saldirilar icin bkz. Evail-i Muharrem 1034 (14-23 Ekim 1624), MAD. 6004, s. 109;
Evasit-1 Muharrem 1034 (24 Ekim - 2 Kasim 1624), MAD. 6004, s. 111, 112.

# Karadag Cumbhuriyeti'nin sinurlari icinde bir kasabadir (Dulcigno). Pitcher, ag, s.
75,106,133 ve harita XVI.

50 Karadag Cumbhuriyeti sinirlart icinde kigiik bir kenttir. Pitcher, age, s. 106,133 ve
harita XVI.

51 Evahit-i Cemaziyelahir 1032 (22-30 Nisan 1623), MAD. 6004, s. 36/1. Ayrica yine
bazi Ulgiin sakinlerinin eskiyalik yaptiklariyla ilgili bkz. Evasit-1 Rebitilevvel 1033 (2-11
Ocak 1624), MAD. 6004, s. 52/2.
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