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Abstract

This is because the investigation of educational studies and their proper organization will help
the other researchers who want to conduct related studies. In this study, master theses and dissertations
in mathematics education published between 2005 and 2010 in Turkey are examined. For this purpose,
150 theses and dissertations retrieved from the thesis centre in the Turkish Council of Higher Education
(YOK) were examined. The publication classification form was used to examine the relevant theses. As
a result of the study, it was found that the use of quantitative method was high, most frequent areas
studied in mathematics education included teaching, majority of the samples involved in the studies
were primary education (6-8) and the sample size ranged from 31 to 100 individuals and finally it was
realized that percent-frequency and use of the t-test in the data analysis method came to the fore. During
recent years, it was argued that teaching mathematics should be in a process of change as those in the
other disciplines (National Council of Teachers of Mathematics. From this perspective, it is
recommended that similar studies should be periodically conducted to determine the development of
research in mathematics education periodically. This would help researchers to see the current trends
and shifts to envisage the future research areas. In addition, it is recommended to represent the results of
meta-analysis of similar studies to see the contribution of a specific research area to the mathematics
education in Turkey.
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Egitim arastirmalarmm belirli araliklarla incelenmesi, diizenlenmesi ilgili alanda calisma
yuriitmek isteyen bilim insanlarina 151k tutmasi agisindan 6nemlidir. Bu ¢aligsma, Tiirkiye’de 2005-2010
yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda yapilan yiiksek lisans ve doktora tezlerinin bir igerik
analizidir. Bu amagla, Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) tez merkezi taranmis ve tam metin olarak
ulasilan 150 tez incelenmistir. Ilgili tezleri degerlendirmek icin tez smiflama formu kullanilmustir.
Calisma sonucunda incelenen tezlerde, nicel arastirmalarin daha ¢ok tercih edildigi, arastirma konusu
olarak &gretim ¢aligmalarmin 6n planda oldugu, arastirma drneklemi olarak ilkdgretim ikinci kademe
(6-8. smiflar) 6grencilerinin tercih edildigi, érneklem biiyiikliiginin 31-100 kisi ve son olarak veri
analiz yonteminde yiizde-frekans ve t-testi kullaniminin 6n plana ¢iktigi belirlenmistir. Matematik
Ogretiminin, son Villar igerisinde, diger pek ¢ok alanda oldugu gibi bir degisim igerisinde oldugu ya da
olmast gerektigi diigiincesinden hareketle ileriki donemler de Tirkiye’de matematik egitimi
aragtirmalarmm durumunun belirlenmesi amaciyla benzer ¢aligmalarin belirli araliklarla yapilmasinimn
yararli olabilecegi diigiiniilmektedir. Boylece matematik egitimi arastirmacilarinin, —arastirma
egilimlerini devamli olarak incelemek ve ilerideki egilimleri belirlemek, Tirkiye’deki matematik
egitimi arastirmalarinin durumunu bir biitiin olarak gormek igin olduk¢a énemlidir. Calismadan elde
edilen sonuglarm matematik egitimcilerine 6zellikle de yeni arastirmalara gelecekte yapacaklar
akademik calismalarin kapsamlarini genisletmelerine ve uygun kararlar almalarina yardimei olacagina
inanilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: matematik egitimi, yiiksek lisans, doktora, igerik analizi

Giris

Son ylizyilda matematik, fen ve teknoloji alanlarinda yasanan gelismeler, iilkelerin bu
alanlara yonelimini artirmus ve hazirladiklar: egitim politikalarinda fen ve matematik egitimine
daha fazla odaklanmalarina sebep oldugu goriilmektedir. Matematik egitimindeki en onemli
reformlar 1960°l1 yillarda baslayip 1980°li yillara kadar siiren modern matematige gegis
doneminde yasanmistir (Sztajn, 1995). 1980’1 yillar matematik egitiminde bir degisime
ihtiya¢ oldugunun farkina varildigi donemdir (Savas, 1999). Bu degisimin sebebi, o zamanki
adiyla Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB) 1957 yilinda uzaya Sputnik-I
fiizesini firlatmas1 sonucunda tiim diinya iilkelerinde fen bilimlerine ve matematige daha fazla
Oonem verilmeye baslanmasidir (S6zbilir ve Canpolat, 2006; Sztajn, 1995). Bu degisim sonucu
iilkemizde de temel fen bilimlerine daha fazla 6nem verilerek 1964 yilinda Ankara’da ilk fen
lisesi agilmustir (Selvi, 1996). Ulkemizde 6zellikle fen ve matematik egitimi arastirmalarmdaki
artis 1990’1 yillarda yapilan YOK/Diinya Bankasi Milli Egitimi Gelistirme projesi
kapsaminda yapilan reformlar1 takiben gdzlenmeye baslanmistir. Giintimiizde de bu ¢alismalar
ozellikle 1997 yilinda egitim fakiiltelerinin yapisindaki degisimle hiz kazanmistir. Diinyada,
fen bilimleri ve matematik egitimi arastirmalarinda yirminci yiizyilin ikinci yarisinda gézlenen
hareketlenme, Tiirkiye’de bu yiizyilin son on yili ve 2000’li yillarda ivmeli bir artisla kendini
gostermistir (Tatar ve Tatar, 2008).

Degisen diinyamizda toplumun ihtiyaclar1 da hizla degismekte ve bu ihtiyaclara cevap
verebilecek insan giiciiniin egitilmesi i¢in de egitim konusunda yapilan arastirmalar ¢ok biiyiik
onem tasimaktadir (Kayhan ve Koca, 2004). Ozellikle teknolojinin hikim oldugu giiniimiizde,
matematik ve fen bilimleri egitimi alanlarinda daha fazla arastirma ve sorgulama yapma 6nem
kazanmigtir. Matematik egitiminde son yillarda yapilan aragtirmalarin egilimlerini incelemek
arastirmacilara, egitimcilere, 6gretmenlere ve 6grencilere, bilimsel tartigmalar ve sorgulamalar
icin bir 151k tutacaktir. Cilinkii egitim arastirmalarinin incelenip diizenlenmesiyle yapilan bir
caligma ilgili alanda g¢alisma yliriitmek isteyenlere yol gosterecegi belirtilmistir (Cohen,
Manion ve Morrison, 2007).
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Bu amagla yapilan bir ¢alismada, Kayhan ve Koca (2004), 2000-2002 yillar1 arasinda
matematik egitimi alaninda yapilan arastirmalarin konularini incelemek ve arastirma konular
hakkinda egitimcilere, arastirmacilara ve 6gretmenlere bir bakis agis1 saglamak amaciyla bir
calisma yapmiglardir. Arastirmanin 6rneklemini, matematik egitimi konulu CIJE (Current
Index to Journals in Education) veri tabanindaki arastirma makaleleri ve Dissertation Abstracts
veri tabanindaki yiiksek lisans ve doktora tezleri olusturmaktadir. Bunlara ek olarak,
Tiirkiye’deki matematik egitimi konulu tezlere YOK veri tabanindan ulasilmistir. Calismanin
bulgularma gore, 2000-2002 yillarindaki matematik egitimi alaninda yapilan arastirmalarin en
cok “biligsel boyut”, “matematik konular1 (miifredat)” ve “6gretim yontemleri” alanlarinda
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Benzer bir ¢alismay1 ise Ulutag ve Ubuz (2008) yapmis ve 2000—
2006 yillar1 arasinda yayinlanan toplam 129 makaleyi inceleyerek, Tiirkiye’de matematik
egitimi alaninda yapilan arastirmalarin genel durumuyla ilgili bir c¢er¢eve ¢izmek
calismiglardir. Elde edilen bulgulara gore, yedi yilda matematik egitiminde yapilan
caligmalarin ¢gogunlugunun 6rneklem bazinda ilkogretim 6grencileri ve 6gretmen adaylar ile
yapildigi, arastirma basliklar1 bazinda ise biligsel, duyussal boyutlar ve 6gretim yontemleri
konularinda yapildigin1 belirlemislerdir. Calismalarin g¢ogunlugunun deneysel c¢aligmalar
oldugu, nicel yontemlerle, test ve anket kullanarak yapildig1 belirlenmistir. Matematiksel konu
bashiklar1 bazinda en fazla yaymmn sayilar ve geometri konularinda, bdlge bazinda ise i¢
Anadolu Bolgesindeki iniversitelerin egitim fakiiltesi mensuplar1 tarafindan yapildigi
belirlenmistir. Arastirmada genel olarak matematik egitimi aragtirmalarinin artmasi gerektigi
ve benzer calismalarin yapilmasi Onerilmektedir. Bu iki c¢alismada ortak nokta olarak
matematik egitimi alaninda yapilan arastirmalarin biligsel boyut ve Ogretim yontemleri
alanlarinda oldugu goriilmektedir. Kayhan ve Koca’nin (2004) ¢alismasina benzer olarak tez
ve makaleleri beraber arastiran Yiicedag (2010), 2000-2009 yillar1 arasinda Tiirkiye’de
matematik egitimi alaninda yapilan arastirmalar1 incelemistir. Arastrmada YOK veri
tabanindaki lisansiistii tezler ile Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi (HUEFD), The
Turkish Online Journal of Educational Technology (TOJET), Kuram ve Uygulamada Egitim
Bilimleri (KUYEB) ve Eurasian Journal of Educational Research (EJER) dergilerinde
yayinlanan makale ¢aligmalar1 olusturmaktadir. Calismada 390 lisansiistii tez ve 153 makale
incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore calismalarin ¢ogunlugunun arastirma basliklar:
bazinda; tezlerde oOgretim yontemleri, makalelerde duyussal boyut konularinda yapildig:
gorlilmektedir. Matematik konular1 bazinda lisansiistii tezlerde geometri ve cebir, makalelerde
ise cebir konularin daha fazla ¢alisildig1 goriilmektedir. Bu ¢aligmalar genel olarak dikkate
alindiginda incelenen tez veya makalelerin konu ve oOrneklem bazinda bilgi verdigi
gorlilmektedir. Bunun yaninda veri toplama araglari, verilerin analizi ve arastirma yontemleri
hakkinda bir bakis ac¢is1 sunmamaktadir.

Matematik egitimi alaninda yapilan aragtirmalara farkli bir bakis agis1 vermeye calisan
Tatar ve Tatar (2008) ise Tiirkiye’de yayinlanan fen bilimleri ve matematik egitimi
makalelerinin betimsel bir analizini yapmay1 amaglanmiglar ve 2000-2006 yillar1 arasindaki
yedi yillik siirecte 26 hakemli dergide yaymlanmig, toplam 680 makalenin anahtar
kelimelerine dayali olarak bir analiz yapmislardir. Elde edilen verilerin analizi sonucunda;
anahtar kelime olarak neredeyse ciimle bigimindeki yapilarin kullanildigi, fen ve matematik
Ogretim programindaki konulara 0©zgli anahtar kelimelerin hemen hemen tamaminin
frekansinin  diisiik oldugu, ilkogretim diizeyinde fen ve matematik Ogretim programi
konulariin ortadgretim ve {iniversite diizeyindeki konulara nazaran daha az ele alindig1 ve
arastirmacilarin, fen egitiminde kavram yanilgisi ¢aligmalarinin matematik egitimde ise tutum
calismalarina daha ¢ok agirlik verildigi tespit edilmistir.
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Tiirkiye’de son g¢alisma ise Ciltas, Giiler ve Sozbilir (2012) tarafindan yapilmis ve
caligmada Tiirk aragtirmacilarin matematik egitimi alaninda yaptiklar1 makaleler incelenmistir.
Bu caligmada, 1987-2009 yillar1 arasinda ulasilabilen kaynaklardan, toplam 32 farkli dergide
matematik egitimi alaminda yaymnlanan 359 makale incelenmistir. Ilgili yaymlari
degerlendirmek i¢in Sozbilir ve Kutu (2008) tarafindan gelistirilen yayin simiflama formu,
matematik egitimi arastirmalart i¢in revize edilerek kullanilmistir. Calisma sonucunda
matematik egitimi arastirmanlarinda 2002 yilindan itibaren biiyiik bir artisin oldugu, nicel
arastirmalarin daha ¢ok tercih edildigi, arastirma konusu olarak 6grenme ¢aligmalarmin 6n
planda oldugu, c¢alismalarda tek veri toplama aracinin daha ¢ok kullanildigi ve veri analiz
yontemi olarak yilizde ve frekans kullaniminin 6n plana ¢iktig1 belirlenmistir.

Yurt disinda da arastirmacilara genel bir bakis agisi sunmak igin benzer ¢aligmalar
yiiriitiilmektedir. Ornegin Hart, Smith, Swars ve Smith (2009), 1995 ve 2005 yillar1 arasinda
matematik egitiminde yapilan aragtirmalarin kullanildig1 yontemlere gore siniflandirmiglardir.
Caligmada matematik egitimi alaninda yaymlayan 6 dergiden (Journal for Research in
Mathematics Education (JRME), Educational Studies in Mathematics (ESM), The Journal of
Mathematics Teacher Education (JMTE), Elementary School Journal (ESJ), Early Childhood
Research Quarterly (ECRQ), American Educational Research Journal (AERJ)) toplam 710
makaleyi incelemiglerdir. Caligma sonucunda incelenen makalelerin %50 sinin nitel, %2 1’inin
nicel ve %29’ununda karma yontem oldugu belirlemislerdir. Reed ve Owens (2000), 2000
yilinda ERIC (Education Resources Information Center) veri tabaninda yayimlanan
arastirmalar ve doktora tezleri incelenmistir. Incelenen matematik egitimi arastirmalarinda
makale yazari, makale kiinye bilgileri, makale konusu ve temel sonuglar1 igeren bilgiler bir
dizin halinde sunulmaya c¢alisilmistir. Calisma sonucunda matematik egitiminde yapilan
aragtirmalar bir sozlik niteliginde sunulmustur. Benzer bir ¢alismay1 Lubiensky ve Bowen
(2000), 1982 ve 1998 yillar1 arasinda ERIC veri tabanindan ulasilabilen 3011 matematik
egitimi arastirmasini incelemislerdir. Arastirmanin sonuglarina gore, en fazla arastirma yapilan
konular; cinsiyet, etnik grup, sosyal sinif ve imkan yetersizlikleri olarak belirlenmistir. Ayrica
en fazla ilkogretim seviyesinde arastirma yapilirken en az galisma okul Oncesi ve yetiskin
egitiminde gerceklestirilmistir. Calismada bilimsel 6grenme ve Ogretme, Ogrenci basarisi,
ogretmen davraniglari, 6gretim programu, teknoloji, O6grenci 6zellikleri incelenen makaleler
arasinda en fazla calisilan baslik iken, 6gretmen egitimi, 6grenci degerlendirmesi, egitim
ortami basliklarinda daha az ¢alisilmustir.

Matematik egitiminde son yillarda yapilan ¢alismalarin egilimlerini incelemek amaciyla
yapilan arastirmalar bizlere bu alanda yapilan ¢aligmalarla ilgili bir cergeve sunmakla birlikte
daha kapsamli bir aragtirma yapilmasi geregini de ortaya koymaktadir. Bu calismada
matematik egitimi alaninda 2005-2010 yillar1 arasinda yapilan tezler, tez siniflama formu
(Ek1) sayesinde derinlemesine incelemistir. Bu arastirmada makalenin kimligi hakkinda
tanimlayic1 bilgi, disiplin alani, makalenin konusu, yontemi, veri toplama araclari, 6rneklemi
ve veri analiz yontemleri seklinde tezler incelenmis ve asagidaki arastirma sorularina cevap
aranmigtir.

1. 2005-2010 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda Tiirkiye’de yapilan yiiksek lisans ve
doktora tez ¢calismalarimin yillara gore dagilimi nasildir?

2. 2005-2010 y1llar1 arasinda matematik egitimi alaninda Tiirkiye’de yapilan yiiksek lisans ve
doktora tez calismalarimin alanlarina gore dagilimi nasildir?

3. 2005-2010 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda Tiirkiye’de yapilan yiiksek lisans ve
doktora tez ¢alismalarinin konularina gore dagilimi nasildir?
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4. 2005-2010 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda Tiirkiye’de yapilan yiiksek lisans ve
doktora tez ¢calismalarinda kullanilan arastirma yontemlerinin dagilimi nasildir?

5. 2005-2010 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda Tiirkiye’de yapilan yiliksek lisans ve
doktora tez ¢caligmalarinda kullanilan veri toplama araglarimin dagilimi nasildir?

6. 2005-2010 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda Tiirkiye’de yapilan yiiksek lisans ve
doktora tez ¢alismalarinda kullanilan orneklem ve 6rneklem biiyiikliigii nedir?

7.2005-2010 yillar1 arasinda matematik egitimi alaninda Tiirkiye’de yapilan yiiksek lisans ve
doktora tez ¢alismalarinda kullanilan veri analiz yontemleri nelerdir?

Yontem

Bu calismada amacimiza uygun oldugu diisiiniilen icerik analizi yontemi kullanilmgtir.
Ciinkii igerik analizi birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar ¢er¢evesinde bir
araya getirmek ve bunlar1 okuyucunun anlayabilecegi bir bigimde diizenleyerek yorumlamaktir
(Yildirrm ve Simsek, 2005). igerik analizi, belirli kurallara dayali kodlamalarla bir metinin
baz1 sozciiklerinin daha kii¢iik icerik kategorileri ile 6zetlendigi sistematik, yinelenebilir bir
tekniktir (Bilyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2009).

Veri Toplama Araci

Bu calismada, Tiirkiye’de 2005-2010 yillar1 arasinda matematik egitimini alanminda
yapilan yiiksek lisans ve doktora tezleri incelenmistir. Bu arastirma YOK tez merkezinden tam
metin ve izinli olarak ulasilan 150 tezin incelenmesi ile sinirlandirilmistir. YOK tez
merkezinden 9 teze ise Ozet olarak ulasilmis ve tam bilgi alinamadig: i¢in ¢alisma kapsamina
alimmamustir. Tezlere YOK ulusal tez merkezi ayrintili tarama béliimiinden bilim dali olarak
“Matematik Egitimi Bilim Dali”, “Matematik Ogretmenligi Bilim Dali” ve “Ilkogretim
Matematik Ogretmenligi Bilim Dal1” secilmis ve konu basliklarindan “Egitim ve Ogretim”
dikkate alinarak ulasilmistir. Tezleri incelemek i¢in kimya egitimi igin Sozbilir ve Kutu (2008)
tarafindan gelistirilen yayin simiflama formu, arastirmaci tarafindan matematik egitimi tezlerini
incelemek amaciyla bu alanda ¢alismalari olan biri kimya digeri matematik egitimcisi olan iki
uzmanin yardimi alinarak revize edilmis ve kullanilmistir. Tez siniflama formu, tezin kimligi
hakkinda tanimlayic1 bilgi, disiplin alani, tezin konusu, yoOntemi, veri toplama araglari,
orneklemi ve veri analiz yontemleri seklinde yedi boliimden olusmaktadir.

Verilerin Analizi

Tezlerin siniflandirilma siirecinde once, tezler arasindan rastgele secilen 15 tez yazar
tarafindan siniflandirilmistir. Incelenen bu 15 tez tekrar bu alanda calismalari olan iki
arastirmacidan yardim alinarak tekrar birlikte degerlendirilmis ve daha sonra tiim tezler yazar
tarafindan siniflandirilmigtir. Matematik egitimi alanindaki tezler igin uyarlanan ve 7 kistmdan
olusan tez siniflama formu sayesinde elde edilen veriler kaydedilmistir. Veriler SPSS 16.0 ve
Excel programlar1 kullanilarak analiz edilmistir. Sonuglar grafik, frekans ve ylizde tablolarina
doniistiiriilerek betimsel bi¢imde sunulmustur.
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1. Arastirma problemi: 2005-2010 yillar arasinda matematik egitimi alaminda Tiirkiye 'de
yapilan yiiksek lisans ve doktora tez ¢alismalarinin yillara gore dagilimi

Tablo-1 ve Sekil-1’de goriildiigii gibi 2007 yilindan itibaren bir artisin oldugu ve 2008
yilinda zirve (%34,7) yaptig1 daha sonraki yillarda ise bir azalma oldugu goriilmektedir.

Tablo 1. 2005-2010 Yillart Arasinda Matematik Egitimi Alaninda Tiirkiye’de Yapilan Yiiksek
Lisans ve Doktora Tez Caligmalarinin Yillara Gore Dagilimi

Yillar 2005 2006 2007 2008 2009 2010  Toplam
f 7 7 27 52 32 25 150
40 -
34,7
35 -
30 -
- 25 - 21,3
E 20 - 18 16,6
15 -
4,7 4,7
5 -
o , , .
2005 2006 2007 2008 2009 2010

Sekil 1. Incelenen tezlerin yillara gore dagilim

2. Arastirma problemi: 2005-2010 yillart arasinda matematik egitimi alaninda
Tiirkiye 'de yapilan yiiksek lisans ve doktora tez ¢caligmalarinin alanlarina gére dagilimi

Yayin simniflama formuna gore incelenen tezlerin alanlarina gore siniflandirilmast Sekil-
2’de verilmistir. Buna goére konu alani bazinda tezlerin %46,7 oraninda Cebir, %26,7 oraninda
Karma (Matematik egitimi alaninda yapilan cebir ve geometri alanlarini bir biitiin olarak ele
alan caligmalar; matematik dersine yonelik tutum, 6z yeterlilik, ilgi vb. calismalar)
caligmalarm yapildigr goriilmektedir. Ayrica ¢alismalarin %26’smim geometri, %0,6’s1 ise
diger (matematigin diger alanlar ile iliskisi) alanlarinda yapildigi belirlenmistir.



217

Alper CILTAS

50 46,7
45 -

35 A
30 A 26 26,7
25 4
20 A
15 A
10

Yiizde

517 0,6
0 = T 1
Cebir Geometri Karma Diger

Sekil 2. incelenen tezlerin alanlarina gére siniflandiriimasi

3. Arastirma problemi: 2005-2010 yilar arasinda matematik egitimi alaninda
Tiirkiye de yapilan yiiksek lisans ve doktora tez ¢caligmalarinin konularima gére dagilimi

Sekil 3’de arastirmacilarin siklikla galistigi konularin dagilimi goriilmektedir. Sekil—3
incelendiginde, aragtirmacilarin belirgin olarak 6gretim (%33,3), 6grenme (%24) ve 6gretmen
egitimi  (%10) konularinda ¢alismalar yaptiklari, diger konularin ise ¢ok daha az oranlarda
oldugu belirlenmistir.

50- B3
00
50

2001

5

150
1001
50

00

Ogrenme  Ogretin~ Ogretmen  Tumllg, Mifdat  Ogretim  Bilgisayar  Test/Okek  Amstmma  GenelEgitim Matematizin - Kaviam  Diger
Egtimi KaygiAlg Cabsmoln  Materyeli  Desteki  Gelistime- ~ Yontemi  Sormlanm  Dogast  Analii  Konular
vb. Belirleme Cabgmaban ~ Ofretin~ Cevime  Cabmast

Sekil 3. Incelenen tezlerin konularma gére siniflandirilmasi

Caligilan matematik konular1 arasinda bulunan 6grenme, 6gretim ve Ogretmen egitimi
kategorileri kendi igerisinde Tablo-3’de goriildiigii gibi alt konulara ayrilarak analiz edilmistir.
Buna gore 6grenme calismalarinda belirgin olarak bir konunun o6ne c¢ikmadigi [kavram
yanilgis1 (%8), basar1 diizeyi belirleme(%9,3) ve 0grenme sitilleri(%8)] gozlemistir. Fakat
Ogretim calismalarinda O6gretimin basartya(%16) ve tutuma(25,3) etkisi {izerine yogunlastigi
belirlemistir. Ayrica Ogretmen egitimi c¢alismalarinda ise hizmet Oncesi(%10) egitim
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caligmalarinin  hizmet 1i¢i(%5) egitim calismalarma gore daha fazla egilim oldugu
belirlenmistir.

Tablo 2. incelenen Yayinlarin igeriklerinin Konulara Gore Dagilimi

Konular f %
Ogrenme 36 24,0
Kavram yanilgisi 12 8
Basar diizeyi belirleme 14 9,3
Ogrenme stilleri 12 8
Diger ogrenme ¢alismalar 1 07
Ogretim 50 33,3
Yéntem karsilastirma 9 6
Ogretimin basariya etkisi 24 16
Ogretimin tutuma etkisi 38 25,3
Ogretimin bilimsel siire¢ becerilerine etkisi 3 2
Ogretmen Egitimi 15 10
Hizmet dncesi egitim 10 6,7
Hizmet i¢i egitim 5 33

4. Arastirma problemi: 2005-2010 yillari arasmmda matematik egitimi alaminda Tiirkiye’'de
yapilan yiiksek lisans ve doktora tez ¢alismalarinda kullanilan arastirma yontemleri

60,0 53,3
50,0 -
40,0 -
30,0 -

Yiizde

20,0
10,0

0,0
NICEL NITEL KARMA

Sekil 4. Incelenen tezlerin arastirma yontemine gore siniflandirilmasi
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Matematik egitimcilerinin siklikla kullandiklar1 aragtirma yontemleri Sekil—4 ve 5°de
goriilmektedir. Sekil-4’e gore arastirmacilar %53,3 oraninda nicel, %20,7 oraninda nitel ve
%26 oraninda karma yontem kullanmiglardir. Sekil-5’e¢ gore nicel arastirma yontemlerinde
deneysel arastirma desenlerinden yari deneysel (%26,6), deneysel olmayan arastirma
desenlerinde ise tarama (%18) ¢aligmalarinin 6n planda oldugu goriilmektedir. Nitel arastirma

yonteminde

ise durum c¢alismalarinin(érnek olay-%13,3) ve karma yontemde ise

aciklayici(nicel-nitel) desen ¢alismalarinin (%19,3) agirlikta oldugu goriilmektedir.

30 1

25 A

20 A

15 4

Yiizde

10 A

Tam deneysel

Betimsel
iliskisel

Zayif
deneysel
Olgu bilim
¢alismast
Elestirel
¢aligmalar
Tarihsel

Yan deneysel
Kargilagtirmali
Agiklayict
(Nicel - Nitel)
Kesfedici
(Nitel - Nicel)
Cesitleme
(Nicel + Nitel)

Deneysel Karma Desenler

Deneysel Olmayan Etkilesimli Etkilesimsiz

NICEL KARMA

Sekil 5. Incelenen tezlerin arastirma desenlerine gore siniflandiriimasi

Bununla birlikte tezlerdeki arastirma yontemlerinin yilara gore dagilimi ise Sekil 6’da

verilmistir.

70 A

60 -

50 A

40

Yiizde

30 A

20 A

10 A

—o— Nicel
—s=— Nitel
Karma

2005 2006 2007 2008 2009 2010

Sekil 6. Incelenen tezlerdeki arastirma desenlerinin yillara gore dagilimi
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S.Arastirma problemi: 2005-2010 yillari arasmda matematik egitimi alaminda Tiirkiye 'de
yapilan yiiksek lisans ve doktora tez ¢alismalarinda kullanilan veri toplama araglarimn
dagilimi

Matematik egitimi aragtirmacilarmin kullandiklari veri toplama araclart ile ilgili bulgular
Tablo-3’de verilmistir. Buna gore, arastirmacilarin daha g¢ok bagari testlerini(%30,1) ve
anket(%17,7) veri toplama yontemlerini ¢ok fazla tercih etmedikleri goriilmektedir.

Tablo 3. Matematik Egitimi Arastirmacilarinin Siklikla Kullandiklar1 Veri Toplama Araglari

Veri Toplama Araglari f %
Basar testleri 116 30,1
Coktan se¢meli 70 18,2
Atk uglu 37 96
Diger 8 21
Anketler 68 17,7
Likert tipi 50 13
Actk uclu 20 52
Diger 8 2,1
Ilgi, tutum, kisilik, yetenek vb. testler 51 13,2
Miilakat 45 11,7
Yapilandirilmis 8 21

Yari-yaplandirilmis 38 9,9

Yapilandirimamug 1 03

Alternatif 6l¢cme-degerlendirme araglari 8 21
Dokiimanlar 22 57
Gozlem 11 29
Diger veri toplama araclar1 64 16,6

Toplam 385 100
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6.Arastirma problem: 2005-2010 yillari arasinda matematik egitimi alaninda
Tiirkiye'de yapilan yiiksek lisans ve doktora tez ¢alismalarinda kullanilan orneklem ve
orneklem biiyiikliigii

Matematik egitimcilerin siklikla kullandiklar1 6rneklemleri ve 6rneklem biiyiikliikleri
Sekil 7 ve 8’de verilmistir. Sekil 7°de gorildigi gibi aragtirmacilarin 6rneklem bazinda daha
cok ilkogretim seviyesinde (%53,3) calistiklar1 goriilmektedir. Ayrica arastirmacilarin
lisansiistii, okul Oncesi, yoneticiler ve aile 6rneklem gruplariyla ¢alismay: tercih etmedikleri
goriilmektedir.

35 -
30 -
25 A
20 -
15 -
10 -

&

Q\"o

Sekil 7. Incelenen tezlerde siklikla kullandiklar: 6rneklem tiirleri

60 -

50 - 48

40 -

15,3
10,7 10
10 -
i B | | | N B

1-10Kisi ~ 11-30Kisi 31-100 Kisi 101-300 Kigi  301-1000 1000den  Orneklem
Kisi fazla yok

Sekil 8. Incelenen tezlerde siklikla kullanilan &rneklem biiyiikliikleri
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Benzer sekilde Sekil 8 incelendiginde, matematik egitimcilerinin daha ¢ok 31-100
(%48) kisiden olusan o6rneklem gruplariyla galistiklar: belirlenmistir.

7. Arastirma problemi: 2005-2010 yillart arasinda matematik egitimi alaninda
Tiirkiye'de yapilan yiiksek lisans ve doktora tez c¢alismalarinda kullanilan veri analiz
yontemleri

Sekil 9°dan matematik egitimcilerinin farkli veri analiz yontemleri kullandiklar
goriilmektedir. Buna goére arastirmacilarin betimsel istatistik yontemlerinden yiizde-frekans
(%19,2), kestirimsel istatistik yontemlerinden t-testi(%19,9) ve nitel istatistik yontemlerden
nitel betimsel analiz ve igerik analizi(%8,3) yontemlerini siklikla kullandiklar1 goriilmektedir.
Ayrica diger (%2,5) kodu altinda toplanan veri analiz yonteminin siklikla kullanilmast
matematik  egitimcilerinin  derleme, dokiiman incelemesi vb. c¢aligmalarindan
kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte tezlerde kullanilan veri analiz yontemlerini sayisi ise
Sekil 10°da verilmistir.

20
18 -
16 -
14 4
.;: 12 4
He1 10'
> 8 -
6_
4 -
2 1 | l n
0- i B e W W . a B
B = | < S| e 5|5 |82 s
S| E|=2 |2 8¢ S <z |s 2 5|58 %
5 5| B Z 2 8 8 5 B 2 A 8 = A
= | % |6 Tz |z |5 9| % 208
S NN s | E
s 2D > 2 8 o
= S |z § 5
g |2 < 2
5 < 2
p= =
Betimsel Kestirimsel Nitel

Sekil 9. Incelenen tezlerde siklikla kullanilan veri analiz yontemleri
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30 -

25 A

20 ~

15

10

: n
0 . . . . .

Tekveri  Tkifarkh  Ugfarkh  Dort farkh  Bes farkh ~ Bes ve
analiz verianaliz verianaliz verialanliz verianaliz daha fazla
yontemi yontemi yontemi yontemi yontemi  verianaliz
yontemi

Yizde

Sekil 10. Incelenen tezlerde siklikla kullanilan veri analiz yontemleri sayilari

Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Tirkiye’de ve diinyada matematik egitiminde yapilmis olan ¢alismalarin neler
oldugunu, bu konularda arastirmalarin bir biitiin olarak nereye gittigini bilmek arastirmacilar
icin onemlidir. Bu sebeple Tiirkiye’nin matematik egitiminde nerede oldugunu tam anlamiyla
gorebilmek igin oncelikle tezlerin tiimiiniin YOK veri tabaninda izinli olmasi ¢alismanin
baslica Onerileri arasindadir. Bununla birlikte ulasilan tezlerin 2008 yilinda zirve yaptigi, 2009
ve 2010’da ise azalmanin oldugu gozlenmistir. Sekil 6 incelendiginde 2008 yilindaki tezlerde
nicel aragtirma yontemin daha ¢ok kullanildigi ve bununla birlikte 2009 ve 2010 yillarina
gelindiginde nicel arastirmalarda azalma oldugu bu karsin nitel ve karma arastirma
yontemlerinin arttig1 belirlenmistir. Nitel ve karma aragtirma yontemlerin nicel aragtirma
yontemine gore daha kapsamli ve ayrintili olmasi beraberinde daha fazla zaman gerektirecegi
diistincesinde son iki yilda tezlerdeki azalma nedeni olarak diigiiniilmektedir.

Tezlerin alanlarina goére incelenmesi sonucu cebir kategorisinde bulunan arastirmalarin
cogunlukta oldugu goriilmektedir. Bu sonug¢ Yiicedag (2010) tarafindan yapilan ¢aligma ile
ortismektedir. Cebir kategorisi alamindaki konularm diger kategorilerdeki konulara oranla
daha fazla olmasinin sebep oldugu disiiniilebilir. Bu sonug Ciltag, Giiler ve Sozbilir (2012)
tarafindan tilkemizde matematik egitimi alaninda yapilan makalelerin analizi ¢alismasina ters
diismektedir. Ulkemizdeki matematik egitimcilerinin makalelerde daha ¢ok Karma (Matematik
egitimi alaninda yapilan cebir ve geometri alanlarini bir biitiin olarak ele alan ¢aligmalar)
konularina yonelmeleri; matematige karsi tutum, ilgi ve kaygi belirleme, 6z yeterlilik,
matematiksel diisiinme becerileri gibi ¢aligmalarla 6grencilerin genel durumlarmi ortaya koyan
anket caligmalara yonelmelerinden kaynaklandig1 diistiniilmektedir.

Matematik egitiminde en sik arastirilan konular arasinda 6gretme, 6grenme ve 6gretmen
egitiminin yer aldig1 belirlenmistir. Bu sonug Ciltas, Giiler ve S6zbilir (2012) ve Lubiensky ve
Bowen (2000) tarafindan yapilan aragtirma bulgularin1 destekler niteliktedir. Ayrica 6gretim
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bazinda 6gretimin basariya ve tutuma etkisi caligmalarin daha fazla ilgi gordiigii belirlenmistir.
Arastirma sonucunda elde edilen bu bulgu literatiirdeki (Kayhan ve Koca, 2004; Ulutas ve
Ubuz, 2008; Tatar ve Tatar, 2006) arastirmalarla paralellik gostermektedir. Bununla birlikte
hizmet i¢i egitim caligmalarmin ¢ok az olusu okullardaki egitim ve 6gretim problemlerini
belirlemede yetersiz kalindigin1 dolayisiyla bu arastirma konusuna daha fazla 6nem verilmesi
calismanin Onerileri arasindadir.

Aragtirmada nicel yontemlerin daha ¢ok kullanildigi gézlenmistir. Ulasilan bu sonug
tilkemizde yapilan aragtirmalarla (Ciltas, Giiler ve Sozbilir 2012; Ulutas ve Ubuz, 2008)
paralellik gosterirken, yurt disinda yapilan arastirmalarla paralellik gostermemektedir. Ornegin
Hart vd. (2009) 1995 ve 2005 yillar1 arasinda matematik egitiminde yapilan arastirmalarda
kullamlan yontemlerin analizini yaptiklar1 ¢aligmalarin %50’sinin nitel, %21’inin nicel ve
%29’ununda karma yontemlerin kullanildigini belirlemiglerdir Bu farkin nedeni olarak egitim
politikalarinin iilkemizde yeni yeni 6nemsenmesi ve gelisim agsamasina girmesi gosterilebilir.
Nicel arastirmanin temel ¢aligma prensibi elde edilen bulgularin bir sekilde sayisal degerlerle
ifade edilmesi ve Olgiilebilmesi seklindedir. Nitel aragtirmalar, ¢aligmanin dogal ortaminda,
yorumlayici formatta ve biitiinciil olarak gergeklesmekte ve arastirma sonuglari daha eksiksiz
olarak ve c¢oklu sekillerde ele almmaktadir (Creswell, 2003). Bu diisiinceden dolayi,
arastirmalarin daha derin olarak ve ¢oklu sekillerde yapilabilmesi i¢in, matematik egitiminde
daha fazla nitel calismaya yer verilmesi ¢alismanin Onerileri arasindadir. Karma ¢aligmalar ise
nitel ve nicel ¢aligma verilerinin tek bir ¢alismada ele alimarak farkli veri kaynaklarmin
birbirine doniistiiriiliip dogrulandigi ¢alismalardir (Creswell, 2003). Verilerin ¢oklu sekillerde
yorumlanmasi amactyla karma c¢aligmalara oncelik verilmesi dnerilmektedir. Dolayisiyla nitel
ve karma arastirma yontemleri sorunlarin altinda yatan sebepleri daha derinlemesine inceleme
imkani sagladigindan bu arastirma yontemlerinin daha yaygin olarak kullanilmasi tilkemizde
matematik egitimi arastirmalarma derinlik kazandiracaktir.

Veri toplama araci olarak anket ve gozlemin 6n planda oldugu belirlenmistir. Bu
bulgunun veri toplama araclarinda ekonomikligin ve pratikligin tercih edildiginin bir
gOstergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Matematik egitimi arastirmalarinda veri toplama
araclarmin ¢esitlerini arastirma konusu yapan Ulutag ve Ubuz (2008) calismalarinda da bu
durum acik¢a goriilmektedir. Calisma bulgularmin gilivenilirligini artirmak ve daha gegerli
sonuglara ulasabilmek ic¢in arastirmacilarin veri toplama araglarini ¢aligmalarinda ¢esitlilik
ilkesi altinda kullanmalar1 onerilmektedir. Bu sayede ¢alismalarin veri seti daha zengin ve
tutarli olacaktir.

Aragtirmalarda  kullanilan ~ 6rneklemin  biiyikk  ¢ogunlugunun  ilkdgretim(6-8)
ogrencilerinden olustugu ve Orneklem biiyiikliigliniin 31-100 kisi arasinda oldugu
saptanmustir. Arastirmada elde edilen bu sonug iilkemizde yapilan benzer calismalar ile (Ciltas,
Giiler ve Sozbilir 2012; Ulutas ve Ubuz, 2008; Tatar ve Tatar, 2006) celismekte, fakat
Lubiensky ve Bowen (2000) caligsmast ile ortiismektedir. Tezlerde kullanilan ikinci 6rneklem
grubu ise lisans Ogrencilerinden olugsmaktadir. Bunun nedenin altinda arastirmacilarin
ogretmen egitimine yonelik c¢alismalarindan kaynaklandigi disiiniilmektedir. Matematik
egitimcilerinin okul Oncesi ve ileride arastirmaci olacak lisansiistii érneklem gruplariyla da
calismalara yonelmeleri, matematik egitim ve 6gretimi i¢in faydali olacaktir.

Matematik egitimcilerinin ¢ogunlukla nicel arastirma yontemlerini kullandiklarindan
verilerin analizi kisminda, betimsel analiz ve t-testini kullanmalar1 sonucunu dogurmustur. Bu
hususta c¢esitli veri toplama araclarinin kullanilmasi, verilerin analizi boliimiinii de
zenginlestirecektir. Ayrica bu caligmanin bulgularinin gecerliligini ve gilivenilirligini de
arttiracaktir.
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Yapilan arastirmada elde edilen bulgularin matematik egitimi arastlrmacﬂarma:
egitimcilere ve arastirma yapmaya yeni baslayan gen¢ akademisyenlere rehber olmasi
beklenmektedir. Matematik egitimi alaninda ¢aligan ve bu alanda yayin yapan akademisyenler
icin arastirma konularmin, yontemlerin, veri analiz yontemlerinin bilinmesi yeni yapilacak
olan galigmalara 151k tutacaktir. Ayrica matematik egitimi alaninda yapilan icerik analizinin bu
alanla ilgilenen tiim arastirmacilar1 yeniliklere yoOneltmesi umulmaktadir. Bu arastirma
bulgular1 sayesinde hangi konularin daha siklikla ¢alisildigi agik¢a goriilmektedir. Bu sayede
yapilan caligmamn, aragtirmacilarin yeni yontemlere ve trendlere yonelmelerine yardimei
olacagi diisiiniilmektedir. Matematik 6gretiminin, son yillar icerisinde, diger pek ¢ok alanda
oldugu gibi bir degisim siireci i¢inde oldugu ya da olmasi gerektigi savunulmaktadir (National
Council of Teachers of Mathematics-NCTM, 2000). Bu diisiinceden hareketle ileriki
donemlerde Tiirkiye’de matematik egitimi arastirmalarinin bulundugu durumun belirlenmesi
amaciyla benzer ¢aligmalarin belirli araliklarla (bes yillik) yapilmasi dnerilmektedir. Boylece
matematik egitimi arastirmacilarinin, arastirma egilimlerini devamh olarak incelemek ve
ilerideki egilimleri belirlemek, Tiirkiye’deki matematik egitimi arastirmalarinin durumunu bir
biitiin olarak gérmek i¢in olduk¢a 6nemlidir.
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KY: Kavram yanilgisi, 0Os: Ogrenme stili, BDB: Basar1 durumu belirleme, YK:
Yontem karsilastirma, OTE: Ogretimin tutuma etkisi, OBE: Ogretimin basariya etkisi,
OBSBE: Ogretimin bilimsel siire¢ becerilerine etkisi, OAE: Ogretmen aday: egitimi, HIE:
Hizmet i¢i egitim, MOY: Matematik okuryazarlik, MGYY: Matematigin giinlik yasamdaki
yeri.



