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Abstract

During the classical period of the Otoman Empire (1300-1600) disciplined application of
agriculture policy in both the state and loyal subjects were not allowed to undergo a less of revenue from
production. However, in the ordinary course of agriculture activities for the realization of the importance
of rules which are enforced by the state in this area, as well as the Ottoman farmers receive per unit area
yield the highest possible number of blocks or factors affecting the present. Some of factors may occur
as a part synchronising each other independently of the others can exposed development. Classical
period of Ottoman lands agricultural activities and variety of agricultural products grown accordingly
under the influence of geographical conditions and climate remains a serious XVI. and XVII. century
with the Ottoman Empire that width of the geography, climate, diversity in collateral with the expansion
of the spectrum had been playing an important role in increasing diversity in agricultural products.
Classical Ottoman periods the development of active agricultural activities to continue and prevents the
subsequent periods in the absence of ownership of the lands is also engaged in agriculture peasant,
property safety lack of enough the farmer sector in line with the earth system and Jalal of riots brought
about by the influence of the environment and tax collectors exposed to persecution, lack of
transportation facilities are often faced droughts the tax burden on farmers is significantly agriculture
include such factors as uncommercialization.
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Osmanli Devleti’nin klasik déneminde (1300-1600), disiplinli bir tarim politikas1 uygulanarak
hem devletin hem de reayanin iiretim kaynakli bir gelir kaybina ugramasina izin verilmemistir. Ancak
tarimsal faaliyetlerin olagan olarak gergeklesmesi icin devletin bu alanda uygulamaya koydugu
kurallarn  6nemi yani sira Osmanli ¢ift¢isinin birim alandan miimkiin olan en yiikksek verimi
alabilmesini etkileyen ya da engelleyen birtakim etkenler de mevcuttu. Bu etkenlerin bir kismi birbirine
senkrone olarak ortaya ¢ikabildigi gibi bir kismi da digerlerinden bagimsiz olarak gelisme gostermekte
ve neticede Osmanli ekonomisini ve igtimai hayatni ciddi anlamda etkileyecek gelismelere sebebiyet
vermekteydi. Klasik déonem Osmanl topraklarinda, tarimsal faaliyetler ve buna bagli olarak yetistirilen
tarim {riinlerinin gesitliligi, cografi sartlarin ve iklimin giiglii tesiri altinda kaldigindan XVI. yiizyilda
Osmanli Devleti’nin sahip oldugu cografyanin genisligi, iklim gesitliligindeki yelpazenin genislemesine
paralel olarak, tarim {riinlerinde de ¢esitliligin artmasinda etken rol oynamaktaydi. Klasik Osmanli
donemindeki aktif tarimsal faaliyetlerin daha sonraki donemlerde devam etmesini ve gelismesini
engelleyen etmenler igerisinde ise tarimla ugrasan koyliiniin topragin miilkiyetine sahip olmamasi,
koyliiniin can ve mal gilivenliginin yeterince saglanamamasi, ¢iftgi kesiminin toprak sistemindeki
coziiliigle paralel olarak ve celali isyanlariin beraberinde getirdigi ortamin da etkisiyle yerel giicler ve
vergi tahsildarlarmm zulmiine maruz kalmasi, ulasgitm imkanlarmim yetersizligi, siklikla kars1 karsiya
kalman kurakliklar, vergi yiikiiniin 6nemli 6l¢giide ¢ift¢inin iizerinde olmasi, tarimin ticarilesememesi
gibi faktorler sayilabilir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Tarimsal Istihsal, Cografya, Sosyal ve Ekonomik Diizen

Giris

Insanoglu, ilk yaratildigi giinden itibaren beslenme ihtiyacin1 karsilayabilmek igin
oncelikle avcilik, toplayicilik gibi faaliyetlere yonelmis ve daha sonra bu gibi faaliyetlerin
hayatin idame ettirilme siirecinde yeterli olamayacagim diisiinerek tarimla mesgul olmaya

baslamistir. Daha sonra zirai faaliyetlerini belirli bir sistematige yerlestirerek bu alanda
uzmanlagma siirecine girmistir.

Gliniimiiziin sanayilesen toplumlarinda bile zirai faaliyetlere azimsanmayacak
derecede 6nem verilmesi, aslinda tarimin tiim doénemler boyunca 6nemini kaybetmedigini
acikca gostermektedir. Higbir devlet sanayilesmesini tamamladiktan sonra dahi tarimla
ugrasmaktan vazgecmemis, aksine ileri teknolojik araglar1 kullanarak tarimdan miimkiin olan
en yiiksek derecede verim almayi amaglamistir. Nitekim bugiin dahi tarimin 6nemi gbz ardi
edilemeyecek kadar biiyiik iken 15. ve 16. yiizyillarda giiciinden ve ihtisamindan tartigilmaz
surette soz ettiren Osmanli Devleti’nde de bu iktisadi faaliyet kolunun adeta bir devlet
politikas1 haline gelmesi biiyiikk bir anlam ifade etmektedir. Nitekim Osmanli Devleti’nin
kuruldugu yildan itibaren tarimsal faaliyetlerin gerceklestirilecegi topragin miilkiyet hakkini
bizzat kendi uhdesinde bulundurmasi, zirai faaliyetlerin devlet goézetiminde yapilmasi
siirecinin bir baglangici olmustur. Yine devletin, toprag: isleme hususunda kdyliiye birtakim
miikellefiyetler yiiklemesi de toprak hukukuna dayali bir anlayis1 kabul ettigini acikca
gostermektedir. Oyle ki; 16. yiizyllda Osmanli Devleti'ndeki niifusun % 90’a yakin bir
boliimiiniin kirsal alanda meskiin olmasi, devletin toprak hukukuna dayali bir felsefeyi
uygulamada hakli oldugunu gostermektedir.

Osmanli Devleti, donemin sartlar1 dolayistyla iiretim kaynakli bir iktisadi politika takip
ederek, zirai iiretimin her safhasimi kontrol altinda tutmak gayesiyle her sancaga ozgii
kanunnameler diizenleyerek iireticinin dogrudan kontrol altinda tutulmasini amaglamistir.
Devletin ekonomi alaninda uyguladig stratejilerin yani sira Osmanli cografyasmin igerisinde
bulundugu fiziki ve igtimai sartlar da zirai tiretimi ciddi boyutta etkilemekte ve bu durum
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sadece tiretici kesimi degil aym zamanda devletin o yil i¢in kdyliiden almasi1 gereken vergi
hasillarini da dumura ugratabilmekteydi.

I- Tarima Etki Eden Faktorler

A- Cografya ve Iklim

Tarmmsal faaliyetleri direkt olarak etkileyen faktorlerin baginda cografya ve iklim
gelmektedir. Insan topluluklarmin iktisadi ve sosyal faaliyetleri, biiyiik 6lciide hayatlarmi
stirdiirdiikleri cografyanin iklimine gére sekil almaktadir’. Giiniimiiz devletlerinde oldugu
gibi, Osmanli Devleti zamaninda da tarimsal faaliyetler ve buna bagl olarak yetistirilen tarim
{iriinlerinin ¢esitliligi, cografi sartlarm ve iklimin tesiri altinda kalmakta idi. iklimin
elverigliligi, tarim driinlerinin gelisim siirecini dogrudan etkilerken, zirai iirliniin yetistigi
bolgede iklimin miisait olmasi ise, bir taraftan urilinlerin gelismesini ve olgunlagmasini
hizlandirmakta diger taraftan da birim alandan yiiksek oranda verim alinmasinda 6nemli rol
oynamaktadir.

Onbes ve onaltinci yiizyillarda gelisiminin doruguna ulasan Osmanli Devleti, farkli
tiirden manzaralara sahip bulunmaktaydi®. Ug kita tizerinde 10-50° kuzey paralelleri ile 10-60°
dogu meridyenleri arasinda uzanan Osmanh Devleti®, Akdeniz kiyilarinda nemli, Balkanlar’da
ve Tuna iilkelerinde serin, Kuzey Afrika ve Arap Yarimadasi’nda ise son derece kurak bir
iklime sahipti®. Bu durumda Osmanl iilkesi, tropik iklim kusagindan baslayarak genis ¢olleri
de igerisine alan bu kusag: astiktan sonra, subtropik mintikaya gegiyor ve mutedil (1liman)
kusagi ortalarmna kadar uzamyordu®. Dolayisiyla bu kadar genis bir iklim varyasyonuna sahip
Osmanli cografyasinda yagmur ve 1s1 miktar1 cesitlilik gostermekte ve bu da Osmanlt
koyliistiniin tarim faaliyetlerini derinden etkilemekteydi. Akdeniz kiyilarinda Ocak ayinda +5°
‘lik sicakligin olmasi, burada zeytin ve zeytinyagi iretiminin gerceklesmesinde etken rol
oynarken Akdeniz’in aliivyonlu diizliikleri de susam iiretimi igin vazge¢ilmez bir hayat sahasi
olusturmaktaydi. Tarimsal faaliyetleri ve dolayisiyla zirai iriinlerin ¢esitliligini etkileyen,
matematiksel konumdan kaynaklanan cografi faktorler oldugu gibi 6zel konumdan
kaynaklanan cografi faktorler de tarim ekonomisini sekillendiren bir role sahipti. Oyle ki;
Osmanli Anadolusu’nun kuzeyinde ve giineyinde denizlere paralel uzanan yiiksek dag
siralarinin  bulunmasi, denizden gelen nemli hava kiitlelerinin i¢ kesimlere girmesini
engelleyerek i¢ bolgelerde siddetli bir karasal iklimin hiikiim siirmesine neden olmus ve bu
iklim cesidi kendisine 6zgili bir bitki oOrtiisiinii beraberinde getirdigi gibi karasal iklimin
egemen oldugu bolgelerde de tarim {iriinleri cesitliliginin sinirli kalmasinda etken rol
oynamustir®. Bu ciimleden olmak tizere Osmanli cografyasinda karasal iklimin hiikiim siirdiigii

! Osman Glimisgt, Tarihi Cografya, Istanbul, 2006, s. 274.

2'W. Dieter Hiitteroth, “Osmanl hnparatorlugu’nun Tarihi Cografyas1”, Tiirkler, Ankara, 2002, c.1X,
S.45.

® Sinasi Altundag, “Osmanli Imparatorlugu’nun Vergi Sistemi Hakkinda Kisa Bir Arastirma”
AUDTCFD, c.V, sa.2, Ankara, 1947.

* W. Deter Hiitteroth, Ayni makale, s.45.

® Sinasi Altundag, Ayni makale, s. 187.

® Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris I, Ankara, 1988, s.11. Ornegin, Bitlis
Sancagi’nda siddetli karasal iklimin hiikiim siirmesi ve buradaki arazilerin daglik olmasi, tarimsal
faaliyetleri olumsuz etkilemekle beraber tarim triinlerinin gesitliligini de simirlandirmistir. Bkz. Ahmet
Yilmaz, 413 Numarali Mufassal Tapu Tahrir Defterine Gore Bitlis Sancagi (1555-1556),
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bolgelerde bu iklime uygun olan tarim iiriinleri yetistirilmekte 6zellikle bugday ve arpa gibi
hububat iriinlerinin tiretimi basta olmak iizere, lizim yetistiriciligi ile mercimek, nohut vb.
bakliyat tiirlerinin iiretimi kesif olarak yapilmaktaydi.

Osmanh {ilkesindeki eyaletlerin sahip oldugu cografi 6zellikler, buralardaki tarim
istihsalini ciddi anlamda etkilemistir. Ornegin; Kibris’in yagmur mevsimi Kasim-Subat aylar
arasinda olup yazi ¢ok kurak ve sicaktir. Bu yiizden burada ziraat sadece miimbit ve sulanmasi
miimkiin olan dar ve kii¢iik vadilerde yapilabilmekte iken taslik ve ¢orak bir araziye sahip olan
Gircistan Eyaleti’nde ise zirai faaliyetler yok denecek kadar az olgekte gerceklestirilmekte
idi”. Misir ise sahip oldugu verimli topraklar ve biiyiik sulama kanallari sayesinde tam bir
tarim tilkesi konumundaydi®.

Nitekim Osmanli’daki zirai faaliyetlerin genel olarak nehir teraslarmin bataklik
olmayan boliimlerinde ve tepeler {izerindeki diizliik alanlarda yogunlagmasi tarimin cografya
ile olan siki miinasebetini agik¢a gostermektedir.

B- Kurakhk

Iklim degerleri arasinda sicaklik, yagis, don olaylari, giineslenme durumu, kuraklik
gibi unsurlar, tarima etki eden etmenler olarak karsimza ¢ikmaktadir.® Ozellikle hararetin
yiiksek oldugu aylarda rutubetin az olmasi anlamina gelen kuraklik, Osmanli tarimini, o
donemin sartlarinda oldukg¢a siddetli tesiri altina almaktaydi. Anadolu cografyasi, bulundugu
konum dolayisiyla farkli yagis rejimine sahipti. Anadolu’da; Orta Anadolu, Tuz Go6lii ¢evresi
ve Glineydogu Anadolu Bolgesi, denizsel iklimden uzak kalan ve daglik bir yapiya sahip olan
doguda ise Erzurum, Erzincan, Elazig yar1 kurak 6zellik tasimaktaydi’®. Dolayisiyla iklim ve
cografya ile yakindan iligkili olan kuraklik, yaz mevsiminde Anadolu’nun biyiik bir
boliimiinde etkili olmaktaydi.

Yagmurun bol oldugu yillarda, bereketli mahsuller alinmakta, kurak yillarda ise
mahsul azalmakta ve bazi seneler tamamiyla mahvolmakta idi'*. Anadolu’nun bazi yérelerinde
kurakligin etkisinin ii¢ yil gibi ¢ok uzun bir siire devam etmesi ise bu bolgede yasayan
ciftgilerin magduriyetini daha da artirmakta idi. Dolayisiyla topraga bagimli bir hayat siiren
koyliiler, kurakhigin etkisini azaltmanin caresini bulma yoluna gitmekte', ancak bu konuda
herhangi bir ¢are bulamayinca bulunduklar1 bolgeyi terk etmek zorunda kalmaktaydilar.
Ornegin; 1559-1560 yillarinda Karadeniz’in kuzey kesimindeki Osmanli topraklarinda yani
Kirim boélgesinde siddetli bir kuraklik hadisesi yasaninca ve buralarda go¢ hareketleri bas
gostermistir™. Klasik dénem Osmanli sartlarnda halkin bityilk bir kesiminin topraga bagh
olarak gecimini sagliyor olmasi dolayisiyla kuraklik gibi 6nemli bir hadisenin devlet ve halk
iizerinde doguracag sonuglar1 kestirememek miimkiin degildir. Nitekim bu dogrultuda tarimla

(Yayinlanmamis Yiiksek Lisan Tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2010,
s.101.

" Sinasi Altundag, Ayn: makale, 5.194.

® Sinasi Altundag, Ayn: makale, 5.195.

o Zeynep Dernek, Tarim Ekonomisi ve isletmeciligi, Isparta, 2002 s.30.

Y Abdiilkadir Giil, “Osmanli Devleti’nde Kuraklik ve Kithk (Erzurum Vilayeti Ornegi: 1892-1893 ve
1906-1908 Yillar1)”, Uluslar Arast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2009, sa:9, c.1l, s.144.

Y Litfi Giiger, XVI-XVIL Asirlarda Osmanl imparatorlugu’nda Hububat Meselesi ve Hububattan
Alinan Vergiler, Istanbul, 1964 s.11-12.

2 yunus Ozdeger, “XIX. Yiizyil Sonlarinda Meydana Gelen Bir Kuraklik ve Kithk Hadisesi ile Bunun
Sosyo-Ekonomik Sonuglari”, Karadeniz Arastirmalar, sa.19, Giiz-2008, s.88.

3 Gilles Veinstein, “Karadeniz’in Kuzeyinde Biiyiik 1560 Kurakligi: Osmanli Yetkililerinin Durumu
Algilayis1 ve Gosterdikleri Tepkiler”, Osmanl Imparatorlugu’nda Dogal Afetler, (Ed. Elizabeth
Zachariadou), istanbul, 2001, 5.298.
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mesgul olan koylii halkin, kuraklik vakasinin yasanmadigi ya da bunun daha az siddetle
yasandigi bolgelere go¢ etmek zorunda kalmalari, bir¢ok ¢iftginin arazisinin bos kalmasina ve
tarimsal faaliyetlerin kesintiye ugramasina sebep olurken devletin de Onemli oranda vergi
kaybina sebep olmaktaydi. Diger taraftan kurakligin getirdigi tehlike kadar olmasa da siddetli
dolu yagis1 ve don olaylarmin meydana geldigi zamanlarda da, tarimla istigal eden koyli
reaya, ok zor durumda kalmaktayd:™.

C- Konar-Gocgerlerin Hayvancilik Faaliyetleri

Akdeniz iklimi kusaginda, tarih boyunca ekincilik ile hayvan yetistirme beraber
yirimiis ve ozellikle XVI-XVII. asirlarda genis bir iktisadi faaliyet sahasini olusturmustur.
Daglarin ¢ayirlarla ortiilii yiiksek kisimlarinda ve ¢ollerde biiyiik siiriiler halinde beslenen
hayvanlar mera’dan mera’ya ve mevsim degisikliklerine uyarak yaylaktan kislaga siiriilmek
suretiyle beslenirlerdi. Biiyiik siiriilerin bir meradan bagka meraya ge¢meleri ve yaylaktan
kislaga yiirliylisleri esnasinda ekilmig sahalarin arasindan gegmek mecburiyetinde kalmalari ve
¢ok defa bu sahalar1 tahrip etmeleri, yerlesmis koylii yani ¢iftgi ile goban1 menfaat tezadina
diisiirmekte idi®.

XVI-XVIL. asirlarda Osmanli imparatorlugu’nda hayvan yetistirme cok genis bir
iktisadi faaliyet alan1 durumundaydi. Yerlesmis ziraat ile mesgul koyliilerin ciddi biyiikliikte
stiriileri olup bu siiriiler umumiyetle kdylerin hududu dahilindeki meralarda beslenirdi. Bir ¢ok
koylerin kendilerine mahsus yaylasi oldugu i¢in hububat tarimim ¢ok da olumsuz
etkilememekteydi. Ancak Anadolu ve Rumeli’de Yoriik ve asiretlerin yetistirdigi hayvanlar,
ziraat igin biiyiik bir tehlike arz etmekteydi®.

Osmanli topraklar1 i¢inde hayvan yetistirme ile mesgul kalabalik bir niifusun
bulunmasi, ekilebilen araziyi daraltiyor ve ziraati devamli surette tehdit ederek memleket
ekonomisi i¢in mithim bir dava teskil ediyordu. Siiriilerin, mezru sahalarin civarindan
gecerken, c¢obanlarin dikkatsizligi yiiziinden tarlalara girerek ve ekinleri yemek, ¢ignemek
suretiyle, ciftcileri zarara sokmalar1 sik sik goriilen bir durum oldugu i¢in tarimsal polis
miiessesesi ihdas edilmis olmakla beraber birtakim kanunlarda da zirai emniyet diizenlemesi
yapilmustir'’. Fatih kanunnamesinin 34. maddesinde aynen sdyle denilmektedir: “ bir kimsenin
atr veya okiizii ya kisragi ekine girse davar basina bes akga ciiriim alip bes comak. Buzagt
girse bir ak¢a ¢comak, koyun girse iki koyuna bir ak¢a olup bir comak wrulur’*®. Bu hiikiimden
de anlasilacag: iizere, zarara ugrayan c¢ift¢inin zarar1 tazmin ediliyor ve siirii sahiplerini dikkatli
ve uyanik bulundurmak i¢in de ekine giren her iki bas koyun i¢in 1 akga para cezasi aliniyor ve
kendisine bir sopa vuruluyordu. Yine koylii halkin zirai hayatina biiyiik bir ehemmiyet veren
Osmanlt Devleti, konar-gocerlerin hayvancilik faaliyetlerinin ekili tarim alanlarmna zarar
vermemesi i¢in siirekli olarak divanda olaganiistii kararlar almakta ve bu konu hakkinda higbir
tavizde bulunmamaktaydi. Ornegin, Kiitahya civarmdaki konar-gdcer taifesinin mezruat ve
mahsulat arasinda davar gezdirmeleri sonucunda bu bolgedeki yerlesik koyli reayanin bu
durumdan zarar gérmemesi amaciyla mezbur taifeye derhal hayvanlarini zapt altina almalari

14 Mehmet Yavuz Erler, “ XIX. Yiizyildaki Baz1 Dogal Afetler ve Osmanli Yénetimi”, Tiirkler, c. XIII,
Ankara, 2002, bkz. s.768-769.

15 Litfi Giiger, Aynt eser, 5.13.

16 Liitfi Gtiger, Aynt eser, S.14.

I Litfi Giiger, Aynt eser, 5.16.

¥Omer Liitfi Barkan, Barkan, O. Liitfi, XV. ve XVI. Asirlarda Osmanli Imparatorlugu’nda Zirai
Ekonomi- nin Hukuki ve Mali Esaslari: Kanunlar I, fstanbul, 1943. s.392.
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bildirilmis, aksi takdirde yine benzeri hal ve tavirlarda olurlar ise bulunduklar1 yerden ¢ok
uzak bir yoreye siirgiin edilecekleri beyan edilmistir'®. Yine Bozok Sancagi’nda tahil ekili
araziye davar girerse o davarin sahibine bes sopa vurulacagi ve her sopa basina kendisinden
birer akge alinacagina dair zirai hayati diizenleyici kanunlar tahsis edilmistir®. Ancak devletin
almaya calistig1 bu tiir 6nlemler ilerleyen donemlerde zaman zaman ¢esitli iktisadi ve sosyal
sebeplerden dolay1r aksamalara ugrayarak ziraatle mesgul olan koyliiniin magdur olmasina
sebep olmaktaydi.

D- Cekirge ve Tarla Faresi Istilas1

Cekirgeler, ansizin ¢olden gelip ekili alanlara iisiisen, belli bir yogunluk kazandiktan
sonra siirii halinde yasayan” ve gectikleri yerlerdeki biitiin ekili arazileri talan eden?®
canlilardir. Sicak riizgarlarla uzun mesafelere taginarak giindiizleri yer degistiren ve aksama
dogru yere inen 7-8 cm boyundaki c¢ekirgeler, metrekareye 150-200 adet diisecek bir
yogunluga ulasmaktadirlar. Bu, kilometrekarede iki yiiz milyon ¢ekirgeyi ifade eden bir
yogunluk demektir®® Bu kadar yogunluktaki cekirge siiriilerinin ekili tarlalar: istila etmesi
koyliiyii ¢ileden gikarmakta, tarlalarin harap olmasina neden olmakta idi**. Diger taraftan bir
¢ekirge yavrusu, giinde kendi agirligi kadar besin yiyebilmekte ve bir ¢ekirge, larva halinden
erginlige 3-3,5 ayda ulasabilmektedir. Orta yagh yavrularin meydana getirdigi siriilerin
agirliginin 250-300 ton oldugu diisiiniiliirse, bu, bdyle bir siiriiniin giinde ortalama 250 - 300
ton yiyecek tiketmesi anlamma gelmektedir®. Dolayisiyla bu durum, gerekli 6nlemler
alinmadig1 takdirde ¢ekirge istilasina maruz kalan bir yerde biiyiik kitlik ve felaket demektir.
Diger yandan tarla fareleri de 6zellikle sebze bahgelerindeki iirlinlere zarar veren diger canlilar
arasinda yer almaktaydi. Zirai mahsuliin yetistirildigi tarlay1 ¢ekirge ve tarla faresinin istila
etmesi, kdyliiniin tarimsal faaliyetlerini olumsuz etkilemekte ve ¢ogunlukla iiriiniin olgunlagma
siirecinde ortaya ¢ikan bu iki mahsulat diismaninin iiriine verdigi zararlar, beklenen orandan az
iirlin alan koyliiniin mutsuz olmasina neden olmakta idi.

Nitekim tarla faresi ve 6zellikle ¢ekirge siiriilerinin felaketine ugrayan yerlerde tarim
irlinlerinin zayi olmasi; kitliklara, fiyat artislarma, halkin vergi borglarini zamaninda
6deyememesine® ve dolayisiyla devletin Snemli oranda vergi kayiplarma neden olmaktaydi?’.

9 Ahmed Refik, Anadolu’da Tiirk Asiretleri (966-1200), Istanbul, 1989, s. 205-2086.

20 Barkan, Kanunlar, s.127.

2! Daniel Panzac, Osmanl: Imparatorlugunda Veba (1700-1850), (¢ev. Serap Yilmaz), istanbul, 1997,
s.10.

22 Orhan Kilig, “Osmanli Devleti’nde Meydana Gelen Kitliklar”, Tiirkler, Ankara, 2002, c¢.X, s.725.

2 Daniel Panzac, Ayni eser, S. 11.

% Ornegin; 1555-1556’da Manisa Kazasi’nda mevsim sartlarmm miisaid gegmedigi esnada ¢ekirge
peyda olunca bu zararliya karsi, “sigircik suyu” getirtilmesi igin 4 ¢avus, Manisa’dan, suyun bulundugu
14 kadihga gonderilmis; hatta Isfehan’a dahi adam génderilmistir. Ancak netice vermeyen bu tedbirler,
cekirgelere karsi tesirli olmamuis, ekili sahalar tamamen hardp bir hale gelmistir. Feridun Emecen, XVI.
Asirda Manisa Kazasi, Ankara, 1989, s.243-244.

% Ertan Gokmen, “Bati Anadolu’da Cekirge Felaketi (1850-1915)”, Belleten, c. LXXIV, sa.269,
Y11:2010 —Nisan, s.128.

% By gibi durumlarda devlet gekirge istilasina maruz kalan bélgelerden almis oldugu zirai vergilerin
miktarinda makul oranlarda indirime gitmis ve mevcut biriken vergi borg¢larinin édenmesi icin koylii
reayaya genis bir zaman siireci tanimistir. Mehmet Yavuz Erler, Ayn: makale, s. 763.

2" Ertan Gokmen, Ayni makale, S.165.
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E- Timar Sisteminin Bozulmasi Neticesinde Uygulanan Politikalarin ve Mali
Buhramn Tarima EtKkisi

16. yiizyilin ilk yarisinda Anadolu’da ekime elverigli pek ¢ok toprak emek darligi
nedeniyle bos durmakta idi. Niifus artisiyla birlikte bu topraklar ekilmeye baglayinca, tarimsal
{iretim hizla artti. Uretimin artmasmin nedeni ekilen topraklarin genislemesiydi. Nitekim
yiizyilin ortalarindan itibaren yeni hane kuran reaya i¢in ekilebilir toprak bulmak giiclesmeye
ve ekilen topraklarmn artis hizi, niifus artis hizinin gerisinde kalmaya basladi’®. Dolayisiyla
niifus artiglart nedeniyle tarimsal Uretimin daha biylik bir bolimii kirsal alanlarda
tiiketilmekte® ve bu durum sonucunda tarimsal iiriinlerin fiyatlar1 deger fiyatlarmm kat ve kat
tizerinde seyretmekte idi. Kirsal alanda yetistirilen zirai tirtinlerin kdylerde ve kentlerde hemen
erimesi sonucunda timar sahipleri, bu yetistirilen {iriinlerden elde ettikleri vergi gelirlerinden
yoksun kalmakta idi®*. Diger taraftan 16. yiizy1l diinya konjonktiirinde meydana gelen
gelismeler de timar sisteminin bozulmasinda ya da kabuk degistirmesinde etkin rol oynamustir.
Cografi kesiflerle ticaret yol ve dengelerinin degismesi, yeni bolgelerden Avrupa’ya akan altin
ve glmiisiin biitiin Akdeniz havzasimm etkisi altina alan enflasyon baskisi, XVI. yiizyil
sonlarindaki niifus artis1 gibi etkenler, Osmanli maliyesini sarsmaya baslamistir. Ayni
donemde Avrupa’da atesli silahlarla donatilmis daimi ordularin karsisinda geleneksel
silahlariyla savasan Osmanli timarli sipahi birliklerinin artik yetersiz kalmasindan dolayi
devlet daha fazla sayida yenigeri istihdam etmeye baslamis ve yeni askeri birliklerin maaginin
O6denmesi sorunu Osmanli maliyecilerinin en bilyilk ugragi haline gelmistir. Dolayisiyla
diinyada ayni ekonomiden nakdi ekonomiye gecis timar sisteminin temel felsefesini®® bu
sekilde yipratmustir. 1527-1528 biitgesine gore devlet maliyesi igindeki pay1 %37 olan timar
sistemi, XVII. yiizyil baslarindan itibaren nakdi iligkilerin yayginlagmasi, fiyat hareketleri,
harp teknolojisinin askerligi bir meslek haline getirmesi gibi diinya ekonomisinde ortaya ¢ikan
yapisal degisikliklerle birlikte eski onemini kaybetmeye baslamis® ve ¢6ken timar sistemiyle
beraber Osmanli toprak diizeni ile iiretim mekanizmasindaki dengeler de sarsiimistir®,

Timar sisteminin bozulmasina paralel olarak, devlet otoritesi de gittik¢e zayiflamis ve
yogunlasan siyasi ve ekonomik anarsi i¢inde sipahiler dirlikleri kendi miilkleri gibi tasarruf

%8 Sevket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye iktisadi Tarihi (1500-1914), istanbul, 2007. s.110.

2 Sevket Pamuk, Ayn: eser, 5.111.

% Huri islamoglu, 16. yiizyilda goriilen toprak iizerindeki niifus baskisinm, koyliiniin {iretimine zarar
verecek boyutta olmadigini, tam aksine koyliiniin {iriinlere yenilerini(mesela topraktaki azot eksikligini
gideren baklagiller) eklemekle ve yakmak ya da baltayla kesmek suretiyle ormanlik alanlari tarima
acmakla, toprak {iizerindeki niifus baskisma karsi direng gosterdigini belirtmektedir. Bkz. Huri
Islamoglu, “16. Yiizy1l Anadolusu’nda Kéyliiler, Ticarilesme ve Devlet Iktidarinin Mesrulastiriimas1”,
Osmanli Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, (ed. Caglar Keyder), s.70.

%! Erhan Afyoncu, Sorularla Osmanii Imparatorlugu, ¢.VI, Istanbul, 2008, 5.245.

%2 Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi,istanbul, 2009, s.236. Timar sisteminin ¢okiis sebepleri
arasinda, ¢ok sayida reayanin timarli sipahi smifi arasina karigsmasi, timarlarin ehil olmayan kisilere
verilmesi de gosterilmektedir. Fatma Acun, * Klasik Donem Osmanlt Eyalet Tarzi Olarak Timar Sistemi
ve Uygulanmasi”, Tiirkler, c. 9, Ankara, 2002 5.906. Timar sisteminin bozulmas1 hakkinda bkz. O.
Liitfi Barkan, “Timar”, [.A, s.321.

3 Abdiillatif Sener, Tanzimat Dénemi Osmanli Vergi Sistemi, istanbul, 1990, s.17.
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etmeye baslamislar®™ ve bu durum timar kesiminin merkez maliyesi igerisine almmaya
. 1. . o e .. 35
baslamasi yani timar topraklarinin iltizama verilmesi siirecinin baglamasina sebep olmusgtur™.

Osmanli Devleti’nin erken donemlerinden itibaren kullanilan bu yontemle devlet,
vergi toplama isini agik artirma yoluyla ve bir ya da ii¢ senelik siireler ig¢in “miiltezim” ad1
verilen Ozel kisilere devrediyor ya da satiyordu. Timar diizeni disinda kalan bu vergi
kaynaklari, mukataalar® olarak adland1r111yordu37. Timar diizeniyle karsilastirildiginda
iltizam®, vergi ddeyen fiireticiler icin ¢ok daha agir kosullar getiriyordu. Timar diizeninin
mantigina gore sipahi, kendi uzun dénemli ¢ikarlari agisindan reayayr kollamak zorundaydi.
Agir vergilerle ve zor kullanarak reayanin ezilmesi yalnizca {retici i¢in degil, artiga el koyan
sipahi i¢in de uzun dénemde olumsuz sonuglar yaratabilecekti. Oysa bir mukataay1 en fazla ii¢
yillik siire i¢in ele geciren miiltezimin bu tiir kaygilar1 olamazdi. Miiltezim en kisa zamanda en
fazla geliri toplamaya calisiyor ve bu amagla koylii iireticilere miimkiin olan en agir somiirii
yontemlerini uyguluyordu. Bu nedenle, iltizamin, tarimsal iireticiler izerindeki baskilari, vergi
yiikiinii artirdig1 sdylenebilir®.

Nitekim timar diizeni igerisinde koylii reaya, zirai aktivasyonunu giivenli bir sekilde ve
gelecek kaygis1 yasamadan gerceklestirmekte iken timar sisteminin bozulmasi ve bu sistemin
yerini iltizam uygulamasinin almasi, bir siire sonra iltizam sisteminin de merkez maliyesinin
ihtiyaglarm o giinkii sartlar dahilinde karsilayamamasi sonucunda malikdne® sisteminin
devreye girmesi ile beraber koylii reaya, iirettigi Uriiniin biiyiikk bir boliimiinii vergi olarak
verecegi endisesinden dolay1 zirai tiretimini rahat bir sekilde ger¢eklestirememis ve dolayisiyla
bu gelismeler olagan tarimsal faaliyetleri olumsuz etkilemistir. Dolayisiyla timarlarin iltizama
verilip mukataaya doniistiiriilmesi, vergi konusu olan zirai isletmelerin verimsizlesmeleri ile
sonuc¢lanmistir.

F- Celali isyanlan

Osmanl tarim istihsalini menfi yonde etkileyen bir diger etmen de belirli bir periyotta
meydana gelmis olan ve tesirlerini uzun siire devam ettiren celali isyanlar1 idi*'. Bu isyanlarin
meydana geldigi donemde birtakim iktisadi ve sosyal degisimlerin yasanmasi, aslinda isyanlari
hazirlayan etmenlerin ne oldugu hakkinda da bize umumi anlamda 1s1k tutmaktadir. Bu
dogrultuda cografi kesifler sonucunda Amerika kitasinin kesfi, aslinda biitiin diinya iilkelerinde
oldugu gibi Osmanli Devleti’nin ekonomisini de derinden etkileyecek gelismeleri beraberinde
getirmistir. Oyle ki Yeni Diinya’dan (Amerika) gelen giimiisiin, giderek artan miktarda

% Halil Cin, Osmanli T oprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmast, Istanbul, 1985 , s.64.

% Ahmet Tabakoglu, Tiirkive Iktisat Tarihi, s.236; Devlet, artan fiyatlar karsisinda timar sistemiyle
yeterli gelir elde edemeyince, iltizam usuliinii reaya lizerinde baskiya yol acacak sekilde uygulamak
zorunda kalmistir. Ferhat Baskan Ozgen, “Osmanli Devleti’nin Diger Devletlerle Iktisadi Iliskisi”
Ekonomi ve Toplum, sa:32, Mart-Nisan 2000, s.110.

% Mukataa, cografi sinirlari ile alinacak vergilerin tiir ve miktarlari maliye tarafindan saptanmus vergi
kaynag1 ya da kaynaklari anlamina gelmektedir. Sevket Pamuk, Ayni eser, 5.147.

%7 Sevket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye iktisadi Tarihi (1500-1914), Istanbul, 2007. s.147.

% Tltizam hakkinda genis bilgi igin bkz. Salih Ozbaran, “XVI. Yiizyilda Osmanli imparatorlugunda
[ltizam”, V. Milletlerarasi Tiirkive Sosyal ve Iktisat Tarihi Kongresi'nde Sunulan Tebligler, Ankara,
1990, s. 453-457.

3 Sevket Pamuk, Ayn: eser, 5.148.

0 Devlet, iltizam usuliiyle koylii kesimin miiltezimlerin baskis1 altinda ezilmelerini énlemek amaciyla
mukataalarin = siirelerinin uzatilmasini esas alan malikdne sistemini uygulamayr distinmiistiir.
Mukataalarin siiresi uzatilirsa, miiltezimlerin vergi kaynaklarina karsi daha dikkatli davranacaklar
umuluyordu. Sevket Pamuk, ayn: eser, 5.149.

! Celali isyanlar1 ile ilgili olarak ayrmntili bilgi igin bkz. Mustafa Akdag, “Celali Fetreti”, AUDTCFD,
Ankara, 1958, sa.1-2, .53-107; ayn1 yazar, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast, Istanbul, 1995.
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Osmanl iilkesine girmesi, ak¢anin degerinin diismesine neden olarak, fiyatlarda genis capli
dalgalanmalara yol a¢cmustir. Dahasi, imparatorluga giren paranin burada kalmayarak ipek
yolu’nu takiben iran’a oradan da Hindistan’a gegmesi, Osmanl ticaret dengesini biiyiik l¢iide
olumsuz etkilemistir. Akganin deger kaybi, ulufeli askerlerin, ozellikle kapikullarinin,
enflasyonu karsilar oranda maas istemelerine neden olmus, talepleri reddedilince ayaklanma
cikarmiglardir: 1589-91 yillarinda yenigeriler iki kere, 1593 yilinda bir kere ayaklanmislardir.
Akcanin siirekli deger kaybetmesiyle’” enflasyon girdabma giren Osmanli imparatorlugu,
akcay1 devaliie ederek bu girdaptan kurtulmayi amaglamig; ancak devaliilasyon fiyatlarda
bliyiik degismelere yol acarak imparatorlugun ekonomisini krize sokmustur. Akcanin
devaliilasyonundan sonra, standart Osmanli ak¢asiyla ayni miktarda malin satin alinamamasi,
yalniz ulufeli askerler arasinda degil, sehir ve kdylerdeki halk arasinda da sikintilar
yaratmistir®. Ote yandan Osmanli imparatorlugu’nda 16. yiizyilin yarisia kadar niifus artis
hizi normal diizeyde seyrederken bu yiizyilin sonuna dogru niifus 6nemli oranda artis
gostererek Anadolu ve Istanbul bdlgesinin niifusu 5-6 milyondan 8-9 milyona yiikselmistir. Bu
niifus artis1, Anadolu’da topraksiz ve issiz bir kalabaligin olusmasina neden olmustur®.

Dolayisiyla olusan bu sartlar neticesinde Osmanli zirai ekonomisini mithim oranda
tesiri altina alan ve isyanlar furyasi olarak addedilen “Celali Isyanlar1” ortaya cikmustir.
Anadolu koyliligi, yani iiretici tabaka, 1596-1650 arasinda, kurulu diizeni biiyiik Sl¢iide
sarsan bir dizi isyanla yerlerinden edilmis, ¢iftlik sistemini de tesiri altina alan isyanlar,
kéyliiniin toprak tizerindeki aktivasyonunu da engellemistir®. Celali miicadelesi doneminde
zor durumda kalan kdoyliler, isledikleri topraklari terk ederek sehirlere go¢ etmisler ya da
gbcebe hayata geri donmiislerdir®®. Anadolu kéylisiiniin kitleler halinde go¢ etmesi, tarimda
verimliligi etkilemis, iiriin yetistirilecek mevsimde tarlalarn bos kalmasina neden olmustur®’.

Celali isyanlar1 sonrasinda reaya ile sipahilerin timarlari terk etmesi ve kent niifusunun
giderek artmasi, tarimsal tiretime darbe vurmus, devletin mali gelirlerini azaltmis ve kentlerin
iase sorunlarimi agirlastirmustir®. Nitekim Celali hadiselerinin birden bire bir felaket halini
aldig1 1603’te artik kdylerde ziraat yapan insanlarin son derece azalmasi dolayisiyla ortaya
¢ikan bugday darligi, tehlikeli bir afeti yaratmaya namzet olmustur.

%2 1584’¢ kadar 55-60 akga olan bir duka altn, 1584’ten sonra akganin degerinin %100 diismesi
sonucunda 120 akca olmustur. Halil Inalcik, “Osmanli Para ve Ekonomi Tarihine Genel Bir Bakis”,
Ekonomi, Dogu Bati, Ankara, 2006, sa:17, s.16.

*® Fatma Acun, “Celali Isyanlar1 (1591-1611)”, Tiirkler, Ankara, 2002, c.IX, 5.696.

* Ali Riza Gokbunar, “Celali Ayaklanmalarmin Maliye Tarihi Agisindan Degerlendirilmesi”, Yonetim
ve Ekonomi Dergisi, CBUIIBF, Yil, 2007, ¢.XIV, sa:1 s. 14.

*® Ali Riza Gokbunar, Ayni makale, 5.15.

“® Fatma Acun, “Celali Isyanlar1”, s.704.

" Fatma Acun, “Celali isyanlar1”, s.706. Hiikiimetin, isyan ve eskiyalik olaylar1 neticesinde harap olup,
terk edilen koyler hakkinda, 17. yiizyil ortalarina dogru ilging tedbirler aldigi bilinmektedir. Bu
tedbirlerden birisi de, terk edilen kdy veya kasabalarin, buralar1 yeniden senlendirebilecek, maddi ve
manevi yonden soz sahibi bazi sahislara verilmesiydi. Boyle kimseler merkezi hazineye her yil; ¢ok
biiyiik bedeller ddiiyor ve buna karsilik aldig1 kéy kendi neslinden gelenlere kalabiliyordu. Efkan Uzun,
“Osmanli Ulkesinde Gériilen Isyan ve Eskiyalik Olaylari Hakkinda Alinan Tedbirler Hakkinda Bir
Degerlendirme”, T UBARD, Nigde, 2009, sa: 25, s.188.

48 Sevket Pamuk, Ayn: eser, 5.128.
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II. TARIMA ETKi EDEN FAKTORLERIN ORTAYA CIKARDIGI
SONUCLAR

A- Kithk ve Ortaya Cikardigi Neticeler

Kitliklar, meteorolojik sartlara bagli olarak ne zaman, nerede ve hangi durumlarda
ortaya ¢ikacagl onceden bilinmedigi ve 6limciil neticeler verdigi i¢in ayn1 zamanda bir afet
olarak da degerlendirilir. Kitliklarm ortaya ¢ikmasima sebep olan olaylar® oldukca fazladir ve
bu olaylar da ¢ogu kere bir dogal afettir. Sel, yangin, kuraklik, deprem, ¢ekirge istildsi, asirt
soguk ve sicakliklarm da kitlik hadiselerine yol agtig1 bilinmektedir. Ayrica eskiyalik olaylari,
isyanlar ve harpler gibi siyasi ve sosyal olaylarm da kitlik hadiseleriyle yakin iligkisi vardir. Bu
tiir olaylarin arkasindan da kitliklar yaganmaktadir™.

Osmanli Anadolusunda bas gosteren kitliklarin bas sebepleri arasinda ¢ekirge siiriisii
istilalar1 yer almaktaydi. Oyle ki, Anadolu, 1550°den itibaren, bazen hafif, bazen orta siddetli
daimi bir kitlik devrine girmistir. Nitekim Bursa ve Balikesir tarafinda, 1525’ten 1527’ye
kadarki siirecte miithis bir ¢ekirge tahribati vuku bulmus, 1528’de de ekinleri suyun altinda
kalan ¢iftgiler, ¢ogu tohumlarini bile alamamiglardi. Hiikiimet merkezinden Balikesir Sancak
Beyligine ve kadilara yollanan bir fermanda, 1528’de halkin yine c¢ekirgeden endise
ettiklerinden bahsolunarak, cekirge yumurtalarinin yok edilmesi igin kdoyliilerin seferber
edilmeleri emir edilmistir™. Yine 1564 yilinda Anadolu’da biiyiik bir kitlik vakasi yasanmis ve
bu bityiik kitligim dogurdugu aglik  halki ot otlamak” zorunda biraknustir®’. Nitekim meydana
gelen kitliklar dolayisiyla halk ve yonetim ciddi sikintilarla kars1 karsiya kalmustir.

Cekirge siiriilerinin ekin tarlalarina saldirisindan kaynaklanan kitliklarin yam sira bir
de depo edilen hububatlarin yeterince iyi korunmamis olmasi da siddetli kitliklara zemin
hazirlamistir.  Ornegin; Istanbul’daki gorevliler, depolardaki bugdaylar1 bir ara iyi
koruyamamiglar, bu da bugdaylarin bozulmasina sebebiyet vererek firinlardan iyi ekmek
¢ikmamasina neden olmus ve bu olayin arkasmdan da siddetli kitlhik meydana gelmistir.
1755°te, Istanbul’u aglik tehdit etmeye baslayinca biitiin iimitler Karadeniz’den gelecek yetmis
adet bugday yiiklii gemiye baglanmisti. Bu kez de gemiler, daha bogaza girmeden batmus, halk
agliktan bunalarak pirince hiicum etmis, pirincin de azalmaya baslamasi, piring diikkkanlarmin
halk tarafindan yagmalanmasina neden olmustu. Nitekim bu siddetli kitlik ortami, zor bir
siirecten sonra hiikiimet tarafindan alinan sert énlemler neticesinde ortadan kaldirilabilmistir®.
Kitliklara ortam hazirlayan diger bir etmen de yasanan kuraklik vakalari idi. Kurakliktan
kaynaklanan kitliklarn hemen ardindan hava sartlarmin miisaid olmasiyla beraber tarimla
ugrasan cift¢inin, direkt olarak hububat ekimine agirlik vermesi, kitligin cifteiyi ve onun
efradim psikolojik anlamda derinden etkilediginin 6nemli bir gostergesidir™.

16. yiizyilin sonlarma dogru zuhur eden mali buhrana paralel olarak topraklarin
koyliilerin elinden ¢ikmasi sonucunda genis sinirlara sahip ¢iftlikler kurulmus ve olusan bu
yeni zirai ekonomide daha ziyade hayvan beslemeye ehemmiyet verildiginden pek cok arazi,
yavas yavag mera haline gelmistir. Ciinkii hayvan beslemek hububat ekimine gore hem daha az

* Kithklarm ortaya ¢ikmasina sebep olan olaylar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Orhan Kilig, Ay
makale, s.718 vd. Ayrica bkz. Mehmet Yavuz Erler, Osmanli Devleti'nde Kuraklik ve Kitlik Olaylar
§1800-1880), Istanbul, 2010.

% Abdiilkadir Giil, “Osmanli Devleti’nde Kuraklik ve Kitlik (Erzurum Vilayeti Ornegi: 1892-1893 ve
1906-1908 Yillar1)”, Uluslar Arast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2009, sa:9, c.1l,, s.144.

*! Mustafa Akdag, Tiirk Halkimin Dirlik ve Diizenlik Kavgast, S.75.

%2 7eki Arikan, “Osmanli imparatorlugu’nda ihraci Yasak Mallar (Memnu Meta)”, Prof. Dr. Bekir
Kiitiikoglu’'na Armagan, Istanbul, 1991, 5.288.

%% Yiicel Ozkaya, Ayn: eser, s. 328.

> Mehmet Yavuz Erler, Ayn: eser, 5.329.
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1
zahmetli hem de daha ¢ok karli idi. Bu yiizden meralar geniglemekle kalmiyor, ekilen tarlalar
da siiriilerden zarar goriiyordu. Dolayisiyla Osmanli Anadolusu’nda meydana gelen kitliklarin
onemli amillerinden birisini de iiretim degisikligi (hububat ekimi yerine hayvan otlak¢iligi)
olusturmakta idi. Ortaya ¢ikan kitlik donemlerinde limanlara yakin yerlerde tiireyen birtakim
madrabazlar biiyiik depolar tesis ederek bugdaylar1 mahalli narhlara nazaran, %20 ve bazen
daha fazla bir fiyat farki ile halktan toplayarak ambarlarina doldurduktan sonra, “Frenk
gemilering” satmaktaydilar™. Dolayisiyla olusan bu ortam zaten Anadolu’da mevcut olan
kitlik ortamini daha da siddetlendirmekte, onii alinmaz sosyal ve iktisadi buhranlara neden
olmaktaydi.

Nitekim cesitli sebeplere bagh olarak ortaya ¢ikan kitliklar, imparatorlugun cesitli
yerlerinde, degisik zamanlarda kendisini gdstermekte™ ve meydana gelen yiyecek sikintisi ve
pahalilik, mevcut fiyat istikrarim1 olumsuz yonde etkileyerek kagake¢iligin olugmasina zemin
hazirlarken bir yandan da halkin dnemli bir kisminin yetersiz beslenmesine neden olmakta ve
bu durum veba gibi Osmanli dénemi i¢in tehlikeli bir hastaligin ortaya ¢ikmasinda da etken rol
oynamaktaydi®’.

1- Fiyat Artislan

Fiyatlarin artisma sebep olan cesitli unsurlar® mevcud olmakla birlikte bu hususta

ozellikle kitliklarin beraberinde getirdigi ortam, piyasa fiyatlarindaki dengeyi olumsuz yénde
etkileyerek fiyatlarda asir1 oranlarda artiglarin meydana gelmesine neden olmustur. Arzin
talepten fazla olmasi, bir kural olarak her zaman fiyatlarin yiikselmesine sebep olmaktadir™.
Ornegin, 16. yiizyilin ikinci yarisinda Urla’da, Misir’da ve Istanbul’da kithiklar sirasinda
hububat fiyatlar1 artis gdstermistir®. Fiyat artislar1 biiyiik kentlerde oldugu gibi Anadolu’nun
i¢c kismindaki yoreleri de tesiri altma almistir. Mesela; 1487 yilinda bir mid® bugday 55 akge
iken, 1582 yilinda 130 ak¢eye, arpamin miiddii ise 1487°deki fiyat1 olan 40 akg¢eden 1582
yilinda 80 akgeye yiikselmistir. Arpanin fiyati yiiz yillik dénemde % 100 oraninda artmisken,
bugday fiyatindaki artis ise % 136 diizeyinde ger¢eklesmistir®. Fiyat artislaridan nemalanan
muhtekirler, mahsulii {ireticiden toplaylp stok ederek yiiksek fiyatla yabancilara
satmaktaydilar. Kacakciliga aracilik eden bu kisiler ayni zamanda i¢ piyasa fiyatlarmin

*® Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast, S.74.

*® 1560 yilinda Karadeniz’in kuzeyinde siddetli kurakliktan dolayr Azak, Eflak, Ozi ve Bogdan’da ciddi
derecede zahire kithgr yasanmisti. Orhan Kilig, Ayn: makale, s.718; Celali Fetreti denen devrin
baslangici olan 1595 yilina gelindigi zaman, Anadolu iyiden iyiye acti. Bu adi gegen devirde ve onu
takip eden “Bilyiik Kaggunlukta ise, koyliller ciftliklerini terk ederek, kitle halinde leventlige
gectiklerinden, tam onbes seneye yakin bir miiddet, Anadolu, tarihi hi¢bir devrinde gérmedigi bir kitlik
devri yasamistir. Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, 5.85.

" Osmanli Imparatorlugunda goriilen veba hastalig: ile ilgili olarak ayrintili bilgi i¢in bkz. Daniel
Panzac, Ayn eser.

® Bu konuda ayrmtili bilgi igin bkz. Mustafa Oztirk, “Osmanli iktisadinda Fiyatlari Etkileyen
Unsurlar”, Prof. Dr. Serafettin Turan Armagani, Elaz1g, 1996, s.221-239.

% Orhan Kili¢, Ayni makale, s.728.

% Orhan Kili¢, Ayni makale, s.728.

1 1 miid 20 kileye, 1 kile 20 okkaya, o da 25,656 kg’a esittir. Bkz. W. Hinz, Islamda Olgii Sistemleri,
(Cev. Acar Sevim), Istanbul, 1990, s.51.

2 Ahmet Kankal, Tiirkmen’in Kaidesi Kastamonu (XV-XVIIL. Yiizyilar Arast Sehir Hayati), Ankara,
2004, 5.229.
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yiikselmesine neden olduklar1 gibi @istelik igerdeki darligi da arttirmaktaydilar®. Madrabazlar,
elde ettikleri bugday, piring vb. yiyecekleri depolarma doldurup, geceleri gemilere yiikleyip,
Bursa, Izmit yorelerine kacirmakta ve olusan bu ortam neticesinde fiyat artislari, sadece
hububat fiyatlarmi etkilemekle kalmayarak birgok faaliyet sahasini da denetimi altina
almaktaydi. Ornegin; 1520°de isci giindeligi 2-3 akca iken, 1609°da 18-20 akga; bir okka
ekmek 1520’de yarim akga iken, 1609°da 4-8 akga; Fatih zamaninda bir koyun 15-20 akea
iken, 1609°da 217 akca, 1520°de bir kilo et 1,5-2 akca iken 1609°da 42 akca olmustur®. Yine
bir dirhem giimiisiin 3 ak¢aya esit oldugu (100 dirhemden 300 akca) 1462 siralarinda, Bursa
sehrinde unun kilesi (16 okkasi) 3 akcaya satilmakta bu surette 1 akcaya 3 okka (4 kiloya
yakin) ekmek almak miimkiin olmaktaydi. Yine ayn1 donemlerde Kayseri’de bugdayn kilesi 6
akca, bir koyunun fiyati 30 ake¢a idi. Oysaki 1548 den itibaren esya fiyatlarinda muhtesem bir
yiikkselme vuku bularak 6-7 akcaya satilan bugday, 12 akgaya; 30 akcaya satilan koyun 60
akcadan alic1 bulmaktaydi. Oyle ki bugday fiyatlarindaki yiikselis 1604’te de devam etmis,
Balikesir’de bugdayin kilesi 90 ak¢ay1 bulmustur®. 1646 yilinda Konya’da 450 dirhem ekmek
1 akge iken 1661°de 60 dirhemi 1 akge olmustur®. Nitekim Osmanli Imparatorlugu’nda, XVI.
yiizy1l sonundan XVII. yiizyil ortalarma kadar fiyatlar, zirai faaliyetlerin azalmasina paralel
olarak yaklasik bes kat yiikselmistir®’. Tarim iiriinlerindeki fiyat artislari da topragi ¢ok kérli
bir yatirinm kaynagi haline getirdigi i¢in biiyiik toprak sahipleri askeri sorumluluklarini terk
ederek karlarim artrmak amaciyla topraklarini genigletme yoluna gitmis ve bu da
miiltezimlerden olusan “kirsal aga smifi” denilen bir ziimrenin ortaya c¢ikmasina neden
olmustur®. Dolayisiyla bu ortam, sadece kendi ¢ikarini diisiinen, devletin menfaatlerini ikinci
plana atan ve iiretim yapmakla miikellef olan koylilyii rant unsuru olarak géren yonetici sinifin
olusmasina zemin hazirlayarak yonetim zincirindeki saglikli isleyisi de her gecen giin dumura
ugratmaktaydi.

2- Gogler ve Toplumsal Diizenin Bozulmasi

Bir bolgede ozellikle cografi mekandan dolayr bir kitlik olayr yasaniyorsa ve bu
olaylar diizenli olarak her yil devam etmekte ise, o bdlge insanlarinin bolgeyi terk ederek
(celay-i vatan) baska taraflara gitmesi dogaldir. Ancak aglik sebebiyle yerini terk eden
insanlarin XVI. yiizyil diinyasinda bir bagka yere giderek rahatlikla yeni bir diizen kurmasi da
ok kolay degildir®. Nitekim kithgm beraberinde getirdigi sosyal ve iktisadi sikintilar, koy
yasamimi olduk¢a zorlastirmakta idi. Biiylik sehirlerin iasesi icin kadilarin takdir ettikleri
“narh-1 ruzi” den hububat ve erzak toplanmasi, ¢iftci halki biisbiitiin sikmakta idi. Hele ¢ok
vakit, zahirelerin nakli isi de ucuz bir kira ile koyliilere yliklenmekte yahut kendi bugdaylarim
gotiiriip sehir pazarlarmda satmalar1 icin yola ¢ikariimakta idiler”®. Dolaysiyla koylerde
meydana gelen bu agir yasam kosullar1 ¢ok sayida koyliiniin sehirlere go¢ etmesine neden
oldugu gibi koylerini bos birakan halkin miithim bir kismi da sancak degistirmek zorunda
kalmigtir. Mesela Amasya’dan, Ankara’ya ve Kirsehir’e gelip yerlesenler cok oldugu gibi,
Bozok (Yozgat)’tan Ankara’ya vesair yerlere gidenler de coktu. Maras, Urfa gibi giliney

83 Ahmet Tabakoglu, Gerileme Donemine Girerken Osmanli Maliyesi, 5.214-215.

® Yiicel Ozkaya, Ayni eser, s. 257.

% Mustafa Akdag, Tiirk Halkimin Dirlik ve Diizenlik Kavgast, S. 453.

% Bayram Urekli, “XVII. Yiizyilda Konya’da Bazi Esya ve Yiyecek Fiyatlar1”, Prof. Dr. Bayram
Kodaman’a Armagan, Samsun, 1993, 5.349.

&7 Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisi ve Kurumlari, Istanbul, 2010, s. 119. Mustafa Akdag, Tiirk
Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, 5.452-453.

%8 Stanford Shaw, Osmanl: Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, (gev. Mehmet Harmanci), istanbul, 1994,
S.241.

% Orhan Kilig, Aymi makale, s. 728.

" Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast, $.80.
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1
vilayetlerinden Orta Anadolu’ya hicret edenler de az degildi”. Nitekim bu goglere katilan
koylii halk, kithlk ve sosyal buhramm meydana getirdigi agir yasam kosullarindan
kurtulabilmek ve kendisine daha iyi yasam kosullar1 hazirlayabilmek i¢in bulunduklari
bolgeleri terk etmek zorunda kalmislardir.

Kitliklar, ayrica toplum diizenini bozacak bazi sonuglar da dogurabilmekte idi. Kitlik
yasanilan bolgede hirsizlik, ciirim ve cinayet, kacakgilik, karaborsa, tefecilik vb. olaylarin
yasanmasi da kagmilmaz duruma gelmekteydi’®. Dolayisiyla kithk ve beraberinde getirdigi
sosyal ve ekonomik olumsuzluklar devletin 6nlem almada ciddi sikintilara maruz kalmasina
neden olmaktaydi.

3- Biiyiik Sehirlerin Iase Sorunu

Ekonomisi tarima dayanan bir iilkede, artan niifusla birlikte, ekilen topraklarin sinirina
ulagmasi, eger verimlilik artiglar1 yoksa belirli bir noktadan sonra, ekonomik problemleri de
beraberinde getirmektedir. iste bu ekonomik problemlerden birisi olan iase sorunu, biiyiik
kentleri ciddi derecede etkisi altina almistir. fase sorununun biiyiik kentlerde énemli boyutlara
ulagma sebepleri olarak; kirsal iiretimin kentin ihtiyaglarmma tam anlamiyla cevap veremez
durumda olmas1 ve Avrupali tiiccarlarm kirsal alanin tarimsal iirlinlerini, Osmanli iilkesinden
daha yiiksek fiyatlarla toplaylp Avrupa’ya aktarmasi, devletin tarimsal iiriinlere getirdigi
ihracat yasagmn etkin bir sekilde uygulanamamasi’® ve tarimsal {iretim miktarmim azalmasina
ragmen niifusta artiglarin meydana gelmesi dolayisiyla zirai {iretimin mevcud niifusu tatmin
edememesi gibi etkenler gosterilebilir’®. Ozellikle bityiik sehirlerde kagak bugday ticaretinin
daha bariz sekilde gerceklesmesi buralardaki niifusun ciddi oranda yiyecek sikintisina
diismesine neden olmustur. Oyle ki, kiy1 bolgelerinde yaygin olarak vyiiriitiilen kacak bugday
ticaretine iligkin, resmi fiyatlarin %20 tizerinde fiyat veren vurguncularin Avrupali armatorlere
satmak iizere biiyiik miktarda bugday stokladiklar1” bilinmektedir. Dolayisiyla bugday gibi
Oonem arz eden zirai {iriinlerin, yasak olmasina ragmen dig ticaret yoluyla ihracata yonelmesi,
biiyiik kentlerde iase sikintisin1 daha da arttirmigtir.

Sonuc¢

Osmanli’daki tarimsal faaliyetler, timar sisteminin aktif durumda oldugu dénemlerde
sistemli olarak devam etmesine ragmen timar sisteminin daha dogrusu toprak teskilatmin
bozulmasina paralel olarak da ¢o6ziilme siirecine girmistir. Bu anlamda Osmanli tarim
alanindaki aksakliklarm, XVI. yiizyilin ikinci yarisindan sonra timar sisteminin bozulma
siirecine gecisi ile husule gelmesi, iki sistemin karsilikli etkilesimin degerlendirilmesi
acisindan biiylik 6nem tagimaktadir. Klasik Osmanli dénemindeki aktif tarimsal faaliyetlerin
daha sonraki dénemlerde devam etmesini ve gelismesini engelleyen etmenler icerisinde ayrica
tarimla ugrasan koOyliiniin topragin miilkiyetine sahip olmamasi, koyliiniin can ve mal

™ Mustafa Akdag, Tiirk Halkimin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, 5.449-450.

2 Orhan Kilig, Ayni makale, s.728.

"8 Ferhat Baskan Ozgen, Aymi makale, 5.110.

™ Ornegin, XVI. Yiizyiln ilk yarisinda Marmara Bolgesinin niifus bakimindan kalabalik bir durumda
olmasi, bu bolge halkina bugday temel ihtiyag maddelerinin yetistirilememesine neden olmustur.
Dolayisiyla bu durum, sehirlerdeki iase meselesi gibi 6nemli bir sosyo-iktisadi problemin ortaya
ctkmasina zemin hazirlamistir. Mustafa Oztiirk, Ayni makale, 5.234.

"® Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, I, (1300-1600), istanbul, 2004.
s.231.
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giivenliginin yeterince saglanamamasi, ¢ift¢i kesiminin toprak sistemindeki ¢oziiliisle paralel
olarak ve celali isyanlarmin beraberinde getirdigi ortamin da etkisiyle yerel giicler ve vergi
tahsildarlarinin zulmiine maruz kalmasi, ulagim imkanlarmin yetersizligi, siklikla kars1 karsiya
kalinan kurakliklar, vergi yiikiiniin Onemli Olglide ¢iftginin iizerinde olmasi, tarimin
ticarilesememesi gibi faktorler sayilabilir.
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